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Im Geleitwort zu Band I seiner theoretischen Grundlagen der Wirtschafts-
politik hat WALTER ADOLF JOoHR den Anfang seines wissenschaftlichen Wegs
beschrieben. Als Schiiler WERNER SOMBARTS, fiir den die Nationalokonomie
ein Teilgebiet der Soziologie darstellte, hatte er zunichst die geisteswissen-
schaftliche Tradition der jiingeren historischen Schule sich angeeignet, be-
vor er in den Vereinigten Staaten der angelsdchsischen Okonomie begegne-
te, deren mathematische Arbeitsweise er als unter dem Vorbild der Natur-
wissenschaften stehend beschrieb!. Die gleichberechtigte Anerkennung
beider Arbeitsweisen scheint mir ein Grundzug des Johr’'schen Werks zu
sein, bishin zu den liebenswiirdig-ironischen »Gesprichen iiber Wissen-
schaftstheorie« (Tiibingen 1973). Soweit ich sehen kann, hat die Koexi-
stenz der geisteswissenschaftlichen oder >qualitativenc Traditionen der
deutschen Nationaldkonomie mit der nach dem zweiten Weltkrieg von der
neuen Generation deutscher Nationalokonomen rezipierten Wissen-
schaftstradition der siegreichen Angelsachsen in der Bundesrepublik kaum
zu dhnlichen Synthesen gefiihrt, wie sie fiir das JoHrsche Werk charakteri-
stisch sind. Wihrend die ordoliberale Freiburger Schule noch die politi-
schen Grundlagen des >deutschen Wirtschaftswunders« zu beeinfluBen
vermochte, scheint sich die quantitative Richtung der Wirtschaftsforschung
in der Nationaldkonomie der Bundesrepublik inzwischen mit einem gewis-
sen AusschlieBlichkeitsanspruch durchgesetzt zu haben; es sind vor allem
Schweizer oder in der Schweiz ausgebildete Okonomen, die in den letzten
Jahren einer Isolierung der quantitativen deutschsprachigen Nationaldko-
nomie von den iibrigen Sozialwissenschaften entgegengearbeitet haben. Es
liegt nahe, die Veridnderungen in der Bundesrepublik mit dem inzwischen

1 Vgl. Jour, W. A., Theoretische Grundlagen der Wirtschaftspolitik. Band 1: Die Argu-
mente der Wirtschaftsfreiheit, das Modell der vollkommenen Konkurrenz und seine Annéhe-
rung an die Wirklichkeit. St. Gallen 1943, S, IXff.
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in den Sozialwissenschaften gelaufig gewordenen Ettikett des Paradig-
menwechsels zu bezeichnen und damit auf sich beruhen zu lassen. Damit
wiirde jedoch der Sachverhalt allzusehr vereinfacht. Aus der Sicht der tra-
ditionellen deutschen >Sozialwissenschafts, die sich von den Staatswissen-
schaftlern des friihen neunzehnten Jahrhunderts iiber die historische Schule
bis zu den Theoretikern der >Wirtschaftsordnung« der Nachkriegszeit gehal-
ten hat, stellt die quantitative Wirtschaftsforschung in ihrer modelltheoreti-
schen wie in ihrer empirischen Form eine Reduktion des okonomischen
Wissenschaftsprogramms dar?. Wirtschaftliche Sachverhalte wurden hier
nie ausschlieBlich als in GeldgroBen zu fassende Phinomene definiert, son-
dern breiter als sozialer und kultureller Ausdruck der modernen Gesell-
schaftsformation interpretiert. Die deutsche Sozialwissenschaft war daher
stets 6konomisch und soziologisch orientiert, wobei das Mischungsverhilt-
nis in Theorie und Praxis sich recht unterschiedlich darstellte. Aus der Sicht
der deutschen Sozialwissenschaft ist somit die Trennung von Okonomie
und Soziologie, wie sie heute in der Bundesrepublik ein schon allzu selbst-
verstandliches Phéinomen geworden ist, ein Verrat am Wissenschaftspro-
gramm der »Einheit der Sozialwissenschaften«. Es handelt sich also nicht
um einen Paradigmenwechsel innerhalb einer Wissenschaft, sondern um
eine Ausdifferenzierung des Wissenschaftssystems in zwei sich nunmehr als
voneinander unabhingig verstehende Disziplinen.

Anders liegt die historische Ausgangskonstellation im angelsdchsischen
Raum: Zwar berufen sich in England und in den Vereinigten Staaten Oko-
nomie und Soziologie gleichermaBen auf die schottischen Moralisten als
ihre Stammviiter, doch sind die Fachdisziplinen als solche weitgehend un-
abhingig voneinander entstanden. Wihrend die Heroen der deutschen So-
ziologie — Karl Marx und Max Weber — die Genese und die Folgepro-
bleme des modernen Kapitalismus und damit das Verhiitnis von » Wirt-
schaft und Gesellschaft« zum Zentralproblem ithres Denkens machten,
spielt dieses Verhiltnis im angelsichsischen Evolutionismus (Spencer,
Hobhouse. Ward) ebensowenig eine zentrale Rolle wie in den kulturan-
thropologischen und sozialpsychologischen Quellen der angelsdchsischen
Soziologie.

Nach dem zweiten Weltkrieg rezipierten nicht nur die deutschen Oko-
nomen, sondern auch die deutschen Soziologen in groBem Umfange dje in
den Vereinigten Staaten herrschende Theorie und die mit jhr allerdings nyy
sehr locker verbundene Methodologie der empirischen Sozialforschung.

? Vgl inshesondere Weisser. G., Wirtschaft. In: ZIEGENFUSS, W. (Hrsg.). Handbych der
Saziologie. Stuttgart 1956, S. 970-1101.
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Die deutsche sozialwissenschaftliche Tradition blieb— mit Ausnahme eines
ahistorisch gelesenen Max Weber’s — weitgehend verdrangt3. Der Bereich
der Wirtschaftssoziologie als soziologischem Pendant zur Volkswirtschafts-
lehre stellt in der Bundesrepublik nahezu eine Tabula rasa dar*. Nur dieses
zwischen Nationalékonomie und Soziologie entstandene wirtschaftssozio-
logische Vakuum kann m.E. die voriibergehende wissenschaftliche Plausi-
bilitit jener neo-neomarxistischen >politischen Okonomie« erkldren, deren
Arbeiten entweder auf dem Niveau von Marx-Exegesen stehenblieben
oder aber das von Marx selbst oft geschmihte Niveau der Vulgirokonomie
nicht zu iiberschreiten vermochten®.

Das Verhiltnis von Nationalokonomie und Soziologie, zu dem W. A.
J6hr vor einem Vierteljahrhundert ebenfalls in einer Festschrft Stellung
genommen hat®, kann also gegenwirtig in der Bundesrepublik kaum als ein
'Verhiltnis< bezeichnet werden. Offiziell nehmen die beiden Wissenschaf-
ten voneinander kaum Notiz, wobei auf beiden Seiten die Einstellungen
iiberwiegend zwischen Gleichgiiltigkeit und Ablehnung zu vanieren schei-
nen. Dieses ethologisch als >Meidungsverhalten< zu qualifizierende Ver-
hiltnis kontrastiert auffallend mit den erbitterten Fehden, die zwischen den
verschiedenen Denkschulen der deutschen Sozialwissenschaft vor dem er-
sten Weltkrieg stattfanden; erinnert sei an den Streit zwischen der Wiener
Schule und der deutschen historischen Schule sowie an die Werturteilsde-
batte im Verein fiir Socialpolitik, die zur Abspaltung der Deutschen Gesell-
schaft fiir Soziologie fiihrte. Als Erkldrung liegt zunachst die inzwischen
vollzogene institutionelle Trennung der beiden Wissenschaften nahe, die

3 Besonders symptomatisch scheint mir hierfiir die vollige Wirkungslosigkeit EDUARD Hel-
MANNS, der im Gegensatz zu anderen Emigranten in die Bundesrepublik zuriickkehrte. Seine
Kapitalismustheorie (zuerst: Soziale Theorie des Kapitalismus — Theorie der Sozialpolitik, Tii-
bingen 1929) beginnt erst seit kurzem Beachtung zu finden.

¢ Dagegen hatsich eine breite betriebssoziologische Forschung entfaltet. Vgl. als Uberblick
Lutz, B. und ScaMoT. G., Industriesoziologie. In: KoniG, Rent, (Hrsg.). Handbuch der empi-
rischen Sozialforschung, 2 A., Bd. 8. Stuttgart 1977, S. 101-262. — An wirtschaftssoziologi-
schen Beitrigen im Sinne unserer Fragestellung sind eigentlich nur Arbeiten von ALBERT, H.
(zusammengefaBt in: Marktsoziologie und Entscheidungslogik — Okonomische Probleme in
soziologischer Perspektive, Neuwied und Berlin 1967), HEINEMANN, K. (Grundziige einer So-
ziologie des Geldes, Stuttgart 1969) und LUHMANN, N. (Knappheit, Geld und die biirgerliche
Gesellschaft. In: Jahrbuch fiir Sozialwissenschaft, 23 (1972) S. 186-210; Wirtschaft als sozia-
les System. In: Soziologische Aufklirung I, Koin und Opladen 1970, S. 204-231) erwiahnens-
wert.

$ Vgl. den treffenden Vergleich von deutschsprachiger sneuer Linker« und amerikanischen
;radical Economics< bei FRv, B. S. Die Renaissance der politischen Okonomie. In: Schweizeri-
sche Zeitschrift fiir Volkswirtschaft und Staristik, 110 1g. (1977). . 363ff.

¢ JoHR. W. A.. Nationalokonomie und Soziologie. In: Wirtschaftstheorie und Wirtschaftspo-
lirik. Festschrift fir Alfred Amonn zum siebzigsten Geburtstag. Bern 1953, S. 295-318.
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sich nur noch in wenigen Publikationsorganen begegnen und im iibrigen
haufig bereits getrennten Fachbereichen zugeordnet sind. Mancherorts hat
die Okonomie unter dem Eindruck der den Soziologen zugeschriebenen
Studentenrevolte im Zuge der Hochschulneugliederung die Soziologie —
»diese Pest«, wie sich damals ein Okonomischer Kollege zu mir duBerte —
buchstéblich abgestoBen. Dieses Un-Verhiltnis zwischen den beiden Dis-
ziplinen ist um so liberraschender, als sich auf der anderen Seite eine Reihe
von Problemen ausmachen lassen, die eine Kooperation von Nationaléko-
nomie und Soziologie — oder aber eine die theoretischen Perspektiven bei-
der Disziplinen ibergreifende sozialwissenschaftliche Perspektive — als

dringend erforderlich erscheinen lassen. Eine Wiederaufnahme der Dis-

kussion deutet sich in jingster Zeit an”; sie sej hier ein Stiick weitergefiihrt.

Sieht man von gelegentlich anzutreffenden gegenseitigen Vereinnah-
mungsversuchen ab, so beginnt die Bestimmung des Verhaltnisses von Na-
tionalskonomie und Soziologie in der Regel mit dem Versuch einer Ab-
grenzung beider Wissenschaften. Dabei pflegte man nach der bis vor kur-
zem vorherrschenden Methode meist vop einem bestimmten Begriff von

NationalSkonomie und/oder Soziologie auszugehen und diese miteinander
zu konfrontieren, um auf diese Weise

bestimmen. Die Vorstellung man kg
die Frage nach 'Begriff< oder sWesenc ej ,
weit verbreitet und s gnalisierte stets plej iti i

nie um einen >Revierkampfc

geht®, so fithren doch wissenschaftstheoreti-
sche Definitionsversuche mit

einer gewissen Zwangsliufigkeit zu parteili-

7 Vgl GAFGEN, G. u, Monissen, H. G., Zur Eignung soziologischer Paradigmen — Betrach-
tungen aus der Sicht des Okonomen. In: Jahrbuch fiir Sozialwissensckaft, Band 29 (1978), s.
113-144. - Joerors, B., Uber mogliche Beitri iologi

schaften. Ebenda S. 181196,
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dere finden kann, sind MiBverstindnisse bei diesem Vorgehen sozusagen
vorprogrammiert.

Aussichtsreicher erscheint es, das Verhaltnis zwischen den Disziplinen
mehrdimensional zu bestimmen; dabei wird sich zeigen, daB die Grenzzie-
hungen nicht in allen Dimensionen gleich verlaufen, woraus sich Schlufifol-
gerungen iiber Moglichkeiten und Schwierigkeiten der Kooperation ablei-
ten lassen. Fiinf Dimensionen des Verhiltnisses seien unterschieden:

1. Die institutionelle Dimension: Insoweit als Studiengange, Lehrstiihle,
Forschungsinstitute, wissenschaftliche Vereinigungen oder Zeit-
schriften (um nur die wichtigsten Einrichtungen des Wissenschaftssy-
stems zu nennen) einen eindeutig dem 6konomischen oder soziologi-
schen Bereich zuzuordnenden Namen tragen, verfiigen wir iiber ein
relativ einfaches Zuordnungskriterium, dessen Gewicht nicht unter-
schiitzt werden sollte. In gewissem Sinne ist es das einzig eindeutige
Zuordnungskriterium, insoweit als es ja gerade die Namen der Diszi-
plinen sind, welche innerhalb des Wissenschaftssystems einen be-
stimmten Ort bezeichnen, von dem auszugehen ist. Personen mogen
die Disziplin wechseln, keiner oder beiden Disziplinen angehdren; in-
soweit sie jedoch in Einrichtungen dieser Disziplinen titig sind, kann
davon ausgegangen werden, daB sie infolge des innerhalb des Wissen-
schaftssystems nahezu ausschlieBlich wirksamen Selektionsmecha-
nismus der Kooptation hier unter dem Gesichtspunkt von Leistungen
erscheinen, die der Disziplin zuzurechnen sind. Auch die Erwartun-
gen der Offentlichkeit orientieren sich im wesentlichen an den institu-
tionellen Gegebenheiten.

2. Die Dimension der theoretischen Orientierung: Wie bereits angedeu-
tet, verlauft die Selbstidentifikation der Wissenschaften in der Regel
iiber Theoriedebatten. Soweit sie reflexiv sind, mag es sich dabei um
wissenschaftstheoretische oder methodologische Debatten handeln,
weit wichtiger sind jedoch fiir die Identitit einer Wissenschaft die fak-
tischen Prozesse der Theoriebildung, welche zumeist in »klassischen
Werken« gipfeln und gleichzeitig einen inhaltlichen wie einen metho-
dischen Bezug aufweisen. Die Wissenschaftssoziologie spricht bei
traditionbegriindenen Prozessen der Theoriebildung von Paradig-
men, und es hat den Anschein, als ob die Nationalokonomie heute
stirker paradigmatisch verfestigt sei als die Soziologie. Nach Auffas-
sung zahlreicher Wirtschaftswissenschaftler existiert sogar ein ein-
heitliches 6konomisches Paradigma fiir den Bereich der Makro- und
der Mikrookonomik, und gerade in dieser Vereinheitlichung wird
eine der groBten Leistungen der neueren Okonomie gesehen. GAFGEN
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und MonIsseN zufolge bildet die Grundlage dieses Paradigmas das
okonomische Verhaltensmodel] des »Resourceful, Evaluative, Ma-
Ximizing Man« (abgekiirzt REmm), eine erweiterte Version des klassi-
schen homo oeconomicus?®, Im Gegensatz dazu erscheint der Aggre-
gatzustand der Soziologie im Augenblick noch so fliissig, daB von e.i-
ner paradigmatischen Struktur auch nur einzelner Schulen kaum die
Rede sein kann. In der Soziologie wimmelt es von Theorie-sAn-
satzen¢; auch die wenigen Uberregional bzw. international verbreite-
ten Theorierichtungen (Strukturfunktionalismus, symbolischer Inte-
raktionismus, Marxismus, Theorie sozialer Systeme, Behaviorismus)
weisen eine so hohe interne Varietiit der Problemstellungen, Begriffe
und Methoden auf, daB die Zurechnung von Personen und Werken
abgesehen von den reprisentativen Zentralfiguren meist fragwiirdig
bleibt. Dennoch besteht unter Soziologen ein fiir AuBenstehende
nicht leicht erklirbares GruppenbewuBtsein, das sich durchaus auch
an inhaltlichen Kriterien orientiert. Mit dhnlicher Berechtigung, mit

¢ der herrschenden Okonomie auf die
eln moglich? « zuspitzen konnte, lieBe
ntnisinteresse der Soziologie auf die
Oglich?« zuspitzen. Nicht jedes Rason-
oder >soziale Probleme« kann nach iiberein-

I Soziologen unterschiedlicher Orientierung
als soziologisch gelten, sondern nur ein solches, das analytisch auf

(theoretisch unterschiedlich formulierbare) Konstitutionsbedingun-
gen sozialer Tatbesténde rekurriert. Nach dem Selbstverstindnis der
ge nach den Konstitutionsbedingungen
moderner Wirtschaftssysteme — also Was gemaB einer dlteren, z. B. bei
J6uR und WEISSER zu findenden Unterscheidung als Morphologie (im

Gegensatz zur Katallaktik) bezeichnet wurde — der Soziologie zuzu-
rechnen.

Frage »Wie ist rationales Hand
sich das fundamentale Erken
Frage »Wie ist Gesellschaft m
nement iiber >Soziales:
stimmender Ansicht de

Nach dem gesellschaftlichen Vor-
verstindnis hat es die Nationalokonomie mit >wirtschaftlichen<, die

Soziologie mit ssozialen« Sachverhalten zy ty
beider Bezeichnungen wirkt die Bere;

® Vgl. GAFGEN und Monissen, aa0., S. 1131, sowi
Choice of the Model of the Individual in the Social Scje

€ MEckLING, W, H., Values and the

nees. In: Schweizerische Zeitschrift fiir
Volkswirischaft und Statistik 4, 112 Jg. (1976), S. 545

--560.
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cher Teilbereich erweist, fiir den die Okonomie als >zustéindigc erach-
tet wird!?. Eine dhnliche spezifische Zustindigkeit fiir bestimmte Ge-
sellschaftsbereiche ist im Falle der Soziologie nicht gegeben; das So-
ziale ist sozusagen ubiquitdr, »ein Soziologe ist ein Mensch, der immer
einen Grund hat, iiberall und jederzeit dabei zu sein«, wie es in einem
amerikanischen Textbook mit unnachahmlicher Schlichtheit heiSt.
Diese potentielle Allgegenwart der Soziologie sollte allerdings nicht
mit umfassender Zustindigkeit verwechselt werden: Zwar gibt es kein
Gebiet menschlichen Zusammenlebens, das man nicht unter soziolo-
gischen Gesichtspunkten untersuchen konnte, aber nahezu dasselbe
gilt fiir die 6konomische Betrachtungsweise, denn es gibt nurmehr
wenig Begehrenswertes, das nicht knapp ist. Die Expansivitit des
okonomischen Denkens iiber den im engeren Sinne wirtschaftlichen
Bereich hinaus zeigt sich vor allem in der Analyse offentlicher Ent-
scheidungsprobleme (womit die Okonomie in Konkurrenz zur Poli-
tik- und Verwaltungswissenschaft gerit) und der Wiederentdeckung
des privaten Haushalts (wo sich Beriihrungspunkte zur Familienso-
ziologie ergeben). Eine Vielzahl neuer Problembereiche (z.B. Bil-
dung, Gesundheit, Krieg und Frieden) werden zunehmend Gegen-
stand Okonomischer Analyse. Es zeigt sich also, dal »die Abgrenzung
nach dem Sachgebiet insofern ungeniigend (ist), als derselbe sachliche
Bereich von den verschiedensten Gesichtspunkten aus betrachtet und
analysiert werden kann«!'. Dennoch ist dieses gesellschaftliche Vor-
verstindnis nicht zu vernachldssigen, da es fiir die Chancen einer Wis-
senschaft, in bestimmten gesellschaftlichen Bereichen praktisch rele-
vant zu werden, von entscheidender Bedeutung ist.

4. Die Dimension des Problembezugs: Nach Alfred Amonn wird eine
Wissenschaft »erst konstituiert durch die Erkenntnisaufgabe, die sie
sich gestellt hat, durch ihre Probleme«'2. Amonn versteht unter >Pro-
blemen« bestimmte wissenschaftsinterne Problemstellungen, welche

10 Genauer gesagt: Die Okonomie beansprucht hier erfolgreich ein Interpretationsmono-
pol der Wirklichkeit. Sie kann sich hierbei auf kulturelle Vorgaben (Normativitit von >Wirt-
schaftlichkeitc, Glaube an die Uberlegenheit eines marktwirtschaftlichen Systems usw.) stiit-
zen; ein GroBteil der >professionals« in diesem Bereich ist wirtschaftswissenschaftlich ausgebil-
det; mehrere 6konomische Sonderdisziplinen befassen sich mit der Wirtschaftspraxis. Wir
kdnnen daher sagen, daB die Wirtschaftspraxis durch die Wirtschaftswissenschaften >struktur-
spezifisch besetzt« sei; in dhnlicher Weise ist die Verwaltungspraxis in der Bundesrepublik
durch die Rechtswissenschaft strukturspezifisch besetzt. Vgl. Grunow, D./HEGNER, F./KAUF-
MANN, F. X., Steuerzahler und Finanzamt. Frankfurt und New York 1978, S. 261f.

11 J5HR, W. A., Nationalékonomie und Soziologie, aaO., S. 300.

12 AMONN, A., Objekt und Grundbegriffe der theoretischen Nationalékonomie, 2. A., Wien
1927, 8. 15, zit. JoHR ebenda, S. 301.
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die Konsistenz einer bestimmten theoretischen Betrachtungsweise
bedingen. Dieser Gedanke befriedigt J6hr nicht, da »es in weitgehen-
dem MaBe von der Tradition in Wissenschaft und Lehrbetrieb wie von
praktischen Gesichtspunkten ab(hiingt), welche der verschiedenen
Probleme als die zentralen betrachtet werden«13. Im Gegensatz zu
Amonn unterscheidet J6hr nicht zwischen wissenschaftsimmanente'n
und praktischen Problemste]lungen als Ausgangspunkt der Konsi-
tuierung von Wissenschaften bzw. Wissensgebieten. Im Gegensatz zu
Johr und mit Amonn méchte ich argumentieren, daB eine stringente
Relation zwischen theoretischen und praktischen Problemen nicht
hergestellt werden kann, so daB ein wissenschaftliches Bemiihen um
die Aufhellung und gunstigstenfalls Losung praktischer Probleme
grundsitzlich nicht monodisziplinir, sondern multidisziplinér orien-
tiert sein muB. Es ist daher Zu vermuten, daB sich das Verhiltnis der
Disziplinen im Bereich der Grundlagenforschung anders darstellt als
im Bereich der anwendungsbezogenen Forschung.

. Die Dimension des Praxisbezugs: In Anlehnung an Kenneth Boul-
dings Frage nach den spezifischen Fihigkeiten des Okonomen 4 kon-
nen wir die Frage nach den spezifischen praktischen Fahigkeiten stel-
len, welche durch das Studium der National6konomie bzw. der Sozio-
logie erworben werden (sollen). Die Vertreter beider Wissenschaften
scheinen — zumindesten in der Bundesrepublik — duBerst sparsam mit
Hinweisen dieser Art, obwohl doch gerade hierin ein wesentlicher

Aspektihrer praktischen Wirksamkeit besteht, Dennoch scheinen auf
" diesem Gebiet besondere Unterschiede —

sdtze — zwischen Nationalékonomie und §
derum auf eine grob vereinfachende Poin
zifische Fihigkeit der Okonomen in de
rung der empirischen Vielfalt auf einige

um nicht zu sagen Gegen-
oziologie zu bestehen. Wie-
te gebracht, scheint die spe-
r konsequenten Zuriickfiih-

darin besteht, relativ einfache Annah

1 men liber bestehende Zusam-
menhinge in der gesellschaftlichen Wi

rklichkeit >zu hinterfragen., 1a-
igte Nebenfolgen bestimmter

13 Ebenda, S. 301.
* Vgl BouLping, K. E.. The Skills of the Economist. Cleveland 1958.
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Handlungsaspekten zu verkomplizieren, also komplexere Problemlo-
sungsmuster vorzubereiten. Soziologie kann zwar als Wissenschaft
vom sozialen Handeln betrieben werden, aber sie intendiert keine
Entscheidungslogik, sondern allenfalls eine Situationsanalyse, die
dem Handelnden die Bedingungen verdeutlicht, unter denen er (wie
rational auch immer) zu handeln vermag. Die spezifische Leistungs-
fahigkeit des Soziologen besteht nach der hier vertretenen Auffassung
nicht in der optimalen LOsung bereits definierter Probleme, sondern
in der Definition, Strukturierung oder Prazisierung noch weitgehend
unbestimmter praktischer Problemlagen durch entsprechende Analy-
sen threr Konstitutionsbedingungens.

Man konnte nunmehr das Verhiltnis dieser fiinf Dimensionen niher un-
tersuchen, mit dem Ziel, doch wiederum zu einer konsistenten Bestimmung
der >eigentlichen< Aufgabe von Okonomie und/oder Soziologie zu gelan-
gen. Dies wiirde jedoch nur von der m. E. praktisch bedeutsameren Frage
ablenken, inwieweit die gegenwirtig in der Bundesrepublik betonte Tren-
nung der Disziplinen besondere Erkenntnisgewinne verspricht und auf wel-
chen Gebieten von einer verstirkten Zusammenarbeit oder gar einer Rela-
tivierung der Disziplingrenzen mehr zu erwarten ist. Diese Frage ist fiir den
Bereich der Theoriebildung und denjenigen der Anwendung getrennt zu
untersuchen?é,

Unter Anwendung sozialwissenschaftlichen Wissens verstehe ich dessen

15 Abschreckende Beispiele, in denen eine Priizisierung nicht oder in nicht verstindlicher
Weise geschieht, seien nicht bestritten; es wird hier fiir beide Disziplinen vom giinstigen Fall
her argumentiert. Von in der Praxis (beispielsweise der Unternehmensberatung) titigen So-
ziologen wurde mir verschiedentlich bestatigt, da sie sich gegeniiber Absolventen anderer
Studiengénge hinsichtlich ihrer Fahigkeit zum Verstiandnis komplexer Probleme und zur néahe-
ren Bestimmung noch unbestimmter Probleme iiberlegen fithlten. Moglicherweise ist fiir die
Entwicklung dieser Fihigkeit gerade ein scheinbares Defizit der Soziologie verantwortlich:
Weil die Soziologie eine so undisziplinierte Disziplin ist, miissen die Studenten, wenn sie das
Studium mit Erfolg durchstehen wollen, die Fihigkeit entwicklen, »in weitgehend desorientie-
renden Situationen eigene Orientierungsstrategien aufzubauen«. Vgl. OEHLER, CH., Soziolo-
gen ohne Beruf, In; Soziologie-Mitteilungsblatt der Deutschen Gesellschaft fiir Soziologie
1975/2. Ders., sLernzielbestimmung: fiir Gesellschaftswissenschaftler — Ein Versuch. Ebda.
1976/1.

16 Unter den Primissen eines naturwissenschaftlichen Erkenntnisideals und eines techno-
logischen Praxisverstindnisses mag diese Trennung befremden. Unabhiingig von moglichen
wissenschaftstheoretischen Positionen ist jedoch festzuhalten, daB die unterschiedlichen
pragmatischen Voraussetzungen des Gewinns generalisierter Erkenntnisse und der auf die Lo-
sung praktischer Probleme gerichteten Anwendung solchen Wissens eine getrennte Erorte-
rung notwendig machen. Vgi. hierzu ausfiihrlicher KaurMann, F. X., Sozialpolitisches Er-
kenntnisinteresse und Soziologie. Ein Beitrag zur Pragmatik der Sozialwissenschaften. In:
FErBER, C. voN/KaUFMANN, F. X., (Hrsg.). Soziologie und Sozialpolitik. Sonderheft 19 der
Kdlner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie, Opladen 1977, S. 35-75.
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Verwendung im Zusammenhang mit Handlungen, die auf die Losung prak-
tischer Probleme gerichtet sind. Praktische Probleme werden heute in der
Regel nicht von Wissenschaftlern gelost, sondern von Personen, die in ei-
nem zeitlich, rdumlich und sozia] beschriinkten Handlungskontext allein
oder in Zusammenarbeit mit anderen Entscheidungen zu fillen haben. In-
soweit hier wissenschaftliches, d. h. innerhalb des Wissenschaftssystems ge-
neriertes (und damit in der Regel in generalisierte, situationsenthobene
Begriffe gefaBtes) Wissen tiberhaupt relevant wird, miissen stets drei Pro-
bleme geldst werden:

— das Transferproblem, d.h. die Ubermittlung des Wissens in verstindli-
cher Form;

— dasSelektionsproblem, d.h. die Auswahl relevanter Wissensbestinde fiir
eine bestimmte Klasse von Problemen und

— das Subsumptionsproblem, d.h. die Verkniipfung des generellen Wissens
mit den konkreten Aspekten der als problematisch definierten Situation.
Die Struktur praktischer Entscheidungsprobleme kann daher von der

Wissenschaft nie vollig antizipiert werden, ja es besteht

Annahme, dal — wie bereits im

die kluge Situationswahrnehm

»Schitzungsurteilc!? dje entsche

sogar Grund zur
aristotelischen Praxisbegriff vorgedacht —
ung, das >Fingerspitzengefiihl« bzw. das
idenden Elemente darstelien. Aus dieser

17 Zum Begriff des Schétzungsurteils vgl. J6ur, W. A., Schiitzungsurteil und Werturteil. In:
Systeme und Methoden in den Wirtschafts- und Sozialwissenscha

ften. Erwin von Beckerath
zum 75. Geburtstag. Tibingen 1964, S. 155-168. J6hr bezieht den Begriff im wesentlichen

auf Aussagen des Wissenschaftlers in der Beratungssituation. Hier nimmt der Wissenschaftler
jedoch sozusagen die Stelle und die Perspektive des Praktikers ein,
tions- und die Subsumtionsfunktion selbst zu iibernehmen u
mittelbaren Kontakt zu vereinfachen.
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sens sehen, Wert auf den Einbezug rechtlicher, soziologischer, politikwis-
senschaftlicher u.a.m. Wissensbestinde in die Erorterung der sie interes-
sierenden Fragen'®, Wie sich bereits aus der Unmoglichkeit einer Zuord-
nung bestimmter Bereiche gesellschaftlicher Praxis zu einzelnen Grundla-
gendisziplinen ergibt, ist die praktisch relevante Wirklichkeit in der Regel
nicht das Erfahrungsobjekt nur einer einzelnen Disziplin, sondern gleich-
zeitig mehrerer Disziplinen; demzufolge ist das in einer bestimmten Situa-
tion bzw. zur Losung bestimmter praktischer Probleme erforderliche Wis-
sen in der Regel multidisziplindr. Es ist daher durchaus fragwiirdig, wenn
von seiten der einzelnen Disziplinen isolierte anwendungsbezogene Spe-
zialgebiete entwickelt werden, etwa eine Bildungsokonomik und eine Bil-
dungssoziologie, eine Gesundheitsékonomie und eine Medizinsoziologie
usw. Dies mag sich zwar aufgrund der disziplindren Verfestigung der So-
zialwissenschaften in der Bundesrepublik aufdriangen, wird jedoch den
praktischen Erfordernissen m.E. kaum gerecht. Praxisorientierte sozial-
wissenschaftliche Studienginge sollten daher grundsitzlich multidisziplinar
aufgebaut werden, wobei dariiber hinaus zu fragen ist, inwieweit die not-
wendigen problemorientierten Integrationsleistungen von Wissensbestan-
den unterschiedlicher Ausgangsdisziplinen den Studenten zugemutet wer-
den konnen und inwieweit nicht die Ausdifferenzierung multidisziplinérer,
problemorientierter Fachgebiete (etwa im Sinne der amerikanischen poli-
cy-siences) unerlaBlich wird.

Wiihrend im Anwendungsbereich die Erfordernis einer Kooperation von
Okonomie und Soziologie wohl kaum bestritten werden kann, sollte die Si-
tuation im Bereich der Grundlagenforschung und der Theoriebildung diffe-
renzierter betrachtet werden. Zwar lassen sich auch hier aufgrund einer
gemeinsamen Vergangenheit gemeinsame Problemstellungen aufweisen,
dennoch lassen hier die Unterschiede in den Erkenntnisinteressen, in den
verwendeten Methoden und in der Bestimmung des wissenschaftlichen
Grundproblems die Fruchtbarkeit des interdisziplindren Austauschs fiir
den theoretischen Fortschritt fragwiirdig erscheinen. So ist es beispiels-
weise kaum zu bestreiten, daB im Bereich der Wirtschaftswissenschaften
die Beherrschung modelltheoretischer Argumentationen zum unverzicht-
baren Fihigkeitsbestand gehort, die Anwendung von Methoden der empi-
rischen Sozialforschung jedoch nicht; im Bereich der Soziologie ist es ge-

8 Dies ist im wissenschaftlichen Werk Johrs besonders offenkundig; vgl. beispielsweise
auch Giersch, H. Aligemeine Wirtschafispolitik — Grundlagen, Wiesbaden 1961. Systematisch
wird die Forderung vor allem von GUNNAR MYRDAL begriindet. Vgl. zusammenfassend
MEYER-KRAHMER, F., Analyse der wissenschaftstheoretischen Vorstellungen Gunnar Myrdals.
In: Jahrbuch fiir Sozialwissenschaft 29 (1978), S. 328-345.
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rade umgekehrt. Dieser Dominanz unterschiedlicher Methoden entspre-
‘chen — abgesehen von unterschiedlichen theoretischen Grundpositionen —
unterschiedliche Formen der Hypothesenpriifung, aber vermutlich auch
der Herleitung von Hypothesen. Damit sollen keine notwendigen, aber
praktisch wirksame Unterschiede behauptet werden.

Uber die wesentlichen Unterschiede auf theoretischem Gebiet gibt es
viele Versionen, die hier nicht im einzelnen erortert werden konnen. Von
besonderem Interesse fiir eine theoretische Konfrontation von National-
okonomie und Soziologie erscheint jedoch das Problem von Reduktion und
Emergenz, weil an ihm Differenzen und wechselseitige Befruchtungsmog-
lichkeiten sichtbar gemacht werden kénnen.

Fiir einen groBen Teil der sozialwissenschaftlich relevanten ékonomi-
schen Analyse ist es charakteristisch, daB sie von der Perspektive eines indi-
viduellen Akteurs ausgeht, dem bestimmte Eigenschaften und/oder Ver-
haltensweisen zugeschrieben werden?®, Das Verhiltnis von individuellen
Verhaltensweise und deren nicht beabsichtigte Konsequenzen auf der
Kollektivebene stellt seit Adam Smith ein Paradigma der Wirtschaftswis-
senschaften dar, dessen Niitzlichkeit sich keineswegs auf den Fall er-
wiinschter Folgen beschrinkt2°. In wachsendem Umfange findet die Frage-
stellung auch Eingang in die Analyse von Nicht-Marktprozessen, insbeson-
dere in die Analyse von politischen und administrativen Prozessen2!. Der
Versuch, die Konstitution sozialer Phinomene als Resultante individueller
Verhaltensweisen zu erkliren, wird seit Hayek als >methodologischer Indi-
vidualismus« bezeichnet. Thm liegt, wie vor allem Vanberg gezeigt hat, ein
reduktionistisches Wissenschaftsprogramm zugrunde??, d.h. es wird ver-
sucht, im Sinne eines naturwissenschaftlichen Erkenntnisideals komplexe
Gegenbenheiten auf méglichst einfache Grundsachverhalte zuriickzufiih-
ren und sie aus ihnen zu erkliren. Demgegeniiber gehen die meisten sozio-
logischen Denktraditionen von der Annahme >emergenter Eigenschaftenc
aus, d.h. von der Vorstellung, daB soziale Phidnomene eine Art Eigenleben

* Vgl. GAFGEN und MoNISSEN, aaO. 1131., 134ff.

2 Die gleiche Denkfigur liBt sich auf den Fall k
JoHr, W. A., Die kollektive Selbstschadigung d
Wentbewerb, Konzentration und wirtschaftliche M
Geburtstag. Berlin 1976, S, 127-159.

! Vgl. die zusammenfassenden Darstellungen von Buchanan, J. M.
Public Choice. In: National Tax Journal, Vol.
C., Public Choice, A Survey. In: Journal of En
Frey, B. S., aaO., S. 390ff.

32 Vgl VANBERG, V., Die zwei Soziolog
zialtheorie, Tiibingen 1975, S. 78ff.

ollektiver Selbstschidigung anwenden; vgl.

urch Verfolgung des eigenen Vorteils, In:
acht. Festschrift fiir Helmut Arndt zum 65.

, Public Finance and
XXV (1975), S. 383-394 und MuUELLER, D.

onomic Literature 14 (1976), S. 395433, sowie

ten. Individualismus und Kollektivismus in der So-
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entwickeln und durch Eigenschaften gekennzeichnet sind, die sich nicht auf
Eigenschaften und/oder Verhaltensweisen von an diesen Sozialphdnome-
nen beteiligten Individuen reduzieren lassen. Methodologische Individuali-
sten werfen Soziologen, welche derartige emergente (z.B. institutionelle
oder Systemeigenschaften) zum Ausgangspunkt ihrer Analyse nehmen,
>methodologischen Kollektivismus< vor, wobei der zweifellos richtige Hin-
weis, daB auch marxistische Positionen unter die Rubrik des >methodologi-
schen Kollektivismus< zu subsumieren sind, die politische Assoziationskraft
dieser Begriffe verstiarkt®.

Der methodologische Individualismus ist nicht auf den Bereich der Oko-
nomie beschrinkt, sondern wird im Bereich der Soziologie vor allem von
dem Behaviorismus nahestehenden Autoren wie G. C. Homans, in der
Bundesrepublik neuerdings von J. Hummell, K. D. Opp, und V. Vanberg
vertreten. Wie alle individualistischen Ansitze gehen diese von bestimmten
Annahmen iiber das Zustandekommen menschlichen Handelns aus, hier
vor allem von der Skinnerschen Lerntheorie?*. Gifgen und Monissen ar-
gumentieren allerdings, daB das von ihnen vertretene » REMM-Modell«
(vgl. FN 9) dem durch Belohnung und Bestrafung »lernenden Menschen-
modell« des Behaviorismus an Erklarungskraft iiberlegen sei.

Abgesehen von den verhaltenstheoretischen gehen nahezu alle soziologi-
schen Theorieansitze implizit oder explizit von der Annahme emergenter
Eigenschaften sozialer Phdnomene aus.

Das wird besonders deutlich bei den neueren systemtheoretischen An-
siitzen, die konsequenterweise Individuen nicht als Systemelemente, son-
dern als Umweltelemente sozialer Systeme ansetzen. Damit wird einem der
elementarsten und folgenreichsten Unterschiede zwischen vorneuzeitli-
chen und neuzeitlichen Gesellschaftsformationen Rechnung getragen:
Vorneuzeitliche Gesellschaftsformationen sind im Regelfalle segmentar
strukturiert, d. h. das Beziehungsnetz der Individuen bezieht sich im Regel-
falle auf ein und nur ein Gesellschaftssegment, und multiple Zugehorigkei-
ten sind nach dem Verschachtelungs- oder Hierarchieprinzip konstruier-

23 Auf diese sowohl bei Vanberg wie bei Gifgen und Monissen zu findende Zweideutig-
keit, die sich aus einer Parallelisierung der Begriffe sindividualistische, >verhaltensorientiert«
und psychologisch¢ einerseits und skollektivistische, >emergenzorientiert« und >soziologische
andererseits ergibt, sei hier nicht weiter eingegangen. Immerhin sei darauf hingewiesen, daB
ein guter Teil der neueren soziologischen Theorieansitze u.a. gerade darauf gerichtet ist, die
unfruchtbare Gegeniiberstellung von Individualismus und Kollektivismus zu iiberwinden. Das
gilt bereits (wenngleich nicht in stets iiberzeugender Weise) fiir Talcott Parsons und noch
deutlicher fiir Niklas Luhmann wie auch fiir Jiirgen Habermas.

24 Als Einfiihrung vgl. Ope, K. D., Verhaltenstheoretische Soziologie. Eine neue soziologi-
sche Forschungsrichtung. Reinbek 1972.
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bar, d.h. jede kleinere soziale Einheit stellt eine Teilmenge der sie umfas-
senden groBeren dar. Fiir moderne Gesellschaften ist dagegen eine multiple
Gruppenzugehorigkeit charakteristisch, d.h. das Individuum partizipiert
im Regelfalle an mehreren sozialen Systemen (z.B. Familie, Betrieb, Ge-
werkschaft, Kirchengemeinde, Partei, Vereine), die ihrerseits als Unter-
einheiten verschiedener institutioneller Sphéren der Gegenwartsgesell-
schaft aufzufassen sind, und in denen das Individuum typischerweise mit
verschiedenen Personengruppen interagiert. Die Freiheit des Individuums
wird in soziologischer Perspektive gerade dadurch real moglich, daf3 es in
»sich kreuzenden sozialen Kreisen« steht?s. Daraus ergeben sich jedoch
gleichzeitig Zumutungen an die Selektions-, Koordinations- und Distanzie-
rungsleistungen des Individuums, welche heute vor allem im Rahmen des
symbolischen Interaktionismus analysiert werden. Die Annahme von
Emergenz schlieBt also keineswegs aus, daB das Individuum und seine
Handlungsfihigkeit Gegenstand soziologischer Reflexion ist; man kann im
Gegenteil gerade die Erméglichung individueller Handlungsfahigkeit als
einen nachhaltigen praktischen Impetus vieler neuerer soziologischer Ar-
beiten erkennen.

Bezogen auf das Probfem der Rationalitit — um nur ein beiden Denk-
schulen wichtiges Thema zu nennen — argume
ker, daB »wirksame Aufkldrung nur durch Systembildung geleistet, Ratio-
nalitat in der Welt nur durch Aufbau und Stabilisierung umfassender, kom-
plexerer Systeme vorangetrieben« werden kann, da die Uberkomplexitit
der Welt (und damit auch der Handlungssituation eines imaginiren REMM!)
rationale Entscheidungen ohne vorgingige Systembildung gar nicht zu-
laBt?e, Natiirlich ist es nicht grundsétzlich unsinnig, auch Prozesse der
Strukturbildung auf die an threm Ausgangspunkt stehenden individuellen
Verhaltensweisen zuruckfithren zu wollen, in manchen Fillen werden die
gegebenen Verhiltnisse dadurch sogar besser verstindlich, aber strengge-

ntieren Emergenztheoreti-

ad infinitum, da jegliches individuelle Handeln stets schon
lichen Vorgaben beruht, deren Genese sich im Dunkel des historisch nicht
mehr Rekonstruierbaren verliert. Sozialer Wande] in Richtung auf erhghte

% Vgl SiumeL, G, Soziologie — Untersuchungen iiber die .
Miinchen und Leipzig, 3. A. 1973, S. 305

2 L UHMANN, N, Soziologische Aufklirung, aa0.. S, 66-9
dualistisch-handlungstheoretischer Entwiirfe vgl. Ders, Zweck
Uber die Funktion von Zwecken in sozialen Systemen. Tiibingen 1968. 7
von Handlungsrationalitit und Systemrationalitit vgl. insbesondere Digsi
ciety. Five Types of Decisions and their Social Conditions. Westpart (

ormen der Vcrgescllschaftung.

um Zusammenhang
NG, P. Reason in So-
Conn.) 1973,
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Handlungsrationalitdt, wie sie fiir die westliche Zivilisation charakteristisch
ist, beruht auf einer solchen Vielzahl (vindividueller« und »sozialer<) Fakto-
ren und ihrem Zusammenspiel?”, daB reduktionistische Erklarungsversu-
che hier notwendigerweise scheitern miissen. Unklar bleibt auch haufig,
worin ihr Erkenntnisgewinn liegen soll: Wenn beispielsweise die Verhal-
tensweisen von Beamten gegeniiber ihren Klienten erklirt werden sollen,
so ist es zweifellos sinnvoll, auch auf deren Einstellungen, Motive und Gra-
tifikationslage zu achten, welche ihrerseits durch Gesetze, biirokratische
Organisationsstrukturen, Person und Verhalten der Vorgesetzten usw.
mitbedingt sind28. Man kann nun auch die Konstitution dieser »individuel-
len< und >sozialen< Faktoren weiter untersuchen und wird stets erneut auf
individuelle und soziale Faktoren stoffen, wobei jedoch die individuellen
Faktoren im Regelfalle kontingenter, die sozialen Faktoren (z.B. die
Grundlagen staatlicher Organisation) systematischer, d.h. gleichsinniger
wirksam sind und daher einen hoheren explikativen Wert besitzen. Nur
wenn die >Reduktionistencdartun konnten, daB die von ihnen angenomme-
nen individuellen Verhaltensweisen notwendigerweise von sich aus (und
ohne zusitzliche Vorgaben) stets in der gleichen Richtung weisende >emer-
gente Eigenschaften< hervorbringen, konnte ein reduktionistisches Pro-
gramm moglicherweise effektiver sein; sonst gebietet die Forschungsoko-
nomie, auch emergente Eigenschaften zum Ausgangspunkt soziologischer
Theoriebildung zu nehmen.

Es scheint mir wenig ergiebig, die Vorbehalte gegen emergenztheoreti-

sche Ansitze auf wissenschaftstheoretischer Ebene zu erortern; Emergenz
ist heute keine ontologische Annahme mehr wie zu Durkheims Zeiten,

sondern ein heuristischer Ausgangspunkt soziologischer Theoriebildung?’.

27 Die Zentralitit dieses Themas fiir die Soziologie WEBERS, Max beleuchten SCHLUCHTER,
W., Die Paradoxie der Rationalisierung. Zum Verhiltnis von >Ethikc und Weltc bei Max We-
ber. In: Zeitschrift fiir Soziologie 5 (1976), S. 256-284; sowie GaBrIFL, K., Analysen der Or-
ganisationsgesellschaft. Ein kritischer Vergleich der Gesellschaftstheorien Max Weber’s, Ni-
klas Luhmann’s und der phidnomenologischen Soziologie. Frankfurt und New York 1979. —
Die Interdependenz individueller Verhaltensweisen und sozialer Regulierungen in der Genese
moderner Rationalitit verdeutlicht vor allem EL1as, N., Der Prozep der Zivilisation (1938). 2
Bde.. Frankfurt 1976.

28 Vgl. GRunow, D./ HEGNER, F./KAUFMANN, F. X.. Biirger und Verwaltung. 4 Bde., Frank-
furt und New York 1978. Kaurmann., F., X. (Hrsg.), Biirgernahe Sozialpolitik. Planung, Or-
ganisation und Vermittlung sozialer Leistungen auf ortlicher Ebene. Frankfurt und New York
1979, bes. Kap. 4.

29 Es ist fiir mich daher nicht einsichtig, weshalb GArGEN und MonisseN gegen den Funk-
tionalismus wissenschaftstheoretische Vorbehalte anmelden (vgl. aa0.. S. 1201.). fir das
AusmaB eines wiinschenswerten Reduktionismus dagegen pragmatische Gesichtspunkte ins
Feld fiihren (vgl. S. 136f.). VANBERG (aa0. S. 248) macht dagegen deutlich. daB die Frage der
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Dabei zeigt gerade der Umstand, daB verschiedene soziologische Theorien
von unterschiedlichen Emergenzannahmen ausgehen, daB »das Soziale«

den. Dabei hingt es vom Untersuchungsgegenstand ab, welche Analyse-
ebenen im Vordergrund stehen, Jede brauchbare soziologische Untersu-

chung wird mehr als eine der folgenden fiinf Analyseebenen einbeziehen
miissen:

Primér zuzuordnen,

2. Interaktionsebene: Hier geht es um das Verhiltnis individueller Ak-
teure zueinander, vornehmlich unter den Bedingungen unmittelbarer, d. h.

Reduzierbarkeit von Soziologie auf Psychologie nicht identis
retischen Reduktionsproblem.

30 Vgl. hierzu grundlegend Lunmann, N,
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glieder werden deutlich unterschieden und konnen im Grenzfall voneinan-
der unabhingig sein. Auf 6konomischer Seite entsprechen dieser Analy-
seebene die >theory of the firm« sowie groBe Teile der Betriebswirtschafts-
lehre.

4. Institutionelle Ebene®!: Auf dieser Ebene geht es um Interorganisa-
tionsbeziehungen, d.h. das Verhiltnis von autonomen organisierten Ein-
heiten untereinander unter dem Interesse sowohl der Selbsterhaltung als
auch der Bedingungen fortgesetzter Interaktion. Die einzig ausgearbeitete
Theorie dieses Typs stellt bisher die 6konomische Markttheorie dar, doch
stellt sich das Problem ebenso in den Beziehungen offentlicher Korper-
schaften (Foderalismus, Gemeindeautonomie) sowie bei Beziehungen zwi-
schen Verbianden. Das Zentralproblem 148t sich im AnschluB an Eucken
als Koordinationsproblem oder mit Etzioni und Dahl/Lindblom als
Steuerungsproblem formulieren32.

5. Geselischaftsebene: Auf dieser Analyseebene geht es um die Bedin-
gungen des gesamtgesellschaftlichen Zusammenhangs, die Institutionali-
sierung der groBen gesellschaftlichen Teilsphiren (Wirtschaft, Politik, Kul-
tur, Reproduktion bzw. Familie) und deren Verhiltnis. Dies ist die klassi-
sche Domiine der >groBen Soziologens, und auf dieser Ebene besitzen auch
die Marxschen Analysen nach wie vor erhebliche Inspirationskraft. Ver-
stindlicherweise erregen die zumeist nicht mehr durch quantitativ-empiri-
sche Analysen adiquat rekonstruierbaren, sondern nur >verstehbaren< Ma-
krophinomene dieses Typs das groBte MiBtrauen bei modernen Wirt-
schaftswissenschaftlern.

Die notwendigerweise stark verkiirzende Darstellung der fiinf Analyse-
ebenen sollte dreierlei deutlich machen:

a) Die Soziologie hat heute einen wesentlich hoheren Differenzierungs-
grad nicht nur hinsichtlich der Erfassung ihres Gegenstandes, sondern auch
hinsichtlich der Zuordnung von Gegenstand und Theorieansatzen erreicht,
als die meisten Okonomen annehmen?3?,

31 Geldufig istin der Soziologie inzwischen die Differenzierung zwischen Interaktions-, Or-
ganisations- und Gesellschaftsebene; der Ausdruck »institutionelle Ebene« stammt von Tou-
RAINE, A, Die postindustrielle Gesellschaft. Frankfurt 1972, S. 146 ff. Die Einsicht in die Be-
deutung dieser Zwischenebene verdanke ich einerseits der Beschaftigung mit der Markttheo-
rie, andererseits Grunow, D. und HEGNER, F., Von der Biirokratiekritik zur Analyse des Net-
zes biirokratischer Organisationen. In: LEUENBERGER, TH. und RuFrManN, K. H,, Biirokratie —
Motor oder Bremse der Entwicklung? Bern—Frankfurt-Las Vegas 1977, S. 45-79.

32 Vgl Eucken, N. W., Grundsitze der Wirtschaftspolitik. 2. A., Tibingen und Ziirich
1955, — Etziony, A., The Active Society. A Theory of Societal and Political Processes, New
York 1968 (deutsch 1975) - DanL, R. A./LinpBLoM, C. E,, Politics, Economics and Welfare,
Chicago und London 1953 (2. A. 1976).

33 Es ist z. B. einfach nicht mehr wahr, daB in der Soziologie der Begriff Organisation »is
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b) Dem Umstand, daB spezifische Theorieansitze ihre besonderen Stit-
ken auf einzelnen dieser Analyseniveaus zu haben scheinen, ist zu entnep-
men, daB die eigentlich interessanten Probleme soztologischer Theo.riebll—
dung in der Verkniipfung von mehr als einem dieser Analyseniveaus lle,.gen.
Genau dies entspricht dem Anspruch der 6konomischen Theorie bei der
Losung des »Aggregationsproblems«. Es kann an dieser Stelle nicht mehr
nachgewiesen werden, daB die markttheoretische Losung des Aggrega-
tionsproblems einen nicht verallgemeinerungsfihigen Spezialfall darstellt,
der beispielsweise bereits nicht mehr auf demokratietheoretische Probleme
iibertragbar ist34. Dennoch besteht die Herausforderung der Okonomie an
die Soziologie hier zu Recht, und es sind in dieser Hinsicht neue Beriih-
rungspunkte von Problemstellungen zu erwarten. .

¢) Die Extension der nationalékonomischen F ragestellungen iiber den im
engeren Sinne wirtschaftlichen Bereich hinaus macht wiederum deutlich,
daB die alte Vorstellung von der Einheit der Sozialwissenschaften so absurd
nicht war. Es gibt einen gemeinsamen Erfahrungsbereich, in dem unter-
schiedliche Disziplinen mit unterschiedlichen Fragestellungen forschen und
ihre Identitit zu begriinden versuchen, ohne daB daraus auf ihre gegensei-
tige Ersetzbarkeit geschlossen werden sollte. Es wire einer gesonderten,
den Rahmen dieser Uberlegungen sprengenden Untersuchung wert, nach
dem Nutzen der Verselbstéindigung von Einzeldisziplinen und den Kosten
des interdisziplinidren Gesprichs zu fragen. Soweit ich sehe, ist in den Ver-
einigten Staaten die Vielfalt der Wissenschaftsdisziplinen weit groBer und
die Verfestigung der Grenzen zwischen Wirtschaftswissenschaften, Sozio-
logie, Politikwissenschaft und Verwaltungswissenschaft weit weniger rigide
als in der Bundesrepublik. Dieses scheint mir der gegenseitigen Befruch-
tung unterschiedlicher theoretischer Ansitze forderlicher zu sein.

Dennoch sollte die Einheit der Sozialwissenschaften nicht als Hoffnung

auf eine theoretische Unifizierung verstanden werden. Die Vielfalt der
theoretischen Ansitze

pezifische Analyseebenen (und da-
zutreffen sollte, so ware daraus zu
s immer wieder), daB bei der Analyse

mit auch bestimmte Problemtypen)
schlieBen (und die Praxis bestitigt die

used to denote everything from society at large. to the cconomy, to government, to churches, to

the family and even to neighbourhood bridge clubs. The one thi

mon is individuals. . .«, wie ein weiterer Gewihrsmann von Gi

(MEckuNG. H., aa0.. S, 358).
¥ Vgl. hierzu demniichst Kaurmann, F. X., Art.
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praktischer Probleme Gesichtspunkte aus unterschiedlichen Disziplinen
und unterschiedlichen theoretischen Ansétzen hilfreicher sind als ein mo-
nodisziplinirer und monotheoretischer Ansatz. » Das Wissen, das auf prak-
tischen Erfolg aus ist, ist ein anderes Wissen als das, was auf theoretische
Ubersicht hinzielt. Beide Wissensarten haben an ihrem Platz ihre Berechti-
gung, sie konnen aber nicht dadurch verbessert werden, daBl man sie durch-
einander laufen 148t.«35 So ist damit zu rechnen, daB der interdisziplinire
Dialog innerhalb der Sozialwissenschaften auch in absehbarer Zukunft vor
allem iiber die Analyse praktischer Problemfelder, wie der Wirtschafts-,
Sozial-, Finanz-, Gesundheits- oder Bildungspolitik laufen wird.

35 Jonas. F., Das Selbstverstindnis der 6konomischen Theorie. Berlin 1964, S. 211.
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