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Intellektuelle Leistungsfihigkeit im mittleren und hdheren
Erwachsenenalter aus personlichkeits- und entwidklungs-
psychologischer Sicht

Intelligenz hat als Persdnlichkeitsmerkmal in viele Personlichkeits-
theorien Eingang gefunden, doch ist bislang nur wenig Miihe auf
deren operational fundierte Eingliederung in die jeweilige Theorie
verwendet worden (Cattell 1957, Eysenck 1953).
Unterschiedlichste Definitionen des Intelligenzbegriffes (u.a. Spear-
man 1927, Thorndike 1927, Thurstone 1938, Vernon 1950, Piaget
1960, Guilford 1967, Hebb 1966, Meili 1961, Jensen 1970, Cattell
1971, Burt 1955, Wechsler 1964) fiihrten neben pragmatischen Auf-
gabenstellungen (z. B. Selektionen bei Berufsberatungen) zu einer
groflen Anzahl von Intelligenztests und zu einer fast uniiberschau-
ba}rcn Zahl von Untersuchungen zu diesem ‘Themenbereich.
Eine systematische Ordnung dieser Untersuchungsergebnisse ist kaum
moglich, da verschiedene Auffassungen iiber die Technik und Hand-
h.abung der hier hiufig angewandten Faktorenanalyse, iiber Samp-
ling-Prozeduren (vgl. Guilfords Betonung homogener Samples im
Gegensatz zu Cattells Forderung hetorogener Samples) sowie Tech-
niken der Test- und Variablenauswahl und der Mangel an Replika-
tionsstudien nur schwer Einigkeit iiber Klassifikation und Integration
l;l;abhingiger Intelligenzfaktoren ermédglichen (Horn 1972, Royce
73).
So kritisiert z. B. noch zuletzt Guilford (1973, S. 641 f.) die von
Horn und Cattell (1966 a) als gelungen postulierte Integration von
primiren intellektuellen Fihigkeiten in »fluid« und scrystallized intel-
ligence« mit dem Hinweis darauf, daf8 dort die von ihm und anderen
Autoren nachgewiesenen Intelligenzfaktoren in die Analyse nur un-
zureichend einbezogen wurden.
Diese Problematik scheint aber fiir viele Studien in diesem Problem-
feld nur von untergeordneter Bedeutung. Nach Buros (1970) kann
man nimlich feststellen, daf vor allem die Wechsler-Tests, Thur-
stones-Primary-Mental-Ability, Raven’s Progressive Matrices und der
Stanford-Binet-Test zu den meist verwendeten Tests in diesbeziig-
lichen Studien gehoren. Deren Einordnung in ein globaleres Intelli-
genzmodell ist allerdings erst unvollstindig gelungen. Dies zeigen
wenigstens die Versuche von Guilford (1972) zur Einordnung des
PMA in sein System oder der Vergleich des Ansatzes von Piaget mit
der Theorie der >fluid< und scrystallized intelligencec von Cattell

(1963) durch Storck et. al. (1972).
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Trotz der Heterogenitit der Definitionen, Theorien und Instrumen-
te liegt eine grofe Anzahl von Resultaten vor, die vergleichbare
Aussagen machen. So wurde vielfach auf die positiven Korrelationgn
von sozialem Status und Testintelligenz hingewiesen und mehrfach
die Uberlegenheit von Frauen iiber Minner im Bereich der, verbalen
Intelligenzleistungen bestitigt. Daneben existieren auch zah!rel.che
Studien, die Bezichungen der Testintelligenz zu anderen Persnlich-
keitsmerkmalen (z.B. Angst, Aktivitit etc) berichten. Auf diese
unter dem interindividuellen Gesichtspunkt erarbeiteten Befunde
wird noch spiter eingegangen werden.

Ergebnisse auf intraindividuellem Niveau sind dagegen nur spirlich
in der Literatur berichtet. P-Faktorenanalysen zu dieser F}-agestel-
lung sind uns nicht bekannt geworden, nur wenige Studien ver-
suchen mit Hilfe von Faktorstrukturvergleichen iiber unterschiedliche
MeBzeitpunkte (Thomae et al. 1973) Aussagen zu inter- und intra-
individuell-strukturellen Aspekten zu machen.

Von allen Perssnlidikeitsmagen scheinen Intelligenzwerte noch am
ehesten eine befriedigende Stabilitit zu besitzen (Mischel 1968,
Bloom 1964). Unter diesen Gesichtspunkten scheint eine grofiere Ver-
dnderung dieser Werte beim Individuum vielen Autoren nur durch

Intervention (Lernprogramme, Intoxikation etc.) oder »life eventse
denkbar.,

Mit Ausnahme der Ansitze von Piaget und Cattell sind die meisten
Intelligenzkonzepte ohne Bezug zu Fragestellungen der Entwicklungs-
psychologie erarbeitet worden. Der spitere Einsatz dieser Verfahren
in der entwiddungspsyd:ologisd:en Forschung bringt deshalb auch

besondere Schwierigkeiten, die sich zunichst auf den strukturellen
Aspekt beziehen lassen.

So findet sich nimlich aud; in entwicklungspsychologischen Arbeiten
die Problematik der Dimensionalitit der Testleistungen wieder. Es

eint mehr an der Technik der Anwendung der Faktorenanalyse
als am spezifischen Testinstrument zy liegen, wieviele Dimenszqncn
der einzelne Test be; z. T. erheblichen Anteilen ungeklirter Varianz
zugesprochen bekommt. So konnte z. B. Rudinger (1971 a, 1975) in
verschiedenen Analysen beim HAWIE nur 2 Faktoren, die weitge-
hend‘xden‘tisch mit dem Handlungs- und Verbalteil sind und gewisse
Rhnhdl.kelten mit der »fluidc bzw. crystallized intelligences zeigen,
nachweisen (auch durch Royce (1973), fiir den Wechsler-Bellevue-
Test belegt), wiihrend Riegel (1960) beim gleichen Test 5 Faktoren
fanfl. Savage et, al. (1973) isolierten beim WAIS 3 Faktoren, obwohl
iibliche Extraktionskriterien nur fiir einen Faktor sprechen. Eine
Reanalyse der Daten voq Balinsky ( 1941), Cohen (1957), Riegel

er (1969) sowie einer kompilierten
hrigen Personen fiihree Rudinger (1975)



bei der Anwendung von kombinierten Kriterien zur Faktorextrak-
tion zu jeweils 2 interpretierbaren Faktoren, eine Entscheidung »nicht
immer zwingend, jedoch aus guten Griinden stets zugunsten der 2-
Faktorenlésung ausfallend« (1975, S. 331). Rudinger kritisiert auf der
Grundlage dieser Daten die Dedifferenzierungshypothese als Artefakt
unterschiedlicher und nicht immer transparenter Entscheidungen beim
Einsatz der Faktorenanalyse (vgl. Steinhagen 1970, Witte 1972).
Khnliche Probleme stellen sich bei der Analyse der Struktur des
PMA. Untersuchungen von Fitzgerald et. al. (1973) sowie Reanaly-
sen des dem PMA iquivalenten LPS durch Angleitner und Stumpf
(1975) sprechen fiir 1 bis 4 Faktoren.

Wenn schon die Struktur der Tests nicht eindeutig belegbar ist, so
kann auch iiber strukturelle Verinderungen der intellektuellen Fi-
h_igkeitcn im mittleren und hoheren Erwachsenenalter mit aller Vor-
sicht generalisierend nur ausgesagt werden, dafl — im Anschlufl an
Rudinger (1975) — die These der Dedifferenzierung mit zunehmen-
:llcm Alter eher ein Artefakt, als einen psychologischen Tatbestand

arstellt.

Die Frage nach den Bestimmungsgrofien der intellektuellen Leistung
hat zu einheitlicheren Resultaten gefithrt und zu der Feststellung,
daR »die Altersvariable nur als eine unter vielen anderen Determi-
nanten der geistigen Leistungsfahigkeit im hoheren Alter« anzusehen
sei (Lehr 1972, S. 84).

Lehr (1972) stellte nach Durchsicht der Literatur einen Katalog von
Bestimmungsgréfien der intellektuellen Leistungsfihigkeit im mitt-
leren und hiheren Erwachsenenalter auf. Nach diesem sind vor allem
folgende Bestimmungsgrofien relevant:

Die Art der intellektuellen Leistungsfibigkeit. Es finden sich in faktor-
analytischen Studien zahlreiche Hinweise auf untersdhiedliche Altersver-
inderungen bei verschiedenen Arten intellektueller Leistungsfﬁ}}igkeit. All-
gemeinwissen, Erfahrungswissen, Wortschatz und Sprachverstindnis (der »cry-

stallized intelligence« zuzuordnen) zeigen als intellektuelle Fihigkeiten nach

diesen Studien kaum Einbufen mit zunechmendem chensa_lte_r, w?ihrend
Kombinationsfihigkeit, geistige Wendigkeit u. 4. (eher der >fluid fntellxgencu
zuzurechnen) Reduktionen mit sunehmendem Lebensalter .aufwexscn konnen
(Blum 1970, Gilbert 1973, Hooper u. Storck 1972, Rudinger 1975, Wall-

brown et. al. 1974, Horn u. Cattell 1966 b).

Der Geschwindigkeitsfaktor. Je nach der geforderten Gesﬁllwindigkcit, mit
der Aufgaben in Intelligenztests von den Probanden geldst v(erc'i.en solle.n.
finden sich mehr oder minder starke reduzierende Alterseinfliisse. Dies

wurde setwas vorschnell als Verlust geistiger Fﬁhigliegfr;. d%edem“i,a:b-
wohl die Fihigkei och vorhanden waren, lediglich zum en
ie Fihigkeiten selbst n Lehr 1972, 5. 62). Es

bestimmter Aufgaben mehr Zeit beansprucht vg'urde'r (Lehr
ist noch ungeklirt, in welchem Ausmaf hier hirnphysiclogische oder andere

bestimmbare Prozesse beteiligt sind.
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Ansgangsbegabung. Altersverinderungen im Bereich der intellektuellen Lei-
stungsfihigkeit sind wahrscheinlicher, wenn die Ausgangsbegabung eher
gering ist (Kangas 1971).

Schulbildung. »Die Inspektion der einzelnen Untertests (des HAWIE) mache
deutlich, daf fast alle in gewissem Grad schulbildungsabhingig sind. Am
heftigsten sbetroffenc ist das aligemeine Wissen . . . relativ unbeel.nﬂ“qt
ist das Figurenlegen« (Rudinger 1971 b, S. 89; 1975; Green und Reimanis
1970). Diese Resultate bestitigte auch Schmitz-Scherzer (1975). Vor allem
die der >crystallized intelligence« zuzuordnenden Fihigkeiten sind demnach
abhiingig von der Schulbildung (Angleitner et. al. 1973).

Berufliches Training. Eine Obung der intellektuellen Leistungsfahigkeit
durch beruflich bedingtes »Trainingc geistiger Fihigkeiten nimmt auf die
Entwicklung derselben im mittleren und héheren Erwachsenenalter insofern

Einflufl, als daf} sie evel. Alterseinbulen verzigert bzw. verhindert (Schlei-
cher 1973).

Sozialer Status. Der Einflul des sozialen Status auf die intellektuelle Lei-
stung ist vielfach belegt. Hoherer Sozialstatus geht mit hoheren intelicktuel-
len Leistungen einher (Nuteall und Fozard 1970, Erlemeier und Angleitner
1971, Rudinger 1975). Ein Resultat, welches nach den zuvor fiir die Ein-
wirkung der Schulbildung und des Berufes auf die intellektuelle Leistungs-
fihigkeit berichteten Ergebnissen nicht iiberrascht, da Schulbildung und Be-
rufszugehdrigkeit bei der Einschitzung des sozialen Status eine _gl‘OB‘
Rolle spielen. Allerdings scheinen diese Abhingigkeiten fiir versdl.icdcne
Arten intellekeueller Leistungsfihigkeit auch unterschiedlich grofl zu sein.

Stimulierende Umgebung. Eine stimulierende Umgebung vermag einen intel-
lektuellen Altersabbau zu verhindern, wenigstens deutlich zu verzgern.
Bei niedrigem sozialen Status wird der Trend, dafl »die Dauer des Heim-
aufenthaltes (bei dieser Untersuchung mu Heim mit sensorischer Depriva-

tion gleichgesetze werden — Zusatz der Verfasser) intelligenzmindernd
wirkt« (Rudinger 1974, S. 33) deutlicher.

Gesundbeitszustand, Vielfach beeinflussen gesundheitliche Unterschiede zwi-
fdxen den Generationen Differenzen zwischen jingeren und Zlteren Personen
mm Hinblick auf die intellektuelle Leistungsfihigkeit. Bei vergleichbarem
Gesundheitszustand nihern sich die Intelligenztestwerte jiingerer und ilterer
P.erso.nen. Rudinger (1971 b, 1975) wies fiir verschiedene intellektuelle Fi-

igkeiten einen unterschiedlichen Grad der Abhingigkeit vom Gesundheits-

Testintelligenz korrelieren
stark wie drztlicherseits vorgenommene Beur-
ustandes (Thomae, Lehr, Schmitz-Scherzer 1973).

kann — wenn aud nicht so
teilungen deg Gesundheitsz



Zu'kunft und zu anderen Menschen, Berufserfolg, allgemeiner Zufrieden-
heit etc. andererseits (Lehr 1972).

Motivationale Bedingsngen. Vielfach kann bei ilteren Menschen bei der
Durchfihrung von Intelligenztests nicht die gleiche motivationale Ausgangs-
lage vorausgesetzt werden wie bei jiingeren. Deshalb konnen sie auch
h.iiuﬁg schwichere Leistungen zeigen. Bei gleicher Motivationslage nihern
sich dagegen die Testleistungen ilterer und jiingerer Personen. Ebenfalls
wirken Ermiidung und Stdrungen beim Testen leistungsmindernd (Furry
und Baltes 1973, Schaie 1974).

In Erginzung zu Lehr (1972) sind hier noch weitere Bemerkungen
zum Zusammenbang verschiedener Personlichkeitsmerkmale mit der
intellektuellen Leistungsfahigkeit nachzutragen. Testintelligenz korre-
liert mit sehr vielen (anderen) Personlichkeitsmerkmalen. Erst kiirz-
lich konnte Grombach (1975) wieder einige dieser Beziehungen nach-
weisen. Im einzelnen ergibt sich aus den dort gerechneten Cluster-
und Faktorenanalysen, die auf Daten der Bonner Gerontologischen
Lingsschnittstudie beruhen, dafl die Testintelligenz mit dem Be-
streben nach Ausweitung des Interessenhorizontes sowie mit den Ein-
schitzungen der im Verhalten zu Tage tretenden Aktivitit und An-
regbarkeit gemeinsame Cluster und Faktoren bildet. Weiter zeigen
die korrelationsstatistischen Berechnungen, dafl enge Beziehungen
zum sozialen Status und zur sozialen Situation, z. B. zu der Anzahl
der Kontaktpartner, bestehen. Auch finden sich z. T. sehr hohe Korre-
lationen mit Rigiditits- und Dogmatismusmafen. Zudem zeigt sich
eine Korrelation zu Maflen der psychomotorischen Belastbarkeit:
je hoher die Testintelligenz, desto hsher auch die psydmomoton.sche
Belastbarkeit. Diese Korrelationen, Faktoren und Cluster b!elben
iiber den analysierten Untersuchungszeitraum von 5 Jahren hinweg
relativ konstant.

Weitergehende Analysen legen nahe, daf die im Laufe des Unter-
suchungszeitraumes nachweisbaren Verinderungen ebenfalls in einem
gewissen Zusammenhang mit der Testintelligenz stehen. Schmitz-
Scherzer (1975) konnte bei seinen Untersuchungen im F:ahmc.:n der
oben genannten Studie zeigen, dafl die Personen, d.le intelligenter
sind, im allgemeinen weniger Reduktionen 1n versszhledenen Maflen
iiber einen Untersuchungszeitraum von 7 Jahren hinweg aufweisen.
Es wird nach seinen Befunden gerade bei diesem Personenkreis be-
sonders deutlich, dafl neben einer ausgeprigten geistigen Leistungs-
fihigkeit auch ein relativ konstantes Maﬁ an al}gemeiner Aktivitie,
an psychomotorischer Belastbarkeit sowie an sozialer Integration ge-

geben ist. . .
Besonders relevant wird die Verwobenheit von Intelligenzmafien

mit (anderen) Personlichkeitsmerkmalen aber in den Ergebnissen der
Survivorforschung. So finden sich sehr hohe Korrelationen zwischen
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Langlebigkeit einerseits und jenen Merkmalen, die den subjektiven
Lebensraum repriisentieren, aber auch zu formalen VerhaltensmaBen
und zur Testintelligenz. .
Wiihrend die intellektuelle Uberlegenheit der Survivor ©ber die
Nonsurvivor schon vielfach bestiitigt wurde (Lehr und Schmitz-
Scherzer 1974, Miiller et. al. 1975, Palmore 1971, Schaie et. al. 1973,
Savage et. al. 1972) zeigen unsere Studien, dafl auch weitere der Per-
sonlichkeit zuzuordnende Variablen die Survivor daarakterisiert;en.
So fanden z. B. Schmitz-Scherzer und Lehr (1975), dafl Survivor im
Vergleich zu den Nonsurvivorn sich auch in Belastungssituation'en
unterschiedlich verhalten, indem sie diese Belastungen eher akzeptie-
ren und sie zu meistern versuchen. Man findet hier hiufiger Forme.n
der aktiven Auseinandersetzung. Dariiber hinaus fihlen sich die
»Langlebigen« von anderen Menschen mehr »gebraucht« und glauben
in stirkerem Mafle, unentbehrlich zu sein.

Schon die zuvor referierten Befunde von Querschnittuntersuchungen
kénnen die irrige Annahme von einem kontinuierlichen Leistungsab-
fall dlterer Menschen korrigieren.

Die Kritik am Defizit-Modell wird aber vor allem durch jene Resul-
tate neuerer Untersuchungen gestiitzt, die von Lingsschnittstudien
ausgehen. So weist z. B. Rudinger (1975) anhand eines Lﬁngssdmltt-:
vergleichs dlterer Personen iiber 5 Jahre hinweg nach, dafl sich bei
der »crystallized intelligence« kaum Altersverinderungen zeigen,
hingegen jedoch bei der »fluid intelligence« (vgl. auch Schaie und
Strother, 1968, a, b; Schaie et al,, 1973, b).

Eine Bewertung der zuvor aufgefilhrten Befunde miifite zunichst
einmal nach der Relevanz der mit den iiblichen Intelligenztests ge-
messenen intellektuellen Leistungsfihigkeit fiir zltere Menschen fra-
gen. Fischer (1973) meint z. B., daf die bislang praktizierte Intelli-
genzmessung keinen Beitrag zur Erforschung signifikanter Verhal-
tensweisen dlterer Menschen liefern kann. Er hilt die Fihigkeiten,
die soziales (und sozial angepafites) Verhalten sicherstellen, wie z. B.
mit anderen zu interagieren, fiir wesentlicher als die wie iiblich er-
faflten intellektuellen Fihigkeiten und bedauert, daf erstere so
selten Gegenstand der Forschung sind. Die von ihm vorgeschlagenen
Ratingverfahren zur Erfassung von »social accessibility« als Mafl
fiir die Interaktionseffizienz sowie »cognitive accessibility« fiir gene-
relle Aufmerksamkeit verdienen besonders erwihnt zu werden, da
sie sich auch zur Analyse der Bezichungen intellektueller Leistungen
mit Environmentbedingungen anbieten. Auch Tulkin und Konner
(1973) problematisieren die Beziehung der iblichen Intelligenzwerte
zur Entwicklung und/oder Erhaltung angepaflten Verhaltens in einer
Kultur. Die besondere Charakteristik dieser Intelligenzkonzepte er-
weist sich diesen Autoren zufolge vor allem dann als ungeniigend,
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wenn sich beobachten liflt, daf nach den iiblichen Testergebnissen
defizitire Bevdlkerungsgruppen oder auch verschiedene kulturelle
Gruppen in manchen Titigkeitsbereichen bessere Leistungen als die
vergleichbaren nichtdefizitiren Gruppen aufweisen. Trotzdem steht
die Relativierung der Intelligenztestbefunde auf kultureller Ebene
nach diesen Autoren noch aus, und es Liflt sich auch heute noch in der
Forschung eine gewisse Ignoranz intellektuellen Fahigkeiten gegen-
iibl;:r feststellen, die nicht die Manipulation abstrakter Konzepte be-
inhalten.

Fehlende Aufgabenanalysen, mangelnde Reliabilitits- und Validitits-
studien in bezug auf mittlere und Zltere Jahrginge, die mangelnde
Kontrolle epochaltypischer bei der Konstruktion der Tests eingegan-
gener Momente werden als weitere Kritikpunkte angefiithrt. Dariiber
hinaus trigt die Uberbetonung quantitativer Aspekte sowie die Ver-
nachlissigung von Wirkungsméoglichkeiten, die in der Umgebung des
Individuums liegen, zu einer weiteren Einschrinkung der Aussage-
moglichkeiten dieser Instrumente bei (Thomae 1968).

Baltes und Labouvie (1973) fragen nach der Reflexion dieser Kritik
dann auch folgerichtig, ob man nicht unterschiedliche Tests ben&tige,
um in verschiedenen Altersgruppen dieselben Fihigkeiten zu erfassen
und damit angemessenere Aussagen iiber den Entwicklungsverlauf
auch der intellektuellen Fihigkeiten zu machen. Diese Frage scheint
uns eher iiberlegenswert als vorschnelle Forderungen nach »Head-
Start-Programmens« fiir dltere Menschen, wie sie Schaie (1974) auf-
grund seiner Untersuchungen -—— meist mit Tests, die urspriinglich
fiir jiingere Probanden entwickelt wurden — vortrigt. Zumindest
wiirden diese eine differenziertere Analyse der intellektuellen Lei-
stungsfihigkeit ilterer Menschen voraussetzen.

Diese Forderung nach Differenzierung implizieren auch die unter-
schiedlichen Ansitze zur Erklirung intraindividueller Differenzen.
Verfolgt man die Diskussion, die sich nach Mischel (1968) beziiglich
der Problematik »trait« und Situation entfacht hat, so zeigt sich,
dafl dort intraindividuelle und interindividuelle Differenzen ver-
schieden je nach theoretischer Position (lerntheoretisch vs. trait- bzw.
psychodynamisch orientiert) interpretiert werden. So wiirde bei Be-
vorzugung einer lerntheoretischen Orientierung 2. B. eine Konstanz
der intellektuellen Leistung nur dann postuliert werden kdonnen,
wenn eine Umgebung die dafiir ndtigen Verstirkungen bereitstellt
(Labouvie-Vief et. al. 1974). Damit wiirde dann auch ein Aufheben
der Betrachtung des Alters als unabhingiger Variable verbunden sein,
wie es Wohlwill (1970/73) auch fordert.

Dodch die »Qualitit« der Umgebung ilterer und alter Menschen ist
nur unzureichend bekannt bzw. erforscht (Baltes und Labouvie-Vief
1973). »The elderly person experiences a ladk of clearly marked
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situations in which cognitive performance is indicated« (Labouvie-
Vief et al. 1974). Die Ansitze von Moos (1974) zur Erfassung von
»treatment-environment« scheinen in diesem Zusammenhang auch der
Alternsforschung wertvolle Anregungen geben zu kdnnen.

Jedoch werden die neueren Analysen auch mit der Schwierigkeit der
Erfassung intraindividueller Entwicklungsverliufe konfrontiert sein.
Die meisten methodischen Ansitze isoljeren bislang eher interindivi-
duelle Entwicklungsverliufe. Ein Gurteil der Varianz, die auf intra-
individuelle Momente riickfiihrbar wire, geht in die Fehlervarianz
dieser Analysen ein. Es wire zu iiberlegen, ob nicht eine stirkere
Orientierung auf Kasuistiken ermdglichen wiirde, die Formen der
Konstanz und Variabilitiit (Thomae 1968) auch der Entwicklungs-
verliufe der intellektuellen Fihigkeiten wihrend des menschlichen
Lebens klarer herauszuarbeiten. Ebenfalls wiiren Fragen der Genera-
litit und der Spezifitit solcher Entwicklungsverliufe (Thomae 1966)
auch auf dieser Basis von »Small-N-Samples« anzugehen. Hahn
(1972) versuchte z.B. an Daten aus der ersten groflen deutschen
Lingssdmittuntersuéung »Deutsche Nachkriegskinder« (Coerper,
Hagen, Thomae 1954) individuelle Entwidklungsverliufe intellek-
tueller Fihigkeiten aufzuzeigen. Obwohl die Variablitit intraindivi-
dueller Entwicklungsverliufe sehr grofl ist, scheint ihm dieser eher
deskriptive Ansatz als notwendige Erginzung der von ihm gefunde-
nen interindividuellen Entwidclungsverliufe wesentlich zu sein, da
letztere eben doch keine intraindividuellen Aussagen gestatten. Tho-
mae (1968) hat gezeigt, daf bei der Erforschung intraindividueller
Formen von Konstanz und Variabilitit der Persdnlichkeit auch die
kasuistische Vorgehensweise ihren nicht fortzuleugnenden Platz im
methodischen Instrumentarium hat — wenigstens so lange, als auch
die komplexesten Methoden zur Erfassung von Entwicklungsver-
lézulfen primir auf die Isolierung gruppenspezifischer Verliufe ab-
zielen.

Gerade die Diskussion der inter- und intraindividuellen Entwick-
lungsverliufe und jhrer Bestimmungsgréflen wird die Notwendigkeit

eines Einbezugs Personlichkeitspsychologischer Aspekte in entwidk-
Iungspsychologisd-ne Fragestellungen zeigen.
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