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1 Einfiihrung

Die Mehrzahl der heutigen sprachverstehenden Systeme sind aus zwei sehr un-
terschiedlichen Verarbeitungskomponenten aufgebaut, einer meist statistischen
Spracherkennungskomponente und einer in der Regel wissensbasiert arbeitenden
Komponente zur Interpretation. Die Kommunikation zwischen diesen Verarbei-
tungseinheiten ist stark eingeschrinkt. In der Regel werden von der Spracher-
kennung nur Worthypothesenmengen berechnet und an die Interpretationskom-
ponente weitergereicht ohne weitere Interaktion.

Wir stellen im folgenden ein Konzept zur Integration von Spracherkennung
und Sprachverstehen vor, das die Interaktion dieser Komponenten entscheidend
verbessert. Es stellt eine gemeinsame Wissensbasis und eine kompatible Wis-
sensstruktur bereit und leistet eine integrierte Steuerung der Analyseaufgabe.

2 Integration

Grundlage fiir die von uns angestrebte Integration von Spracherkennung und
—interpretation ist die Maglichkeit, komplexe sprachliche Einheiten direkt als
strukturiertes Modell der Erkennungskomponente zu reprisentieren und von die-
ser verarbeiten zu lassen [3]. Um die Kompatibilitit der in der Erkennung und bei
der Analyse eingesetaten linguistischen Restriktionen zu gewihrleisten, werden
diese automatisch aus der linguistischen Wissensbasis extrahiert. Ihr strukturel-
ler Aufbau bleibt dabei erhalten (1].

Die so gewonnenen Modelle kénnen wie ein Sprachmodell dazu benutzt wer-
den, den Erkennungsproze zu steuern. Dariiberhinaus stellen sie jedoch sicher,
dafl bereits die Erkennungsergebnisse wieder der in der linguistischen Wissens-

basis vorliegenden Struktur geniigen [2]. Diese konnen dann okne weitere Suche
auf partielle Interpretationen abgebildet werden.



169

die Erkennungskomponente iibergeben, die auf der Basis der korrespondierenden
strukturierten Sprachmodelle einen weiteren Teil der AuBerung abarbeitet. Die
strukturierten Erkennungsergebnisse werden auf partielle Interpretationsergeb-
nisse abgebildet und in die bereits vorliegende Interpretation integriert.

Solange die AuBerung nicht vollstindig abgearbeitet ist, wird ein weiterer
Pridiktionsschritt angestossen. Andernfalls werden die noch unverbundenen Tei-
le der aktuellen Interpretation zu einer Gesamtinterpretation zusammengefafit.

Erst in letzter Zeit ist die Spracherkennungsforschung auf das Problem ein-
gegangen, daB nicht notwendigerweise alle vom Benutzer geduBlerten Worter der
Erkennungskomponente bekannt sein miissen. Es wurden erste Verfahren zur
Detektion sogenannter “unbekannter Worter” entwickelt.

In einem Erkennungssystem, das auf Konstituentenmodellen beruht, stellt
sich dieses Problem in erweiterter Form. Zum einen kénnen unbekannte Worter
verwendet werden, die gebildeten Konstituenten aber in ihrer Struktur bekannt
sein. Zum anderen konnen aber auch AuBerungsstrukturen auftreten, die durch
die linguistische Wissensbasis nicht abgedeckt werden.

Daher ist auch ein Modell fiir unbekannte Worter bzw. Konstituenten Teil
jeder Priadiktionsmenge [4]. Dadurch ist das System in der Lage, Teile der Aufie-
rung, die nicht durch seine sprachliche Kompetenz abgedeckt werden, als un-
bekannt zu klassifizieren und die Interpretation am Ende dieses unbekannten
Bereichs wieder aufzunehmen.

4 Zusammenfassung

Es wurde ein integriertes inkrementelles Verfahren zur Spracherkennung und
—interpretation vorgestellt. Linguistisches Wissen wird in Form von automatisch
erzeugten Modellen direkt im ErkennungsprozeS angewandt, um strukturier-
te Erkennungsergebnisse zu erzeugen. Diese konnen sofort die aktuelle lingui-
stische Interpretation erweitern. Um den Irregularititen gesprochener Sprache
Rechnung zu tragen, ist ein Modell fiir unbekannte Konstituenten Teil jeder

Erkennungsaufgabe.
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