JOHANN PETER SUSSMILCH UND THOMAS ROBERT MALTHUS
- MARKSTEINE DER BEVOLKERUNGSWISSENSCHAFTLICHEN
THEORIEENTWICKLUNG

Herwig Birg

Anders als in den klassischen Disziplinen der Naturwissenschaft,
der Physik und der Chemie, und anders als in der Philosophie und
Mathematik, kann die Demographie nicht auf eine systematische .
Wissenschaftsgeschichte zuriickblicken, in der die Leistungen ihrer -
Protagonisten einen festen Platz einnehmen. In dem Labyrinth aus
Spekulationen, Doktrinen und Irrtimern, aus denen die Geschichte
der Demographie besteht, findet sich kein Gedankenfaden, der ins
Freie fihrt. Viele Demographen, wenn auch nicht alle, sind der
Meinung, daB die Bevislkerungswissenschaft erst auf dem Weg zu
einer eigenstindigen wissenschaftlichen Disziplin sei. In dieser Si-
tuation ist es nicht leicht, den geistigen Standort der beiden
Wichtigsten Begriinder des Faches, SiiBmilch und Malthus, darzu-
Stellen, zumal ein schiarferer Gegensatz als zwischen diesen bei-
den Charakteren kaum denkabr ist. ‘

Sowohl SiiBmilch (1707-67) als auch Malthus (1766-1834) waren
Geistliche, die das Pfarramt ausiibten, und beiden ging es um we-
sentlich mehr als um die Etablierung bzw. Weiterentwicklung einer
neuen Wissenschaft, die erst viel spdter mit dem Namen
Demographie bezeichnet wurde. Zu SiBmilchs Zeit in der Mitte
des 18. Jahrhunderts war das Denken noch nicht in disziplindre
Provinzen eingeteilt, und es gab auch noch nicht die lahmenden
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Konflikte zwischen den Geistes- und Naturwissenschaften, ge-
schweige denn die von gegenseitiger Verstandnislosigkeit und
Verstindnisunwilligkeit geprdgte distanzierte Uberheblichkeit, die
wir heute erleben. SiBmilch studierte sowohl Mathematik als auch
Philosophie und Naturwissenschaft; er promovierte mit einem phy-
sikalischen Thema, kannte selbstverstidndlich Descartes, Leibniz
und Newton, und zwar nicht nur deren naturwissenschaftliche
' Werke, sondern auch die philosophischen. Er schrieb seine beiden
Hauptwerke, die "Gottliche Ordnung in den Veranderungen des
menschlichen Geschlechts" (1) sowie den "Versuch eines Beweises,
da die erste Sprache ihren Ursprung nicht vom Menschen, son-
dern allein vom Schopfer erhalten habe" (2), in der Absicht, sein
unglaublich reiches empirisches Wissen in eine Gesamtkonzeption
einzuordnen, die aus unserer Sicht die Bezeichnung philosophisch
verdient, auch wenn Siiimilch diese Bezeichnung abgelehnt hatte,
denn in der Aufklirung diente der Begriff "Philosophie" als
Kampfbegriff gegen die Religion.

Auch Thomas Robert Malthus war es nicht um "Demographie"
Zu tun. Als Sohn eines Gutsbesitzers, der mit Rousseau und Hume
befreundet war, studierte er in Cambridge englische und franzdsi-
sche Literatur, Mathematik, Physik und Geschichte. Er schlof3
seine Studien in Cambridge mit hdchsten akademischen Ehren in
Mathematik ab (1788). Nicht Adam Smith, sondern Malthus war
der erste Professor, der in Grofibritanien einen Lehrstuhl fiir Poli-
tische Okonomie iibernahm (1805 am neu gegriindeten East India
College in Hailesbury). Adam Smith hatte in Glasgow einen Lehr-
stuhl flir Moralphilosophie. Malthus volkswirtschaftliche Schriften,
insbesondere die "Principles of Political Economy" (3), haben min-
destens den gleichen Rang wie seine bevdlkerungswissenschaftli-
chen. Er setzte sich mit David Ricardo {iber die klassische Ar-
beitswertlehre auseinander und revolutionierte die Preistheorie, in-
dem er als erster die subjektiven Elemente im Preisbildungsprozef}
hervorhob, und zwar in der Form des Zusammenspiels von Angebot
und Nachfrage - zwei wirtschaftstheoretische Kategorien, die seit-
dem zum Fundament der Nationalokonomie gehdren.

Weder bei SiiBmilch noch bei Malthus berechtigt das biographi-
sche Faktum, daR sie das Pfarramt ausiibten, zu der Charakteri-

54



sierung, sie seinen in ihrem Denken auf klerikale Ziele beschrankt
gewesen. Malthus geriet sogar wegen seiner ketzerischen Ansich-
ten iiber das Wesen der Nachstenliebe mit der kirchlichen Obrig-
keit in Konflikt. Im 18. Kapitel seines "Essay on the Principle of
Population, as it Affects the Future Improvement of Society" von
1798 (4) findet sich ein kosmogonischer Entwurf Uber die Entste-
hung des Geistes, der mit der christlichen Religion wenig gemein-
sam hat. Malthus entwickelt dort eine philosophische Weltsicht, in
der die Kategorie des Bosen im Hinblick auf ihre Bedeutung fir
die Moglichkeit der moralischen Kategorie des Guten herausgeho-
ben wird. Er erweckt den Eindruck, als wollte er sagen, daB die
christliche Interpretation der Moral zu eng geworden sei, so daR3
es ethisch bedenklich sein koénne, wenn Menschen nur nach den
christlichen Geboten zu handeln versuchen.

Der moraltheoretische Aspekt des Malthusianischen Werkes ist
so kompliziert, daB nur eine eingehende Auseinandersetzung mit
den Originalschriften vor der Gefahr bewahrt, Malthus falsch ein-
zuordnen. Schon zu Lebzeiten war Malthus der meistgehalte Mann
seiner Zeit (so Karl Marx), denn er machte mit seinen philosophi-
schen Ansichten Ernst und wandte sich im Namen der Moral ge-
gen Mildtatigkeit gegeniiber Armen, gegen oifentliche Armenfir-
sorge und gegen die Armengesetzgebung lberhaupt.

Wir sollten diesen Mann nicht einfach verurteilen, bevor wir
seine Werke gelesen haben. Das Studium der Sekundéarliteratur ge-
niigt nicht. Ich werde im folgenden immer wieder Zitate ein-
streuen, denn was SiiBmilch und Malthus gewollt haben, kann nie-
mand besser ausdriicken als sie selbst. Uber die moralischen Qua-
lititen der Eigenliebe, Elternliebe und Nichstenliebe urteilt
Malthus wie folgt: "Was die Kinder betrifft, die ohne Zweifel
einen Rechtsanspruch auf Unterhalt und Schutz von seiten ihrer
Eltern besitzen, so finden wir in der Regel, daR die Elternliebe
fast ebenso stark ist wie die Eigenliebe ... durch diese weise Vor-
kehrung werden auch die Unwissendsten dazu gefiihrt, das allge-
meine Gliick zu foérdern, ein Ziel, das sie nie erreicht haben wir-
den, wenn das treibende Prinzip fiir ihr Betragen Nichstenliebe
gewesen wire. In der Tat wiirde Nichstenliebe, als grofie und
dauernde Quelle der Tat, die vollkommenste Kenntnis von Ursache
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und Wirkung erfordern, und kann daher nur die Eigenschaft der
Gottheit sein (5)."

Malthus' Werk ist von den religissen Uberhshungen des Men-
schen durch die christliche Religion gleich weit entfernt wie von
den politischen Idealisierungen des Menschen zur Zeit der Franzo-

sischen Revolution, die ja der AnlaB fir sein Erstlingswerk von
- 1798 waren. Mit seinen "Principle of Population" wollte er die so-
zialrevolutiondren Ideen von Godwin, Condorcet und anderen Wi-
derlegen, die sich im Uberschwang der revolutioniren Umbriiche
zu der Vision verstiegen hatten, daB sich der Mensch auf dem
Wege einer Verbesserung seiner materiellen und gesellschaftlichen
Lebensbedingungen allméhlich zu unbegrenzter Vollkommenheit
entwicklen konne - eine Perspektive, die Malthus ablehnte, aber
nicht, weil sie ihm blasphemisch erschien, sondern er sie fir wis-
senschaftlich falsch bzw, mit den biologischen und psychologischen
Gegebenheiten der menschlichen Natur unvereinbar hielt.

Seinem Wesen entsprach es mehr, nach einem geistigen Stand-
punkt zu suchen, der von den christlichen Uberhdhungen des Men-
schen, die in dem Glauben an ein persénliches Verhiltnis zwischen
Menschen und Gott zum Ausdruck kommen, ebenso weit entfernt
war wie von den politischen Idealisierungen. Malthus fand diesen
~ Standpunkt in der Natur, Die Natur ist es, aus der er sein "Prin-
ciple of Population" abgeleitet hat, und er glaubte, damit ein Na-
turgesetz gefunden zu haben, das wie alle Naturgesetze unaban-
derlich sei.

Das Malthusianische Bevélkerungsprinzip resultiert aus dem Zu-
sammenwirken von zwei natiirlichen Teilprinzipien: Die Produktiv-
kraft des Bodens entwickelt sich auf Grund naturgesetzlicher Ge-
gebenheiten nur in arithmetischer Progression, die Bevolkerungs-
zahl ebenfalls auf Grund naturgesetzlich-biologischer Gegebenhei-
ten in geometrischer. Da die geometrisch wachsende Bevdlkerung
die nur arithmetisch wachsende Produktivitit des Bodens iiberholt,
sind Hunger, Elend und Kriege - die "positive checks” - auf Grund
naturgesetzlicher Notwendigkeiten unvermeidlich, es sei denn, daf
der Mensch seinen Sexualtrieb ziigelt und freiwillig auf die Ver-
mehrung verzichtet. Zur Veranschaulichung des Bevdlkerungsprin-
zips wahit Malthus das folgende Beispiel: "Taking the population
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of the world at any number, a thousand millions, for instance, the
human species would increase in the ratio 1, 2, 4, 8, 16, 32, 64,
128, 256, 512 etc, and subsistence as 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, &, 9 etc.
In two centuries and a quarter, the poplation would be to the
means of subsistence as 512 to 10... (6)."

Indem Malthus postulierte, daB der biologische Sexualtrieb als
Naturgesetz unabidnderlich sei und gleichzeitig die Aufhebung und
Uberwindung dieses Naturgesetzes durch moralische Anstrengungen
fiir moglich und erforderlich erkldrte, konstruierte er einen Wi-
derspruch, der seinem Werk eine noch heute fortwirkende Brisanz
verleiht. Ich mochte die These wagen, daB Malthus den Wider-
spruch zwischen moralischem Gebot und naturgesetzlicher Unaban-
derlichkeit bewuBt als einen argumentativen bzw. rhetorischen
Kunstgriff erarbeitet und in seiner gedanklichen Gesamtkonzeption
an einer axiomatisch wichtigen Stelle plaziert hat. Der Grundwi-
derspruch entfaltete in der politischen 'Auseinandersetzung die ihm
zugedachte geistig-polemische Sprengkraft. Dabei ist es fiir das
Studium der Gesetze, nach denen sich das Denken und die Wissen-
schaft entwickeln, auRerordentlich lehrreich, wie Malthus vorge-
gangen ist. Zur Untermauerung seines Bevdlkerungsprinzips be~
diente er sich des von SiuBmilch erarbeiteten demographischen
Quellenmaterials, interpretierte es aber auf diametral entgegenge-
setzte Weise wie SiBmilch., Manche Kritiker sind sogar der Mei-
nung (J. Hecht hat in diesem Zusammenhang auf Arbeiten von
Sadler hingewiesen), daB Malthus bei der Auswertung der Sif-
milchschen Tabellen nicht korrekt vorgegangen sei (7).

Ebenso wie Malthus hatte auch SuBmilch die Demographie
nicht um ihrer selbst willen betrieben. Angeregt durch den Phy-
sico-Theologen Derham wollte er den Nachweis fiir das Wirken
Gottes in der Natur und in den menschlichen Angelegenheiten er-
bringen (8). Es ging ihm darum, zu zeigen, daBl das irdische Un-
heil, das in der Form von Hunger, Kriegen und Elend iber die
Menschen kommt, nicht gottgewollt und daher vermeidbar sei (9)
Im Gegensatz dazu hatte Malthus in seinem zweiten Essay von
1803 behauptet, daB er die "positive checks", z.B. Kriege und
Seuchen, als Mittel fiir die "Zucht und Prufung" des Menschen fiir
"ganz besonders geeignet" hielt (10). Im Hinblick auf diesen religi-
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onsphilosophischen bzw. moraltheoretischen Standpunkt stehen sich
die Ansichten von SiiBmilch und Malthus unverssnlich gegeniiber.
Dabei scheint sich die harte Linie von Malthus erst spater ent-
“wickelt zu haben, moglicherweise als Reaktion auf die vielfiltigen
Angriffe und Schmidhungen, denen er nach der Publikation der

— heute als "first essay" bezeichneten Streitschrift aus dem Jahr

1798 ausgesetzt war. Jedenfalls hatte Malthus in seinem first es-
say die Ubel noch nicht als eine "Priifung" Gottes interpretiert.
Insofern ist Malthus' Standpunkt nicht ohne weiteres auf einen

. Nenner zu bringen. Der Malthus des first essay und der~Malthus

des second essay widersprechen einander. In der Demographie und
Entwicklungspolitik wird Malthus in der Regel im Sinne des rigo-
rosen Bevolkerungsgesetzes, also auf der harten Linie, interpre-
tiert. AuBerhalb der Demographie gibt es jedoch auch eine Rezep=
tion des anderen Malthus, z.B. in der Philosophie. So hat z.B. O.
Marquard in seiner Arbeit iiber die Theodizeemotive der neuzeitli-
chen Philosophie Malthus als Beispiel fir das Theodizeemotiv
“Entiibelung der Ubel" herangezogen: "Die Not wird - etwa durch
Malthus - umgewertet zur Chance, sie zu besiegen (11)." Der Be-
gritf "Entibelung der Ubel" trifft den Kern der Malthusianischen
Argumentation. Die philosophische Interpretation des geschichtli-
chen Entwicklungsprozesses als ein ProzeR der "Entiibelung der
Ubel" ist allerdings weitgehend auf den first essay beschrankt,
Der second essay ist nicht primér philosophisch orientiert, sondern
pragmatisch: Maithus' Ziel ist es im second essay in erster Linie,
sich gegen die Angrifte zu verteidigen, denen er nach Publikation
des first essay ausgesetzt war. Zur Verteidigung der Kernaussage
seines Bevdlkerungsprinzips, demzufolge sich die Bevélkerungszahl
dem durch die Subsistenzmittel gesteckten Spielraum anpasse,
stiitzte er sich im second essay nicht nur auf die "positive
checks", sondern auf die "prudential checks", eine Kategorie,

durch die die Praxis der Geburtenbeschriankung umschrieben wird,

die es zu allen Zeiten gab. Die Literatur iiber Malthus sieht in
der Einfihrung der "prudential checks" eine Abkehr vom biolo-
gisch-naturwissenschaftlichen "Bevdlkerungsgesetz", und hierin liegt
nach dieser Sichtwajse auch der wichtigste Unterschied zwischen
dem first und dem second essay. Aber im Vergleich zu dem oben

\ )
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angesprochenen Unterschied, der in der philosophischen (first es-
say) bzw. in der pragmatischen (second essay) Orientierung liegt,
erscheint dieser Aspekt von geringerem Gewicht.

IL.

Ich bin mir bewuBt, daB ich hier iiber SiiBmilch und Malthus, die
von uns als die wichtigsten Wegbereiter der Demographie in An-
spruch genommen werden, in einer nicht besonders iiblichen Weise
spreche: Ich stelle die demographisch-statistischen Leistungen
nicht in den Vordergrund meiner Darstellung, weil sich die Demo-
graphie nicht auf die demographisch-statische Datenanalyse redu-
zierten laft., StBmilch und Malthus verfolgen weitergehende Ziele,
ndmlich die Schaffung einer philosophisch-ethischen Basis fiir
menschliches Handeln, vor allem im Bereich der Politik, insbeson-
dere in der Gesellschafts-, Sozial- und Wirtschaftspolitik. —

Die Prinzipien und Normen dieser Politikbereiche sind uns
heute so selbstverstindlich, daB wir nicht mehr nach ihren Ur-
spriingen fragen. Aber immer dann, wenn das Selbstverstdndliche
fragwiirdig wird, wie jetzt z.B. im Hinblick auf die Frage, ob wir
uns zu der von uns praktizierten, bewuften oder unbewuften,
durchdachten oder zufallsbestimmten Beeinflussung des Bevdlke-
rungsprozesses bekennen sollen oder ob wir die faktische Beein-
flussung der Geburtenzahl durch staatliches Tun bzw. Nichtstun
weiterhin als ein Un-Thema umgehen sollen, gerade jetzt, be-
haupte ich, ist es wichtig, daB wir uns mit den Grundlagen der
‘Demographie befassen, Dabei werden wir feststellen, und dies
mochte ich als Hauptthese meines Referates in den Vordergrund
stellen, daB die Geschichte der Demographie eine Geschichte der
Sozialethik ist, die mit den Argumenten der empirischen Sozialsta-
tistik und den Mitteln mathematisch-logischer Deduktion operiert,
sich aber in diesen Mitteln nicht erschopit.

David Hume, dessen Schriften {iber die Bevdilkerungsentwick-
lung .in der Antike von SiiBmilch rezipiert wurden, hat von sich
gesagt, daB er das Ziel angestrebt habe, die von Newton in den
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Naturwissenschaften gesetzten QualitdtsmaBstibe auch in der So-
zialwissenschaft zu verwirklichen, oder mit Humes Worten: Er
wollte der Newton der Moralwissenschaft werden. Heute ist David
Hume den meisten als der geistige Urheber der Sein-Sollen-Dicho-
tomie bekannt, als Moralphilosoph wird er gerade erst neu ent-
deckt. Dabei konnte seine Tugend- bzw. Morallehre in der De-
mograhie noch eine wichtige Rolle spielen, denn Hume hat ziem-
lich {berzeugend dargelegt, daB das gesamte Gebdude der "sozia-
len Tugenden", auf das wir uns heute berufen, insbesondere die
soziale Tugend der Gerechtigkeit, auf einem Fundament "natiirli-
cher Tugenden" ruht, insbesondere auf der Tugend der Dankbar-
keit, die - und das ist der springende Punkt - in der Familie ih-
ren Ursprung habe , ndmlich in der Form der Dankbarkeit der
Kinder gegeniiber ihren Eltern und der Gatten zueinander (12).
Norbert Hoerster spricht in bezug auf das Unternehmen einer me-
taphysikireien Normenbégriindung von der "geradezu aufregenden
Aktualitdt" der Humeschen Moralphilosophie (13)., Im Blick auf die
gegenwdrtige drastische Verringerung der Geburtenzahlen (nicht
nur in der Bundesrepublik und nicht nur in den Industrielindern)
ist diese Moralphilosophie ebenfalls aufregend aktuell, denn es
fehit zur Zeit an einer theoretischen befriedigenden Grundlage fiir
die Beurteilung von Begrindungsversuchen hinsichtlich staatlicher
Eingriffe in den BevélkerungsprozeB. Wenn sich die Demographie
auf ihre philosophischen Wurzeln und auf ihre ethische Basis be-
sinnt, haben wir vielleicht die Chance, daB ein Konsens in bevoi-
kerungspolitischen Fragen erreicht wird, der den Familien die
notwendige Unterstiitzung gewihrt, ohne gleichzeitig die Kinderlo-
sen moralisch zu verurteilen. :
Im Hinblick auf die Humesche Tugend der Dankbarkeit kann
man sagen, daB der Mensch in der Geschichte des Denkens zwar
einen langen Weg in Richtung auf das Ziel zuriickgelegt hat, in
existentiellen Fragen, insbesondere in bezug auf die Frage seiner
Fortpflanzung, autonom zu werden, aber wenn der Mensch auch
‘autonom iiber seine Fortpflanzung entscheiden kann, so kann er
doch niemals in gleichem MaBe, in dem er existentiell autonom
ist, auch existentiell souveriin sein, weil jeder Mensch zwar Kin-
der haben kann, aber Eltern haben muB. Ob sich daraus, wie
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Hume meint, eine natirliche Verpflichtung zur Dankbarkeit ergibt,
auf diese Frage werden wir in Zukunft eine Antwort suchen miis-
sen. Hume zufolge ist nicht einfach, denn ethisches Handeln setzt
Willensfreiheit voraus. Die nicht gegebene Wahlireiheit, dankbar
zu sein oder nicht, &Rt jedoch keinen Freiheitsspielraum zu.
Hume lehnte daher die Freiheit als konstitutives Element der
Ethik ab. Aber wer wiirde heute diese L&sung akzeptieren (14)?

Malthus' Moraltheorie ist im Gegensatz zu Humes klaren Ar-
gumenten eine brisante Mischung aus tautologisch-mathematischen
Wahrheiten, einsamen Werturteilen und empirischen Behauptungen.
Um ihren Kern darzustellen, mochte ich mich der wissenschaftli-
chen Gegenwartssprache bedienen, und zwar in der Ausdrucksweise
von K.R. Popper, der die Sphdre der Ideale und die Sphdre der
Realitdten in einem ontologischen "Drei-Welten-Schema" wie folgt
unterschieden hat: "In (der) pluralistischen Philosophie besteht die
Welt aus mindestens drei ontologisch verschiedenen Teilwelten ...
als erste die physikalische Welt ... als zweite die ... Welt der
BewuBtseinszustinde ... als dritte die Welt der Ideen im objekti-
ven Sinne ... die erste und die dritte Welt konnen nicht aufeinan-
der wirken, auBer durch das Dazwischentreten der zweiten Welt,
der Welt der subjektiven oder personlichen Erfahrungen (15)."

In diesem Drei-Welten-Schema gehort der Bereich der Werte
zur Welt der Ideen, also zur "Welt 3". Im vorliegenden Zusam-
menhang ist entscheidend, dal die erste Welt, die Welt der physi-
kalischen Gegenstinde, nicht ohne Vermittlung durch die Welt des
BewuBtseins auf die Welt der Werte einwirken kann. Wenn sie es
konnte, dann wire es moglich, das Gute durch Verdnderungen in
der physikalischen Welt herbeizufiihren, und zwar ohne daB es da-
fir eines guten Willens bedirfte - ein nicht vorstellbarer Ge-
danke, denn: "Es ist iberall nichts in der Welt, ja iiberhaupt ‘auch
auBer derselben zu denken méglich, was ohne Einschrankung fir
gut konnte gehalten werden als allein ein guter Wille" (I. Kant).

Malthus' Moraltheorie lduft darauf hinaus, den unvorstellbaren
Gedanken, daB eine unmittelbare Verbindung zwischen der Re-
alsphiare der Welt 1 und der Ideaisphdre der Welt 3 existiert, zu
denken, was eine Verwirklichung von Moralvorstellungen ohne die
Mitwirkung von Willens- bzw. Bewufltseinsvorgidngen moglich . er-
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scheinen liBt. Malthus hat die Verbindung der beiden Welten in
einer beinahe mathematischen formulierbaren Gleichung ausge-
driickt, die ich mit dem Begriff moralische Fundamentalgleichung
bezeichnen mochte, und zwar indem er behauptete, daB das Aus-
maB des in der Welt vorhandenen Unheils als Folge der in der
Realsphiare wirkenden "positive checks" umgekehrt proportional
zum Niveau der moralischen Sitten sei, insbesondere in bezug auf
die Sitten im Bereich der Sexualmoral.

Diese Theorie ist zwar ebenso absonderlich wie verfehlt, aber sie
‘wirkt immer noch nach und hat in der jlingsten Geschichte des
bevdlkerungswissenschaftlichen Denkens ihre Anhanger gefunden,
wenn man auch sagen muB, daB die Befiirworter von Malthus sich
selten die Miihe gemacht haben, die moralphilosophischen Grundla-
 gen seiner bzw. ihrer Theorie zu durchdenken, bevor sie das Be-
vblkerungsprinzip' anerkannten. Den meisten genigte es, die Be-
hauptung beziiglich des Auseinanderklaffens zwischen arithmetisch
wachsender Subsistenzmittelproduktion und geometrisch wachsender
Bevolkerungszahl stellvertretend fir die dem Ganzen zugrunde
liegende Theorie zu nehmen. Dies ist umso weniger verstdndlich,
als die Behauptung, die Bevolkerung vermehre sich auf Grund des
biologisch unabidnderlichen Sexualtriebs in geometrischer Progres-
sion sowie die Behauptung, die Produktion der Subsistenzmittel
wachse langsamer als die Bevilkerung, in der Regel widerlegbar
sind. Schon SiiBmilch hatte gezeigt, daB die Produktivitdt des Bo-
dens selbst nach den agrarwirtschaftlichen Kenntnissen des 13.
Jahrhunderts ausreiche, um das Siebenfache der Erdbevdlkerung zu

erndhren, damals rd. 1 Milliarde Menschen (16). Heute wachst so- 7

gar in der Gruppe der Entwicklungslinder die Nahrungsmittelpro-
duktion schneller als die Bevélkerungszahl (17). Beschrdankt man
sich auf den vordergriindigen Gehalt der Malthusianischen Theorie,
auf das sogenannte Bevolkerungsgesetz, gerdt leicht aus dem
Blickfeld, daB sich das Malthusianische Werk hauptsichlich um die
Frage dreht, wer den "positive checks" zu weichen habe, wenn die
Subsistenzmittel nicht fiir alle ausreichen: "Der in die ... schon
mit Beschlag belegte Welt Geborene ... findet an der groRen Ta-
fel der Natur kein fiir ihn gebreitetes Gedeck. Die Natur befiehlt
ihm, sich wieder zu entfernen, und zdgert nicht, ihrem Befehl
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Nachdruck zu verleihen (18)." Malthus brauchte im first essay nur
wenige Seiten, um zu zeigen, daB die Subsistenzmittel bei einer
geometrisch wachsenden Bevolkerung nicht fiir alle ausreichen,
aber er setzte im second essay ein Vielfaches an argumentativem
Aufwand ein, um die Frage zu beantworten, wer an dem "gedeck-
ten Tisch" keinen Platz finden sollte. Nach Auffassung von W,
Sombart ist das "Principle of Population" das "diimmste Buch der
Weltliteratur”, zu dessen Rechtfertigung man allein die Tatsache
anfiihren konne, daB es keinen einzigen neuen Gedanken enthalte
(19). Aber so zu urteilen setzt voraus, daB man sich davor hiitet,
Malthus' eigentliches Ziel zur Kenntnis zu nehmen. Es gibt wenige
Bicher, in denen so viel Scharfsinn aufgeboten wurde. Das ei-
gentliche Ziel, dem der Scharfsinn galt, bestand darin, die
Menschheit in unversthnliche Klassen einzuteilen, in moralisch
gute und moralisch schlechte Menschen, in Unterschichten und
Oberschichten. Der Platz an dem 'gedeckten Tisch' gebiihrte den
guten Menschen, nicht den schlechten.

Darwin stelit in seinen Tagebiichern dar, daB er bei der Lek-
tire von Malthus' "Principle of Population" die entscheidene Anre-
gung fiir seine Evolutionstheorie empfing. In der Tat ist die Evo-
lutionstheorie durch Malthus - wenn auch mit anderen Worten und
mit anderer Zielrichtung - im first essay von 1798 vorgedacht und
beinahe schon vorformuliert, Der Biologe Ernst Mayr hat darauf
hingewiesen, daB sich im Verhdltnis von Malthus und Darwin eine
Ironie der Wissenschaftsgeschichte offenbare, denn Malthus hat
sein Bevolkerungsprinzip in der Absicht publiziert, die von den
Sozialrevolutionidren behauptete These von der Vervollkommenbar-
keit des Menschen zu widerlegen, wahrend Darwin die Malthusia-
nischen Argumente und die demographischen Befunde in einen Be-
weis fiir die unbegrenzte Vervollkommenbarkeit des Menschen um-
gewertet habe (20). Der Mechanismus der Vervollkommung voll-
zieht sich in der biologischen Evolution durch Selektion, ein an-
deres Wort fiir die "positive checks", deren wichtigste Funktion ja
bei Malthus ebenfalls in der Selektion der moralisch Guten bzw.
in der Ausmerzung der Schlechten besteht, wobei die moralischen
Kategorien des Guten und Bésen mit den politischen Kategorien
"Oberschicht" und "Unterschicht" korrespondieren.
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Der Trivialmalthusianismus, der die Malthusianische Moraltheorie
auf naturalistische bzw. physikalische Kategorien wie "Bevolke-
rungsdruck” und "Nahrungsmittelspielraum" reduziert, hat leider in
Deutschland besonders konsequente Anhdnger gefunden und
schlimme politische Folgen gehabt, z.B. bei G. Ipsen: "Bevolkerung
... ist der Gattungsvorgang im Lebensraum. Sind die Faktoren des
Gattungsvorgangs bestimmt, so fragen wir daher nach seinem Ver-
hdltnis zum Lebensraum. Beide sind aufeinander abgestimmt und
widereinander gespannt; einerseits durch das Fassungsvermogen je-
des konkreten Lebensraums fiir einen bestimmt beschaffenen und
bemessenen Volkskorper, wobei die Lebensweise der Nahrungsge-
meinschaft das entscheidende Bindeglied bildet; andererseits durch
den Bevolkerungsdruck des Gattungsvorgangs, der die Enge des
Lebensraums zu erfiillen strebt. Diesen Sachverhalt hat als erster
Malthus, wenn schon in unzureichenden naturalistischen Begriffen,
so doch in der Meinung entscheidend richtig erkannt. Auch seine
vielumkdmpite, aber wenig verstandene Formel, der Gattungsvor-
gang bewege sich in geometrischer, der Nahrungsspieiraum in
arithmetischer Progression, ist ein sinngerechter mathematischer
Ausdruck des wesentlichen Verhiltnisses, das wir Bevdlkerungs-
druck nennen." (21)

Ich moéchte es mir an diesem denkwiirdigen Tagungsort - der
ausgebrannten Hiille des Deutschen Reichtstags in Berlin - nicht
versagen, meiner Meinung Ausdruck zu verleihen, daB die deutsche
Bevolkerungswissenschaft Malthus' Theorie, die in ihrer vulgdren
Form schon abschreckend genug ist, durch schreckliche Begriffs-
bildungen und moralisch unakzeptable Konstruktionen und politi-
sche Forderungen so entstellt hat, daB man es verstehen kann,
wenn die Demographie in unserem Land nach dem Krieg nicht an
diese Tradition angekniipft hat, sondern an die von Ipsen abge-
lehnte mathematisch orientierte Bevolkerungsanalyse, deren Be-
griffsbildungen - insbesondere die Begriffe "Querschnitt" und
"Langsschnitt" - nach Meinung von Ipsen zu einer "Entartung des
Bevolkerungsbegriffs" gefiibrt hidtten. Diesen Begriffsbildungen
liegt Ipsen zufolge etwas zu Grunde, was sich der "... analytischen
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Methode (miBbrauchlich) .. (bedient, d.V.) .., um ihre Vorstellung
einer in freie Individuen aufgelosten Gesellschaft zur Geltung zu
bringen, Auf diese Weise wird die Statistik unbesehen in ein
Denkmittel umgebogen, wodurch der liberale Gesellschaftsbegriff
vorweggenommen und als Fragestellung an das wirkliche Volksle-
ben herangetragen wird (22)." Diese Vorstellung ist nach Ipsen der
Wirklichkeit unangemessen, und sie widerspreche auch "den politi-
schen Zielsetzungen". Ipsens eigene Begriffsbildungen, beispiels-
weise "Gattungsleistung", "Daseinswert und Gattungswert der Ge-
burt", "Gebairleistung”, "Gebdrwert der Erwachsenen", "Geburtener-
trag", "Vollwertigkeit der Geburt im Volkskorper", sind Zeugnisse
einer Sprache, an deren Geist nach dem Kriege niemand mehr an-
knipite.

Bei Ipsen waren Moral und Wissenschaft, Ethik und Demogra-
phie ebenso wie bei SiiBmilch und Malthus miteinander verbunden,
allerdings auf unheilvolle Weise. Leider laft sich das folgende Zi- -
tat nicht als eine Entgleisung entschuldigen, denn es reiht sich ein
in die allgemeine Argumentation gegen die mathematisch-statisti-
schen Methoden, durch die die liberalen Ideen an das "wirkliche
Volksleben" herangetragen wiirden: "Notwendig ... ist, daB die
neue Aufgabe erkannt und ergriffen wird, die die Wende zur
Weise der Aufzucht sittlich an uns stellt: es gibt keine Zucht
ohne Ziichter; und da die Auslesewirkung im Nachwuchs mehr und
mehr entfillt, wird die Frage vordringlich, wer das Subjekt dieser
Aufzucht sei. DaB die Vorherrschaft privater Gefiihle der Humani-
tit und die nachfolgende Ausschrotung der Arbeitskraft durch die
Gesellschaft binnen kurzem zur Entartung filhren miBten, ist un-
schwer einzusehen. Schon aber hat das neue Deutschland die Auf-
gabe begriffen; schon hat die nationalsozialistische Revolution die
richtige Entscheidung angebahnt: das politische Volk zugleich Tra-
ger und Inbild der Zucht (23)!" Ipsen definiert den Begriff Bevdl-
kerung als den "Drang, womit eine Rasse ihren Herrschaftsraum
lebendig erfullt" (S. 426), er spricht von "minderwertig bevolker-
ten" (S. 430) Lebensriumen. Kann man diese Begriffe wirklich in
einer Weise interpretieren, die es ermoglicht, in dieser Sprache
weiterzudenken?
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DaBl in der Zeit, in der dies geschrieben wurde, auch in
Deutschland anders gedacht und formuliert werden konnte, méchte
ich an Hand zweier Zitate von August Losch, der als Begriinder
der Raumwirtschaftslehre bekannter ist denn als Demograph, zei-
gen. Es handelt sich um zwei Zitate aus seiner Schrift "Was ist
vom Geburtenriickgang zu halten?", die er 1932 in Heidenheim an
der Brenz im Selbstverlag herausbrachte (24). Heidenheim liegt in
der Nachbarschaft von Schnaitheim, einem Dorf, in dem der
Tischler Georg Elser lebte, der wegen seines Attentats auf Hitler
umgebracht wurde,

August Losch setzte sich in seiner nationalokonomischen
Schrift Uber die Bevolkerungsentwicklung auch mit den Ursachen
des Geburtenriickgangs auseinander. Aus dem entsprechenden Kapi-
tel stammt das folgende Zitat: "Und endlich zum tiefsten Grund
der Kinderscheu, der auch dort wirkt, wo er nicht bewufit emp-
funden wird: Es ist kein Wunder, daB manch einer die Zerstdrung
des natiirlichen Lebens durch die moderne Technik und Wirtschaft
mit ihrem fremden rationalen Rhythmus und ihrem hastigen Wech-
sel korperlich und seelisch nicht mehr ertrigt. Es ist kein Wun-
der, daB dieses maR- und ziellose Genieflen und Arbeiten, daB
diese wurzellose Intelligenz und Flachheit, dieses Dahinleben ohne
Tiefe und Ehrfurcht und ohne gesunden MaBstab fiir das Wesen
und die Rangordnung der Dinge und Menschen, daR dieses miiBige
Spielen mit Geld und Geist fiir viele, gerade von denen, auf die
es ankommt, keinen Sinn mehr hat. Und weil diesem Dasein ...
der Halt fehlt, weil es dahin gekommen ist, daB man es nicht
mehr schlicht und schlechthin bejahen und leben kann, ohne nach
seinem Sinn zu fragen, weil wir nichts mehr haben, wofiir wir uns
ganz einzusetzen vermogen, weil unsere Kultur keinen Schwer-
punkt mehr hat, weil man mit ihr nicht mehr zurecht kommt,
kurz weil wir vollig aus dem Gleichgewicht geraten sind, darum
fragt man: Wozu Kinder (25)?!I" Das zweite Zitat lautet: "Mit dem
Geburtenriickgang werden wir frei fir andere Moglichkeiten. In
diesem Wechsel liegt Leben, hinter dem die starren Meinungen
immer zuriick bleiben. Ob jene groRen Moglichkeiten freilich er-
griffen werden, das hidngt von dem Geist ab, der in unseren Men-
schen lebendig ist, von der Gesinnung vor allem, auf welcher der
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Geburtenriickgang beruht, Wenn die gesund ist, dann diirfen wir
wegen seiner Folgen ruhig dem Leben vertrauen und es ihm iber-
lassen, in welche Formen es den erwarteten Reichtum bringen will
(26)."

Wir sind heute mitten in einem noch groeren Wandel des ge-
nerativen Verhaltens als zu Léschs Zeit am Anfang der 30er
Jahre. Der absolute Bevdlkerungsriickgang, der bei uns seit mehr
als einem Jahrzehnt im Gange ist, wird sich nach und nach auch
auf andere entwickelte Gesellschaften ausdehnen, weil es in allen
dynamischen Wirtschaftsgesellschaften eine eingebaute Disharmonie
gibt zwischen dem Ziel des okonomischen Fortschritts und dem
Ziel einer demographisch stabilen Gesellschaft (27). In dieser Si-
tuation suchen wir nach Rechtfertigungen fiir das Eingreifen bzw.
fiir das Nicht-Eingreifen des Staates in den Bevdlkerungsprozef.
Der Riickgriff auf Malthus' Theorie als Grundlage fiir demographi-
sche Politik scheint heute nur noch in bezug auf die Entwick-
lungslinder moglich, aber nicht einmal in diesen Ldndern stimmt
die Malthusianische Theorie: Die Subsistenzmittel wachsen auch in
den meisten Entwicklungslindern schon seit Jahrzehnten schneller
als die Bevolkerung (wichtigste Ausnahme: Afrika).

Fiir die entwickelten Lander hdlt die Demographie keine theo-
retisch vorbereiteten Losungen bereit, mit denen sich die kumula-
tive Schrumpfung der Bevolkerungszahl und die permanente Erhd-
hung des Durchschnittsalters stoppen liefe. In dieser Lage plddie-
ren die einen fiir vernunftiges zielgerechtetes Handeln auf der
Basis behutsamer und moderner Konzeptionen sozialpolitischer In-
tervention, durch Propagierung von “population education", einer
Art behdrdlich organisiertem gutem Zureden fur mehr Geburten,
oder durch sogenannte "Wertepolitik" bzw. "Zielpolitik"; Es sollen
andere Werte "geschaffen" werden, damit mehr Kinder geboren
werden. Die Sichtweise ist naiv, denn noch nie sind Werte in
Vollzug eines theoretischen oder administrativen Plans behérdlich
"geschaffen" worden. Im Ubrigen wird dabei verkannt, dal es
nicht einfach ist, einen Standpunkt zu finden, von dem aus man
die Sinnhaftigkeit bzw. Zuldssigkeit von Bevodlkerungspolitik
begriinden bzw. beurteilen kann. Denn urteilen bedeutet In-Bezie-
hung-Setzen eines besonderen zu einem allgemeinen Prinzip. Es ist
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aber kein Standpunkt vorstellbar, von dem aus gesehen das Leben
in seiner Génze lediglich als ein besonderer Aspekt eines noch
allgemeineren Prinzips aufgefaBt werden kénnte.
Mit Fragen dieser Art gelangen wir an den Anfang der Demo-
- graphie zuriick, an ihren logischen Ausgangspunkt und an ihren hi-
storischen Beginn. Fir SuBmilch waren die Fragen der Moral und
der Sozialethik das A und O seiner wissenschaftlichen Arbeit.
Nach dem Zusammenhang von Ethik und Bevdlkerungsentwicklung
‘zu fragen, war aber schon zu SiBmilchs Zeit altmodisch und un-
zeitgemdB. SiiBmilch wurde wegen seiner unbequemen unkonven-
tionellen Art als Dynosaurier des philosophischen 18. Jahrhunderts
bezeichnet. Aber er ist heute aktueller als sein Nachfolger
~ Malthus, vorausgesetzt, daB die Theoretiker, die nach ihm kamen,
uberhaupt als seine Nachfolger bezeichnet werden kdnnen.
- Fir den Okonomen Spengler war SiiBmilch ein "Kameralist".
~ Fir Horvath war er weit mehr als ein Kameralist, weil Siimilch
nicht nur die Wirkungen der Bevdikerungsentwicklung auf den
' Staat im Auge hatte, sondern auch die Riickwirkungen der mer-
kantilistischen Politik auf das demographisch relevante Verhalten
{28). Fur Ipsen war SiiBmilch ein "Rationalist" (29), der sich stati-
scher und mathematischer Methoden bediente, fiir Bonar war er
ein Demokrat, der infolge der Umstinde gezwungen war, unter
dem Regiment des absolutistischen Friedrich IL. zu wirken (30).
Dreitzel sieht in ihm - zu recht - einen wichtigen Vertreter der
deutschen Aufkldrung (31). Die Statistiker nehmen ihn als den Be-
grinder der Bevdlkerungsstatistik in Beschlag (32). Die Berliner
Kirche sieht in ihm den Probst der brandenburgisch-lutherischen
Kirche (33). Fir die Sprachforscher ist er wichtig, weil er eine
Theorie {iber den Ursprung der menschlichen Sprache entwickelt
hat, die Herder zu einer preisgekrénten Gegenschrift veranlafte
(34). Und aus der Sicht von J. Hecht war er ein grofler Europaer
und echter Kosmopolit, der mit den Gelehrten seiner Zeit einen
regen Austausch piflegte (35). E. Elsner hat durch seine For-
schungen ebenso wie H. Dreitzel eine Fiille weiterer Aspekte ans
Licht gebracht, z.B. SiBmilchs Freundschaft mit E. Lessing, die

fir die Entwicklung des deutschen Theaters von grofer Bedeutung

]
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Ich stehe hier vor der Schwierigkeit, dieses immense Werk, das
ich (auch bei mir) nicht einfach als bekannt voraussetzen darf, zu
skizzieren, um die Bedeutung von Siilmilch fiir die Demographie
deutlich zu machen, Ich will diese {iberragende Bedeutung durch
eine Behauptung exemplifizieren, die hoffentlich so unglaubwiirdig
erscheint, daBl jeder sich herausgefordert fiihlt, sie an Hand des
Originals der "Gé&ttlichen Ordnung" nachzupriifen. Die Behauptung:
Der Themenkatalog der von SiiBmilch behandelten Fragen umifaft
nahezu alle in den heutigen Lehrbiichern der Demographie behan-
delten Hauptpunkte. SiBmilch behandelte die verschiedenen Kom-
ponenten der Bevolkerungsverdnderung - Nuptialitdt, Fertilitat,
Morbiditdt, Mortalitdt und Migration, ebenso wie die Frage der
Geschlechterproportion bei der Geburt. Er entwickelte gemeinsam
mit dem Mathematiker Euler eine der ersten in der Praxis ange-
wandten Sterbetafeln. Auf der Basis seines reichen empirischen
Wissens fiihrte er eine der ersten Bevdlkerungsprognosen durch
und errechnete, wieviel Menschen die Erde erndhren kann. Dabei
stiitzte er seine Analyse auf landwirtschaftliche Tragfahigkeitsbe-
rechnungen. Er errechnete eine Obergrenze von 7 Milliarden Men-
schen, die mit der aktuellen Schatzung der Weltbank ziemlich gut
ubereinstimmt. Im Vorwort der "Géttlichen Ordnung" (1741) weist
SiiBmilch darauf hin, daB er sich bei der Prognose der Weltbevol-
kerung infolge eines Rechenfehlers geirrt habe: "Einen Fehler habe
bereits durch Anzeigung eines guten Freundes erkannt, er ist aber
zum Gliick (Unterstreichung, d.V.) so beschaffen, da® mir ein Vor-
teil daraus erwichst, in dem statt der vier tausend Millionen, als
der moglichen Anzahl der Erd Einwohner, sieben tausend Miliionen
hdatten kommen sollen. Ich war entschlossen, diesen Bogen um-
drucken zu lassen, allein der Feldzug (Schlacht von Mollwitz, die
er als Feldprediger mitmachte, d.V.) unterbracht mein Vorhaben"
(Vorrede S. 37/38). SiiBmilch sah also einen "Vorteil" darin, daR
die Bevélkerungszahl, die die Erde erndhren kann, nicht 4 Mrd.,
sondern 7 Mrd. betrdgt - welch ein Gegensatz zu Malthusl,

Mir kommt es hier aber nicht auf seine Leistungen fiir die
Demographie i.e.S. an, sondern auf seine Haltung in bezug auf
Bevolkerungsiragen. Er war der Uberzeugung, da die "checks" der
Bevélkerungsentwicklung, um mit Malthus zu sprechen, innerhalb
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des Bereichs menschlicher Kontrolle und EinfluBnahme liegen, _
nicht als unabidnderliche Gegebenheiten auBerhalb menschlicher
Wirkungsmoglichkeiten. Er empdrte sich Uber die Ungerechtigkeit
der Einkommensverteilung, trat fir Sozialreformen ein und wandte®
sich - in Opposition zu Friedrich Il. - gegen die ungehemmte In-
dustrialisierung, weil sie die Industriearbeiter, deren Lohne bei je-
der Konjunkturkrise unter das Existenzminimum fielen, ins Elend
stirzte. Er war in jeder praktischen moralischen Hinsicht der
diametral entgegengesetzten Ansicht wie Malthus, und im Gegen-
satz zu Malthus suchte er unvoreingenommen nach den Wechsel-
wirkungen zwischen der okonomischen und der demographischen
-Entwicklung, die verhinderten, daB es zu einem unbegrenzten
Wachstum der Bevolkerung kam.

-~

IV.

Obwohl das von Malthus propagierte "Bevdlkerungsprinzip", dessen
Elemente sich bis auf Macchiavelli und weiter zuriickverfolgen
lassen, schon zur Zeit seiner Entstehung widerlegbar war bzw. mit
den SuBmilchschen Daten im Widerspruch stand, bestimmte im 19.
und 20. Jahrhundert in erster’ Linie Malthus und nicht SiiBmilch
das Denken iiber Bevolkerungsprobleme. Diese Tatsache hat im
Bereich der Entwicklungspolitik immer noch besonders nachteilige
Folgen. Wahrend die auf malthusianisches Gedankengut gegriindete
Politik vor allem auf eine Verminderung der Bevolkerungszahl
durch Familienplanung, Sterilisationsprogramme u.d. Mafnahmen
gerichtet ist, sind die politischen SchluBfolgerungen aus der Stif-
milchschen Bevélkerungslehre von vollig anderer Art. Nach der
Stimilchschen Konzeption ist Entwicklungspolitik die beste Bevdl-
kerungspolitik, weil die Hebung des Lebensstandards durch ent-
wicklungspolitische Erfolge gleichzeitig zu einer Anpassung der
Geburtenziffern filhrt. Durch Agrarpolitik, Wirtschaftspolitik,
Siedlungspolitik, Sozialpolitik und Gesundheitspolitik soll der Staat
die Lebensbedingungen der Menschen so umgestalten, daB es kei-
ner gewaltsamen bzw. kiinstlichen Beschriankungen der Geburten-
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zahl bedarf. DaR dieser Weg Erfolg verspricht, zeigt die besténdig
steigende Pro-Kopf-Versorgung in den meisten Entwicklungslin-
dern.

Obwohl die SiiBmilchsche Bevdlkerungslehre eine metaphysische
bzw. apriorische Fundierung hat, die von vielen ignoriert oder ab-
gelehnt wird, stimmt SiiBmilchs praktische Forschungstitigkeit mit
den MafBstiben und Methoden der heutigen Demographie erstaun-
lich gut {berein, und man kann sogar sagen, daB SiiBmilch den
modernen Gedanken der Interdependenz zwischen odkonomischen,
sozialen und demographischen Faktoren und den Gedanken der
Homgostasie bei der Erkldarung der Bevdlkerungsverdnderung vor-
weggenommen hat. Was wir heute mit dem Begriff "Faktoren der
Entwicklung" bezeichnen, trug bei SiBmilch die Bezeichnung "Re-
geln" bzw. "Ordnung", und er charakterisierte diese Faktoren wie
folgt: "... diese Ordnungen sind so gemacht, daB die Bevdlkerung
nicht zu schnell, auch nicht zu langsam gehe, und daB sie endlich,
ohne gewaltsame und auBerordentliche Mittel, zu einem Stilistande
von selbst kommen miisse, wenn die Welt mit der Anzahl ange-
fillet worden, welche den Nahrungsmitteln der Natur und des
Fleies proportionieret ist (37)." Es gibt kein Naturgesetz in der
Form eines malthusianischen Bevdlkerungsprinzips, durch das die
Menschheit zur Ubervdlkerung und zu den daraus folgenden Kata-
strophen verurteilt ware.

Auch wenn die Probleme der Ubervélkerung prinzipiell ldsbar
erscheinen, so bedeutet das nicht, daB es auf alle Fragen der
Demographie eine Antwort gibt. Am Horizont taucht heute ein
vollig neues Problem auf, fiir dessen Losung es weder bei SuB-
milch noch bei Malthus Vorarbeiten gibt: der allmdhliche Ubergang
des Bevdlkerungswachtstums in die Bevdlkerungsschrumpfung. Da-
bei handelt es sich in der Tat um einen allmé&hlichen Ubergang
und nicht um eine "Bevislkerungsimplosion", wie hdufig behauptet
wird. Weil das Phianomen neu ist, kdnnen wir nicht auf einen Vor-
rat von Theorien zuriickgreifen, um die Vorgange zu erkldaren und
darauf aufbauend MaRstdbe und Instrumente fiir gestaltende Ein-
griffe abzuleiten. Aber wir koénnen an die Theoriegeschichte an-
kniipfen, vor allem an Malthus. Denn die Malthusianischen
"checks" sind mit der Verringerung bzw. gdnzlichen Aufhebung der
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Subsistenzmittelknappheit in den entwickelten Gesellschaften nicht
ginzlich verwunden. Die checks wirken heute auf andere Weise,
namlich iiber den Hebel der Mangelempfindungen in bezug auf so-
ziale, psychische und dkonomische Bedirfnisse und dariiber hinaus
Uber die Bildung von Form- und Wertideen, vor allem beziiglich
der Form des Lebenslaufs, der Form als dem Anschaulichkeit ver-
birgenden Medium der Werte. Lebensldufe werden als eine Ge-
staltungsverpflichtung empfunden oder als ein Gestaltungszwang
erlitten, wenn der Raum an biographischer Wahlfreiheit ins Unbe-
grenzte wé&chst. Biographien werden zum Eigentum ihrer Trager
oder sie bleiben Protokolle von Ereignisabldufen, die niemand ins
Werk gesetzt hat. Wie auch immer sie sich entwickeln, sie stehen
heute ebenso wie zur Zeit von Malthus unter einer Vielzahl von
checks, wenn auch,die checks in Form von Seuchen, Kriegen und
Hungersnéten durch\ differenziertere exogene Einfliisse, durch so-
ziale, dkonomische und psychische Wirkungsmechanismen, abgelost
wurden. Die '"positive checks" und die “prudential checks" von
Malthus haben sich zu einem komplizierten Geflecht von "biogra-
phischen checks" erweitert (38). In diesem Geflecht sind selektive
Mechanismen mit selbstselektiven Elementen verwoben. Die
Schwierigkeit ist, daB wir immer in der Gefahr sind, daB Geflecht
Zu zerstoren, wenn wir es auflosen, um seine Lebensgesetze Zzu
verstehen. Wir miissen uns den fundamentalen Fakten des Lebens
behutsamer, d.h. deutend ndhern. Dabei gibt es so viele Deutun-
gen wie es Versuche gibt, zu verstehen.

Anmerkungen:

(1) 3. P. SUSSMILCH, "Die Géttliche Ordnung in den Verdnde-
rungen des menschlichen Geschlechts, aus der Geburt, Tod,
und Fortpflanzung desselben erwiesen", Berlin 174].

(2) 3. P. SUSSMILCH, "Versuch eines Beweises, daB die erste
Sprache ihren Ursprung nicht vom Menschen, sondern allein
vom Schopfer erhalten habe", Berlin 1766.
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In der ersten Ausgabe von 1741 hat SiBmilch der Frage "Ob
Krieg und Pest notwenig sind" ein gesondertes Kapitel ge-
widmet, Das folgende Zitat macht seinen Standpunkt deut-
lich: "Aus denen Berechnungen der PreuBischen und Branden-
burgischen Lande erhellet (...) daB die Geschwindigkeit in der
Vermehrung unterschieden sey, indem in einer Provinz mehr
Jahre zur Verdoppelung erfordert werden als in einer ande-
ren. Die Vermehrung ist also was verdnderliches, die Gott
gar leicht nach denen Umstinden der Welt aufhalten oder
beschleunigen kan. Es kommen in unserem gantzen Lande 60
tausend todte gegen 80 tausend gebohrne, wenn nun aber 70
tausend todte kimen, wiirde die Vermehrung schon sehr ge-
hemmt werden, oder wenn statt der jetzigen Verhidltni der
10 todte zu 13 gebohrne ... die VerhdltniB iberall so ware
wie in einigen Orten Engellands, da die todte zu denen ge-
bohrnen sind wie 10 zu 11, oder wenn sie sich gar verhielten
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