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Zusammenfassung:

Es wird iiber die Konstruktion einer
aktualisierten, deutschsprachigen Form
der Wilson-Patterson—Konservatismus-Skala
berichtet. Ziel war es,eine Skala zu ent-
wickeln, die eine differenzierte Erfassung
wichtiger Bereiche konservativer Einstel-
lungen erlaubt. Die schlieBlich itemana-
lysierten vier Skalen konservativer Ein-
stellung tragen die Bezeichnungen (I) "Be-
vorzugung autoritdrer Erziehung und poli-
tischer Konservatismus", (II)"Ablehnung
der Emanzipation von Frauen", (III)"Ableh-
nung von Auslidndern”, (IV) "Sexuelle Freizii-
gigkeit®.
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Einleitung

Innerhalb der sozlalpsychologischen Einstellungsforschung hat die
Erfassung von Konservatismus selt l&ngerer Zelt groRe Beachtung
gefunden. Verschiedene Definitionen und unterschiedliche Mess-
instrumente sind vorgeschlagen worden.

WILSON und PATTERSON (1968) stellten ein besonders forschungsdko-
nomisches Instrument vor, indem sie nicht Fragebogenitems her-
kémmlicher Statement-Form vorgaben, sondern eine Liste von Stich-
oder Schlagworten verwenden, dile Jewells vertraute und kontrover-
se Themen charakterisieren. Die Probanden haben in Bezug auf elne
Liste von 50 Begriffen wie "Todesstrafe", "Mischehen" oder '"Mo-
derne Kunst" Jeweils anzugeben, ob sie dem betreffenden Begriff
zustimmen oder ihn ablehnen. WILSON und PATTERSON (1968) sind der
Auffassung, da® durch das vorgeschlagene Itemformat die EinfliRe
von kognitiven ProzefRen, Aufgabenkonflikten, grammatischen Un-
sicherheiten und sozialer Erwlinschtheit verringert werden.
Deutsche Ubersetzungen und Modifikationen der
"WILSON-PATTERSON-Skala" wurden beispielswelse von SIDDIQI,
JANSEN & HAARA (1971); SIDDIQI, HAARA & SCHNABEL (1973); teil-
welse Ubertragungen von SCHNEIDER & MINKMAR (1972) untersucht.

In der vorliegenden Arbeilt wird iber Untersuchungen mit zwel
aktualisierten deutschsprachigen Formen der "WILSON &
PATTERSON-Liste" berichtet. Angestrebt war zum einen die Er-
stellung eilner Form, die sich zur Erfassung allgemeiner konserva-
tiver Einstellungen eignet, zum anderen einer Form, die eine
Differenzierung dieses Einstellungkomplexes gestattet.

Konstruktion der ersten Skala (30 Items)

Ausgangspunkte fir die Neukonstruktion waren die urspringliche
Liste von WILSON und PATTERSON (1968), die 50 Items umfaRte und
die modifizierte 40 Items umfassende Liste von SCHNEIDER &
MINKMAR (1972). Nach den Kriterilen der Zeitgem#Rheit, Allgemein-
verstindlichkeit und Kulturspezifitét wurden Begriffe aus diesen
Listen ausgew#hlt und um elnige aktuelle Items erweitert. Die so
entstandene Liste umfaft 30 Items, von denen 16 bei Verneinung
und 14 bei Bejahung als Indikatoren konservativer Einstellungen



angesehen wurden. Diese Liste einschlieflich Quellenangabe und
"Polung" der Items ist in Abblldung 1 wiedergegeben.

Diese Liste wurde 73 Studierenden und 80 Auszubildenden zur Be -
antwortung mit der Aufforderung vorgelegt, in Prozentwerten an-

zugeben, in wieweit sie dile aufgefihrten Begriffe be jahen. Dieser
Antwortmodus wurde, in Abweichung von den von WILSON & PATTERSON
(1968) verwandten dichotomen Antwortkategorien gewdhlt, weil 1n
einer Voruntersuchung Versuchspersonen {liberwiegend differen-
ziertere Antwortmdglichkelten bevorzugten. Es erscheint plausi-
bel, daR es fiir die Probanden einfacher 1st, ihre Zustimmung 2zu
den Begriffen, die vertraute und kontroverse Themen charakteri-
sieren, abgestuft zu duRern.

Ergebnlsse

Aufgrund der groBen Schiefe der Verteilungen der Prozentangaben
bel einer Reihe von Items in der Studentenstichprobe, baslieren
die im Folgenden berichteten Auswertungen dieser Stichprobe auf
einer Dichotomierung (Mediansplit) der Daten.

Die Ergebnisse der Itemanalysen sind in Tabelle 1 enthalten.

Fiir die Studentenstichprobe ergab slch ein Alpha-Koeffizient von
.88. Die Itemtestkorrelationen varileren zwlschen .13 (Retorten-
babies) und .62 (Einbirgerung von Gastarbeiltern). Flr die Stich-
probe der Auszubildenden ergab sich ein Alpha-Koeffizient von
.76, die Itemtestkorrelationen liegen Jjedoch im Mittel deutlich
unter denen der Studentenstichprobe. Die gemittelten Interitem-
korrelationen betragen fiur die Studenten r=.21, fir die Auszubil-
denden r=.10. Fir beide Stichproben wurden Faktorenanalysen be-
rechnet. Die Hauptachsenanalyse fir die Studentenstichprobe

ergab nach Varimax-Rotation finf Faktoren mit Eigenwert grifer
als eins. Diese Faktoren erfafRten zZusammen 49,5% der Gesamt-
varianz. Der erste Faktor erkl#rte schon die Hilfte der Gesamt-
varianz (24,9%), der zwelte lediglich 7%. Bei der auf finf Fakto-
ren begrenzten LOsung erfaRte der erste Faktor 56,7% der erkllr-
ten Varianz. Der Eigenwertverlauf und dle Faktormatrix sind in



Tabelle 2 wiedergegeben.

Die extrahierten Faktoren lassen sich durch die folgenden
Variablen beschreiben (Ladung > .40).

Faktor I:
Faktor II:
Faktor III:
Faktor 1IV:
Faktor V:

Todesstrafe (+), Punks (-), Vaterlandsliebe (+),

Militdrischer Drill (+), Abristung (-), Schlige als

Erziehungsmittel (+), Strenge Gesetze (+),

Vorbeugehaft (+), Verfassungsschutz (+), Verbot

extremer Partelen (+)

Dieser Faktor wird bezelichnet

als “Betonung nationalistischer Werte und represslve
Haltung gegeniiber Minderheiten”

Militirischer Drill (-), Frauen als Vorgesetzte (+),°

Abristung (+), Ehen mit Ausl#éndern (+)

Dieser Faktor wird bezeichnet

als °“Bejahung der Emanzipation der Frau und positive
Haltung gegeniiber Ausl#ndern’

Feiertagsheiligung (+), Géttlliche Vorsehung (+),
Ungebundenes Leben (-), Bibel (+)

Dieser Faktor wird bezeichnet

als “Ausdruck christlicher Wertvorstellungen’

Moderne Kunst (+), Legaler Schwangerschaftsabbruch
(+), Sexuelle Freilziigigkelt (+), Homosexualit#it (+)
Dieser Faktor wird bezeichnet

als ‘Freizigigkelt im sexuellen Bereich und Aufge-

schlossenhelt gegeniiber Neuem®

Selbstdisziplin (-), Sozlalismus (+),
Wiedervereinigung (-), Aufnahme von Asylsuchenden (+)
In diesem Faktor kommt die Ablehnung

‘rechten Gedankenguts” und die Bejahung politisch
1inks gerichteter Vorstellungen zum Ausdruck.

(+) = positive Ladung; (-) = negative Ladung
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Fiir die Stichprobe der Auszubildenden ergab dle Hauptachsenana-
lyse einen deutlich flacheren Eigenwertverlauf. Nach Varimaxrota-
tion waren sieben Eigenwerte grdéBer als eins. Diese Faktoren
erkliren 58,4% der Gesamtvarianz, der erste Faktor erklirt ledig-
lich 16,0% der Gesamtvarianz. Auch fir diese Stichprobe bot sich
die Interpretation einer auf ftinf Faktoren begrenzten L&sung an,
dle 48,6% der Gesamtvarianz erkliren. Die Elgenwerte und die
Faktorenmatrix sind in Tabelle 3 enthalten.

Die extrahierten Faktoren lassen sich durch die folgenden
Variablen beschreiben (Ladung >..40)

Faktor I: Todesstrafe (-), Sexshop (-), Einbilirgerung von
Gastarbeitern (+), Abriistung (+), Ehen mlt
Auslindern (+), Aufnahme von Asylsuchenden (+)
Dieser Faktor kann bezeichnet werden
als “Positive Haltung gegenier auslindischen
Mitbiurgern und Be jahung der
Abriistung”

Faktor 1II: Sexuelle Freiziigigkeit (+), Frauen als Vorgesetzte
(+), Legaler Schwangerschaftsabbruch (+),
Ungebundenes Leben (+), Homosexualltat (+),
Retortenbables (+)

Dieser Faktor kann bezeichnet werden
als ‘Frelziigigkeit im sexuellen Bereich und
Be fiilrwortung der Emanzipation der Frauen’®

Faktor III: Militirischer Drill (+), Bildzeltung (+), Schlége
als Erziehungsmittel (+)
Dieser Faktor kann bezeichnet werden
als ‘Aggressive Beflrwortung von
Zucht und Ordnung’

Faktor 1IV: Vaterlandsliebe (+), Selbstdisziplin (+),
Verfassungsschutz (+), Punks (-)
Dieser Faktor kann bezelchnet werden
als ‘Betonung nationalistischer Werte’



Faktor V: Gbttliche Vorsehung (+), Bibel (+)

Dieser Faktor kann bezeichnet werden
als “Religidser Faktor"

Diskussion der ersten Skala

Die Itemanalysen ergaben filir belde Stichproben zufriedenstellende
interne Konsistenzwerte. Allerdings zeigt sich, dap die Trenn-
schiarfeindices fir die beiden Stichproben sehr unterschiedlich
sind. Wihrend bei der Stichprobe der Studenten lediglich fir eiln
Item die Korrelation mit dem Gesamtscore nicht signifikant wird,
trifft dies bel der Stichprobe der Auszubildenden fir zwdlf Items
zu (p < .05). Khnliche Ergebnlsse perichten auch SCHNEIDER & UHL
(1978) fir die von SCHNEIDER & MINKMAR (1972) vorgestellte Uber-
tragung und Modifikation der WILSON & PATTERSON - Skala. Fir
eine Stichprobe von 425 Studenten eilner Pidagogischen Hochschule
erhielten sie eine Alpha-Wert von .87, fur eilne Stichprobe von '
Auszubildenden einen Alpha-Wert von .73. Auch hier sind die
Trennschirfeindices fir die Auszubildenden deutlich niedriger.
Dies deutet u. E. darauf hin, daR in der Stichprobe der Studenten
ein generelles Konservatismussyndrom (hier pesser Liberallsmus-
syndrom) 2zu beobachten ist (vgl. auch WILSON, 1970), widhrend sich
bei den Auszubildenden mit Hilfe dieser Skala unterschiedliche
Bereiche konservativer Einstellungen identifizieren lassen. Die-
ser Sachverhalt spiegelt sich auch in den unterschiedlichen
mittleren Interitemkorrelationen wieder.

Ebenso deuten die Faktorenanalysen auf eine "Methoden-Stich-
proben-Interaktion"” der Ergebnisse hin. Bei den Studenten ergibt
eine Hauptachsenanalyse einen starken ersten Faktor, wihrend bel
den Auszubildenden ein flacher Eigenwertabfall zu beobachten 1st.
Infolgedessen kdnnen die Faktoren der Stichprobe der Auszubilden-
den wesentlich elndeutiger interpretiert werden als die
Faktorenstruktur der Studenten. Unterschiedliche Faktoren-
strukturen fir Studenten und Schiiler berichten auch SIDDIQI et
al. (1971) fir ihre deutsche Ubersetzung der WILSON & PATTERSON

- Skala.
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Konstruktion der zweiten Skala (42 Items)

Ausgehend von den oben ausgefiihrten Uberlegungen, erschien es uns
wilnschenswert eine Skala zu konstruileren, die eine differenzierte
Erfassung wichtiger Bereiche konservativer Einstellungen ge-—
stattet. Angestrebt war die Erfassung der folgenden Bereiche:

Ablehnung von Auslindern

Ablehnung der freien Verfigbarkelt Uber den eigenen Kdrper

Ablehnung der Emanzipation von Frauen

Bevorzugung autoritidrer, strenger Verhaltenswelsen

Eintreten fir nationale Werte und eine starke Staatsmacht
Die Begriffe und Zuordnungen zu den genannten Bereichen sind 1in
Abbildung 2 aufgefihrt.
Finfzehn Begriffe wurden aus der oben aufgefihrten Skala
entnommen, bei den Ubrigen handelt es sich um Neuschoepfungen. Es
wurde auf ein Gleichgewicht konservativ und liberal gepolter
Items geachtet. Diese Skala wurde 75 Studenten aus nicht sozlal-
wissenschaftlichen Fachrichtungen vorgelegt.

Ergebnlsse

Die fiir die einzelnen Bereiche getrennt berechneten Itemanalysen
sind in Tabelle 4 berichtet.

Die Alpha-Koeffizlienten variieren zwischen Alpha = .63

und Alpha = .81. Fiur dile Gesamtskala ergibt sich ein Alpha-Wert
von .90. ,
Zur Analyse der Struktur dleser Skala wurden wiederum Faktoren-
analysen berechnet. Dle Hauptachsenanalyse ergab zw$lf Faktoren
mit Eigenwerten grdfer eins. Bel auf sechs Faktoren begrenzter
Lésung betrug der Eigenwert des sechsten Faktors lediglich 1.15.
Dieser Faktor wies nur elne dem Fiirntratt-Kriterium

( FURNTRATT, 1969) entsprechende Ladung auf, und war somlt nicht
interpretierbar. Daher wurde die fiunffaktorielle L&sung zur
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Interpretation herangezogen. Eilgenwertverlauf und Faktormatrix
sind in Tabelle 5 enthalten.

Die extrahierten Faktoren lassen sich durch die folgenden Varia-
blen beschreiben:

Faktor I: Ungebundenes Leben (-), Schldge als
Erziehungsmittel (+), Billdzeltung (+),
Vaterlandsliebe (+), Wehrdienstverweigerung (-),
Abschaffung von Jugendstrafen (-), Verfassungsschutz
(+), Milit#drischer Drill (+), Wahlrecht fir
Auslinder (-), Hi#rtere Strafen (+),
Alternativbewegung (-), Patriotismus (+), Bezlehung
zu Ordnung und Sauberkeit (+), Starkes Deutschland
(+), Gesamtschule (-), Kinderladen (=)

Faktor II: Nur-Hausfrauen (+), Bevorzugung von M&nnern bel der
Arbeitssuche (+), Keuschheit (+), Unterordnung der
Frau (+), Fihrungsrolle des Mannes (+), Frauen als
Vorgesetzte (-), Frauen als Richter (-), Totale
Gleichberechtigung

Faktor III: Aufnahme von Asylsuchenden (+), Getrennte
Wohnviertel fiir Auslinder (-), Elnbirgerung von
Gastarbeitern (+), eigene Klassen fir
Ausl ¥nderkinder (-), Bevorzugung von Deutschen bel
der Arbeitssuche (=), Ehen mi Auslindern (+),
Verringerung des Auslinderanteils (=), Wahlrecht fir
Auslinder (+)

Faktor 1IV: Frauen als Vorgesetzte (+), Gesamtschule (+),
Gewerkschaften (+), Berufstitige Mitter (+), Minner
im Haushalt (+), Freikérperkultur (+), Kinderladen
(+),Totale Gleichberechtigung der Frau (+)

Faktor V: Sexuelle Treue (+), Sexuelle Freizigigkeit (-),
Jungfriulichkeit vor der Ehe (+),
Schwangerschaftsabbruch (-), Lebenslange Ehe (+)

Die von uns postulierten Berelche finden sich gut in den Fak-
torenanalysen wileder, wenn sie auch nicht voneinander unabhidnglg
sind. Die von uns zu den Bereichen "Bevorzugung autoritder,
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strenger Verhaltenswelsen" und "Eintreten fur nationale Werte und
starke Staatsmacht" zugeordneten Items laden weltgehend auf dem
ersten Faktor. Eine Trennung dieser Bereiche erscheint somit als
schwierig. Die Items des Bereichs "Ablehnung der Emanzipation von
Frauen" laden hauptsichlich auf dem Faktor II und einige auf dem
Faktor IV. Alle Items des Bereichs "Ablehnung von Ausl&ndern"
konstituleren den Faktor III. Der Bereich "Ablehnung der frelen
Verfilegbarkeit iiber den eigenen Kdrper" finden sich {iberwiegend
im Faktor V wileder.

Ausgehend von diesen Ergebnlissen wurden vier Skalen konstruiert
und einer Itemanalyse unterzogen (vergl. Tab. 6).

Dabei wurden die Bereiche "Eintreten fir nationale Werte und
starke Staatsmacht" und "Bevorzugung autoritdrer,strenger Ver-
haltensweisen" zu elner Skala zusammengefaBt. Skala 2 umfaft den
Bereich "Ablehnung der Emanzipation von Frauen". Skala 3 umfaft
die Items des Berelchs "Ablehnung von Ausléndern” und Skala 4 den
Bereich "Sexuelle Freizigigkeit". Finf Items wurden aufgrund der
schlechten Trennschirfeindices kelner Subskala zugeordnet. Der
Alpha-Koeffizient der Gesamtskala (42 Items) betrigt .90, wobel
finf Items keine signifikante Item-Total-Korrelation aufwelsen

(vergl. Tab. 7).

Die Interkorrelationen der vier Skalen sind in Tab. 8

wiedergegeben.

Tabelle 8 : Interkorrelationen der vier Skalen

SKALA I II III v
I .53 .61, .45

II 053 '36
III . 48
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Diskussion

Die Ergebnisse der Untersuchung der zwelten Skala kénnen als
zufriedenstellend angesehen werden. Mit Hilfe dieser Skala lassen
sich vier homogene Berelche konservativer Einstellungen erfassen.
Auch wenn einige Items nicht 1n die oben beschriebenen Skalen
eingehen, halten wir es nicht fiur sinnvoll, diese Items aus dem
Fragebogen herausszunehmen, da eine Kontextabhingigkeit der Be-
antwortung einzelner Items nicht ausgeschlossen werden kann,
zumal lediglich drel Items weder auf einzelnen Skalen noch mit
der Gesamtskala signifikante Korrelationen aufweisen. Aufgrund
der in der Diskussion der ersten Skala besprochenen Ergebnisse,
kann u. E. damit gerechnet werden, da® bel miRig konservativen
oder liberalen Stichproben mit der oben beschriebenen Skala eine
groRere Differenzierung konservativer Einstellungen beobachtet

werden kann.
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Abb.1: Liste der Konservatismus-Items

Variable Item Polung Quelle
VOO1 Todesstrafe K W &P
v0o02 Sexshop L

V003 Feiertagsheiligung K S & M
V004 Punks L

Vo005 Vaterlandsliebe K S & M
V006 Moderne Kunst L w &P
VOooT7 Selbstdisziplin K

voos8s Berufstdtige Mitter L vV & P
V009 Militdrischer Drill K W &P
Vo110 Gottliche Vorsehung K S &M
Vo114 Sozialismus L W &P
vo12 Freitod L W &P
Vo173 Legaler Schwangerschaftabbruch L v &P
VOo14 Wiedervereinigung K S & M
YO15 Sexuelle Freizligigkeit L

VO1 6 Frauen als Vorgesetzte L

vol T Einbiirgerung von Gastarbeitern L

vo18 Abriistung L v é&P?
Vo1 9 Bildzeitung K

vo20 Schldge als Erziehungsmittel K

voz1 Ehen mit Ausléndern K

vo22 Strenge Gesetze K W &P
V023 Ungebundenes Leben L W &P
VOo24 Aufnahme von Asylsuchenden L

V025 Bibel K S &M
V026 Vorbeugehaft K S & M
vo27 Verfassungschutz K S &M
vo28 Homosexualitdt L S & M
V029 Retortenbabies L

VO30 Verbot extremer Parteien K S &M
K = Konservativ

I, = Lidberal

W & P = WILSON & PATTERSON (1968)

S & M = SCHNEIDER & MINKMAR (1972)
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Abb, 2: Liste der Konservatismus Ttems

Variable

Voot
V002
V003
V004
V005
V006
V007
voo8
V009
V010
VO11
VO12
V013
Vo1 4
VO15
V01 6
VO17
vo18
V019
V020
V021
V022
V023
- V024
V025
V026
Vo027
vo28
V029
V030
V031
V032
V033
VO34
VO35
V036
V037
V038
V039
V040
V041
V042

Item

Aufnahme von Asylsuchenden
Ungebundenes Leben

Nur-Hausfrauen

Schldge als Erziehungsmittel

Punks

GCetrennte Wohnviertel fuer Auslédnder
Sexuelle Treue

Frauen als Vorgesetzte

Bildzeitung

Vaterlandsliebe

Homosexualitédt

Einbiirgerung von Gastarbeitern
Bevorzug.v.Miénnern b.d. Arbeitssuche
Gesamtschule
Wehrdienstverweigerung

Abschaffung von Jugendstrafen
Geverkachaften

Berufstdtige Miitter

Keuschheit

Eigene Klassen fiir Auslédnderkinder
Verfassungsschutz

Militdrischer Drill

Frauen als Richter

Sexuelle Preiziigigkeit
Bevorzug.v.Deutschen.b.d.Arbeitssuche
Jungfrdulichkeit vor der Ehe
Wahlrecht fuer Auslédnder
Unterordnung der Frau

Hdrtere Strafen

Alternativbewegung

Mdnner im Haushalt

Ehen mit Auslé&ndern
Schwangerschaftabbruch

Totale Gleichberechtigung der Frau
Freikdrperkul tur

Kinderladen

Patriotismus

Verringerung des Auslédnderanteils
Lebenslange Ehe

Fihrungsrolle des Mannes

Erziehung zu Sauberkeit und Ordnung
Starkes Deutschland

K = Konservativ
L = Liberal

Bereiche:

= Ablehnung von Auslindern

N -
]

Koerper

(OIS |
L]

Steatsmacht

= Ablehnung der Emanzipation von Frauen
Bevorzugung autoritdrer, strenger Verhaltensweisen
= Rintreten flir nationale Werte und eine starke

lav]
[e]
i)
=
=]
e}
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Ablehnung der freien Verfiigbarkeit liber den eigenen




Tabelle 1: Ergebnisse der Item-Analysen

80

Todesstrafe

Sexshop
Feiertagsheiligung
Punks

Vaterlandsliebe

Moderne Kunst
Selbstdisziplin
Berufstdtige Mitter
Militdrischer Drill
Gottliche Vorsehung
Sogialismus

Freitod
Leg.Schwangerschaftabdbbr.
Wiedervereinigung
Sexuelle Freiziligigkeit
Frauen als Vorgesetzte
Einbiirg.v.Gastarbeitern
Abrustung

Bildzeitung

Schldge a.Erziehungsnmit.
Ehen mit Ausléndern
Strenge Gesetze
Ungebundenes Leben

Aufnahme v.Asylsuchenden

Bibvel
Vorbeugehaft
Verfassungsschutz
Homosexualitdt
Retortenbabies

Verbot extremer Parteien

.44
.43
.23
.47
.26
.62
«55
.51

.32
.49
.50
o48
53
.36
.48
.56
.56

.40

28.48
26.89
28.66
31.73
28.17
26.16
28.29
28.80
20.72
24.65
25.7
29.74
32.59
31.55
25.77
28.39
28.89
25.08
23.17
21 .69
30.12
24.32
25 .51
29.37
29.29
23.52
29.87
29.21
27.15
33.52

.38

.21

.34
.40
.02
.47
.40
.34
.00
43
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Tab.2: Ergebnis der Faktorenanalyse der Studentenstichprobe (n=73)

FACTPR FACTIR 2 FACTAR 3 FACTNR 4 FACTOR S
Vool 0.50681 -0.,12077 0.15221 -0.21306 -0.13621
voo0e 0.14235 -0.,24121 0,34183 0.09368 -0.0RB9I6
voo03 0.07674 -0.0R020 0.71938 0.13955 -0.,10064
vony ~-0.4n010 0.07919 0.15282 0.26778 0.31010
V005 0.41898 -0.13677 V.16846 -0.15439 -0.29834
V0O0e6 “0.13739 -0.05375 0.07696 0.46893 0.15769
voo7 0.28996 -0.13918 0.15876 0.04665 -0.40402
ODE: =0.19279 0.,37092 -0.23043 0.17941 0.1763%4
V009 0.42863 -0, 40532 0.27757 0.06076 -0.16848
Vo10 0.12142 0.09267 0.52927 -0.33795 0.11870
votl1l -0.32418 0.02849 “0.16460 0.21513 0.59676
vo12 ~0.23963 0.12347 -0.1R179 0.31019 0.15597
V013 0.00059 0.30004 -~0.26541 0.3%9671 0.16835
vol4 -0.03604 -0.11829 0.0R030 -0.03603 -0.40825
Vo1s -0.21079 0.22141 -0.12096 0.653949 -0.02854
Vole -0.,00933 0.87044 0.19478 0.15704 -0.08294
vo1l7 -0.39134 0.35320 -0.18396 0.29308 0.11843%
vols -0.45821 0.500590 -0.31953 -0.1%058 0.06533
V19 0.30615 -0.25454 0.31808 -0.1R6NS -0.17212
vo20 0.591R2 -0.23008 -0.,00908 -0.17159 0.28118
vo21 -0.02730 0.50671 -~0.26516 0.2%610 0.26263
V022 0.52874 “0.03692 0.18168 -0.13019 -0.17756
V023 ~0.26918 0.096R9 =0.40476 0.20987 0.17155
vo24 =-0.25968 0.38200 -0.15333 0.05823 0.40548
V025 0.00465 «0.10089 0.58107 -0,22006 -0.,01443
V026 0.48983 0.00850 0.31369 -0.31248 0.02706
vo27 0.75870 -0.07208 0.14586 -0.0113%0 “0.16807
vg28 -0.09506 0.32399 -0.16655 V.46116 0.38325
V029 «0.09840 -0.03861 0.,10727 0.092u47 0.2R261
V030 0.49975 0.02396 -0.05205 -0.07529 -0.36743
FACTUR ETGFNVALUF PCT OF VAR cuM PCT

1 683797 56.7 S56.7

2 1.54058 12.7 69.3

3 1.4409%6 11.8 Al.2

4 1.19949 9,9 91.0

5 1.0897% 9,0 100.0
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Tab.3: Ergebnis der Faktorenanalyse der Auszubildenden (n=80)
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Tabelle 4: Ergebnisse der Itemanalysen der einzelnen Bereiche

Bereich: Ablehnung von Auslindern

Alpha = .77

Item x s r
Aufnahme von Asylsuchenden 2.05 2.32 .59
Getrennte Wohnviertel fir Auslinder 0.83 2.02 .31
Einbirgerung von Gastarbeitern 2.41 2.31 .63
Eigene Klassen fiUr Auslinderkinder 1.71 2.62 .34
Bevorzug.v.Deutschen b.d.Arbeitssuche 2.28 3.17 .53
Wahlrecht fir Auslénder 2.64 2.77 .26
Ehen mit Ausléndern 1.60 2.26 .55
Verringerung des Auslinderanteils 3.53 3.16 .59
Bereich: Ablehnung der frelen Verfigbarkeit Alpha = .67

tiber den eigenen Kdrper
Item x s r
Ungebundenes Leben 2.63 2.57 .29
Sexuelle Treue 6.35 3.07 .33
Homosexuallitat 2.95 3.02 .37
Keuschheit 1.68 2.55 .21
Sexuelle PFreiziigigkelt 2.17 2.46 .17
Jungfréulichkeit vor der Ehe 0.68 1.76 .41
Schwangerschaftsabbruch 3.40 2.90 by
Freikdrperkul tur 1.72 . 2.25 AT
Lebenslange Ehe 5.55 3.61 .44
Bereich: Ablehnung der Emanzipation’von Frauen Alpha = .81
Item X s r
Nur-Hausfrauen 2.81 3.32 .20
Frauen als Vorgesetzte 2.09 ° 2.58 .64
Bevorzugung von Minnern b.d.Arbeltssuche 0.95 2.08 .72
Berufstitige Miitter 2.89 2.59 ., .47
Frauen als Rilchter 1.15 1.89 54
Unterordnung der Frau 0.85 2.12 .51
Minner im Haushalt 1.61 2.20 .59
Totale Glelchberechtigung der Frau 1.16 2.09 .59
Fihrungsrolle des Mannes 1.65 2.76 .56
Bereich: Bevorzugung autoritirer, strenger Alpha = .63

Verhaltensweisen
Item X s r
Schlige als Erziehungsmittel 0.87 1.91 .21
Bildzeitung 0.91 1.96 .25
Gesamtschule 2.27 2.45 .34
Abschaffung von Jugendstrafe 3.43 3.27 .24
Milit&rischer Drill 1.07 2.27 .38
Hirtere Strafen 1.56 2.57 .52
Kinderladen 1.75 2.18 .31
Erziehung zu Sauberkeit und Ordnung 5.35 3.18 .38
Bereich: Eintreten fir nationale Werte Alpha = .66

und eine starke Staatsmacht
Item X s r
Punks 3.59 3.35 ..03
Vaterlandsliebe 2.23 2.37 .67
Wehrdienstverweligerer 1.39 2.33 .53
Gewerkschaften 1.55 2.14 .02
Verfassungsschutz 2.88 3.08 4o
Alternativbewegung 2.31 2.51 .30
Patriotismus 2.37 2.89 .53
Starkes Deutschland 2.09 2.91 .49
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Ergebnis der Faktorenanalyse der Studentenstichprobe (n=75)

FACTOR 1 FACTLR FacTOR FACTNP 4 FACTCR B JenustALlTyY

ynC1] =~Ca25122 mC 11442 C.592.3 0,17507 ~C,00115 045852
vaC2| =0.43017 Coeltc2 C.30262 0, 16004 ~2.08306 Ne37C4T
yecal =0 .nas575 0,257%5 =C 403531 0,U205] 0932948 Qe 2784¢C
vICqt €.23159 c,n}083 L 04563 C,0CH8C7 Ce05284 NyN"5%3
unis5l =C,32579 C.04416 C,36262 C.19900 ~0,28374 0,309 24
yolo| =C.074%06 024784 ~( (29663 ~-0,0515] 0s10074 Oeli:2C4
N7 | wC o509 C.1063%8 C,CO2Z16 C.21448 0.62810 Q945000
VC | mCa27345 =C,2%743 C.13230 C,0663:3> 0,19062 Ced3722
Ynenl C.525"1 wC 12293 € +C)457 ~-C,08004% nNe234N6 €,37172C
yrlol €.77379 C,24503 —C o L1451 ~0,07638  0,20235 Ge 7750w
yrl1l =C.37064 wl 05246 C,4l037 0,45112 0415430 r 54037
uslpl =,225%0 m(a17702 C.6L€33 C.31709 ~Cs05190 C.5653¢
vell 003343 Ve625T71 (20515 ~C,3782) 0.05332 0.573¢3
yala] =0,35412 wC.N7610 *C,.01195 0.52110 ~Cy15574 CealT44
Y3151 =C 5R225~ C.C5129 Col6719 C,23743 ColaT12 S PRI
vile| =C.4dinTx 0,111<3 Col3569 0,03649 -0,y11997 Ce2751%
vtiv Ce16379 wC 18804 C.15¢61 Q,067020 C.21750 Qs5743¢
ylla| =C,23003 w,1G6000 Ce00423 0,48379 0417925 Ne3R557
velal C.125"6 LE4593 ~C 410165 -0, 16854 C+03829 0e35407
yheo| €.01249 C,0e289 -0 434046 ~C,01543 0:09881 0:12022
y2zyl €.582238 C.C27¢7 -C o 32r% ~0,06142 C+05055 Co4493S
Vil ©l.537L7 C.247%0Q =Celleso -Cosl4735 ~0,16912 Q¢47CLC
V323l 0el0271 =C,37172 Ce34005 C.21825 Cel?976 Cs34433
vaizel €,n5078 cL.1C7L9 C.11273 0,11052 -0,63268 Ce47951
V35| ©.227706 C.12017 (472240 Celaue? ~C+040624 R6592%
viinl Q19404 C.4C4>) CL.N3270Q -0, 14845 0e54241 Qs 302C5%
ynzZzr| =0.44371 D, D59 Ce37746 0s0592¢4 0,05373 0353331
yreal C.11973 0.66937 -C 13746 «~C,09955 0¢01240 0,4711F
vti9 0.65206 C,111%5 “(C,10326 -C,NG035 Oell4lo D,43738
ynlol =C 64778 c.n3618 C,21258 029513 003809 Qe32552
vn21|l C.n51%56 nC.32040 Ce1B509 Ce48803 0904221 037664
yG32| =~C.Clacs wC.24112 €C,59213 C,25306 ~0.29158 045986
v323]| »0,07324 c.252%8 C.16370 0,21128 =Ce68224 0+54571
VR34 =C 79278 w0 ,4€402 C.31212 0,49240 - 0,08130 0 5740€
ve25) =0.37353 wC,02337 C,.0B525 C,50383 -0,14538 042322
yo3o| »C,40239 wC, 04213 C 02334 Ce%4389) ~0: 10420 Ce3RTT5 |
V27|l C.6l46l CaR54¢3 wC,09373 C,07626 0,02852 £,47092
vol2gl €.1%9067 L 0.N1346 (82072 -0,06833 1 0.17651 De4nH301
vi20 c,1277} 0.0€37Q rC 19471 o.l0072 0.55957 037168
V340] Ceslo74 0.52524 "Cs13475 -0,35216 Cel8269 Ny61995
Vo4l Co443n7 C.1lE1%7 C,24379 »-0,0ﬁ‘?%b 0.2735$ 0.37¢C8C
V42l 0458445 €.45346 -C 403637 -C,29959 »0¢11113 £eh852
FACTCP EIGENVALUE  PCT OF VAR CUn PCT

1 9,69057 52.3 3243

2 2,79969 15,1 €744

3 2,70881 14,6 82,40

4 1,85263 10,C 9240

5 1,47347 8,0 1C0,40
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Tabelle 6 : Ergebnisse der Itemanalysen der vier Skalen

—— —————— - — ——— — = — W —— —— - U > —— —— -
- ————— ——— — — T ——— i Y ————— - T—— T —— — ——— T "> o ——— v t_—

Skala I : Bevorzugung autoritlrer Erziehung und Alpha = .83
politischer Konservatismus
Item X s r
Schlige als Erziehungsmittel 0.87 1.92 .18
Bildzeitung 0.91 1.96 .30
Vaterlandsliebe 3.37 2.37 69
Wehrdienstverweigerung 1.39 2.33 .58
Abschaffung von Jugendstrafen 3.43 3.27 .32
Verfassungsschutz 2.88 3.08 57
Militdrischer Drill 1.07 2.27 .52
Hirtere Strafen 1.56 2.57 .54
Alternativbewegung 2.31 2.51 <41
Patriotismus 2.37 2.89 54
Erziehung zu Sauberkeit und Ordnung 5.35 3.18 U6
Starkes Deutschland 2.09 2.91 .53
Gesamtschule 2.27 2.45 .37
Kinderladen 1.75 2.18 .4
Ungebundenes Leben 2.63 2.57 .22
Wahlrecht fur Auslinder 2.64 2.77 .33
Skala II : Ablehnung der Emanzipation von Alpha = .85
Frauen

Item X s r
Frauen als Vorgesetzte 2.09 2.59 .70
Bevorzugung v. Ménnern b.d. Arbeltssuche 0.95 2.08 .72
Berufstitige Mutter 2.80 2.59 .50
Frauen als Richter 1.15 1.89 .58
Unterordnung der Frau 0.85 2.12 .49
Minner im Haushalt 1.61 2.20 .62
Totale Gleichberechtigung d. Frau 1.16 2.09 .57
Filhrungsrolle des Mannes 1.65 2.76 .54
Skala III Ablehnung von Auslindern Alpha = .77
Item X S r
Aufnahme von Asylsuchenden 2.05 2.32 .59
Getrennte Wohnviertel f. Ausldndern 0.82 2.02 .31
Einbilirgerung von Gastarbeitern 2. 41 2.31 .63
Eigene Klassen fiir Auslénderklnder 1.71 2.62 .34
Bevorzugung v.Deutschen b.d.Arbeitssuche 2.28 3.17 .53
Wahlrecht fiir Ausl#nder 2.64 2.77 .26
Ehen mit Ausliindern 1.60 2.26 .55
Verringerung des Auslénderantells 3.53 3.16 .59
Skala IV : Sexuelle Freiziigigkeilt Alpha = .67
Item X s r
Ungebundenes Leben 2.63 2.57 .25
Sexuelle Treue 6.35 3.07 .35
Homosexualltit 2.95 3.02 .38
Jungfriulichkeit vor der Ehe 0.68 1.76 .39
Schwangerschaftsabbruch 3. 40 2.90 LAU45
Freikdrperkultur 1.72 2.25 47
Lebenslange Ehe 5.55 3.61 4y
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Tabelle 7: Itemkennwerte der Gesamtskala

= — —— —— o — —— - > = —— . " S A T G S S A S - S . n S0s S N T S S - G e S SO SN S S G M e S G S S S S Sew e e S S

Item X s r

Aufnahme von Asylsuchenden 2.05 2.32 .60
Ungebundenes Leben 2.63 2.57 .30
Nur-Hausfrauen 2.82 3.32 .23
Schlédge als Erziehungsmittel 0.87 1.91 .12
Punks 3.59 3.35 .16
Getrennte Wohnviertel fuer Auslénder 0.83 2.02 .27
Sexuelle Treue 6.35 3.07 .10
Frauen als Vorgesetzte 2.09 2.59 .50
Bildzeitung 0.91 1.96 .09
Vaterlandsliebe 2.23 2.37 .55
Homosexualitédet 2.95 3.02 .55
Einbiirgerung von Gastarbeitern 2.41 2.31 .65
Bevorzug.v.Minnern b.d. Arbeltssuche 0.95 2.08 .58
Gesamtschule 2.27 2.45 .46
Wehrdienstverwelgerung 1.39 2.33 54U
Abschaffung von Jugendstrafen 3.43 3.27 -37
Gewerkschaften 1.55 2.14 .24
Berufstitige Mietter 2.80 2.59 .36
Keuschheit 1.68 2.55 .36
Eigene Klassen fuer Auslinderkinder 1.71 2.62 .27
Verfassungsschutz 2.88 3.08 .46
Milit&rischer Drill 1.07 2.27 .39
Frauen als Richter 1.14 1.80 .50
Sexuelle Freliziigigkeit 2.17 2.46 .17
Bevorzug.v.Deutschen.b.d.Arbeitssuche 2.28 3.17 <41
Jungfriulichkeit vor der Ehe 0.68 1.76 .42
Wahlrecht fuer Ausl#nder 2.64 2.77 .43
Unterordnung der Frau 0.85 2.12 <40
Hirtere Strafen 1.56 2.57 .43
Alternativbewegung 2.31 2.51 42
Minner im Haushalt 1.61 2.20 U4l
Ehen mit Auslindern 1.60 2.26 .58
Schwangerschaftabbruch 3.40 2.90 .38
Totale Gleichberechtigung der Frau 1.16 2.09 .58
Freikdrperkultur 1.72 2.25 .45
Kinderladen 1.75 2.18 .50
Patriotismus 2.37 2.89 .42
Verringerung des Ausl#nderantells 3.53 3.16 .53
Lebenslange Ehe 5.55 3.61 .31
Filhrungsrolle des Mannes 1.65 2.76 .65
Erziehung zu Sauberkelt und Ordnung 5.35 3.18 .46
Starkes Deutschland 2.09 2.91 .50
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