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Vorwort

Der folgende Bericht informiert Uber die Ergebnisse
eines Forschungsprojekts im Auftrag des Bundesmi-
nisters fir Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau.
Ziel des Projekts war es, die Wanderungsbewegun-
gen zwischen den rund 320 Stadt- und Landkreisen
der Bundesrepublik Deutschland zu beschreiben,
inre Ursachen zu ermitteln und die Ergebnisse fur die
Konstruktion verbesserter Bevélkerungsprognose-
modelle fir ein flachendeckendes System von
Regionen nutzbar zu machen. Im Vordergrund des
Interesses standen die grofraumigen Wanderungs-
bewegungen der Erwerbspersonen, doch bietet die
Untersuchung Uber diesen Personenkreis hinaus
auch Ergebnisse fUr alle anderen Bevolkerungsgrup-
pen, die ihre Wohngemeinde wechselten.

Untersuchungen mitdieser Zielsetzung wurdenin der
Vergangenheit bereits mehrfach in Angriff genom-
men. Die vorliegende Studie unterscheidet sich von
friheren dadurch, daB hier erstmals eine Kombination
der statistischen Daten der Amtlichen Wanderungs-
statistik mit den detaillierten Individualdaten einer
biographischen Befragung vorgenommen wurde.
Der biographische Survey und die darauf aufbauen-
den Forschungsprojekte Uber die Ursachen des
durch eine niedrige Geburtenhaufigkeit gekenn-
zeichneten generativen Verhaltens in den modernen
Industriestaaten war Teil eines von der Deutschen
Forschungsgemeinschaft — geforderten  GroBfor-
schungsprojekts, das in den 80er Jahren unter meiner
Leitung am Institut fir Bevolkerungsforschung und
Sozialpolitik der Universitat Bielefeld durchgefuhrt
wurde.

Der hier ausgewertete biographische Survey enthalt
detaillierte Informationen Uber den Ausbildungsweg
und die Stationen der beruflichen Tatigkeit (Erwerbs-
biographie), Uber den Aufbau familialer Beziehungen
wie Partnerbindungen, EheschlieBungen und Kind-
geburten (Familienbiographie) sowie lickenlose Da-
ten Uber die Abfolge der Wohnorte im Lebensverlauf
von der Geburt bis zum Befragungszeitpunkt (Wan-
derungsbiographie). Die Kombination dieser biogra-
phischen Mikro-Daten mit den Makro-Daten der
Amtlichen Wanderungsstatistik ermdglicht eine fun-
dierte Interpretation der Analyseergebnisse auf der
Grundlage der Amtlichen Wanderungsstatistik und
ein vertieftes Verstandnis der personlichen Beweg-
grinde sowie der individuellen Bedingungen und
Motive des Wanderungsverhaltens von Mannern und
Frauen im Kontext des Lebenslaufs.

Der biographische Survey bildet die Grundiage fur
eine Gruppe von Forschungsprojekten, deren Gber-

geordnetes Ziel die Entwicklung und Prafung einer
Theorie der Fertilitat fir entwickelte Gesellschaften
war. Seine Daten erméglichen es, die Wanderungs-
forschung im Schnittbereich von Regionalforschung,
Demographie, Bevolkerungswissenschaft und Ar-
beitsmarktforschung so durchzufihren, daB interdis-
zilinare Fragen formuliert und empirisch bearbeitet
werden kénnen. Die vorliegende Veroffentlichung ist
Teil dieses Arbeitsprogramms. Von den bisher publi-
zierten Ergebnisberichten sei hier vor allem auf die
drei folgenden verwiesen: "Biographische Theorie
der demographischen Reproduktion” (Frankfurt/New
York 1991), "Biographische Determinanten der raum-
lichen Mobilitat”, in: Akademie fur Raumforschung
und Landesplanung (Hrsg.): Regionale und biogra-
phische Mobilitat im Lebenslauf, "Paritatsspezifische
Kohortenanalyse des generativen Verhaltens in der
Bundesrepublik Deutschland nach dem Zweiten
Weltkrieg” (Materialien des Instituts fur Bevolkerungs-
forschung und Sozialpolitik, Bd. 30, Universitat Biele-
feld 1990).

Die umfangreichen empirischen Arbeiten wurden in
Abstimmung mit der Bundesforschungsanstalt fur
Landeskunde und Raumordnung erstellt, die die
Daten der Amtlichen Wanderungsstatistik fur die
Analyse aufbereitete. Fur ihre Unterstutzung und
Betreuung mochte ich der Bundesforschungsanstalt
fur Landeskunde und Raumordnung, vor allem Dr. H.
Bucher, an dieser Stelle herzlich danken.

Ein besonderer Dank gilt Dipl.-Geogr. Frank Heins,
der als externer Mitarbeiter von Rom und Bonn aus
die Analysen auf der Grundlage der Amtlichen
Wanderungsstatstik durchfohrte. Er brachte das
Kunststick fertig, von ltalien aus alle Termine punkt-
lich einzuhalten. Besondere Fahigkeiten waren erfor-
derlich, um das Projekt abrechnungstechnisch mit
Erfolg zu krénen. Meinem Mitarbeiter Dr. E.-J. Floth-
mann gelang es, die Anforderungen von zwei zustan-
digen Verwaltungen zu beider Zufriedenheit zu
erfullen, worlber ein besonderer Bericht zu schreiben
ware. Uber den hohen Entwicklungsstand der deut-
schen Verwaltungskunst im ausgehenden 20. Jahr-
hundert ist die Offentlichkeit viel zu wenig informiert.

FUr das Schreiben des Textes und der umfangreichen
Tabellen sowie fur die Erstellung der Druckvorlage
danke ich Frau Brigitte Ballhause, die diese Tatigkeit
wieder mit groBer Routine und Zuverlassigkeit ausge-
fahrt hat.

Bielefeld, November 1991 Herwig Birg






1. Einleitung

Jedes Jahr ziehen drei Prozent der Bundesburger
zwischen den Stadt- und Landkreisen um, davon ein
Prozent Uber Entfernungen von 100 km und mehr. Das
ist eine in Marktwirtschaften Gbliche raumliche Mobili-
tatsquote. In der friheren DDR war die Mobilitats-
guote zwischen den Stadt- und Landkreisen nur etwa
halb so groB wie im heutigen Westteil der vereinigten
Bundesrepublik Deutschiand.

Der weitaus groBte Teil der raumlich Mobilen sind
Erwerbspersonen. Die Erwerbspersonenwanderun-
gen sind ein Idikator fur Ungleichgewichte auf den
regionalen Arbeitsmarkten, die 6konomische und
demographische Ursachen haben. Der demographi-
sche Faktor beruht vor allem auf der diskontinuier-
lichen, wellenférmigen Entwickiung der Geburten-
zahl. Der zeitliche Veriauf der Geburtenzahl hatin den
verschiedenen Regionstypen ein unterschiedliches
Muster: In den Verdichtungsraumen war der Gebur-
tenrlickgang zwischen 1965 und 1975 intensiver, und
er setzte im landlichen Raum zeitlich friiher ein. Das
Wellental der Geburtenzahlen in den 70er Jahren wird
sich daher in den Verdichtungsraumen um mehrere
Jahre friher in einem demographisch bedingten
Arbeitskrafterickgang auswirken als in den landli-
chen Gebieten. Die Wanderungen von Erwerbsper-
sonen sind zum groBen Teil eine Folge dieser
regionaldemographischen Phasenverschiebung des
Arbeitskrafteangebots. Hinzu kommen aber analoge
Phasenverschiebungen der Arbeitskraftenachfrage
auf Grund der dkonomischen Entwicklung der Regio-
nen.

Um diese Prozesse zu analysieren, muBten die Daten
der Amtlichen Wanderungsstatistik, die auf den An-
und Abmeldungen bei Wohnortwechseln beruhen,
auf ihren zeitlichen Zusammenhang untersucht werd-
den (= Langsschnittanalyse). Die Daten Uber An- und
Abmeldungen bieten jedoch nur Momentaufnahmen
der Wanderungsbewegungen in bestimmten Zeitab-
schnitten, die intertemporalen Zusammenhéange zwi-
schen den Wanderungen lassen sich mit diesen
Daten allein nicht untersuchen.

Deshalb wurden in der vorliegenden Studien neben
den Daten der Amtlichen Wanderungsstatistik auch
die Langsschnittsdaten aus einer Befragung einbe-
zogen, die detaillierte biographische Angaben Uber
die Wohnungswechsel und Wohnortwechsel von
Mannern und Frauen im Kontext des gesamten
Lebenslaufs enthalt. Der entsprechende biographi-
sche Survey wurde im Rahmen eines von der
Deutschen Forschungsgemeinschaft geforderten
Forschungsprojekts Uber die Zusammenhéange zwi-
schen der Dynamik der Arbeitsmarkte und dem
generativen Verhalten durchgefiihrt!).

Die folgenden Untersuchungen beruhen also auf zwei
verschiedenen empirischen Grundlagen und Analy-

semethoden: auf den Makro-Daten der Amtlichen
Wanderungsstatistik, die mit den Methoden der
Querschnittsanalyse ausgewertet werden, und auf
den Mikro- bzw. Individualdaten des biographischen
Survey, die die Anwendung der Methoden der
Langsschnittsanalyse ermoglichen.

Der biographische Survey enthalt die komplette
Wanderungsbiographie der Befragten, von der Ge-
burt bis zum Zeitpunkt des Interviews. Die Daten sind
hervorragend fur Langsschnittanalysen zur Erklarung
der raumlichen Mobilitat geeignet, weil neben der
Wanderungs- und Familienbiographie (Kindgebur-
ten) auch die Erwerbsbiographie erhoben wurde. Es
zeigt sich, daB sich das Wanderungsverhalten

ebenso wie das generative Verhalten stark nach

Regionstypen unterscheidet. Regional differenzierte
Wanderungsanalysen stellen an das Datenmaterial
hohe Anforderungen: Die Befragung muB in konkre-
ten Regionen durchgefihrt werden; es genugt nicht,
die Personen nach einem bestimmten Verfahren im
gesamten Bundesgebiet auszuwahlen und anschlie-
Bend fur die regionale Analyse z.B. nach Gemeinde-
groBenklassen zusammenzufassen. Der hier ausge-
wertete biographische Survey hat gegeniber
anderen biographischen Datenerhebungen den Vor-
teil, daB er von vornherein nach bestimmten Regionen
differenziert wurde, so daf3 Analysen der regionalen
Unterschiede des Wanderungsverhaltens moglich
sind.

Die Untersuchungen bauen auf zahlreichen Vorunter-
suchungen auf. Sie dienen dem Zweck, unser
Verstandnis der Ursachen und Folgen der Wande-
rungsprozesse durch eine Kombination der Quer-
schnittsanalyse auf der Makro-Ebene mit der Langs-
schnittanalyse auf der Mikro-Ebene zu verbessern.
Die Ergebnisse sind sowohl ftr der Praxis der Stadt-,
Regional- und Landesplanung relevant als auch fur
die Konstruktion von wissenschatftlich befriedigende-
ren regionalen Bevolkerungsprognose- und Simulati-
onsmodelien.

1) Birg, H.: Felber, W.; Flothmann, E.-J.: Arbeitsmarktdynamik,
Familienentwicklung und generatives Verhalten - Eine biogra-
phietheoretische Konzeption fur Untersuchungen demogra-
phisch relevanter Verhaltensweisen. Materialien des Instituts fur
Bevolkerungsforschung und Sozialpolitik, Bd. 16, Universitat
Bielefeld 1984. Siehe vor allem den folgenden AbschiuBbericht
des Forschungsprojekts: Birg, H.; FIsthmann, E.-J.; Reiter, 1.:
Biographische Theorie der demographischen Reproduktion,
Frankfurt/New York 1991, Weitere Ergebnisse sinderschienenin:
Birg, H.: Langsschnittanalyse der Zusammenhéange zwischen
TypenvonWanderungsbiographienundTypenvon Erwerbs-und
Familienbiographien. In: Akademie fir Raumforschung und
Landesplanung (Hrsg.): Regionale und biographische Mobilitat
im Lebenslauf, Hannover 1991 und im gleichen Buch Birg, H.;
Fléthmann, E.-J.: Biographische Determinanten der réaumlichen
Mobilitat






2. Beschreibende Analyse der Wanderungen auf der Grundlage von Makro- und Mikrodaten

2.1 Analyse der raumlichen Mobilitdt mit Makrodaten

2.1.1

a) Begriffe

Unter dem Begriff Wanderungen verstehen wir im
folgenden alle zwischengemeindlichen Wohnsitzver-
lagerungen. Da der Wohnsitz mehrmals pro Jahr
gewechselt werden kann, ist die Zahl der Wande-
rungsfalle in der Regel groBer als die Zahl der
gewanderten Personen (Migranten). Die Differenz ist
jedoch klein, schatzungsweise kleiner als 5 %. Die
Begriffe “Wanderungen” und “Wanderungsfélle” wer-
den deshalb im folgenden meist als Synonyme
gebraucht.

Die Zahl der neu begrindeten Wohnsitze in einem
bestimmten Gebiet bezeichnen wir mit dem Begriff
“Zuzige”, die Zahl der aufgeldsten Wohnsitze mit
dem Begriff “Fortzige” und die Differenz zwischen
Zuzigen und Fortzigen mit dem Begriff “Wande-
rungssaldo”. Liegt sowohl der bisherige Wohnort als
auch der neue innerhalb des Bundesgebietes, spre-
chen wir von “Binnenwanderungen”; wenn der Zielort
oder der Herkunftsort im Ausland liegt, von “AuB3en-
wanderungen”.

Gliedern wir das Bundesgebiet in Regionen, lassen
sich interregionale Wanderungen (Regionsgrenzen
(berschreitend) und intraregionale Wanderungen
(innerhalb der Regionen) unterscheiden. Von “Wan-
derungsstrémen” sprechen wir, wenn die Richtung
der Wanderungen oder die Herkunfts- bzw. Zielregion
in die Analyse einbezogen wird.

Far jede Aufteilung des Bundesgebiets in Regionen
konnen die Regionsgrenzen Uberschreitenden Wan-
derungsstréme in einer kompakten Tabelle tibersicht-
lich angeordnet werden: Bei n Regionen hat die
Tabelle n Zeilen und n Spalten, also n - n Tabellenfel-
der. Fir die Eintragung der Wanderungsstrome in die
Wanderungstabelle gilt folgende Konvention: Die
Nummer der Herkunftsregion (i) entspricht der Num-
mer der Tabellenzeile, die Nummer der Zielregion (j)
der der Tabellenspalte. Liegt der bisherige und der
neue Wohnort in der gleichen Region (i=}), sprechen
wir von intraregionalen Wanderungen, und der ent-
sprechende Wanderungsstrom wird in der Diagona-
len der Tabelle eingetragen. Als Synonym fur den
Begriff “Wanderungstabelle” wird der Begriff “Wan-
derungsmatrix" verwendet. FiUr die Wanderungs-
strome in der Wanderungsmatrix verwenden wir das
Symbol Wij (= Zahl der Wanderungen von Region i
nach Region j).

Das Wanderungsvolumen ist als Summe der interre-
gionalen und der intraregionalen Wanderungsstrome
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definiert, also als Summe samtlicher Wanderungs-
strdme in der Wanderungsmatrix. Die Zuzuge einer
Region sind die Summe der Wanderungsstrome in
der entsprechenden Spalte der Wanderungsmatrix,
die Fortziige die Summe der Stréme in der entspre-
chenden Zeile und der Wanderungssaldo die Diffe-
renz aus Zu- und FortzGgen. Die Zuztuge der Regio-
nen lassen sich in der Wanderungsmatrix eintragen,
indem zuséatzlich zu den n Zeilen eine weitere Zeile
angefigt wird. Analog kénnen die Fortzige in einer
zusatzlichen Spalte aufgefihrt werden. Die Zeile, die
die ZuzUge enthalt und die Spalte mit den Fortziigen
bezeichnen wir mit dem Begriff “Randverteilung” der
Wanderungsmatrix.

Jede Region hat mit jeder anderen Region, mit der sie
durch Wanderungen verflochten ist, einen “paarwei-
sen Wanderungssaldo” (= Differenz zwischen den
beiden entgegengesetzten Wanderungsstromen).
Die beiden paarweisen Salden der Wanderungen
zwischen zwei Regionen sind dem Betrag nach
gleich und dem Vorzeichen nach entgegengesetzt.

Die Zu- und Fortzlge einer Region sind unter sonst
gleichen Umstanden umso groBer, je gréBer die
Bevolkerungszahl der Region ist. Dies muB bei
Vergleichen der Wanderungen fir Regionen mit
unterschiedlichen Bevolkerungszahlen berdcksich-
tigt werden. Wir beziehen daher flr Vergleichs-
zwecke die Zahl der Zu- und Fortziige bzw. die
Wanderungssalden jeweils auf 1 000 Einwohner der
Region und bezeichnen diese GroBen mit den
Begriffen “Zuzugsrate”, "Fortzugsrate” bzw. "Saldo-
rate”.

Beispiel:

Zuzlge in die Region
o 9 1 000

Zuzugsrate =
Bevolkerungszahl der Region

Auf weitere Begriffe, die sich aus inhaltlichen Klassi-
fikationen ergeben, wird in den jeweiligen Kapitein
eingegangen, beispielsweise auf die Klassifikation
nach der Wanderungsdistanz in die Gruppen “Nah-
und Fernwanderungen”, die wir auch mit den Synony-
men ‘“klein- bzw. groBrdumige Wanderungen” be-
zeichnen.



b) Daten

Grundlage der Analysen auf der Makro-Ebene ist die
Amtliche Wanderungsstatistik. Sie enthalt die gegen-
Uber den Meldebehdrden abzugebenden An- und
Abmeldungen bei Wohnortwechseln. Die An- und
Abmeldepflichten sind in den gesetzlichen Bestim-
mungen Uber das Meldewesen geregelt. In der
Wanderungsstatistik wird jeder Wohnortwechsel von
einer Gemeinde in eine andere gezahlt, einschlieBlich
der Falle, in denen jemand unter Beibehaltung seiner
bisherigen Wohnung eine weitere Wohnung bezieht
oder unter Aufgabe dieser weiteren Wohnung in die
beibehaltene Wohnung zuriickkehrt. Umzuge inner-
halb der Gemeinden werden in der Regel nicht
nachgewiesen (Ausnahme: Umziige innerhalb von
kreisfreien Stadten).

Die Wanderungsmatrix zwischen den 328 Stadit- und
Landkreisen enthalt 107 256 mogliche Kreisgrenzen
Uberschreitende Wanderungsstrome, so daB trotz
des groBen Wanderungsvolumens von jahrlich rd.
2 Mio. Kreisgrenzen (iberschreitenden Wanderungs-
fallen rechnerisch nur 19 Personen auf jeden Wande-
rungsstrom entfallen. Die Mehrzahl der Wanderungs-
strome besteht sogar nur aus funf oder weniger
Personen. Die kleinen Wanderungsstréme werden
von den Statistischen Amtern nicht veréffentlicht. Die
sogenannten “Abschneidegrenzen” liegen in der
Regel bei finf Wanderungsfallen. Wirde man eine
Wanderungsanalyse nur mit den Wanderungsdaten
durchfiihren, die nicht unter die Abschneidegrenze
fallen, wirde dies die Analyseergebnisse stark ver-
zerren, denn zum einen wéren die bevélkerungsar-
men Landkreise wegen ihrer kleinen Fallzahlen von
den Abschneidegrenzen wesentlich starker betroffen
als die groBen Stadt- und Landkreise, und zum
anderen wiirden die abgeschnittenen Daten logische
Widerspriche enthalten, denn die Grundbedingung
jeder Wanderungsstatistik, daB jedem Zuzug in einer
bestimmten Region ein Fortzug in einer anderen
Region entsprechen muB, wére verletzt, und die
Konsistenzbedingung, daB die Summe aller regiona-
len Wanderungssalden Null ergeben muB, ware nicht
erfllit. Aus diesem Grund bleibt kein anderer Weg als
die unter die Abschneidegrenze fallenden Wanderun-
gen zu schatzen (obwohl sie den Statistischen
Amtern prinzipiell bekannt, aber fur die Forschung
nicht verfigbar sind). Die BfLR hat die fehlenden
Daten geschatzt. Die auf diese Weise komplettierte
Wanderungsmatrix erfillt die logische Konsistenzbe-
dingung, daB die Summe der kreisweisen Wande-
rungssalden Null ergibt.

Bei einer Gliederung des friheren Bundesgebietes in
die alten elf Bundeslander greifen die Abschneide-
grenzen nicht, und die Wanderungsdaten sind firr die
raumliche Gliederungin Bundeslander vollstandig f(r
die Forschung zuganglich. Diese Daten erfillten bis
zur EinfUhrung des neuen Melderechts 1983 die
logische Bedingung, daR die Summe der Wande-

rungssalden zwischen den Bundeslandern Null er-
gibt. Nach Einfihrung des neuen Melderechts ist
diese Bedingung nicht mehr erfulit, und zwar wegen
der unterschiedlichen Melderechtspraxis inden Bun-
deslandern. Die von der BfLR geschétzten Daten
erflllen dagegen die logische Konsistenzpriifung
auch nach 1983, weil das Schatzverfahren entspre-
chend konstruiert wurde. Die hier analysierten Daten
weichen alsc in gewisser Weise von denen der
Amtlichen Statistik ab, wenn auch nur geringfugig.

Fr die vorliegende Untersuchung waren folgende
Daten verfugbar (zur Verfugung gestellt von der
BfLR):

Réumiliche Abgrenzung:

Wanderungen zwischen den Stadt- und Landkreisen,
wobei die 328 regionalen Einheiten durch Zusam-
menfassung der kleinen kreisfreien Stadte mit den sie
umgebenden Landkreisen auf 303 *Kreisaggregate”
(im folgenden kurz als “Kreise” bezeichnet) reduziert
wurden.

Zeitliche Abgrenzung:
Wanderungen in den Jahren 1980, 1983 und 1986.

Sachliche Untergliederung:

- Erwerbspersonen

- Nichterwerbspersonen

- Deutsche

- Auslénder und Staatenlose

- Alter: unter 18, 18 bis unter 25, 25 bis unter 30, 30
bis unter 50, 50 bis unter 65 und 65 und mehr.

Eine Kombination der Merkmale, z.B, eine Unterglie-
derung der Erwerbspersonen nach dem Alter, war
nicht moglich, ebensowenig wie eine Untergliede-
rung nach dem Geschlecht,

c) Rédumliche Bezugssysteme

Die Ergebnisse von Studien zur regionalen Mobilitat
hangen stark vom zugrunde gelegten regionalen
Bezugssystem ab. Aus diesem Grund wurden zwei
verschiedene regionale Systeme verwendet, die 303
Kreise einerseits und die Raumordnungsregionen
andererseits, die sich zy je sechs Kreistypen bzw.
Regionstypen Zusammenfassen lassen:

- Kreisaggregate (303 regionale Einheiten) oder kurz
“Kreise” und

- Raumordnungsregionen (mit Teilregionen88 regio-
nale Einheiten).

Die aus den 303 Kreisaggregaten gebildeten Kreis-
typen sind?:

Kreistyp 1 Kernstadte in Regionen mit groRen
Verdichtungsréumen,
Kreistyp 2 Hochverdichtetes Umland in Regionen

mit groBen Verdichtungsraumen,



Kreistyp 3 Landliches Umland in Regionen mit
groBen Verdichtungsréumen,

Kreistyp 4  Kernstadte in Regionen mit Verdich-
tungsansétzen,

Kreistyp 5 Landliches Umland in Regionen mit
Verdichtungsansatzen,

Kreistyp 6  Landlich gepragte Regionen.

Die Raumordnungsregionen lassen sich zu sechs

siedlungsstrukturellen Regionstypen zusammenfas-
2.

sen<:

Regionstyp 1 Hochverdichtete Regionen mit gunsti-
ger Struktur,

Regionstyp 2 Hochverdichtete Regionen mit
ungunstiger Struktur
(altindustrialisierte Regionen),

Regionstyp 3 Berlin (West),
Regionstyp 4 Regionen mit Verdichtungsansétzen,

Regionstyp 5 Landlich gepragte Regionen mit
ungunstiger Struktur,

Regionstyp 6 Landlich gepragte Regionen mit
gunstiger Struktur (Alpenvorland).

Die Distanzen wurden aus den raumlichen Koordina-
ten der Flachenmittelpunkte der Stadt- und Land-
kreise berechnet, und zwar als Luftlinienentfernun-
gen. Jedem Wanderungsstrom von Kreis A nach
Kreis B wurde die Luftliniendistanz zwischen A und B
zugeordnet.

Die Nahwanderungen Uberschreiten noch zu einem
groBen Teil die Entfernungen zwischen den benach-
barten Kreisen, aber nicht die Grenzen zwischen den
Raumordnungsregionen. Die Kreise eignen sich da-
her als regionales Bezugssystem sowohi fir die
Analyse der Nahwanderungen als auch der Fernwan-
derungen, die Raumordnungsregionen dagegen nur
fur die Fernwanderungen.

2.1.2 Binnenwanderungsvolumen und Altersstruktur der Migranten

Das Binnenwanderungsvolumen (Zahl der Wande-
rungsfalle zwischen den Stadt- und Landkreisen) ist
in den letzten 20 Jahren stark gesunken (Schaubild
4.2 und Tab. 4.3). Im Jahr 1970 zogen noch 2,9 Mio.
Personen zwischen den Stadt- und Landkreisen um,
im Jahr 1986 waren es nur noch 1,8 Mio. (Summe aus
Spalte 3und 4 in Tab. 4.3). Der Rickgang volizog sich
vor allem in der Zeit der wirtschaftlichen Rezession in
der ersten Halfte der 70er Jahre, danach war der
Rickgang schwécher, aber der Trend des sinkenden
Wanderungsvolumens setzte sich auch nach der
Uberwindung der Wirtschaftskrise fort:

Wanderungen zwischen den Stadt-
und Landkreisen (in 1 000)

1970 2944
1975 2 304
1980 2 303
1983 2 005
1986 1820
1988 1869

Ein analoger Rickgang ist auch bei den Wanderun-
gen zwischen den 11 Bundeslandern der friheren
Bundesrepublik zu verzeichnen. Die Abnahme beruht
also nicht auf den Zusammenlegungen zwischen den
Gemeinden im Zuge der Gebietsreform, die groBten-
teils schon in den 60er Jahren abgeschlossen war
und die die Landergrenzen nicht berdhrte.

Durch denFortfall der Grenzen zwischen der Bundes-
republik und der DDR wird das Binnenwanderungs-
volumen aller Wahrscheinlichkeit nach wieder anstei-
gen, und zwar auch zwischen den Kreisen der
bisherigen Bundesrepublik Deutschland.

Gliedert man das Wanderungsvolumen in die drei
Kategorien

- A Wanderungen innerhalb der Kreise,

- B Kreisgrenzen Uberschreitende Wanderungen
innerhalb der Bundeslander und

- C Kreisgrenzen Uberschreitende Wanderungen
zwischen den Bundeslandern,

s0 zeigt sich, dal der Rickgang des Wanderungsvo-
flumens vor allem die Kreisgrenzen Uberschreitenden
Wanderungen innerhalb der Bundeslénder (-36%)
und die Kreisgrenzen Uberschreitenden Wanderun-
gen zwischen den Bundeslandern betraf (-42%),
wahrend die Zahl der Gemeindegrenzen dberschrei-
tenden Wanderungsfaile innerhalb der Kreise prak-
tisch konstant blieb (Tab. 4.3):

Wanderungsgeféalle in 1 000

Kategorie

A B C
1970 718 1826 1118
1975 679 1488 816
1980 719 1484 820
1983 728 1 331 674
1986 719 1173 647
1989 684 1214 655

1) Definition und Abgrenzung siehe: BfLR Referat J3, 1984,
Ausgewdhlte Ergebnisse der regionalen Bevolkerungs-
prognose bis zum Jahr 2000, Informationen zur Raument-
wicklung, H. 12, S. 1270-1271.

2) BfLR (1984), a.a.0., S. 1268-1269
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Die Zahl der Wanderungsfalie hangt in starkem MaBe
von der Altersstruktur der Bevolkerung ab, so dafB
vermutet werden konnte, daf3 der Mobilitatsriickgang
auf Verschiebungen der Altersstruktur beruht, aber
demiist nicht so. Gliedert man das Mobilitatsvolumen-
nach dem Alter, indem man die Zahl der Wanderungs-
falle in einer bestimmten Altersgruppe auf 1 000
Einwohner der gleichen Altersgruppe bezieht (alters-
spezifische Wanderungsraten), erhalt man folgendes
Altersprofil der Wanderungsraten (Durchschnitt der
Jahre 1980, 1983 und 1986 fur die Wanderungen
zwischen Kreisen, s. Schaubilder 2.1.1 und 2.1 2):

Altersgruppe Wanderungsrate
0 bis unter 18 27

18 bis unter 25 87

25 bis unter 30 78

30 bis unter 50 30

50 und mehr 11

Insgesamt 33

Waren die altersspezifischen Wanderungsraten kon-
stant geblieben, hatte das Binnenwanderungsvolu-
men nicht sinken konnen, ja es hatte sogar steigen
muUssen, weil die Bevolkerung in den fur die Zah! der
Wanderungen wichtigen Altersgruppen durch das
Nachriicken geburtenstarker Jahrgange zunahm.
DaB das Wanderungsvolumen trotzdem sank, weist

auf einen Verhaltenswandel hin, der sich in einem

2.1.3 Alter und Wanderungsdistanz

Die Distanz ist einer der wichtigsten EinfluBfaktoren
der rdumlichen Mobilitat. Die mittlere Distanz der
Wanderungen zwischen den Kreisen betrug im
Untersuchungszeitraum 1980-1 986 114 km. Auf den
Nahbereich bis 50 km entfielen 48,3 %, auf die
Entfernung von 50 bis 100 km 18,0 % und auf 100 km
und darlber 33,7 %.

Im statistischen Mittel wechselten jedes Jahr rund
drei Prozent der Einwohner der Bundesrepublik ihren
Wohnort zwischen den Kreisen, wobei ein Prozent
eine Entfernung von 100 km und mehr Uberschritten.
Bei internationalen Mobilitatsvergleichen ist zZU be-
aqhten, daRB die Wanderungsrate umso grofBler ist, je
feiner die zugrunde gelegte regionale Gliederung ist:

Rggionale Wanderungen
Gliederung (auf 1 000 Einw.)
Bundesrepublik (@) Bundeslander 10
(b) Raumordnung& 24
regionen
(c) Kreise 32
DDRY Kreise 17
USA Bundesstaaten 20
EG2) 167 Regionen 10-15
—_——————

1) Akademie der Wissenschaften der DDR (
Berlin 1989, S. 69

2) Korpmissionder Europaischen Gemeinschaft
Sozio-okonomische Lage und Entwickiung d

(Hrsg.): Die Regionen
er Regionen der Gem

Rlckgang der altersspezifischen Wanderungsraten
ausdrickt, wobei der Riickgang der Wanderungsra-
ten bei den 18 bis u. 25jahrigen besonders stark war
(Abnahme von 1980 bis 1986 von 104,1 auf 64,9). Bei
den 25- bis unter 30jahrigen war die Abnahme
geringer (von 89,0 auf 73,0), so daf die Wanderungs-
rate der 25- bis unter 30jahrigen im Jahr 1986 Gber
der Rate der 18- bis unter 25jahrigen lag. Auf die
Grinde des Mobilitatsriickgangs, die auf direkte und
indirekte Weise mit den Griinden des Fertiltétsriick-
gangs verknupft sind, wird bei der Analyse der
Mikrodaten im Kapitel 3.2 eingegangen. Diesem
Thema ist ein weiterer Abschnitt (4.1.3 ¢) gewidmet.
Dort wird mit den Daten der Amtlichen Wanderungs-
statistik eine Kohortenanalyse des Binnenwande-
rungsvolumens durchgefihrt, deren Ergebnisse mit
den Resultaten der Mikro-Analyse (ibereinstimmen:
Das Mobilitatsvolumen nimmt von Geburtsjahrang zu
Geburtsjahrgang ab (s. Schaubilder 4.1 aund 4.1 b
sowie 4.2 und 4.3).

Zusammenfassung

Die Zahl der Kreisgrenzen tiberschreitenden Wande-
rungsfalle ging in der ersten Halfte der 70er Jahre
stark zurlick. Besonders stark war der Rlckgang bei
der Altersgruppe 18 bis unter 25 Die Zahl der
Wanderungen innerhalb der Grenzen der Stadt- und
Landkreise blieb konstant.

Die besten Vergleichsméglichkeiten bieten sich zwi-
schen der alten Bundesrepubiik und der frilheren
DDR, weil fiir beide Lander das Gliederungsraster
der Kreise zugrunde gelegt werden kann. Dabei zeigt
sich, daB das Wanderungsvolumen zwischen den
Kreisen - bezogen jewsils auf 1 000 Einwohner - in
der alten Bundesrepublik etwa doppelt so groB war
wie in der friheren DDR (32 versus 17 Wanderungs-
falle auf 1 000 Einwohner)

Die Wanderungsraten fiir die USA sind wegen des
wesentlich groberen raumlichen Rasters (Bundes-
staaten) kleiner als die der Bundesrepublik, ebenso
wie die Wanderungsraten zwischen den Regionen
der Europaischen Gemeinschaft (die 167 Regionen

der EG entsprechen etwa den Regierungsbezirken in
der BRD).

Hrsg.): Demographische Verénderungen 1970-1988 und Bevdlkerungspolitik in der DDR,

qer erweiterten Gemeinschaft - Dritter Periodischer Berichtiiber die
einschaft, Brisse| 1987, S. 30



Bessere Vergleichsmbglichkeiten bieten sich, wenn
man die Entfernungen in den verschiedenen Landern
nach Distanzklassen differenziert. Entsprechende
Schatzungen fuhrten zu folgendem Ergebnis’):

Wanderungen auf 1 000 Einwohner

50 km 50 km 100 km
bis 100 km  und mehr und mehr
Bundesrepublik 6 17 i1
GroBbritannien - 15 -
Schweden 7 24 17
USA 8 46 38

Die Wanderungen tber gréere Distanzen (50 km und
mehr) sind in der Bundesrepublik und in GroBbritan-
nien etwa gleich haufig, in den USA jedoch drei- bis
viermal so haufig.

Die Wanderungsdistanz variiert mit dem Alter. Kinder
und Jugendliche wandern in der Regel im Familien-
verband. Die entsprechenden Wanderungsentschei-
dungen der Eltern stehen im Zusammenhang mit
dem Bedarf an gréBeren Wohnungen, wenn die Zahl
der Haushaltsmitglieder durch Kindgeburten steigt.
Die entsprechenden Umzige verbleiben haufiger im
Nahbereich als die Umzige der Personen im Erwach-
senenalter. Aus diesem Grund ist die mittlere Distanz
der Wanderungen in der Altersgruppe 0 bis unter 18
mit 104 km kleiner als die Distanz bei den Ubrigen
Altersgruppen:

Altersgruppe Wanderungsrate
0 bis unter 18 104

18 bis unter 25 115

25 bis unter 30 115

30 bis unter 50 118

50 bis unter 65 117

50 und mehr 116

Eine Differenzierung der Wanderungsdistanz nach
Erwerbspersonen und Nichterwerbspersonen zeigt
keine groBen Unterschiede (Erwerbspersonen: 113
km, Nichterwerbspersonen: 120 km). Diese Differen-
zierung stelit methodisch allerdings ein Problem dar,
denn flr Erwerbspersonen und Nichterwerbsperso-
nen, die im gleichen Haushalt leben, und die im

Haushaltsverband umziehen, ist die Wanderungsdi-
stanz naturgeman gleich.

Am gréBten ist der Unterschied bei einer Differenzie-
rung nach der Staatsangehorigkeit: Nichtdeutsche
Einwohner der Bundesrepublik legen bei ihren Umzu-
gen zwischen den Kreisen im Durchschnitt eine
Entfernung von 126 km zurlck, Deutsche eine
Entfernung von 116 km (Tabelle 2.1.1).

Fur jede Altersgruppe wurde neben der mittleren
Wanderungsdistanz auch die komplette Verteilung
fir Entfernungsklassen (je 10 km) berechnet. Ein
Vergleich der Entfernungsverteilungen flr die Alters-
gruppen zeigt (Schaubilder 2.1.4 bis 2.1.8):

1. Bei allen Altersgruppen sind Entfernungen um 20
km weitaus am haufigsten (Schaubilder 2.1.3 u.
2.1.4). Bei allen Altersgruppen entféllt rd. die
Halfte der Wanderungen auf den Nahbereich bis
50 km.

2. Die Unterschiede zwischen den Entfernungsver-
teilungen der Altersgruppen sind relativ gering,
lediglich die Verteilung fur die Altersgruppe O bis
unter 18 weicht von der der Ubrigen Gruppen ab
(Linksverschiebung zu kleineren Distanzen).

3. Die Form der Distanzverteilung fur die Erwerbs-
personen und Nichterwerbspersonen ist relativ
gleichartig. Auch bezlglich des Anteils der Fern-
wanderungen (Uber 50 km bzw. Gber 100 km) gibt
es zwischen Erwerbspersonen und Nichterwerb-
spersonen praktisch keinen Unterschied. Die mitt-
lere Wanderungsdistanz ist bei den Nichterwerbs-
personen (!) geringfigig gréBer als bei den
Erwerbspersonen (120 km versus 113 km).

Zusammenfassung

Jedes Jahr wechseln rund drei Prozent der Bundes-
blrger ihren Wohnsitz zwischen den Stadt- und
Landkreisen, davon ein Prozent Uber Entfernungen
von 100 km und mehr. Die meisten Wanderungsfalle
bleiben im Nahbereich von 20km, 48,3 % entfallen auf
den Bereich bis 50 km, 18 % auf den Bereich von 50
bis 100 km und 33,7 % auf mehr als 100 km. Die
durchschnittliche Distanz betragt 114 km.

2.1.4 Lage der Regionen im Raum und Wanderungsdistanz

Die Lage einer Region im Raum ist ein bedeutender
Wanderungsfaktor, weil das Fehlen oder die Nahe zu
einem (oder mehreren) Oberzentren die Zahl der
raumlichen Wohnortalternativen bestimmt.  Unter
sonst gleichen Umstanden ist beispielsweise die
durchschnittliche Entfernung der Fortziige aus Re-
gionenin peripherer Lage groBer als die der Fortzige
von Regionen im Zentrum der Bundesrepubilik.

Die eingangs definierten 6 siedlungsstrukturellen
Kreistypen reflektieren die kleinrdumige Lage, denn

sie gehen vom Bild eines Siedlungskerns aus, der von
einem inneren und einem auBeren Ring umschlossen
ist. Da die Entfernung zwischen dem Siediungskern
(Typ 1) und dem inneren Ring (Typ 2) vergleichsweise

klein ist, finden fortzugsbereite Personen, die im
inneren Ring wohnen, im Nahbereich relativ viele
Wohnstandortalternativen. Aus diesem Grund ist die
durchschnittliche Wanderungsdistanz der Fortztige
aus dem Kreistyp 2 am kleinsten (92 km; Durchschnitt
aller Wanderungen zwischen den Kreisen = 114 km).

1) Long, L.; Tucker, C.J.; Urton, W.L., 1988: Migration Distances: An international Comparison, Dermography, S. 633-640
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Am groBten ist erwartungsgemas die durchschnittli-
che Entfernung bei den Fortziigen aus Kreistyp 6
(landlich gepragte Regionen auBerhalb des auBeren
Rings). Bei den Fortziigen aus Kreistyp 1 (Kern-
stadle) ware ahnlich wie bei den Fortziigen aus dem
inneren Ring eine kurze mittlere Wanderungsdistanz
zu erwarten gewesen, aber es zeigte sich, daB der
Kreistyp 1 sowohl in bezug auf seine Zuziige als auch
in bezug auf seine Fortzige eine vergleichsweise
hohe mittlere Wanderungsdistanz hat (Zuzlge: 130
km, Fortzige: 123 km). Dies bedeutet, daf die Lage
im Raum noch von anderen Faktoren abhangt als von
der raumlichen Bevolkerungsverteilung: Bei den
Erwerbspersonen drfte die raumliche Verteilung des
Arbeitsplatzangebots der entscheidende Lagefaktor
sein, bei den Personen im Ruhestand die Lage
landschaftlich reizvoller Gebiete, die als Standort fiir
den Wohnsitz im Alter begehrt sind.

Ein nach Altersgruppen getrennter Vergleich der
mittleren Entfernungsdistanz zwischen den Zu- und

Fortziigen zeigt keine groflen Unterschiede - mit
Ausnahme der Altersgruppe 50 bis u. 65. Bei diesen
Personen ist die mittlere Wanderungsdistanz wesent-
lich groBer, wenn die Personen die Kreistypen? und 3
verlassen als wenn sie diese Kreistypen als Zielge-
biete wahlen (100 bzw. 109 km versus 84 bzw.93 km).
Der Unterschied macht deutlich, daB der Suburbani-
sierungsprozeB (Wanderungen vom Zentrum in die
Randzonen) von einem parallelen ProzeB groBraumi-
ger Wanderungen élterer Erwerbspersonen berla-
gert wird (Tabelle 2.1.2 sowie Schaubilder 2.1.9 und
2.1.10).

Zusammenfassung

Das Fehlen oder die Néhe zu einem oder mehreren
Oberzentren ist ein bedeutender Wanderungsfaktor.
Unter sonst gleichen Umstanden ist die durchschnitt-
liche Entfernung der Wanderungen aus Regionen mit
peripherer Lage groBer als die Wanderungsentfer-
nung in zentral getegenen Gebieten.

2.1.5 Wanderungsdistanzen nach der Himmelsrichtung - Der Nord-Sid-Trend

In den letzten Jahren wurde immer wieder die
Bevorzugung des Suddeutschen Raumes (Baden-
Wirttemberg und Bayern) durch die Migranten
diskutiert. Dieser seit Jahrzehnten anhaltende Wan-
derungstrend beruht auf mehreren Faktoren: GUn-
stige Arbeitsmarktsituation, gute Ausbildungseinrich-
tungen und renommierte Universitaten sowie hoher
Freizeitwert. Somit ist nicht nur eine Altersgruppe
angesprochen, sondern f(r alle Altersgruppen - Bil-
dungswanderer, Familienwanderer, Arbeitsmarkt-
wanderer und Ruhesitzwanderer - ist der Slden
attraktiver als der Norden, wobei dem Faktor Wetter in
der heraufziehenden Feierabendgeselischaft eine
wachsende Bedeutung zukommt.

Zur genaueren Analyse der Wanderungen nach der
geographischen Richtung wurde jeder Wanderungs-
strom der vorwiegenden Himmelsrichtung zugeord-
net. Es wurde nur grob nach den vier Himmelsrichtun-
gen unterschieden. Die Himmelsrichtung wurde
durch den Vergleich der Lage der Kreismittelpunkte
festgestelit. Soist eine Wanderung von Stuttgart nach
Mdnchen definitionsgemaB eine Wanderung von
West nach Ost. Eine Wanderung von Diisseldorf nach
Minchen ist eine Wanderung von Nord nach Sud, wie
auch eine Wanderung von Dusseldorf nach Koin.

Qie Wanderungsrichtungen wurden paarweise mit-
einander verglichen: Nord mit Siig und Ost mit West.

Siehe Birg, H., unter Mitarbeit von D. Filip und K. Hilge: Verflechtun

von 1950 bis 1980. Materialien des Instituts f(ir

Bevélkerungsforschung und Sozialpolitik (IBS)

Von den jahrlich durchschnittlich 2 Mio. Kreisgrenzen
Uberschreitenden Wanderungen gehen 26,3 % vor-
wiegend nach Nord und 27,9 % nach Sid. Auf die
Richtung West entfallen 22,5 %, auf Ost 23,3%. Fur
Raumordnungsregionen ergibt sich eine etwas star-
kere Nord-Sud-Dominanz: Nach Nord 27,5 %, nach
Stid 29,9 %.

Die Gesamtwanderungsrate von 32,5 je 1 000
Einwohner untergliedert sich folgendermaBen: nach
Sud 9,1 und nach Nord 8,6, nach Ost 7,6 und nach
West 7,3. Wie Tabelle 2.1.3 zeigt, wiederholt sich
dieses Muster fiir alle Altersgruppen. Die Wande-
rungsraten nach Osten und insbesondere nach
Suden sind durchweg hoher. Der Nord-Sid-Trend ist
also die dominante Wanderungsrichtung?).

Auch die Wanderungsdistanzen unterscheiden sich
nach der Himmelsrichtung im paarweisen Vergleich.
Wahrend ein Migrant im Durchschnitt 141 km in
Richtung Stden zurlcklegt, sind es nach Norden
130 km, nach Osten 92 km und nach Westen 85 km.
Die Zahl der Personen, die ihren Wohnsitz nach
Stden verlagerten, Uberstieg die Zahl der Verlage-
rungen nach Norden jedes Jahr um rd. 30 000. Zuder
eindeutigen Praferenz fr den Suden kommt die
Bereitschaft hinzu, deutlich weitere Distanzen zuriick-

zulegen. Dies gilt fir alle Altersgruppen (Tab. 2.1.4
und Schaubilder 2.1.11 und 2.1.1 2).

nachweisen, z.B. durch Triangulation von Wanderungsmatrizen.
gsanalyse der Bevélkerungsmobilitat zwischen den Bundeslandern
. Nr. 8, Universitat Bielefeld, 1983



11

2.1.6 EinfluB der lebenszyklusbedingten Wanderungen auf die Wanderungssalden der Kreise und Regionen

Die Existenz der Stadte und der verstadterten
Gebiete ist demographisch nur méglich, weil der
SterbelberschuB3 in den Stadten durch Wanderungs-
gewinne ausgeglichen wird. An diesem historischen
Tatbestand hat sich seit Jahrhunderten nichts we-
sentliches geandert.

Seit die Geburtenziffern auch in den landlichen
Gebieten auf ein so niedriges Niveau gesunken sind,
daB die Bevolkerungszahl in der Bundesrepublik
insgesamt zu schrumpfen begann (seit 1974), hat
sich die Dynamik der regionalen Bevélkerungsent-
wicklung zwar kompliziert, aber die demographische
Abhéangigkeit der Stadte vom l&ndlichen Raum blieb
unverandert?). Der ProzeB der raumlichen Bevolke-
rungsentwicklung in der Bundesrepublik durchlief
nach dem Zweiten Weltkrieg folgende vier Phasen?):

Phase 1: Urbanisierung

Starkes Wachstum der Stadtkerne durch Nahwande-
rungen aus den Randzonen (50iger Jahre).

Phase 2: Suburbanisierung

Starkes Wachstum der Randzonen der Kernstadte
durch Zuzug aus groBeren Entfernungen (60iger
Jahre).

Phase 3: Suburbanisierung und Desurbanisierung

Verstarktes Wachstum der Bevélkerung in den Rand-
zonen durch Zuzug sowohl aus den Kernstadten als
auch aus gréBeren Entfernungen (70iger Jahre).

Phase 4. Wachstum in der engeren und weiteren
Randzone

durch Abwanderungen aus den Kernstadten (seit
Ende der 70er Jahre).

Die immer wieder behauptete Existenz einer funften
Phase der "Reurbanisierung”, in der die Wande-
rungsstrome ihre Richtung &ndern und die Bevolke-
rung in die Stadte zurickkehrt, 1&Bt sich statistisch
nicht nachweisen. Die klassischen Wohnstandorte in
den Stadizentren in stilvollen Gebauden mit hochwer-
tigen Appartements aus der Zeit vor dem 2. Weltkrieg
und aus dem 19. Jahrhundert sind heute zwar wieder
begehrt, aber fir die meisten Menschen nicht bezahl-
bar. Die Reurbanisierung betrifft nur eine dinne
Schicht hochverdienender Fachkrafte, im wesentli-
chen also die sogenannten "Dinkis” (= double
income, no kids).

Die Bevdlkerungsbewegungen im Raum sind in
systematischer Weise mit den Phasen des Lebens-
laufzyklus verbunden. In der Ausbildungsphase und
in der Anfangsphase der Erwerbskarriere sind die
Stadtzentren mit ihren vielfaltigen Bildungseinrichtun-
gen, ihrem groBen Spekirum an Arbeitsplatzen,
Lebenspartnern und Heiratskandidaten sowie ihrer
allgemeinen Attraktivitat fur die Altersgruppe 18 bis
unter 25 von groBer Bedeutung. Nach Abschlul der
Ausbildungsphase kehren viele junge Menschen in
inre Herkunftsgebiete im Umland der Stadte und im
landlichen Raum zurlick. Nach der Konsolidierung
der Erwerbskarriere verlegen die alteren Erwerbsper-
sonen ihren Wohnsitz haufig in die Randzonen der
Kernstadte. Die Grundung von Familien und die
Geburt von Kindern zwingt viele Haushalte zu Wohn-
sitzveranderungen. Wie die Analyse mit Langs-
schnittdaten gezeigt hat, gehen die arbeitsbedingten
Wohnsitzveranderungen den familienzuwachsbe-
dingten Veranderungen in der Regel zeitlich voraus,
jedenfalls ist dies in stadtischen Ballungszentren die
Regel, wahrend fur den landlichen Raum der umge-
kehrte Fall beobachtet wurde.

Die Analyse dieser Prozesse mit Querschnittsdaten
auf Makro-Ebene ist auBerordentlich beschrankt,
aber die lebenszyklusbedingten Wanderungsent»
scheidungen finden auch in den Querschnittsdaten
auf der Makro-Ebene einen gewissen Niederschlag,
wenn die Wanderungen zwischen den Kreisen und
Regionen nach dem Alter differenziert werden. Ohne
eine allzu groBe Vereinfachung und Vergréberung 1aBt
sich folgendes feststellen:

1. Die Kreistypen 1 (Kernstadte in Regionen mit gro-
Ben Verdichtungsraumen) und 4 (Kernstadte in
Regionen mit Verdichtungsansatzen) haben posi-
tive Wanderungssalden bei der Altersgruppe 18
bis unter 25 und negative in allen Gbrigen Alters-
gruppen. Der Gesamtwanderungssaldo ist nega-
tiv.

2. Die Kreistypen 2 (Hochverdichtetes Umland in
Regionen mit groBen Verdichtungsraumen) und 5
(landliches Umland in Regionen mit Verdichtungs-
ansatzen) haben negative Wanderungssalden bei
der Altersgruppe 18 bis unter 25 und positive in al-
len Ubrigen Altersgruppen. Der Gesamtwande-
rungssaldo ist positiv.

3. Die Kreistypen 3 (landliches Umland in Regionen
mit groBen Verdichtungsraumen) und 6 (landlich
gepragte Regionen) haben die gleiche Salden-
struktur wie die Kreistypen 2 und 5: Negative Sal-

1) Vgl. H. Birg; H. Koch: Der Bevolkerungsriickgang in der Bundesrepublik Deutschland. Langfristige Bevdlkerungsvorausschatzungen
auf der Grundlage des demographischen Kohortenmodelis und der biographischen Theorie der Fertilitét, Campus-Verlag, Frankfurt/

New York, 1987

2) H. Birg: Zur Messung der regionalen Bevolkerungskonzentration in der Bundesrepublik Deutschland mit Hilfe des Entropie-Mafes. In:

Vierteljahreshefte zur Wirtschaftsforschung, Nr. 3, 1971, S. 210-211
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den bei der Altersgruppe 18 bis unter 25 und posi-
tive in allen Ubrigen Altersgruppen. Auch hier ist
der Gesamiwanderungssaldo positiv. Aus dem
folgenden Uberblick ist die asymmetrische Struk-
tur der lebenszyklusbedingten altersspezifischen
Wanderungssalden deutlich abzulesen:

Wanderungssaldo nach dem Alter

18 bis unter Ubrige Gesamt
25
Kreistyp 1 + - -
Kreistyp 4 + - -
Kreistyp 2 - + +
Kreistyp 5 - + +
Kreistyp 3 - + +
Kreistyp 6 - + +

In diesem Schema sind die besonders groBen
Wanderungsgewinne (Kreistyp 4) bzw. Verluste
(Kreistyp 6) bei der Altersgruppe 18 bis unter 25
hervorgehoben.

Eine getrennte Betrachtung der Zu- und Fortzugsra-
ten (Tab. 2.1.5) zeigt, daB beim Kreistyp 4 sowohl die
Zuzige auf 1 000 Einwohner als auch die Fortziige auf
1 000 Einwohner in den beiden Altersgruppen 18 bis
unter 25 und 25 bis unter 30 die weitaus groBten Werte
erreichen. Die “raumliche Mobilitat” der Bevolkerung
ist also in diesem Kreistyp, der Stadte wie Kiel,
Oldenburg, Minster, Kassel, Koblenz, Freiburg und
Regensburg enthalt, besonders intensiv.

Eine Wiederholung der Analyse auf dem gréberen
raumlichen Raster der 88 Raumordnungsregionen,
die zu 6 Regionstypen zusammengefaBt werden
kénnen, zeigt ebenfalls den Einflul der lebenszyklus-
bedingten Wanderungen auf die regionale Salden-
struktur, obwohl die Regionstypen infolge der GréBe
der Regionen wesentlich inhomogener sind als die
Kreistypen, die sich aus sehr viel kleineren und daher
homogeneren Einheiten zusammensetzen:

Wanderungssaldo nach Alter

18 bis 25 bis Ubrige

unter25  unter 30 Gesamt
Regionstypen 1 und 3
(hochverdichtet) + + - -
Regionstyp 2
(altindustrialisiert) - - - -
Regionstyp 4
(Verdichtungsansétze) + - + +
Regionstypen 5 und 6
(landlich gepragt) - + + ¥

Beim Schema fur die Kreistypen war es nicht

erforderlich, die Altersgruppe 25 bis unter 30 geson-
dert aufzufiinren, weil der Wanderungssaldo in dieser

Altersgruppe das gleiche Vorzeichen hatte wie der
Saldo aller Altersgruppen bzw. das entgegenge-
setzte Vorzeichen wie die Altersgruppe 18 bis unter
25. Bei den Regionstypen ist der Saldo der Alters-
gruppen 18 bis unter 25 und 25 bis unter 30 in drei
Fallen nicht entgegengesetzt, sondern gleich, nam-
lich bei den Regionstypen 1, 2 und 3. Ob diese
Abweichungen zwischen den Ergebnissen fir die
Kreistypen und Regionstypen systematisch bedingt
sind oder ob sie lediglich in den hier untersuchten
Jahren 1980, 1983 und 1986 auftreten, 1aBt sich auf
der Basis dieses Datenmaterials nicht entscheiden.
Wichtig erscheint, daB der Regionstyp 2 (altindustria-
lisert) bei den Kreistypen keine Entsprechung hat:
Nur bei diesem Typ sind die Wanderungssalden in
allen Altersgruppen negativ.

Im groBen und ganzen bestétigt sich jedenfalls auch
hier das zentrale Ergebnis, daB die lebenszyklusbe-
dingten Wanderungen die altersspezifische Struktur
der regionalen Wanderungssalden bestimmen. Vor
allem das Wanderungsverhalten der Altersgruppe 18
bis unter 25 ist fir die Entwicklung des Wanderungs-
volumens, fir die Richtung der Wanderungsstrome
und damit fir die Wanderungssalden der Regionen
und deren Bevélkerungsstruktur von entscheidender
Bedeutung. Das Alter 18 bis unter 25 ist nicht nur die
Phase groBter raumlicher Mobilitat im Lebenslauf - in
diese Altersspanne fallen auch die wichtigen bio-
graphischen Entscheidungen in der Erwerbs-
biographie und in der Familienbiographie. Die
Vermutung, daB Wanderungsentscheidungen, er-
werbsbiographische Entscheidungen und familiale
Festlegungen im Lebenslauf miteinander verknupft
sind, hat sich bei der Analyse der biographischen
Langsschnittdaten auf der Mikro-Ebene bestatigt.
Der Riickgang der raumlichen Mobilitat und der
Ruckgang der Fertilitdtt missen daher in inren Wech-
selwirkungen und in ihrer gemeinsamen Abhingig-
keit von den Entscheidungen in der Erwerbsbiogra-
phie betrachtet werden, wobei die Phase der
Berufsausbildung als eine Vorphase der Erwerbsbio-
graphie von groBter Bedeutung ist.

Zusammenfassung

Die Wanderungssalden der Regionstypen hangen
auf systematische Weise von den Ursachen der
Wanderungen im Lebenszyklus ab. Fir junge Men-
schen sind die Kernstadte in Regionen mit groBen
Verdichtungsraumen attraktiv, daher ist der Wande-
rungssaldo dieses Regionstyps in der Altersgruppe
18 bis unter 25 positiv, wahrend der Saldo in allen
anderen Altersgruppen negativist. Umgekehrt haben
die Ringzonen um die Stadtkerne und die landiichen
Gebiete in der Altersgruppe 18 bis unter 25 negative

Wanderungssalden, in den Gbrigen Altersgruppen
positive.
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2.1.7 Verflechtung der Kreise und Regionen durch Wanderungen

Die lebenszyklusbedingten Wanderungen fuhren
nicht nur zu einem stabilen Muster von Wanderungs-
salden, sie bewirken auch eine regionstypische,
intensive Verflechtung zwischen den Regionen.
Diese Verflechtung drlckt sich in den Zu- und
Fortzlgen zwischen paarweise betrachteten Regio-
nen aus: Selbst dann, wenn der Wanderungssaldo
zwischen zwei Regionen klein bzw. Null ist, kdnnen
groBe Wanderungsstrome zwischen den beiden
Regionen existieren. Dieser Fall ist keine konstruierte
Ausnahme, sondern sogar die Regel, wie die hohen
Korrelationskoeffizienten zwischen den Zu- und Fort-
zlgen zeigen, die auch in einer nach Altersgruppen
getrennten Rechnung hohe Werte haben (Tab. 2.1.6
bis 2.1.8). Es liegt daher nahe, MaBe fur die
Wanderungsverflechtung zu definieren, um festzu-
stellen, welche Kreise mit welchen anderen Gebieten
in einem intensiven Bevolkerungsaustausch stehen.
HierfUr definieren wir zwei MaBe, den Abhéangigkeits-
koeffizienten und den Verflechtungskoeffizienten™).

Der Abhéngigkeitskoeffizient zwischen zwei Regio-
neniund j ist das arithmetische Mittel aus folgenden
beiden Anteilen:

1. Anteil der Zuzlge aus Region j in die Region i an
allen Zuzigen der Region .

2. Anteil der Fortzlige aus Regioni in die Region jan
allen FortzGgen der Region i:

Abhangigkeitskoeffizient (von i in bezug auf ))

Mi/ M + Mji/ M)
2

Ajj 0> Aij >1

Hierist M; = X Mij und Mj= 2 M;;.
i i

Der Abhangigkeitskoeffizient miBt also die Bedeu-
tung der Region j fir die Regionian Hand des Zuzugs
aus j nach i und anhand der Fortzuge aus i, die nach j
gehen. Im Extremfall kénnen alle Zuzige, die i
empfangt, aus der Region | kommen und alle
Fortzlge, die i verlassen, kédnnen nach j gehen. In
diesem Fall erreicht der Abhangigkeitskoeffizient von
i in bezug auf j den maximalen Wert von 1. Hat i mit j
keine Wanderungsbeziehungen, ist der Abhangig-
keitskoeffizient Null.

Wenn eine Region i von einer Region j in starkem
MaBe abhangt, bedeutet dies keineswegs, dafl
umgekehrt auch die Region j stark von i abhéngen
muB. Die Abhangigkeitsintensitat ist also keine sym-
metrische Beziehung, und daher benétigen wir zur
Beschreibung der Wanderungsverflechtungen zwi-
schen i und j einen weiteren Abhangigkeitskoeffizien-
ten:

Abhdngigkeitskoeffizient (von j in bezug auf i)

(Mji / Mj, + Mij/M'j)

A
! 5

O_<Aji_<_1

Die Verflechtung zwischen zwei Regionen i und j
durch Zu- und Fortzlge ist dann besonders grof3,
wenn die Region i einen hohen Anteil ihrer Zuzige aus
jempfangt und einen hohen Anteil ihrer Fortztge an |
abgibt, und umgekehrt analog fur j, oder mit den
obigen Begriffen: Die Verflechtung ist dann grof,
wenn der Abhangigkeitskoeffizient von i in bezug auf |
und/oder der Abhangigkeitskoeffizient von j in bezug
auf i groB ist.

Wir kdnnen also den Verflechtungskoeffizienten an-
hand der beiden Abhangigkeitskoeffizienten definie-
ren, indem wir das arithmetische Mittel aus beiden
bilden:

Verflechtungsintensitat

(Mij / Mi. + MJ,/ MJ + M”/MJ + Mjl /MI)
4

i < Vij< 1

Die Verflechtungsintensitat hat ebenso wie die Ab-
hangigkeitsintensitat einen oberen Grenzwert von
eins und einen unteren von Null. Im Gegensatz zur
Abhangigkeitsintensitat ist die Verflechtungsintensi-
tat symmetrisch: Wenn i mit j verflochten ist, dannist j
auch mit i verflochten?).

Die empirische Analyse der Koeffizienten fuhrt zu
folgenden Ergebnissen (s. Tab. 2.1.9):

a) Abhangigkeitsintensitét

1. In Regionen mit groBen Verdichtungsraumen
hangt der Kreistyp 2 (hochverdichtetes Umland)
starker vom Kreistyp 1 ab (Kernstadt) als umge-
kehrt (A 21 = 0,548, A 12 = 0,438). Auch der Krei-
styp 3 (landliches Umland) ist starker mit dem
Kreistyp 1 verflochten als umgekehrt (A 31 =
0,444, A13 = 0,166). Hierin spiegelt sich der Wan-
derungsgewinn des inneren und des auBeren
Kreises auf Kosten der Kernstadte wider.

2. In Regionen mit Verdichtungsansatzen hangt der
Kreistyp 4 (Kernstadt) vom Kreistyp 5 (landliches
Umland, entspricht dem inneren Ring) starker ab
als umgekehrt (A 45 = 0,650, A 54 = 0,267). Auch
die Abhangigkeit des Kreistyps 6 (landliche
Region, entspricht dem auB3eren Ring) vom Kreis-
typ 5 ist groBer als die umgekehrte Abhangigkeit
(A 65 = 0,305, A 56 = 0,182). Der Sachverhalt ist

1) H. Birg unter Mitarbeit von D. Filip und K. Hilge: Verflechtungsanalyse der Bevélkerungsmobilitat zwischen den Bundeslandern von
1950 bis 1980. Materialien des Instituts fir Bevolkerungsforschung und Sozialpolitik, Bd. 8, Universitét Bielefeld, 1983.

2) Zur Anwendung dieses MaBes vgl. auch H. Birg et al.: Verflechtungsanalyse . . .

,op.cit., S. 23 ff.
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also anders als im Falle der Regionen mit groBen
Verdichtungsrdumen: In Regionen mit Verdich-
tungsansétzen ist der VerdichtungsprozeB rpoh
im Gange; die noch wachsenden Kernstadte
speisen hier inr Wachstum aus Wanderungen auf
Kosten des Umlandes (Typ 5), wahrend das Um-
land im Fall der Regionen mit Verdichtungsrau-
men von den Kernstadten mehr profitierte als die
Kernstadte vom Umland. Auch die landlich ge-
pragten Regionen (Typ 6 bzw. duBerer Ring) han-
gen vom landlichen Umland (Typ 5 bzw. innerer
Ring) mehr ab als von den Kernstadten (A 65 =
0,305, A 64 = 0,101).

Zwischen den Regionen mit groBen Verdichtungsrau-
men und den Regionen mit Verdichtungsanséatzen
gibt es also folgenden wichtigen Untersohied: in
Regionen mit abgeschlossenem VerdichtungsprozeB
besteht eine einseitige Abhangigkeit sowohl des
inneren als auch des &uBeren Ringes von der
Kernstadt, wahrend in Regionen, in denen der
Verdichtungsprozef noch im Gange ist, die Kernstgdt
und der &auBere Ring primar vom inneren Ring
abhangen:

Abhéngigkeitsbeziehungen in . . .
. Regionen mit abgeschlossenem .. . Regionen mit Verdichtungs-
VerdichtungsprozeB ansétzen
5
3 6
b) Verflechtungsintensitat Zusammenfassung

3.

In Regionen mit groBen Verdichtungsraumen ist
die Verflechtungsintensitat am groBten zwischen
der Kernstadt (Kreistyp 1) und dem inneren Ring
{Kreistyp 2), am zweitgroBten zwischen der Kern-
stadt und dem &uBeren Ring (Typ 3): V4o = 0,493,
V43 =0,305. Die Verflechtung zwischen dem inne-

ren und auBeren Ring ist wesentlich kleiner: Vog =
0,153.

In Regionen mit Verdichtungsansatzen ergibt sich
ein anderes Bild: hohe Verflechtung des inneren
Rings mit der Kernstadt und hohe Verflechtung
des inneren Rings mit dem auBeren Ring, aber
Kleine Verflechtung der Kernstadt mit dem &uBe-
ren Rlng (V54 = 0,409, V56 = 0,244, V.46 =0,1 13).

Die Strukturen wiederholen sich bei einer Differenzie-
rung der Analyse nach Altersgruppen. Dabei treten
bestimmte Konturen noch schérfer hervor: Die Ver-
flechtung zwischen den Kernstadten und deninneren

Ringen ist z.B. am gréBten bei der Altersgruppe der
30- bis unter 50jahrigen.

In Regionen, in denen der Verdichtungsprozes noch
nicht abgeschlossen ist, speisen die noch wachsen-
den Kernstadte ihren Bevolkerungszuwachs auf
Kosten des Umlandes. In Regionen mit abgeschlos-
senem VerdichtungsprozeB profitiert das Umland
mehr von den Kernstadten als umgekehrt.

Tabelle 2.1.1

Mittlere Wanderungsdistanzen zwischen den

Kreisen

(Luftliniendistanz in km)

Alter 1980 1983 1986 | Insgesamt
0-17 1048 98,3 108,8 103,9

18-24 1161 1111 1189 115,2

25-29 1194 109,3 1171 115,4

30-49 122,6 111,8 118,5 117,9

50 - 64 121,3 114,2 113,5 116,6

65 und alter 119,7 114,9 113,6 116,3

Insgesamt 116,8 109,2 116,4 114,2

Erwerbspersonen 118,0 - 105,1 113,1

Nichterwerbs-

personen 115,0 - 1251 120,2

Deutsche 115,9 - 115,2 115,6

Nichtdeutsche 125,6 - 125,3 125,5
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Tabelle 2.1.2

Mittlere Wanderungsdistanzen zwischen den Kreistypen
(Luftliniendistanz in km 1980, 1983, 1986)

Nach der Herkunftsregion

Alter

0-17 18-24 25-29 30-49 50-64 65 und alter Insgesamt
Kreistyp 1 109 126 125 125 124 123 123
Kreistyp 2 91 98 95 96 100 98 96
Kreistyp 3 100 103 103 110 109 108 105
Kreistyp 4 90 114 11 109 101 102 107
Kreistyp 5 104 110 114 120 115 114 112
Kreistyp 6 124 135 139 150 146 143 137
Insgesamt 104 115 115 118 117 116 114
Nach der Zielregion

Alter

0-17 18-24 25-29 30-49 50-64 65 und Aalter insgesamt
Kreistyp 1 112 131 137 135 120 - 132 130
Kreistyp 2 89 94 92 93 84 91 92
Kreistyp 3 94 96 96 98 a3 93 96
Kreistyp 4 96 109 115 115 110 15 110
Kreistyp 5 101 109 107 114 121 116 109
Kreistyp 6 130 137 137 152 166 151 142
Insgesamt 104 115 115 118 117 116 114
Kreistyp 1 Kernstadte in Regionen mit groBen Verdichtungsraumen
Kreistyp 2 Hochverdichtetes Umland in Regionen mit groBen Verdichtungsraumen
Kreistyp 3 Landliches Umland in Regionen mit groBen Verdichtungsraumen
Kreistyp 4 Kernstadte in Regionen mit Verdichtungsanséatzen
Kreistyp 5 Landtliches Umland in Regionen mit Verdichtungsanséatzen
Kreistyp 6 Landlich gepragte Regionen
Tabelle 2.1.3 Tabelle 2.1.4

Wanderungsraten nach Altersgruppen und

Himmensrichtung

(Wanderungsgefalle zwischen den Kreisen auf
1 000 Einwohner, Durchschnitt 1980, 1983 und 1986)

Alter West Ost Nord Sad Insgesamt
0-17 6.20 6,18 6,91 7.26 26,55
18-24 17,77 18,84 21,55 23,09 81,25
25-29 17,38 18,18 20,83 21,62 78,00
30-49 6,77 6,89 7,79 8,24 29,70
50-64 2,37 2,58 2,77 2,97 10,71
65 u.a. 2,48 2,54 2,81 2,96 10,79
Insgesamt 7,31 7,57 8,56 9,06 32,51

Mittlere Wanderungsdistanzen zwischen den
Kreisen nach Himmenrichtung und Alter (in km)
(Durchschnitt 1980, 1983 und 1986)

Alter West Ost Nord Sud Insgesamt
0-17 80,5 81,6 117.3 129,8 103,2
18-24 82,7 97,1 1327 139,0 115,2
25-29 86,2 94,0 132,2 140,7 1154
30 49 88,7 93,1 133,7 1477 117,9
50-64 87,6 95,1 128,7 147,0 116,6
65 u.éa. 94,6 90,9 1257 147.0 116,3
Insgesamt | 85,3 92,3 1298 1411 114,2
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Tabelle 2.1.5

Altersspezifische Wanderungsraten nach Kreistypen — Durchschnitt 1980, 1983 upd 1986 -
(Interregionale Zuzugs-, Fortzugs- und Saldoraten Uber die Grenzen der Stadt-Landkreise je 1 000 Einwohner)

0-17 18-24 25-29 30-49 50-64 65 und after Insgesamt
Zuzugsraten
Kreistyp 1 23,90 84,16 72,19 28,21 8,59 713 30,01
Kreistyp 2 29,02 71,66 84,04 32,91 11,41 13,58 33,89
Kreistyp 3 31,16 73,95 84,99 33,40 13,11 15,62 35,21
Kreistyp 4 34,94 140,50 93,79 36,91 11,26 10,00 46,14
Kreistyp 5 25,82 79,03 78,71 28,54 11,54 12,09 32,41
Kreistyp 6 23,48 73,49 69,50 24,82 10,91 10,64 28,98
Insgesamt 26,55 81,25 78,00 29,70 10.71 10,79 32,51
Fortzugsraten
Kreistyp 1 29,40 71,37 79,31 34,03 12,96 11,63 33,34
Kreistyp 2 28,46 77,60 77,28 30,91 12,00 11,67 33.20
Kreistyp 3 26,06 80,34 70,84 26,48 9,74 10,31 30,54
Kreistyp 4 42,02 108,86 114,91 45,10 13,70 13,32 48,42
Kreistyp 5 23,23 86,03 76,30 25,84 8,58 9,86 30,96
Kreistyp 6 21,41 84,55 66,59 21,80 7,58 8,77 28,01
Insgesamt 26,55 81,25 78,00 29,70 10,71 10,79 32,51
Saldoraten
Kreistyp 1 -5,50 12,78 -7.13 -5,83 -4,36 -4,50 -3,33
Kreistyp 2 0,56 -5,94 6,76 2,01 -0,59 1,90 0,69
Kreistyp 3 5,10 -6,39 14,14 6,92 3,37 5,30 4,66
Kreistyp 4 -7,07 31,64 -21,12 -8,19 -2,44 -3,31 -2,28
Kreistyp 5 2,59 -6,99 2,41 2,71 2,96 2,22 1,46
Kreistyp 6 2,08 -11,06 2,92 3,02 3,32 1,87 0,98
Insgesamt 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kreyslyp 1 Kemstédte in Regionen mit groBen Verdichtungsraumen
Kreistyp 2 H(_)ch\_/erdnchtetes Umland in Regionen mit groBen Verdichtungsraumen
Kreistyp 3 Landliches Umland in Regionen mit groBen Verdichtungsraumen
Kreistyp 4 Kgmstédte in Regionen mit Verdichtungsansatzen
Kreistyp 5 Landliches Umland in Regionen mit Verdichtungsansétzen
Kreistyp 6 Landlich gepragte Regionen
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Tabelle 2.1.6

Altersspezifische Wanderungsraten nach Kreistypen und Jahren

(Interregionale Zuzugs- und Fortzugsraten Uber die Grenzen der Stadt-Landkreise je 1 000 Einwohner)

Zuzugsraten Fortzugsraten
1980 | 1983 | 1986 Insgesamt 1980 [ 1983 [ 1986 | Insgesami

1. Kernstadte in Regionen mit groBBen Verdichtungsraumen

0-17 24,64 23,16 23,82 23,90 3292 27,06 27.61 29,40
18- 24 103,71 76,31 73,07 84,16 88.25 68,27 58,02 71,37
25- 29 78,27 67,26 71,29 72,19 89,61 76,54 72,53 79,31
30 - 49 29,99 26.65 27.98 28.21 38,71 31,73 31.61 34,03
50 - 64 9.27 8,45 810 8.59 14,93 12,70 11,34 12,96
65 und alter 7.39 7.09 6.89 7.13 12,34 11,61 10.89 11.63
Insgesamt 32,87 28,32 28,77 30.01 37,96 31,80 30,11 33,34
2. Hochverdichtetes Umiand in Regionen mit groBen Verdichtungsraumen

0-17 30,90 27,15 28,79 29,02 30.61 27,43 26,96 28,46
18 - 24 89,09 69,69 58,04 71.66 98,75 73,61 62,62 77,60
25-29 91,10 82,43 79,32 84,04 84,40 75,35 72,79 77,28
30 - 49 35,67 30.96 32,13 32.91 33,99 29,44 29,31 30,91
50 - 64 13,33 11,23 9,94 11.41 137 12,14 10,35 12,00
65 und alter 14,59 13,54 12,61 13,58 12.82 11,60 10,60 11,67
Insgesamt 37,62 32,59 31.48 33,89 37.46 32,04 30,14 33,20
3. Landliches Umland in Regionen mit grofen Verdichtungsraumen

0-17 35,43 28.88 28.44 31.16 27,99 25,67 24,99 26,06
18 - 24 96,45 73,66 54,84 73.95 101,99 78,94 63,03 80,34
25-29 102,49 81,61 7297 84.99 78.93 68,21 65,36 70,84
30 - 49 39,78 30,52 30,05 33,40 28,24 25,51 25,73 26,48
50 - 64 15,77 12,76 1117 13.11 10.99 9,81 8,62 9,74
65 und alter 17.05 15,32 14,46 15,62 11,25 10,09 9,59 10,31
Insgesamt 41,80 33,57 30,34 35,21 34,01 29,97 27,70 30,54
4. Kernstadte in Regionen mit Verdichtungsansatzen

0-17 35,90 34,53 34,17 34,94 44.39 40,06 41,18 42,02
18- 24 164 47 146,49 110,51 140,50 128,96 107,19 90,77 108,86
25-29 100,54 94,42 87.43 93.79 130,14 111,97 104.60 114,91
30 -49 38,68 36,58 35.53 36.91 50,58 42,35 42,53 45,10
50 - 64 12,29 11,15 10.38 11,26 15,39 13,39 12,38 13,70
65 und alter 10.29 10,55 917 10.00 14,27 13,40 12.24 13,32
Insgesamt 49,63 47,45 41.26 46,14 53.67 47 17 44 32 48,42
5. Landiiches Umland in Regionen mit Verdichtungsansatzen

0-17 28,19 24,93 23,91 25.82 24 .44 22,42 22,66 23,23
18- 24 101,94 80,67 56,81 79,03 110,04 86,71 63,73 86..03
25-29 90.46 79,15 68,25 78,71 85,20 75,44 69,47 76.30
30 - 49 32,18 27,66 2587 28.54 27.36 25,23 24,95 25,84
50 - 64 13,81 1,71 9,38 11,54 997 8,58 7.37 8,58
65 und alter 13,55 12.21 10,50 12,09 10,78 9,99 8,82 9,86
insgesamt 37,40 32,34 27.52 32.41 34,75 30,75 27,38 30.96
6. Landlich gepragte Regionen

0-17 26,52 22.87 20,46 23.48 23,15 21,25 19,45 21.41
18- 24 94,03 76.45 52.38 73.49 106,70 87,70 61,82 8455
25-29 81,44 71,21 58,09 69.50 75,47 66.93 58.91 66.59
30 - 49 28.36 24,15 22,01 24.82 23,60 21,18 20,65 21,80
50 - 64 12,91 11,10 8.93 10.91 8.81 7.68 6.40 7.58
65 und alter 11.80 10,87 9.23 10,64 9.35 9,11 7.85 8,77
Insgesamt 33,66 29,28 24,03 28.98 31.60 28.37 24,07 28.01
Bundesgebiet insgesamt

0-17 28,67 25,44 25,18 26,55 28,67 25,44 25,18 26,55
18- 24 102,05 80,14 63,26 81,25 102,05 80,14 63,26 81,25
25-29 87,33 76,39 71,34 78,00 87.33 76,39 71,34 78,00
30 - 49 32,74 28,29 28,09 29,70 32,74 28,29 28,09 29,70
50 - 64 12,35 10,66 9,28 10,71 12,35 10,66 9,28 10,71
65 und alter 11,64 10,84 9,86 10,79 11,64 10,84 9,86 10,79
Insgesamt 36,65 31,75 29,09 32,51 36,65 31,75 29,09 32,51
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Tabelle 2.1.7

Altersspezifische Wanderungsraten nach Regionstypen — Durchschnitt 1980, 1983 uny 198§ - .
(Interregionale Zuzugs-, Fortzugs- und Saldoraten (iber die Grenzen der Raumordnungsregionen je 1 000 Einwohner)

0-17 18-24 25-29 30-49 50-64 65 und alter Insgesamt
Zuzugsraten
Regionstyp 1 19,69 61,13 59,12 22,13 7,32 7,72 2410
Regionstyp 2 14,61 38,37 41,64 16,94 5,60 6,30 17,08
Regionstyp 3 11,94 55,23 45,69 15,95 5,44 4,25 1731
Regionstyp 4 18,80 67.84 59,29 21,52 8,565 8,54 2533
Regionstyp 5 17,72 55,87 55,34 19,69 8,62 8,22 2251
Regionstyp 6 22,51 75,65 70,05 26,11 12,41 11,08 2955
Insgesamt 18,53 60,42 56,80 21,09 7,75 7,85 2349
Fortzugsraten
Regionstyp 1 19,85 56,37 56,09 22,15 8,58 8,22 23,66
Regionstyp 2 19,23 47,39 50,92 21,63 9,11 8,79 22,05
Regionstyp 3 16,70 30,61 39,95 18,71 9,33 7,25 1728
Regionstyp 4 17,75 67,12 62,14 20,90 6,62 7,47 2458
Regionstyp 5 16,16 67,74 53,62 17,08 557 6,62 2204
Regionstyp 6 18,78 84,16 63,46 21,92 8,22 8,44 27,03
Insgesamt 18,53 60,42 56,80 21,09 7.75 7,85 2349
Saldoraten
Reg@onstyp 1 -0,16 4,76 3,03 -0,02 -1,26 -0,50 -044
Reg!onstyp 2 -4,62 -9,02 -9,29 -4,70 -3,50 -2,49 -497
Reg;onstyp 3 -4,76 24,62 574 -2,76 -3,89 -3,00 0,03
Regqonstyp 4 1,06 0,72 -2,85 0,62 1,93 1,07 0,75
Regfonstyp 5 1,56 -11,87 1,72 2,61 3,05 1,61 047
Regionstyp 6 373 -8,51 6,59 4,19 4,19 2,64 252
Insgesamt 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Regionstyp 1 Hochverd?chtete Regionen mit glinstiger Struktur
Reg!onstyp 2 Hochverdmhtete Regionen mit ungunstiger Struktur (altindustrialisierte Regionen)
Reg!onstyp 3 Berlin (West)
Regyonstyp 4 Regionen mit Verdichtungsansatzen
Regionstyp 5 Landlich gepragte Regionen mit ungunstiger Struktur
Regionstyp 6 Landlich gepragte Regionen mit gunstiger Struktur (Alpenvorland)
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Tabelle 2.1.8

Altersspezifische Wanderungsraten nach Regionstypen und Jahren
(Interregionale Zuzugs- und Fortzugsraten (iber die Grenzen der Raumordnungsregionen je 1 000 Einwohner)

Zuzugsraten Fortzugsraten
1980 1983 1986 Insgesamt 1980 1983 1986 | Insgesamt
1. Hochverdichtete Regionen mit gunstiger Struktur

0-17 21,58 17,94 19,29 19,69 22,06 18,46 18,64 19,85
18 - 24 78,88 56,69 49,17 61,13 72,44 53,88 44,03 56,37
25-29 67,84 54,57 55,58 59,12 64,43 53,82 50,75 56,09
30 - 49 25,24 20,03 21,15 22,13 25,49 20,50 20,49 22,15
50 - 64 8,75 6.96 6,38 7,32 10,04 8,45 7,39 8,58
65 und alter 8,53 752 7,10 7,72 8,98 8,14 7,51 8,22
Insgesamt 27,95 22,30 22.03 24,10 27,47 22,51 20,98 23,66
2. Hochverdichtete Regionen mit unginstiger Struktur (altindustrialisierte Regionen)

0-17 15,70 14,02 13,89 14,61 21,78 17,51 17,96 19,23
18- 24 52,63 34,43 28,45 38,37 64,04 41,88 36,70 47,39
25-29 49,56 38,72 37,25 41,64 60,07 45,91 47,42 50,92
30 - 49 18,95 16,00 15,83 16,94 24,72 19,61 20,54 21,63
50 - 64 6,24 5,58 5,.05 5,60 10,64 9,04 7,78 9,11
65 und alter 6,59 6,19 6,12 6,30 9,73 8,58 8,04 8,79
Insgesamt 20,08 16,07 15,08 17,08 26,18 20,17 19,71 22,05
3. Berlin (West)

0-17 11,30 10,75 13,93 11,94 22,09 13,77 13,72 16,70
18 - 24 63,48 46,20 56,81 55,23 44,84 25,43 23,65 30,61
25-29 39,94 39,45 56,00 45,69 52,85 33,29 34,48 39,95
30-49 13,74 13,31 20,75 15,95 25,75 15,43 15,09 18,71
50 - 64 4,82 534 6.13 5.44 13,64 8,49 6,11 9.33
65 und alter 3,75 4,69 4,38 4.25 9,08 6,88 5,43 725
Insgesamt 15,94 15,04 20,95 17,31 23,07 14,58 14,08 17,28
4. Regionen mit Verdichtungsansatzen

0-17 20,87 17,87 17,29 18,80 19,10 16,63 17,32 17,75
18- 24 88,27 69,47 47.48 67,84 87,42 66,30 49,32 67,12
25-29 69,03 59,01 51,22 59,29 71,54 60,07 56,00 62,14
30-49 24,63 20,69 19,31 21,52 23,01 19,83 19,92 20,90
50 - 64 10,23 8,66 6,94 8.55 7.76 6,55 5,66 6,62
65 und alter 9,56 8,64 7,39 8,54 8,22 7,48 6,70 7,47
Insgesamt 29,63 25,24 21,12 25,33 28,27 23,90 21,59 24,58
5. Landiich gepragte Regionen mit ungiunstiger Struktur

0-17 20,51 17,00 15,09 17,72 17,40 15,78 15,06 16,16
18- 24 72,59 57,96 38,91 55,87 86,02 69,93 49,30 67,74
25-29 65,92 56,58 45,46 55,34 60,39 53,03 48,54 53,62
30 - 49 22,89 19,10 17,12 19.69 18,25 16,23 16,78 17,08
50 - 64 10,57 8.81 7.04 8.62 6,45 5,55 4,80 5,57
65 und alter 9,22 8,30 713 8,22 7,02 6,88 595 6,62
Insgesamt 26,55 22,63 18,35 22.51 24,82 22,07 19,24 22,04
6. Landlich gepragte Regionen mit ginstiger Struktur (Alpenvorland)

0-17 25,05 21,08 21.04 22,51 20,84 18,18 16,97 18,78
18- 24 98,13 77,76 54,02 75.65 108,41 86.78 60,49 84,16
25-29 82,85 71,37 58,32 70,05 75,57 64,83 52.24 63,46
30 - 49 30,15 24,92 23,37 26,11 25,06 21,67 19,12 21,92
50 - 64 14,98 12,33 10,20 12,41 9.79 8,40 6,73 8,22
65 und alter 12,38 11,34 9,65 11,08 9,19 8,58 7,56 8,44
Insgesamt 34,49 29,35 24,88 29,565 31,44 27,38 22,35 27,03
Bundesgebiet insgesamt

0-17 20,47 17,32 17,49 18,53 20,47 17,32 17,49 18,53
18- 24 78,31 58,81 45,59 60,42 78,31 58,81 45,59 60,42
25-29 65,60 54,49 51,25 56,80 65,60 54,49 . 51,25 56,80
30-49 23,94 19,64 19,71 21,09 23,94 19,64 19,71 21,09
50 - 64 9,14 7,55 6,59 7.75 9,14 7.65 6,59 7,75
65 und alter 8,63 7,82 7.08 7.85 8,63 7,82 7,08 7,85
insgesamt 27,26 22,54 20,65 23,49 27,26 22,54 20,65 23,49
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Tabelle 2.1.9 -

Mittelwerte und Streuung der altersspezifischen Wanderungsraten (iber die Grenzen der Stadt-

und Landkreise

— Durchschnitt 1980, 1983 und 1986 —

Standard- Variations-
Bundeswert!) | Durchschnitt? Minimum Maximum abweichung3 koeffizient¥

Zuzugsraten

0-17 26,55 28,40 11,62 57,29 8,61 30,3
18 - 24 81,25 83,60 35,53 236,02 33,41 40,0
25-29 78,00 81,34 41,91 182,31 22,13 27.2
30 - 49 29,70 30,53 12,52 65,55 9,44 309
50 - 64 10,71 11,66 5,01 25,66 4,10 35,2
65 und alter 10,79 11,96 4,25 28,76 4,36 36,5
Insgesamt 32,51 34,14 15,25 79,03 10,66 312
Fortzugsraten

0-17 26,55 27,41 11,78 60,90 911 332
18-24 81,25 87,21 30,61 170,71 22,65 26,0
25-29 78,00 78,84 39,95 180,40 21,70 279
30 -49 29,70 28,96 12,46 69,84 10,37 358
50-64 10,71 10,16 4,08 36,32 3,92 38,6
65 und alter 10,79 10,66 4,84 27.77 2,94 27,6
Insgesamt 32,51 33,27 17,28 73,40 9,69 291
Saldoraten

0-17 0,00 0,99 -34,56 30,11 577 58
18-24 0,00 -3,61 -45,02 86,08 19,78 55
25-29 0,00 2,50 -41,14 102,37 14,79 59
30 - 49 0,00 1,57 -30,31 45,57 6,96 4,4
50 - 64 ) 0,00 1,50 -26,20 14,27 4,00 2,7
65 und alter 0,00 1,30 -14,09 12,24 3,96 3.0
Insgesamt 0,00 0,87 -30,73 35,65 519 6.0

1) Gewogenes Mittel
2) Arithmetisches Mittel der Kreise

3) Standardabweichung vom arithmetischen Mittel
4) Variationskoeffizient in %
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Tabelle 2.1.10

Mittelwerte und Streuung der altersspezifischen Wanderungsraten iiber die Grenzen der

Raumordnungsregionen

— Durchschnitt 1980, 1983 und 1986 —

Standard- Variations-
Bundeswert 1) Durchschnitt2) Minimum Maximum abweichung3) koeffizient4

Zuzugsraten

0-17 18,53 19,90 8,88 41,33 5,48 27,5
18 - 24 60,42 63,75 30,18 135,96 20,39 32,0
25 -29 56,80 60,59 29,29 123,27 14,87 24,5
30 -49 21,09 22,43 10,66 48,07 5,94 26,5
50 - 64 7,75 8,68 2,97 19,37 3,00 34,5
65 und alter 7.85 8,62 3,17 18,94 2,78 32,3
Insgesamt 23,49 25,10 11,59 49,57 6,46 25,7
Fortzugsraten

0-17 18,63 19,08 10,11 36,28 4,75 249
18- 24 60,42 65,93 30,61 109,17 16,26 24,7
25-29 56,80 59,52 37,90 83,93 10,82 18,2
30 - 49 21,09 21,28 12,58 35,28 4,68 22,0
50 - 64 7,75 7.46 3,46 16,24 2,27 30,5
65 und alter 7,85 7,84 3,46 13,38 1,78 22,7
Insgesamt 23,49 24,51 14,79 39,69 4,76 19,4
Saldoraten

0-17 0,00 0,81 -16,79 19,60 3,97 4,9
18 - 24 0,00 -2,18 -23,83 55,74 14,25 6,5
25-29 0,00 1,07 -21,84 55,42 10,65 9,9
30 - 49 0,00 1,15 -14,01 26,02 4,66 4.1
50 - 64 0,00 1,22 -10,93 8,47 3,10 2,5
65 und alter 0,00 0,78 -6,82 8,13 2,59 3,3
Insgesamt 0,00 0,59 -14,06 23,37 4,16 7,0

Gewogenes Mittel
Arithmetisches Mittel der Kreise

HwWwnN =
R RS-

Variationskoeffizient in %

Standardabweichung vom arithmetischen Mittel
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Tabelle 2.1.11
Korrelationskoeffizienten zwischen den Zu- und Fortzugsraten nach Altersgruppen
— Wanderungen im Durchschnitt der Jahre 1980, 1983 und 1986 —

Alter ZusammengefaBte Kreise (303) Raumordnungsregionen (88)
0-17 0,7892* 0,7083:
18 -24 0,8181* 0,7194"
25-29 0,7749** 0,6983"
30 - 49 0,7573* 0,6376"
50 - 64 0,5008** 0,3370"
65 und alter 0,4666** 0,4247
Insgesamt 0,8741* 0,7648*~

Signifikanzniveau: * = 10 % *=1%

Tabelle 2.1.12

Korrelationskoeffizienten zwischen den altersspezfisichen Zu- bzw. Fortzugsraten und den nicht nach dem
Alter differenzierten Raten insgesamt

— Wanderungen im Durchschnitt der Jahre 1980, 1983 und 1986 —

ZusammengefaBte Kreise (303) Raumordnungsregionen (88)

Alter Zuzugsraten Fortzugsraten Zuzugsraten Fortzugsraten

0-17 0,9169** 0,9396** 0,9321** 0.8736"
18-24 0,9059** 0,8096** 0,8944** 0.8209"*
25-29 0,9022** 0,9540** 0,9402** 0,9319*
30 - 49 0,9212% 0,9462** 0,9308** 0.8878**
50 - 64 ) 0,6888** 0,7983** 0,7774* 0.6302*"
65 und alter 0,6143* 0,7565** 0,7556** 0,6912*
Insgesamt 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000

Signifikanzniveau: * = 10 9%  * = 1%

Tabelle 2.1.13

Korrelationskoeffizienten zwischen den altersspezfisichen Saldoraten einerseits und den Zu- bzw.
Fortzugsraten andererseits

— Wanderungen im Durchschnitt der Jahre 1980, 1983 und 1986 —

Zusammengefafte Kreise (303) Raumordnungsregionen (88)
Alter Zuzugsraten Fortzugsraten Zuzugsraten Fortzugsraten
0-17 0,2462** -0,4010% 0,5332*+
) , X -0,2195
;8 -24 0,7525** 0,2369** 0,6079** -0,1119
38 -29 0,3449*« -0,3260** 0,6862** -0,0415
: - 49 0,2281** -0,4630** 0,6343* -0,1911
0-64 ) 0,5339** ~0,4645** 0,7220** ~OY41 01**
65 und alter 0,7543** -0,2288* 0,7821*+ ~0I2321
insgesamt 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000

Signifikanzniveau: * = 109 *+ = 1%
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Tabelle 2.1.14a
Verflechtungsintensitat und Abhéngigkeitskoeffizienten der Wanderungen zwischen den Kreistypen nach
der Staatsangehdérigkeit (Abhangigkeitskoeffizienten in Klammern, jeweils Durchschnitte fir die
angegebenen Jahre)

Insgesamt 1980, 1983 und 1986

Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
Kreistyp 1 - 0,493 (0,438) | 0,305 (0,166) | 0,114 (0,062) | 0,221 (0,191) | 0,230 (0,143)
Kreistyp 2 0,493 (0,548) - 0,153  (0,098) | 0,071 (0,045) | 0,205 (0,200) { 0,151 (0,110)
Kreistyp 3 0,305 (0,444) | 0,153 (0,208) - 0,062 (0,062) | 0,136 (0,182) | 0,095 (0,104)
Kreistyp 4 0,114 (0,166) | 0,071 (0,097) | 0,062 (0,062) - 0,409 (0,550) | 0,113  (0,125)
Kreistyp 5 0,221 (0,251) | 0,205 (0,210) | 0,136 (0,089) | 0,409 (0,267) - 0,244  (0,182)
Kreistyp 6 0,230 (0,316) | 0,151 (0,193) | 0,095 (0,085) { 0,113 (0,101) | 0,244 (0,305) -
Deutsche 1980 und 1986

Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
Kreistyp 1 - 0,484 (0,429) | 0,309 (0,173) | 0,111 (0,060) | 0,222 (0,194) | 0,228 (0,144)
Kreistyp 2 0,484 (0,539) - 0,154  (0,102) | 0,070 (0,045) { 0,206 (0,203) | 0,151 (0,111)
Kreistyp 3 0,309 (0,445) } 0,154 (0,207) - 0,063 (0,062) | 0,137 (0,182) | 0,095 (0,104)
Kreistyp 4 0,111 (0,161) { 0,070 (0,096) | 0,083 (0,064) - 0,410 (0,553) | 0,113  (0,125)
Kreistyp 5 0,222 (0,251) § 0,206 (0,209) | 0,137 (0,091) | 0,410 (0,266) - 0,246 (0,183)
Kreistyp 6 0,228 (0,312) | 0,151 (0,191) | 0,095 (0,087) | 0,113 (0,101) | 0,246 (0,308) -
Nicht-Deutsche 1980 und 1986

Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
Kreistyp 1 - 0,564 (0,508) | 0,300 (0,117) | 0,176  (0,075) | 0,244 (0,176) | 0,246 (0,124)
Kreistyp 2 0,564  (0,620) - 0,150 (0,088) | 0,089 (0,044) { 0,210 (0,171) | 0,163  (0,096)
Kreistyp 3 0,300 (0,482) | 0,150 (0,232) - 0,044  (0,047) | 0,108 (0,152) { 0,075 (0,087)
Kreistyp 4 0,176  (0,277) | 0,089 (0,134) | 0,044 (0,042) - 0,333 (0,450) { 0,088 (0,098)
Kreistyp 5 0,244 (0,311) | 0,210 (0,249) | 0,108 (0,085) | 0,333 (0,217) - 0,211 (O 158)
Kreistyp 6 0,245 (0,365) | 0,163 (0,231) | 0,075  (0,063) | 0,088 (0,078) | 0,211 (0,263)
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Tabelle 2.1.14b
Verflechtungsintensitat und Abhéangigkeitskoeffizienten der Wanderungen zwischen den Kreistypen nach
Altersgruppen (Abhéngigkeitskoeffizienten in Klammern, Durchschnitt 1980, 1983 und 1986

bis unter 18jahrige

Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
Kreistyp 1 - 0,494  (0,472) [ 0,297 (0,186) | 0,079 (0,042) | 0,184 (0,169) { 0,197 (0,131)
Kreistyp 2 0,494 (0,515) - 0,178  (0.119) | 0,062 (0.035) | 0223 (0.214) | 0,166 (0,117)
Kreistyp 3 0,297 (0,407) | 0,178  (0,237) - 0,060 (0,053) | 0,147 (0,191) | 0.108 (0,113)
Kreistyp 4 0079 (0,116) | 0,062 (0,090) | 0,060 (0,067) - 0,440 (0.617) | 0.095 (0,110)
Kreistyp 5 0,184 (0.200) | 0223  (0232) | 0,147 (0,103) | 0440 (0,264) - 0270 (0.201)
Kreistyp 6 0197 (0,263 ] 0166 (0,216) | 0,108 (0,102) | 0,095 (0,080) | 0,270  (0,340) -
18- bis unter 25jahrige
Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
Kreistyp 1 - 0455 (0,395) | 0,291 (0,158) | 0,119 (0,074) | 0,227  (0,210) | 0,230 (0,163)
Kreistyp 2 0,455 (0,516) - 0,137 (0,090) | 0,077 0.057) | 0,205 (0.217) | 0.144 (01 20)
Kreistyp 3 0291  (0,424) | 0,137 (0,184) - 0,069 (0,076) | 0,142 (0.198) | 0,099 (0.118)
Kreistyp 4 0,119 (0,165) | 0,077 (0,096) | 0,069 (0,062) - 0,395 (O 520) | 0,142 (0,156)
Kreistyp 5 0,227  (0,244) | 0,205 0,192) | 0,142 (0,086) | 0,395 (0,271) 0267 (0,244)
Kreistyp 6 0,230 (0,297) | 0,144 (0,168) | 0,099 (0,080) | 0,142 (0,128) | 0,267 (0,327) -
25- bis unter 30jahrige
Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
Kre?styp 1 - 0497  (0,434) | 0,299 (0,152) | 0,135 0,077y | 0,230 (0,197) | 0,231 (0.139)
Kre!styp 2 0,497  (0,561) - 0,145  (0,089) | 0,075 (0,051) | 0,200 (0,197) | 0,144 (0,103)
Kre?styp 3 0299  (0,477) | 0,145 (0,201) - 0,066 (0,071) | 0,132 (0,182) | 0,089 (0,099)
Kre!styp 4 0,135  (0,192) | 0.075 (0,099) | 0,066 (0,061) - 0,401 (0.524) | 0,119 (0,124)
Krefstyp 5 0230  (0263) [ 0,200 (0,203) | 0,132 (0,082) | 0,401 (0,278) - 0237 (0,173)
Kreistyp 6 0,231 (0,322) | 0,144 (0,184) | 0,089 (0,078) | 0,119 (0,114) | 0,237 (0,301) -
30- bis unter 50jahrige
Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
i:z:s:yp ; - 0532 (0.474) | 0320 (0,167) | 0.125 (0,060) | 0221 (0,174) { 0233 (0,125)
Kreiztyp : 0532  (0,589) - 0,156 (0,09) | 0,069 (0,039) | 0,199 (0,179) | 0,154 (0,097)
istyp 0320 (0,472) | 0,156  (0,217) - 0057  (0,083) | 0,128 (0,167) | 0.089 (0,091)
Kre‘[styp 4 0125 (0,189) | 0,069 (0,100) | 0,057 (0,060) - 0412  (0,556) | 0,088 (0,095)
Iérefstyp 2 0221 (0.267) | 0,199  (0,220) | 0 128 (0,000) | 0,412  (0,267) - 0216 (0'156)
rel ' Y
styp 0233  (0,342) 0,154  (0,212) 0,089  (0,087) | 0,088 (0,081) | 0,216 (0,277) -
S0- bis unter 65jahrige
Kreistyp 1 Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
Kreistyp 1 -
Kreistyp 2 0498 (058 0,498 (0,439) | 0,320 0,167) | 0100 (0,042) | 0,245 (0,197) | 0,264 (0,155)
Kroish o om0 o o | onsr 0219 0.157 (0,008 | 0062 (0,031) | 0209 (0.195) | 0,168 (0,118)
, , : : - 0.051  (0,044) | 0127  (0167) | 0002 (0.101)
Kreistyp 4 0,100 (0,157 ' ' )| 0092 0O,
Kreisho & o ( )| 0082 (0,003) | 0,051 (0,058) - 0,413 (0 592) [ 0,082 (0,100)
Kreist;,p . 0.245 (0,294) | 0,209 (0,223) | 0,127 (0,086) { 0,413 (0,235) 0211  (0,162)
p 264 (0,373) | 0,168 (0.218) | 0,092 (0,083) | 0,082 (0,065) { 0,211 (0.261) ' .
65jahrige und altere
Kreistyp 1 i i ;
— %9} Kreistyp 2 Kreistyp 3 Kreistyp 4 Kreistyp 5 Kreistyp 6
reistyp 1 -
Kreistyp 2 0470 (0s25) 0.471 i (0.416) 8,?15 (0.179) | 0,095  (0,043) | 0241 (0.206) [ 0251 (0,155)
Kreistyp 3 0315  (0.451) | 0160 ©211) | % - 109 8’825 oot | ooy 0212 | o163 .20
Kreistyp 4 0095 (0,147) | 0,065 (0,095) | 0056 ©068) | v 0om | ot (e | 0oss (0,108
Kreistyp 5 0.24 : :064) - 0409  (0:588) | 0,087 (0,106)
241 (0,276) | 0217 (0222) | 0141 0 ' '
Kreistyp 6 0251 0246) | 0,163 (0208 | 0iose (g | D12 020 i 0231 (0.175)
: : 099 (0,092 | 0,087 (0.069) | 0,231 (0,288) -
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Schaubild 2.1.1
Absolute Verteilung der Wanderungsfille nach dem Alter
(Durchschnitt der Jahre 1980, 1983 und 1986)
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Schaubild 2.1.2
Relative Verteilung der Wanderungsfille nach dem Alter
(Durchschnitt der Jahre 1980, 1983 und 1986)
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Schaubild 2.1.3
Verteilung der Wanderungsraten nach Altersgruppen und Distanzklassen

(Alter bis 30)
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Schaubild 2.1.4
Verteilung der Wanderungsraten nach Altersgruppen und Distanzklassen
(Alter Gber 30)
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Schaubild 2.1.5
Wanderungen zwischen den Kreisen nach der Distanz (Altersgruppen 0-30)
— kumulierte Prozentverteilung —
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Schaubild 2.1.6
Wanderungen zwischen den Kreisen nach der Distanz (Altersgruppen {iber 30)
- kumulierte Prozentverteilung —
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Schaubild 2.1.7
Wanderungen zwischen den Kreisen nach Distanz und Erwerbsstatus
— kumulierte Prozentverteilung —
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Schaubild 2.1.8

Wanderungen zwischen den Kreisen nach der Distanz und Staatsangehdérigkeit

— kumulierte Prozentverteilung —
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Schaubild 2.1.9
Zu- und Fortziige zwischen den Kreisen nach der Distanz (Kreistypen 1 bis 3)
— kumulierte Prozentverteilung -
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Schaubild 2.1.10

Zu- und Fortziige zwischen den Kreisen nach der Distanz (Kreistypen 4 bis 6)
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Schaubild 2.1.11
Wanderungen zwischen den Kreisen nach der Distanz und Himmelsrichtung
— kumulierte Prozentverteilung —
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2.2 Analyse der raumlichen Mobilitat mit Mikrodaten

2.2.1 Konzepte und Datengrundlagen

a) Einleitung

Im Gegensaiz zu einer Makroanalyse, die das
Wanderungsvolumen innerhalb bzw. zwischen Re-
gionen untersucht, konzentriert sich eine Mikroana-
lyse der Migration auf das Wanderungsverhalten von
Individuen. Zentraler Ausgangspunkt der Mikroana-
lyse ist die individuelle Entscheidung flr oder gegen
einen Wohnortwechsel. Eine Untersuchung des indi-
viduellen Wanderungsverhaltens kann aus unter-
schiedlichen Blickwinkeln vorgenommen werden.
Aus der Menge der moglichen Analyseziele seien
beispiethaft die drei folgenden genannt:

1. Die Betrachtung kann die Art der Wanderungenin
den Vordergrund stellen und danach fragen, ob
es sich um nah- oder weitrdumige, um Stadt-
Land- oder Land-Stadt-Wanderungen handeit
UswW.

2. Die Analyse kann sich auf die Ursachen und Mo-
tive fur die Wohnortwechsel konzentrieren.

3. Die Untersuchung kann die Wanderungen einer
Personim Rahmen des Lebenszyklus betrachten.
Die Wohnortwechsel werden dann als eine beson-
dere Art von biographisch-demographischen
Ereignissen im Lebenslauf aufgefaBt, die vonein-
ander abhangig sind. Diese Analyseart setzt im
Gegensatz zu den beiden erstgenannten Unter-
suchungen in jedem Fall eine Langsschnittbe-
trachtung voraus.

Im folgenden werden alle drei Betrachtungsweisen
bertcksichtigt.

Um Unterschiede des Wanderungsverhaltens analy-
sieren zu kdénnen, ist es unerlaBlich, entsprechend der
dritten Analyseart die raumliche Mobilitat von Indivi-
duen im Zeit- bzw. Altersablauf zu untersuchen. Wird
ein demographischer ProzeB wie die réumliche
Mobilitdt dergestalt untersucht, daf3 die relevanten
Wanderungskennziffern far einzelne Jahre ermittelt
und dann im Zeitablauf fur mehrere Personen mitein-
ander verglichen werden (Querschnitts- bzw. Perio-
denanalysen), so kann nicht davon ausgegangen
werden, daB den Berechnungen in jedem Jahr
dieselbe Grundgesamtheit zugrundeliegt. Verande-
rungen der Kennziffern kénnen dann sowohl auf
Verhaltensveranderungen als auch auf Strukturveran-
derungen der Grundgesamtheit beruhen. Beide
Effekte lassen sich im nachhinein nicht voneinander
trennen. Verhaltensveranderungen sind deshalb
Gber derartige zeitpunktbezogene Querschnittsstich-
proben nicht eindeutig identifizierbar. Sie lassen sich
nur dann exakt bestimmen, wenn Verhaltensmuster
von moglichst homogenen Gruppen, deren Zusam-

mensetzung im Zeitablauf konstant bleibt, verglichen
werden kénnen. :

Ein derartiger Vergleich ist allerdings nur durchfuhr-
bar, wenn das Wanderungsverhalten von Individuen
bzw. homogenen Gruppen Uber einen hinreichend
langen Zeitraum beobachtet und im Langsschnitt
analysiert wird. Diese Voraussetzung fir eine longitu-
dinale Mikroanalyse ist hier erfullt, weil das Wande-
rungsverhalten von Mannern und Frauen des glei-
chen Geburtsjahres Uber das gesamte Leben bis
zum Befragungszeitpunkt betrachtet wird. Das be-
deutet zugleich, daB fur alle Personen jeweils im
gleichen Alter dieselben verhaltensbestimmenden
Rahmenbedingungen wie wirtschaftliche Rezes-
sions- bzw. Hochkonjunkturphasen oder gesell-
schaftliche und geschichtliche Konstellationen exi-
stieren, was den interindividuellen Vergleich
erleichtert bzw. Uberhaupt erst ermoglicht.

b) MaBeinheiten der raumlichen Mobilitat auf
Mikroebene

Um biographische ProzeBverlaufe beschreiben und
analysieren zu konnen, muissen sie zundchst in
geeigneter Form quantifiziert werden. Dafur bieten
sich verschiedene Arten von MafBeinheiten an. Zur
Beschreibung einer Wanderungsbiographie sind im
wesentlichen drei Arten von Daten erforderlich:

1. Als biographische Mindestinformationen werden
die Anzahl der bis zu einem bestimmten Zeitpunkt
eingetretenen Ereignisse und die Zeitpunkte, zu
denen das Ereignis jeweils eintrat, gebraucht.
Das bedeutet, es wird mindestens ein Mengen-
maf und ein Zeitmal benotigt. Im Fall der Wande-
rungs- bzw. Wohnbiographie gibt das Mengen-
maB z.B. die Anzahl der Wohnorte an und das
ZeitmaB die Dauer bis zu einem (weiteren) Wohn-
ortwechsel oder die Aufenthaltsdauer am momen-
tanen Wohnort. Diese Grundinformationen sind
fur jede biographische Analyse unerlaBlich.

2. Informationen, die die Art der Wanderungen néa-
her kennzeichnen. Ein fUr die Wanderungsfor-
schung zentrales Kriterium ist die Wanderungs-
entfernung. Wichtig ist auch die Typisierung der
Herkunfts- und Zielregionen nach ihrer GréBe und
Lage. Diese siedlungsstrukturellen und distanz-
bezogenen Angaben beschreiben die Art der
Wanderung. Sie dienen vor allem zur Typisierung
der Wohnortwechsel. Ein Anwendungsfall sind
die Wanderungssequenzmuster, die in der empiri-
schen Analyse des Wanderungsverhaltens eine
grofle Bedeutung haben (siehe Kapitel 2.2.4).
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3. Zusétzliche Informationen Gber individuelle Merk—
male der wandernden Personen, die zugleich die
Wohnortwechsel naher kennzeichnen. Das Spek-
trum dieser Daten ist sehr breit; es umfaBt sowoh|
die Wanderungsmotive als auch individuelle Kri’ge-
rien, die mit der Wanderung unmittelbar im
Zusammenhang stehen, z.B. die Frage ob eine
Person allein oder mit Angehdrigen einen Wohn-
ortwechsel vorgenommen hat.

Diese Informationen dienen vor allem der Analyse von
Wanderungsprozessen, d.h. sie sind fir Langsschnit-
tanalysen geeignet, da sie jeweils im Zeit- bzw.
Altersablauf betrachtet werden.

Daruber hinaus kénnen zur Beschreibung des Wan-
derungsvolumens und der Wanderungshaufigkeit
soziodemographische Merkmale wie Geschlecht,
Geburtsjahr, Bitdungsniveau, beruflicher Status usw.
wichtige Kriterien darstellen. Diese Art von Daten ist
jedoch vom Charakter her vor allem fur zeitpunktbe-
zogene Querschnittsanalysen geeignet.

In der vorliegenden Untersuchung steht die raumli-
che Mobilitat von Erwerbspersonen im Vordergrund.
Das bedeutet, daB Wohnortwechsel wahrend der
Kindheit bzw. solche Wanderungen, die durch das
Elternhaus ausgeldst wurden, in diesem Zusammen-
hang nicht relevant sind. Um diesen Bereich der
Wanderungsbiographie weitgehend zu eliminieren,
beginnt die Analyse der Wanderungsprozesse erstim
Alter von 16 Jahren bzw. nach Verlassen des
allgemeinbildenden Schulsystems. Diesem Vorge-
hen liegt die vereinfachende Annahme zugrunde, daB
Wanderungen in der Regel erst ab dem 16. Lebens-
jahr aus einer eigenen Entscheidung heraus erfolgen.
Besonders zwischen dem 16. und 18. Lebensjahr
mag es noch Uberschneidungen der verschiedenen
Ursachen- bzw. EinfluBbereiche geben, jedoch ist es
empirisch unmaglich, jeden Wohnortwechsel in die-
sem Alter, dessen Motiv nicht vollig eindeutig ist, im
nachhinein zweifelsfrei der Entscheidung der Eltern
oder der befragten Person oder Dritten zuzuordnen.

Eine Betrachtung der Wanderungsbiographien von
Erwerbspersonen erst ab dem 18. Lebensjahr er-
scheint dagegen zu spat. Denn zahlreiche Wohnort-
wechsel erfoigen bereits im Zusammenhang mit der
Berufsausbildung, die haufig vor dem 18. Lebensjahr
beginnt. Dieser Wanderungstyp ist zwar eindeutig
ausbildungsbedingt, jedoch stellt eine solche beruf-
sausbildungsbezogene Wanderung fir die Erwerbs-
biographie normalerweise ein wichtiges Ereignis dar.
Andererseits sind haufig Wohnortwechsel nachzu-
wgisen, die relativ eindeutig als berufsbedingt gelten
konnen, jedoch in vielen Fallen letztlich ausbildungs-
induziert sind; z.B. wenn jemand nach seiner Berufs-
ausbildung an dem Ausbildungsort keinen geeigne-
ten  Arbeitsplatz findet. Eine Betrachtung der
V\{gnderungsbiographien ab dem 16. Lebensjahr
dirfte am ehesten die Gewahr bieten, daB alie

selbstandigen Ausbildungs- und Berufswanderun-
gen erfa3t werden.

Das MengenmaB der raumlichen Mobilitat kennzeic_;h-
net die Wanderungshaufigkeit; es wird Ublicherweise
mit der Anzahl der Wohnorte, in denen eine Personim
Laufe ihres Lebens gewohnt hat, angegeben. Zu-
grundegelegt werden hier die Gemeindegrenzen von
1986, so daB jemandem, der stets in derselben
Gemeinde lebte, die jedoch in den 70er Jahren im
Zuge der Gebietsreform eingemeindet wurde oder
mit einer anderen Gemeinde zusammengelegt
wurde, nicht zwei, sondern korrekterweise nur ein
Wohnort in  seiner Wohnbiographie zugeordnet
wurde. Zweitwohnsitze wurden nicht beriicksichtigt.

Das ZeitmaB der raumlichen Mobilitat wird als Aufent-
haltsdauer am aktuellen Wohnort (d.h. im Jahr 1986)
definiert. Der retrospektive Charakter des biographi-
schen Surveys erlaubt eine exakte Trennung der
Personen, die bereits immer in der betrachteten
Gemeinde lebten bzw. im Laufe ihres Lebens dort
zugezogen sind. Die Trennung in eine ortsansassige
und eine zugezogene Bevolkerungsgruppe stellt fir
sich bereits eine wichtige Typisierung dar. Anderer-
seits ist die zugezogene Bevolkerung danach zu
unterscheiden, auf welcher Stufe ihrer Biographie sie
dort zugezogen ist, d.h. ob vor oder nach der
Berufsausbildung, ob zu Beginn der Erwerbstatigkeit
oder erst nach einer gewissen beruflichen Konsolidie-
rung. Hierber gibt die Aufenthaltsdauer der ugezo-
genen Personen am jetzigen Wohnort Auskunft. Da
die befragten Personen zum Zeitpunkt des Interviews
(leweils in den beiden betrachteten Geburtsjahr-
gangskohorten 1950 und 1955) gleichaltrig waren,
informiert die Aufenthaltsdauer gleichzeitig auch
Uber das Alter beim Zuzug in die betrachtete
Gemeinde.

Neben diesen beiden elementaren Variablen zur
Quantifizierung der Wanderungsbiographie enthalt
der Datensatz des biographischen Surveys zahlrei-
che weitere Kriterien, die fiir eine Deskription und
Analyse des Wanderungsverhaltens wesentliche In-
formationen liefern. Ein Teil dieser Variablen wurde
bereits oben genannt; sie kennzeichnen unmitelbar
die Wohnortwechsel einzelner Individuen. Zahireiche
andere Variablen u.a. zur Erwerbsbiographie oder zur
Entwicklung der familialen Biographie enthalten zwar
direkt keine Informationen tiber Wanderungen, aber
sie haben dennoch haufig indirekt einen hohen
Erklarungswert fur die raumliche Mobilitat, da, wie im
Rahmen der empirischen Analyse noch gezeigt wird,
die einzelnen biographischen Bereiche voneinander
abhangig sind. Die Kenntnis der anderen biographi-
schen Prozesse kann deshalb zum Verstandnis der
Wanderungsprozesse von groBer Bedeutung sein.

¢) Datengrundlage

Die derA Mikroanalyse der raumlichen Mobilitat zu-
grundellegenden Daten wurden im Rahmen einer
umfangreichen biographischen Studie im Jahr 1986
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erhoben'). In dieser Studie wurden mehrere zentrale
biegraphische Bereiche in ihrer wechselseitigen
Abhangigkeit untersucht. Im Vordergrund standen
die demographischen Prozesse der Ausbildungsbio-
graphie, der Erwerbsbeteiligung, der Familienbil-
dung (generatives Verhalten, Nuptialitat und Fertilitat)
und der rdumlichen Mobilitat. Samtliche oben aufge-
fuhrten Angaben zur Wanderungsbiographie wurden
in detaillierter Form erhoben. Dabei wurden nicht nur
Kriterien erfaBt, die eine Rekonstruktion der indivi-
duellen biographischen Prozesse gewahrleisten,
sondern darlber hinaus auch Ruickschlisse auf
biographische Zusammenhange ermdéglichen und
durch Einbeziehung subjektiver Einstufungen auch
Beurteilungen von ProzeBverlaufen erlauben.

Insgesamtwurden 1 576 Manner und Frauen befragt.
Ein wichtiges Merkmal dieser Untersuchung war eine
Konzentration der Stichprobe auf zwei Geburtsjahr-
gange (1950 und 1955) und 8 Gemeinden in drei
Regionstypen. Der Datensatz ist also durch relativ
homogene Teilpopulationen gekennzeichnet.

Die Auswahl der Geburtsjahrgange wurde so vorge-
nommen, daB die Personen der élteren Kohorte
(Jahrgang 1950) beim Eintritt in das Erwerbsleben
gunstige Arbeitsmarktbedingungen vorfanden, wah-
rend die Personen der jiingeren Kohorte (Jahrgang
1955) beim Berufsstart vergleichsweise unglnstige
Bedingungen hatten. Bei der Kohorte 1950 herrschte
bei Eintritt auf den Arbeitsmarkt Vollbeschéaftigung
mit einer Arbeitslosenguote von 0,8 %, wahrend bei
der Kohorte 1955 die Arbeitslosigkeit infolge der
Rezession wegen des Olpreisschocks auf 5 %
gestiegen war. Die Personen jeder Kohorte fanden
jeweils identische auBere Rahmenbedingungen vor.

Bei der Auswahl der Gemeinden wurden neben
den Arbeitsmarktkriterien auch siedlungsstrukturelle
Merkmale berlcksichtigt. Im wesentlichen erfolgte
eine Beschrankung auf folgende drei Regionstypen:

Der Regionstyp 1 ist gekennzeichnet durch Grof3-
stadte mit mehr als 500 000 Einwohner in hochver-
dichteten Regionen mit einer gunstigen Arbeitsmarkt-
struktur. Es wurden die beiden Landeshauptstadte
Dusseldorf und Hannover ausgewahlt, die ein breites
Spektrum an Arbeitsplatzen anbieten, vor allem im
tertiaren Sektor.

Der Regionstyp 2 umfaBit zwei altindustrialisierte
Gemeinden im Ruhrgebiet mit hohen Arbeitslosen-
quoten und einem verhaltnismaBig begrenzten Ar-
beitsplatzangebot. In dieser Region wurden die
beiden Stadte Bochum und Gelsenkirchen ausge-
wahlt. In der Mitte des Industriegebietes an Rheinund
Ruhr gelegen weisen diese GroBstadte eine relativ
gute Infrastruktur auf.

Der Regionstyp 3 umfaBt kleine, landlich geprégte,
peripher gelegene Stadte mit einer ungunstigen
Arbeitsmarktstruktur. Es wurden die Stadte Gronau,
Ahaus, Vreden im westlichen Munsterland sowie die
Stadt Leer in Ostfriesland ausgewahit.

In diesen Stadten wurden Manner und Frauen der
Geburtsjahrgange 1950 und 1955 zu gleichen Teilen
befragt. Es wurden ausschliefllich Personen mit
deutscher Staatsangehorigkeit berlcksichtigt; dieser
Aspekt ist vor allem bei einem Vergleich mit Resulta-
ten anderer Untersuchungen oder der Amitlichen
Statistik zu beachten, in denen in der Regel auch
Personen mit auslandischer Staatsangehorigkeit ent-
halten sind.

Da die biographischen Prozesse eines Individuums in
vielen Fallen mehr oder weniger stark von einem
Lebenspartner abhangig sind, wurden, wenn die
befragten Personen mit einem Partner zusammenleb-
ten, in ca. 10 % der Falle auch die Partner befragt. Da
sich diese Personen nur in Einzelfallen den beiden
betrachteten Kohorten genau zurechnen lassen,
wurden sie bei allen Fragestellungen, bei denen eine
kohortenspezifische Abgrenzung wichtig ist, elimi-
niert. Unter diesen Restriktionen resultiert eine Fall-
zahl von 1 437 befragten Personen.

Einen Uberblick Uber die Struktur der Stichprobe
getrennt nach Geschlecht, Kohorte und Region sowie
unter Berucksichtigtung der genannten Partnerinter-
views gibt Tabelle 2.2.7.7.

d) Zur Reprasentativitat einer Analyse auf
Mikroebene

Die biographische Erhebung hatte nicht das Ziel,
reprasentative Aussagen fur die gesamte Bundesre-
publik zu treffen, sondern zuverlassige Informationen
Uber individuelle biographische Prozesse in homoge-
nen Personengruppen zu bieten. Die Aussagen sind
zwar moglicherweise nicht fur alle Kohorten und
Regionen verallgemeinerbar, aber fir die ausgewahl-
ten Kohorten und Regionen sind sie reprasentativ. Die
Konzentration der Befragungen auf wenige Gemein-
den und zwei Kohorten gestattet sogar bei der hier
vorgegebenen relativ kleinen Fallzaht eine weiter-
gehende Differenzierung der Stichprobe, so daB fur
die meisten statistischen Tests die Fallzahl der
Teilstichproben ausreicht. Obwohl die getroffenen
Aussagen in erster Linie fir die genannten Kohorten
und Gemeinden gelten, kdnnen aufgrund der Aus-
wahl der Gemeinden, die bestimmte Siedlungsstruk-
turtypen kennzeichnen, auch fundierte Ruckschlusse
auf demographische Prozesse in Uberregionalen
Zusammenhangen gezogen werden. Der entschei-
dende Vorteil der Regionalisierung durch Auswahi
von wenigen konkreten Gemeinden besteht darin,

1) Eineausfihriiche Darsteltung dieses Projektes, speziell der Stichprobe und der erhobenen Daten, findet sichin: Birg, H.; Fldthmann, E.-J.;
Reiter, |.: Biographische Theorie der demographischen Reproduktion - Demographische Verhaltensweisen regionaler Arbeitsmarkt-
kohorten im biographischen Kontext, Campus, Frankfurt/New York, 1991.



40

daB die Fallzahl in den betreffenden Gemeinden in
jedem Fall reprasentative Aussagen ermoglicht. Dies
sei am Beispiel der im westlichen Minsterland
ausgewahiten Stadt Ahaus verdeutlicht. In Tabelle
2.2.1.2 sind die Bevdlkerungszahl und die Anzahl der
befragten Personen der beiden Kohorten einander
gegenubergestellt. Der Anteil der Stichprobe an der
Gesamtbevolkerung liegt z.B. in Ahaus Uber 10 %. In
den groBeren Stadten wie Dusseldorf betragt er
immerhin noch ca. 5 %. '

Die .Informationen Uber das Wanderungsverhaiten
aus dem biographischen Survey und aus der Amtli-
chen Wanderungsstatistik erganzen sich in optimaler
Weise. Die Amtliche Statistik kann Angaben iber die
Hohe des Wanderungsvolumens zu bestimmten
Zeitpunkten liefern, d.h. auf aggregiertem Niveau im

Querschnitt, wahrend der biographische Survey
individuelle Informationen Gber das Wanderungsver-
halten im Langsschnitt bietet. Die Amtliche Wande-
rungsstatistik gestattet reprasentative Aussagen
Gber bestimmte demographische Zustdnde, z.B.
uber die Anzahl der Wanderungsfélle, die in einem
gegebenen Zeitraum von einem Gebiet A nacheinem
Gebiet B auftraten. In diesem Zusammenhang wird
auch von Zustandsreprasentativitét gesprochen. Der
biographische Survey erlaubt hingegen reprasenta-
tive Aussagen Uber demographische Prozesse, z.B.
Uber die Wanderungswahrscheinlichkeit bestimmter
Personengruppen im Altersablauf. Deshalb wird in
diesem Zusammenhang auch von ProzeBreprasenta-
tivitdt gesprochen. Beide Datengrundlagen konnen
somit auf ihre spezifische Weise reprasentative
Informationen liefern).

Tabelle 2.2.1.1
Realisierter Stichprobenplan (Zahl der Befragungen)
Kohorte 1950 Kohorte 1955 Summe der Kohorten
- Summe
Frauen Manner Frauen Manner Frauen Manner insgesamt
Region 1
Dusseldorf *
Hamie:rf 133 EI* 126 El 138 El 140 El 271 El 266 El 537
13 PI 16 PI 16 PI 13 PI 29 PI 29 PI 58
146 Frauen 142 Manner 154 Frauen 153 Manner 300 Fra 3
uen 295 Manner 595
+ 13 Partner [+ 16 Partner |+ 16 Partner [ + 13 Partner |+ 29 Partner [ + 29 Partner 58
Region2
Bochum 136 EI 135 EI 122 E
; | 129 El
Gelsenkirchen 9 Pl 11 PI 19 PI 14 PJ 222 FE: 22; EII 5§§
145 Frauen 146 Manner 141 Frauen 143 Mann 4
' er 286 Frauen 289 Ma 575
+- 9 Partner |+ 11 Partner |+ 19 Partner [+ 14 Partner |+ o8 Partner | + 25 Par?r?:rr 53
Region 3
Srr‘(;rlﬁu Sé E: 52 E: 64 El 57 EI 128 EI 116 EI 244
s 6 P 5 Pl 12 PI 11 Pl 23
Leer X 72 E;ar?nen 65 Manner 70 Frauen 62 Manner 140 Frauen 127 Méanner 267
Crl+ 6 Parttner |+ 6 Partner [+ & Partner |+ 12 Partner |+ 11 Partner 23
Summe 333 El 320 Ei
) 324 EI 32
der Regionen 28 Pi 33 PI 41 P| SS E: 62; E: egg E: 1??2
361 Frauen 353 Manner 365 Frauen 3
358 Manner 726 Frauen a
+ 28 Partner | + 33 Partner |+ 41 Partner + 32 Partner |+ 69 Partner | + 725; 'I;A;'rt]r:]:rr “113‘71
3?33:13 E: 323 E: 365 El 358 EI 726 E| 711 El 1437
- 32 Pl 41 p| 65 P 69 PI 134
‘ 94 Frauen 381 Manner 397 Frauen 399 Manner 791 Frauen 780 Manner | 1571
Inklusive 5 Sonderfalle, die nicht in den Stichprobenptan passen. |
El = Einzelinterview: p - Partnerinterview —

———————————

1) Vgl. Bi ; F16 ; Rei i i
) Vgl. Birg, H., Fiéthmann, E.-J.; Reiter, .: Biographische Theorie der demographischen Reproduktion

-, op.cit., Kap. 7.1.
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Zusammenfassung

Fur eine Analyse des Wanderungsverhaltens und der
Wanderungsmotive ist eine longitudinale Mikroana-
lyse der rdumlichen Mobilitat eher geeignet als eine
Makroanalyse auf Querschnittsbasis. Die erforderli-
che Datengrundlage der Mikroanalyse hat zwei
Kriterien zu erflllen: Es missen sowohl Individualda-
ten als auch Langsschnittdaten vorliegen. Beide
Datenarten werden auch unter dem Begriff biographi-
sche Daten zusammengefaBt, die mindestens Art
und Haufigkeit der Wanderungen sowie den Zeit-

punkt des Wohnortwechsels umfassen mussen. Um
reprasentative Aussagen auf der Grundlage von
Mikrodaten treffen zu kdnnen, ist eine Konzentration
der Stichprobe auf homogene Teilpopulationen uner-
l&Blich. Die vorliegende Studie basiert auf den Daten
einer der groBen biographischen Erhebungen der
letzten Jahre. Die Befragung ist auf zwei Geburtsjahr-
gangskohorten und drei Regionstypen konzentriert.
Die Regionalisierung iaBt Ruckschlisse auf Gberre-
gionale Entwicklungen der raumlichen Mobilitat und
auf regionale Besonderheiten des Wanderungsver-
haltens zu.

Tabelle 2.2.1.2
Anteil der Stichprobe des biographischen Survey an der Gesamtbevdélkerung der Stadt Ahaus

Kohorte 1950 Kohorte 1955
Stichtag 31.12.1986 Manner Frauen Manner Frauen
Bevélkerung insgesamt 173 149 191 193
Anzahl der Interviews 18 18 21 22
Anteil der Stichprobe
an der Bevolkerung 10,40 % 12,08 % 10,99 % 11,40 %

2.2.2 Strukturelle Unterschiede der Wanderungshaufigkeit

a) Einleitung

Wie im Zusammenhang mit der Makroanalyse der
raumlichen Mobilitat deutlich wurde, variiert das
Wanderungsvolumen regional sehr stark. Uber das
Wanderungsverhalten, das diesen Volumensunter-
schieden zugrundeliegt, sind im Rahmen der Ma-
kroanalyse unmittelbar keine Aussagen moglich. Die
Mikroanalyse kann hingegen sowohl Unterschiede in
den Verhaltensmustern als auch Veranderungen des
individuellen Wanderungsverhaltens im Detail nach-
weisen, jedoch begrenzt auf die genannten ausge-
wahlten Kohorten und Regionen.

Das Wanderungsverhalten wird einerseits durch die
Wanderungshéufigkeit und andererseits durch den
Zeitpunkt bzw. das Alter bei der Wanderung be-
schrieben. Unterschiede in der Wanderungshéufig-
keit lassen sich anhand des genannten Mengenma-
Bes, d.h. mittels der Anzahl der Wohnorte nach dem
16. Lebensjahr, angeben. Mit dieser GréBe kénnen
einfache strukturelle Unterschiede der raumlichen
Mobilitat nachgewiesen werden. Tritt als weitere
Information der Zeitpunkt der Wanderung hinzu,
kénnen Wanderungsprozesse im Altersablauf exakt
rekonstruiert und analysiert werden. Damit lassen
sich im Hinblick auf strukturelle Unterschiede der
raumlichen Mobilitat u.a. folgende Fragestellungen
untersuchen:

1. In welchem Umfang variiert die Wanderungshéu-
figkeit von Erwerbspersonen (nach dem 16.
Lebensjahr) in Abhé&ngigkeit von allgemeinen de-

mographischen Kriterien wie Geschlecht, Ge-
burtsjahr und Regionstyp?

2. Welchen EinfluB haben spezifische individuelle
Merkmale wie Bildung und Familienstand auf die
Wanderungshaufigkeit?

3. Wie entwickelt sich die Wanderungshaufigkeit im
Lebenslauf, d.h. wie hoch ist die Wanderungs-
wahrscheinlichkeit in den einzelnen Altersjahren
und biographischen Lebensphasen?

Zu diesen Fragestellungen werden im folgenden
empirische Resultate auf der Grundlage von 1 576
bzw. 1 437 Mannern und Frauen des biographischen
Survey aufgefuhrt. Sie bilden zugleich den Aus-
gangspunkt fUr weitere Analysen, z.B. fir deskriptive
Untersuchungen der Motivstruktur und der ver-
schiedenen Wanderungstypen im Zeitablauf (Wan-
derungssequenzen) sowie fur die in Kapitel 3.2
konzipierten Erklarungsanséatze des Wanderungsver-
haltens.

b) Wanderungshaufigkeit in Abhangigkeit von
allgemeinen demographischen Merkmalen

Zur Untersuchung von Verhaltensunterschieden sind
Kohortenanalysen in besonderer Weise geeignet, da
mit ihnen demographische Prozesse einzelner Perso-
nengruppen im Langsschnitt verglichen und analy-
siert werden kénnen. Bei einem Vergleich der raumli-
chen Mobilitdt der beiden betrachteten Kohorten
1950 und 1955 des biographischen Survey ist zu
bertcksichtigen, daB die Personen zum Zeitpunkt der
Befragung entweder 31 oder 36 Jahre alt waren. Um
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diesen Afterseffekt im Rahmen eines Kohortenver-
gleichs zu eliminieren, werden die Wanderungsbio-
graphien der Personen der Kohorte 1950 nur bis zum
Alter von 31 Jahren analysiert, sodal3 fur beide
Kohorten die Wanderungshéaufigkeit zwischen dem
16. und 31. Lebensjahr unmittelbar vergleichbar ist.
Um von vornherein Uberlappungen von Struktureffek-
ten auszuschlieBen, solien im folgenden regelmafig
die nach Kohorten, Geschlecht und Regionen diffe-
renzierten Teilstichproben separat betrachtet wer-
den.

Veranderungen im Wanderungsverhalten zeigen sich
als erstes in unterschiedlichen Wanderungshaufig-
keiten zwischen den Personen der beiden Geburts-
jahrgénge. Die von uns betrachteten Kohorten 1950
und 1955 weisen zwar nur geringfugige Unterschiede
in der durchschnittlichen Zahl der Wohnorte nach
dem 16. Lebensjahr auf, aber diese Unterschiede
nehmen bei einer separaten Betrachtung einzelner
Teilstichproben deutlich zu. Insgesamt hat die raumli-
che Mobilitdt von Personen des Geburtsjahrgangs
1955 gegenuber der Kohorte 1950 leicht abgenom-
men (vgl. Tabelle 2.2.2.1).

Frauen und Ménner in den Landeshauptstadten
weisen eindeutig die htchste durchschnittliche Woh-
nortzahl auf. Zwischendem 16. und 31 Lebensjahrist
ihre Wanderungsbiographie im Durchschnitt durch
2,6 bis 3 Wohnorte gekennzeichnet. Manner der
Kohorte 1950 weisen eine ca. 11 % hdhere raumliche
Mobilitat auf als Frauen der Kohorte 1950. Der
Ruckgang der durchschnittlichen Anzahl der Wohn-
orte ist bei Mannern der Kohorte 1955 (um 11,4 %
gegenuber der Kohorte 1950) deutlicher ausgepragt
als bei Frauen der Kohorte 1955, deren raumliche
Mobilitat sich nur unwesentlich reduziert hat. Zwi-
schen Mannern und Frauen der Kohorte 1955 existie-
ren praktisch keine Unterschiede. Insgesamt ver-
bleibt die Wanderungshaufigkeit von Mannern und
Frauen in den Landeshauptstadten auf einem ver-
gleichsweise hohen Niveau.

Die befragten Personen in den altindustrialisierten
Stadten weisen die eindeutig niedrigste raumliche
Mobilitat auf. Sie liegt zwischen 1,8 und 2,1 Wohn-
orten nach dem 16. Lebensjahr. Im Gegensatz zu den
Landeshauptstadten sind die geschlechtsspezifi-
sphen Unterschiede bei beiden Kohorten unerheb-
lich. DagAegen ist sowohl bei Mannern als auch bei
Frauen ein sehr ausgepragter Rickgang der raumli-
chen Mobilitat nachzuweisen; bei Frauen der Kohorte
1955 reduziert sich die Zahl der Wohnorte zwischen
deﬂm 16. und 31. Lebensjahr um 14,5 % und bei
Méannern der Kohorte 1955 um 14,1 % (jeweils
gegenuber Personen der Kohorte 195Q).

Wéhrend in den beiden genannten Regionstypen die
raumliche Mobilitat von Mannern ausnahmslos hoher
war als bei Frauen, liegt die Anzahl der Wohnorte
zwischendem 16.und 31, Lebensjahr von Mannern in
den landlich-peripheren Stadten eindeutig unter der

von Frauen. Bei Personen der Kohorte 1955 hat sich
dieser geschlechtsspezifische Effekt gegeniber der
Kohorte 1950 sogar noch verstarkt: die raumliche
Mobilitat von Mannern ist um 13,1 % geringer als die
von Frauen (jeweils der Kohorte 1955). Sowohl bei
Mannern als auch bei Frauen ist ein Ruckgang der
raumlichen Mobilitat der Kohorte 1955 gegenuber
der Kohorte 1950 zu verzeichnen. Bei Frauen ist
dieser Rickgang unwesentlich, bei Mannern betragt
er 11,4 %. Insgesamt liegt die durchschnittliche
Wohnortzahl bei Personen dieses Regionstyps deut-
lichhoher als in den Ruhrgebietsstadten, jedoch nicht
ganz so hoch wie in den Landeshauptstadten.

Eine Gegenliberstellung der durchschnittlichen Woh-
nortzahlen fir die zwdlf Teilpopulationen nach Ko-
horte, Region und Geschlecht verdeutlicht vor allem
die Bedeutung der regionalen Differenzierung. Weder
das Kriterium des Geschlechts noch der Kohorte
weist so starke Strukturunterschiede in der raum-
lichen Mobilitat auf wie die regionale Komponente. Es
existieren aber nicht nur Unterschiede zwischen,
sondern z.T. auch innerhalb der drei betrachteten
Regionstypen, die sehr ausgepragt sind.

Insgesamt hat die raumliche Mobilitat der Kohorte
1955 gegenuiber der Kohorte 1950 abgenommen. In
den altindustrialisierten Stadten ist dieser Rickgang
besonders ausgepragt. In den beiden anderen
Regionstypen ist der Riickgang bei Mannern stérker
alsbeiFrauen. Geschlechtsspezifische Unterschiede
der réaumlichen Mobilitat zeigen sich vor allem
zwischen Mannern und Frauen der Kohorte 1950 in
den Landeshauptstadten: bei der Kohorte 1955
verschwinden diese Unterschiede. Im Gegensatz
dazu verstérken sich die geschlechtsspezifischen
Unterschiede in den landlich-peripheren Stadten bei
Personen der Kohorte 1955. In den altindustrialisier- -
ten Stadten mit ihrer &uBerst geringen raumlichen
Mobilitat sind keine geschlechtsspezifischen Unter-
schiede nachzuweisen.

Die durchschnittliche Zah! der Wohnorte seit dem 16.
Lebensjahr ist zwar ein geeigneter [ndikator zur
Quantifizierung der raumlichen Mobilitat, tiber die
zugrundeliegende Haufigkeitsverteilung der Wohn-
orte gibt dieses MaB jedoch keine Hinweise. Tabelle
2.2.2.2 gibt einen Uberblick tiber die Héaufigkeitsver-
teilung der Wohnorte zwischen dem 16. und 31. Le-
bensjahr fir jede der 12 Teilpopulationen.

Ungbhéngig von der Kohorte und dem Regionstyp
weist die Gruppe der immobilen Personen mit nur
einem Wohnort fir jede Teilpopulation den eindeutig
gréBten Anteil auf. Ca. 42 % aller Frauen und 45 %
aller Manner wechselten in der betrachteten Alters-
spanne den Wohnort nicht: in den altindustrialisierten

Stadten ist der Anteil dieser Personen besonders
ausgepragt.

lnperhalb_ der Gruppe der mobilen Personen ist die
Hauflgke(t der Wohnortwechsel sehr unterschiedlich:
Der Anteil der Personen mit drei Wohnorten ist mit
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20-24 % deutlich héher als der Anteil der Personen
mit zwei Wohnorten, der lediglich 13-17 % betragt.
Die Gruppe der Personen mit funf und mehr Wohn-
orten ist mit durchschnittlich 10-16 % ebenfalls
groBer als die Gruppe mit vier Wohnorten seit dem
16. Lebensjahr. Dieser Sachverhalt deutet u.a. dar-
auf hin, daB nach einem Wohnortwechsel die Wahr-
scheinlichkeit fur einen weiteren Wohnortwechsel
nicht in jedem Fall abnimmt, sondern sich mit gleicher
oder sogar héherer Wahrscheinlichkeit ein weiterer
Wohnortwechsel anschlieBen kann. In den Landes-
hauptstadten ist z.B. der Anteil der Personen mit funf
und mehr Wohnorten ausnahmslos hoher als der
Anteil der Personen mit zwei Wohnorten. Auf diesen
Aspekt wird im Zusammenhang mit der altersspezifi-
schen Darstellung der Wanderungswahrscheinlich-
keit weiter unten in Abschnitt d) noch naher eingegan-
gen.

c) Wanderungshaufigkeitin Abhangigkeit von spezi-
fischen individuellen Merkmalen

im folgenden soll kurz dargestelit werden, welche
strukturelien Unterschiede die raumliche Mobilitat in
Abhangigkeit von ausgewahlten individuellen Merk-
malen aufweist. Dabei steht die Deskription der
Unterschiede im Vordergrund. Uber das AusmaB des
Einflusses dieser Kriterien auf die raumliche Mobilitat
werden hier noch keine Aussagen getroffen, das ist
vor allem Gegenstand von Kap. 3.2. Im einzelnen
werden die beiden folgenden Fragestellungen ge-
pruft:
- Weisen ledige Personen aufgrund ihrer Ungebun-
denheit eine héhere raumliche Mobilitat auf?

Unterscheidet sich die Wanderungshaufigkeit von
Individuen in Abhangigkeit von deren Bildungsab-
schluf3?

Tabelle 2.2.2.3 gibt die durchschnittliche Zahl der
Wohnorte fiir Ledige und Verheiratete an. Flr Manner
resultiert ein eindeutiges Muster: Die Ledigen sind
ausnahmslos mobiler. Wahrend in den Landeshaupt-
stadten und landlich-peripheren Stadten die Unter-
schiede offensichtlich sind, kann fur die vergleichs-
weise immobilen Méanner in den altindustrialisierten
Stadten ein nur sehr geringer Unterschied zwischen
Ledigen und Verheirateten nachgewiesen werden. In
den landlich-peripheren Stadten ist die durchschnitt-
liche Wohnortzaht von ledigen Mannern um 32 %
hoher als die von verheirateten.

Far Frauen lassen sich nur geringfigige Unter-
schiede in der Wanderungshaufigkeit zwischen ledi-
gen und verheirateten nachweisen. AuBerdem ist der
Anteil der ledigen Frauen im Gegensatz zu Mannern
verhaltnismaBig klein, sodaB die Beurteilung der
Mobilitatsunterschiede wegen der niedrigen Fallzahi
nicht unproblematisch ist. Der deutlichste Unter-
schied zeigt sich wiederum in den landlich-periphe-
ren Stadten; ledige Frauen in diesem Regionstyp
weisen im Durchschnitt eine um 17 % hohere

Wohnortzahl auf als verheiratete. Insgesamt fallen die
Unterschiede in der raumlichen Mobilitat zwischen
Ledigen und Verheirateten relativ gering aus.

Tabelle 2.2.2.4 gibt einen Uberblick tiber die durch-
schnittlichen Wohnortzahlen in Abhangigkeit von
dem héchsten erreichten allgemeinbildenden Schul-
abschluB. Das Bildungsniveau “niedrig” umfaBt Per-
sonen mit Haupt- oder SonderschulabschluB sowie
Personen ohne SchulabschluB. Personen mit mittlerer
Reife kennzeichnen das Bildungsniveau “mittel”.
Manner und Frauen mit Fachhochschulabschluf3 oder
Abitur sind in der Gruppe mit hohem Bildungsab-
schiuf3 enthalten.

Im Gegensatz zum Familienstand weist eine Differen-
zierung nach Bildungsabschlissen deutlich ausge-
pragte Unterschiede in der raumlichen Mobilitat auf.
Ein hoherer BildungsabschluB fihrt bei Mannern und
Frauen gleichermaBen zu einer wesentlich hoheren
Wohnortzahl. Frauen mit einem hohen Bildungsab-
schluB weisen eine um fast 60 % hohere Wohnortzahl
auf als Frauen mit einem niedrigen Bildungsabschluf3;
bei Mannern betragt dieser Unterschied 73 %.

Der Zusammenhang zwischen BildungsabschluB3
und raumlicher Mobilitat unterliegt starken regionalen
Diskrepanzen. In den Landeshauptstadten mit einem
vergieichsweise hohen Bildungsniveau der befragten
Personen zeigt sich eine relativ hohe raumliche
Mobilitat bei allen drei BildungsabschluBarten. Die
durchschnittliche Wohnortzahl ist zwar bei Personen
mit hohem Bildungsabschiu3 am hdchsten, die
Diskrepanz zwischen den verschiedenen Abschlu-
Barten ist jedoch im Vergleich zu den anderen
Regionen gering.

In den altindustrialisierten Stadten, die insgesamt
durch eine sehr geringe rdumliche Mobilitat gekenn-
zeichnet sind, weisen Frauen mit hohem Bildungs-
abschluB eine fast doppelt so hohe durchschnittliche
Wohnortzahl (3,42) auf als Frauen mit niedrigem
BildungsabschluB (1,74). Da Frauen mit einem hohen
BildungsabschliuB in dieser Region jedoch nur einen
geringen Anteil von 13 % haben, gegenliber 68 % der
Frauen mit niedrigem BildungsabschiuB, ist die
durchschnittliche Wohnortzahl insgesamt relativ nied-
rig.

In den iandlich-peripheren Stadten ist die Diskrepanz
in der raumlichen Mobilitat zwischen Mannern mit
hohem und niedrigem Bildungsabschlu3 noch aus-
gepragter. Manner mit hohem Bildungsabschluf
weisen mit durchschnittlich 4,24 Wohnorten eine um
155 % hohere raumliche Mobilitat auf als Manner mit
einem niedrigen BildungsabschluB und durchschnitt-
lich 1,66 Wohnorten.

Zwar Uberwiegen insgesamt bei Mannern auch jene
mit einem niedrigen BildungsabschiuB (ca. 51 %),
jedoch ist ihr Anteil insgesamt nicht so hoch wie bei
Frauen mit 61 %. Tabelle 2.2.2.4 belegt einen
eindeutigen und engen Zusammenhang zwischen
dem allgemeinbildenden SchulabschiuB und der
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raumlichen Mobilitat; es besteht ein fast linearer
Zusammenhang. Die Verteilung der Bildungsab-
schlisse in den einzelnen Regionen spiegelt sich
unmittelbar in der Haufigkeit der Wohnortwechsel in
den Regionstypen wider. Regionen mit einem hohen
Anteil von Personen mit hohem BildungsabschiuB
sind auch ausnahmslos durch eine hohe raumliche
Mobilitat gekennzeichnet und vice versa.

Auf den Zusammenhang zwischen der raumlichen
Mobilitat und weiteren individuellen Kriterien soll an
dieser Stelle nicht eingegangen werden. Vor allem
Merkmale, die die familiale Entwicklung kennzeich-
nen, wie u.a. die Kinderzahl, oder die die berufliche
Entwickiung beschreiben, stehen mit der raumlichen
Mobilitat in einer engen Beziehung. Uber die Zusam-
menhange von raumlicher Mobilitat und generativem
Verhalten wurde bereits eine detaillierte Untersu-
chung durchgefithrt und publiziert). Sowoh! auf
einige elementare Resultate dieser Studie als auch
vor allem auf die Zusammenhange zwischen der
beruflichen Entwicklung, d.h. der Erwerbsbiogra-
phie, und der raumlichen Mobilitat wird in Kapitel 3.2
zu den Erklarungsansatzen noch naher eingegan-
gen.

d) Wanderungsverhalten im Altersablauf

Wahrend die unter b) und ¢) aufgeflhrten Resultate
die raumliche Mobilitat in der angegebenen Alters-
spanne in Formeiner Kennziffer globalkennzeichnen,
erlaubt die Auswertung der Wanderungsprozesse im
Altersablauf eine Beurteilung und den Vergleich des
Wanderungsverhaltens in verschiedenen Altersjah-
ren. Die Resultate einer solchen Langsschnittauswer-
tungwerden am zweckmaBigsten graphisch abgetra-
gen, weil auf diese Weise Unterschiede oder
Verdnderungen der ProzeBverlaufe besonders klar
dargestellt werden kbnnen. Von den verschiedenen
DarstelIungsméglichkeiten werden in diesem Zusam-
menhang vier Varianten ausgewahlt, die den ProzeR

der raumlichen Mobilitat Jeweils unter einem anderen
Aspekt betrachten.

Die aufgefihrten Schaubilder geben jeweils die
Wanderungsprozesse fir den gesamten bisherigen

Lepensjahr. Auf diese Weise wird auch die Relation
Zwischen der raumlichen Mobilitat vor und nach dem
16. Lebensjahr deutlich. Die Schaubilder beschran-
k__en sich zunachst auf die Darstellung der Prozefver-
lagfe von Méannern und Frauen in den Landeshaupt-
stadten; gine gleichzeitige Darstellung der regionalen

—
1) Birg,H.; Fisthmann, E.

-J.: Region: ifi i i iarati
Bd. 1, 1990, 8. 106 egionsspezifische Wechselwrrkungen zwischen Migration und Fertilitat im

1950 je ein Schaubild zur Darstellung der regionalen
Unterschiede der ProzeBverlaufe angefigt.

In Schaubild 2.2.2.1 ist der prozentuale Anteil der
gewanderten Manner und Frauen der Kohorte 1950
im jeweiligen Altersjahr abgetragen, die zum Zeit-
punkt der Befragung, d.h. im 36. Lebensjahr, inden
Landeshauptstadten Dusseldorf bzw. Hannover
wohnten. Es ist deutlich erkennbar, daB die Wande-
rungswahrscheinlichkeit nach dem 16. Lebensjahr
stark ansteigt. Im 19. bzw. 20. Lebensjahr haben
jeweils Uber 15 % aller Manner und Frauen dieser
Teilstichprobe einen Wohnortwechsel zu verzeich-
nen. Ab dem 23. Lebensjahr geht die Wanderungs-
wahrscheinlichkeit fur Frauen kontinuierlich zuriick:
fir Manner verharrt die Wanderungswahrscheinlich-
keit zwischen dem 25. und 32. Lebensjahr zunachst
aufeinem deutlich héheren Niveau (beiGber 10 %) als
bei Frauen, danach geht sie ebenfalls stark zuriick
und erreicht ein Niveau wie vor dem 16. Lebensjahr.

Auf diesen Angaben baut Schaubild 2.2.2.2 auf,das
die kumulative Darstellungsform von Schaubild
2.2.2.1 ist; es gibt die durchschnittliche Wohnortzahl
nach dem 16. Lebensjahr in Abhangigkeit vom
Lebensalter an. Die héhere Wanderungswahrschein-
lichkeit von Méannern nach dem 25 Lebensjahr
gegenuber Frauen, die in Schaubild 2.2.2.1 offen-
sichtlich war, fihrt zu einer eindeutig héheren durch-
schnittlichen Wohnortzahl bei Mannern. Die in Schau-
bild 2.2.2.2 ebenfalls eingetragenen ProzeBverlaufe
von Mannern und Frauen der Kohorte 1955 weisen
eine fast identische Entwicklung der altersspezifi-
schen durchschnittlichen Wohnortzahl auf.

Im Abschnitt b) wurde auf der Grundlage von
Héaufigkeitstabellen (vgl. Tab. 2.2.2.1 und 2.2.2.2)
darauf hingewiesen, daB in den Landeshauptstadten
bei der Kohorte 1950 deutliche geschlechtsspezifi-
sche und bei Mannern deutliche kohortenspezifische
Unterschiede nachzuweisen sind. Wie aus dem
Schaubild 2.2.2.1 ersichtlich wird, sind Manner
zwischen 25 und 34 Jahren durch ein anderes
Wanderungsverhalten gekennzeichnet als Frauen,
das sich jedoch in der Kennziffer der durchschnittli-
chen Wohnortzahl in Schaubild 2.2.2.2 erst jenseits
von 30 Jahren sichtbar niederschlagt und letztlich zu
einer deutlichen Diskrepanz in der raumlichen Mobili-
tat zwischen Mannern und Frauen fihrt. Beide
Schaubilder stellen eine Langsschnittbetrachtung
von Mittelwerten dar. Aus Schaubild 2.2.2.1 ist 2.B.
nicht ersichtlich, um welchen Wanderungsschritt im
!_ebenslauf &s sich handelt, und in Schaubild 2.2.2.2
ist ebenfalls nicht nach der Anzahl der Wohnorte
differenziert. In Schaubjig 2.2.2.3 ist deshalb nach
der Anzahl der Wohnorte unterschieden; d.h., es ist
Jeweils der prozentuale Anteil der Manner und Frauen
abgetragen, die bis Zum angegebenen Alter einen
ersten, zweiten, usw, Wohnortwechsel hatten.

Lebenslauf, Acta Demographica,
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Sowohl bei Mannern als auch bei Frauen wird
deutlich, daB wahrend der Schulzeit, ungefahr vom 7.
bis zum 17. Lebensjahr, der Anteil der Personen mit
einem ersten Wohnortwechsel ungefahr bei 30 % liegt
und nur noch wenig ansteigt. Danach folgt bis
ungefahrzum 25. Lebensjahr eine Phase relativhoher
raumlicher Mobilitat, die sich nicht nur auf erste
Wohnortwechsel auswirkt sondern auch vierte und
funfte Wohnortwechsel betrifft. Nach diesem Alter
verandert sich der Anteil der Personen mit einem
ersten Wohnortwechsel bei Frauen nicht und bei
Mannern nur noch geringfigig, wahrend die Anteile
von Personen mit mehreren Wohnortwechseln bis
zum Alter von 36 Jahren weiter kontinuierlich anstei-
gen. Dieser Effekt ist bei Mannern, wie bereits
erwahnt, deutlich starker ausgepragt.

Eine weitere wichtige Information ist aus diesen
Graphiken ersichtlich, wenn bericksichtigt wird, daf3
z.B. nur Personen einen vierten Wohnortwechsel
vornehmen koénnen, die bereits drei Wohnortwechsel
absolviert haben. D. h. die Berechnung der prozen-
tualen Anteile bezieht sich nicht auf alle 146 Frauen
bzw. 142 Manner, sondern jeweils nur auf die
Personen, die dem Risiko eines weiteren Wohnort-
wechsels ausgesetzt sind. Diese vierte Darstellungs-
form liegt dem Schaubild 2.2.2.4 zugrunde. Von den
146 Frauen hatten 110 Frauen im Laufe ihres Lebens
bis zum 36. Lebensjahr einen Wohnortwechsel. Nur
diese Frauen haben die Moglichkeit eines zweiten
Wohnortwechsels bis zum 36. Lebensjahr. Die neue
Grundgesamtheit ist jeweils in Klammern angege-
ben. Aus diesem Schaubild sind vor allem die beiden
folgenden Aspekte ersichtlich:

1. Das Wanderungsverhalten von Fraueninden Lan-
deshauptstadten konzentriert sich in erster Linie
auf die Altersspanne zwischen dem 18. und
30. Lebensjahr. In dieser Zeit erfolgen die weit-
aus meisten Wohnortwechsel, unabhangig ob
erste, zweite, usw. Wohnortwechsel betrachtet
werden. Nach dem 30. Lebensjahr verschieben
sich die Anteile von Frauen mit ein, zwei, usw.
Wohnortwechseln nur noch geringflgig. Im Ge-
gensatz dazu erstreckt sich bei Mannern diese
Entwicklung Uber die gesamte Altersspanne vom
18. bis zum 36. Lebensjahr.

2. Es wird offensichtlich, daB die Wahrscheinlichkeit
flur einen zweiten Wohnortwechsel jenseits von 33
Jahren hoher ist als die Wahrscheinlichkeit eines
ersten Wohnortwechsels fir jene Personen, die
bis dahin noch nicht gewandert waren. Die Wahr-
scheinlichkeit eines vierten Wohnortwechsels ist
fir Frauen sogar bereits nach dem 25. Lebensjahr
hoher als die Wahrscheinlichkeit fir einen dritten
Wohnortwechsel.

Nach dem Alter von 25 Jahren nimmt die Wahrschein-
lichkeit far einen ersten Wohnortwechsel stark ab. Der
Anteil von Personen, die bis zum 25. Lebensjahr
keinen Wohnortwechsel in ihrem bisherigen Lebens-

lauf hatten und nach diesem Alter den Wohnort
erstmals wechseln, ist sehr gering. Demgegenuber
weisen Personen, die zwei oder mehr Wohnortwech-
sel haben, eine vergleichsweise hohe Wahrschein-
lichkeit fur einen weiteren Wohnortwechsel auf. Bei
Frauen ist der ProzeB der raumlichen Mobilitat
ungefahr bis zum 30. Lebensjahr abgeschlossen,
danach erfolgen nur noch wenige erste, zweite, usw.
Wohnortwechsel. Bei Mannern dauert dieser Prozef3
ungefahr bis zum 35. Lebensjahr.

Die bisherigen Resultate der Analyse des Wande-
rungsverhaltens im Altersablauf beschranken sich
auf Personen in den Landeshauptstadten. Deshalb
seien abschlieBend die altersspezifischen Entwick-
lungen der durchschnittlichen Wohnortzahl nach
Mannern und Frauen getrennt fUr die drei Regionsty-
penin Schaubild 2.2.2.5 einander gegenubergestellt.

Bis zum Alter von ungefahr 20 Jahren bei Frauen und
15 Jahren bei Mannern zeigen sich keine regionalen
Unterschiede in der Entwicklung der Wanderungs-
haufigkeit. Danach ist vor allem bei Mannern in den
Landeshauptstadten eine deutlich hdéhere raumliche
Mobilitat nachzuweisen. Zwischen Mannern in den
altindustrialisierten und landlich-peripheren Stadten
zeigt sich eine fast identische Entwicklung bis zum
Alter von 22 Jahren. Jenseits dieses Alters ist die
raumliche Mobilitat von Mannern in landlich-periphe-
ren Stadten deutlich hoher. Insgesamt verlauft der
ProzeR fir Manner in den altindustrialisierten Stadten
wesentlich flacher; der starke Anstieg der raumlichen
Mobilitat nach dem 18. Lebensjahr, der sich in den
beiden anderen Regionstypen zeigt, bleibt hier
weitgehend aus.

Das gilt entsprechend auch fur Frauen in den
altindustrialisierten Stadten. Frauen weisen im Ge-
gensatz zu Mannern sowohl in den landlich-periphe-
ren als auch in den Landeshauptstadten ungefahr bis
zum 27. Lebensjahr eine fast identische Entwicklung
auf. Erst nach diesem Alter unterscheiden sich die
ProzeBverlaufe in den beiden Regionstypen vonein-
ander; die raumiiche Mobilitat von Frauen in Landes-
hauptstadten nimmt bis zum Alter von 36 Jahren noch
deutlich zu, wahrend sie bei Frauen in den landlich-
peripheren Stadten lediglich geringflgig ansteigt.
Die durchschnittliche Wohnortzahl von Frauen in den
altindustrialisierten Stadten liegt bereits ab dem Alter
von 20 Jahren weit unter den entsprechenden Werten
fUr Frauen in den beiden anderen Regionen.

Zusammenfassung

Die raumliche Mobilitat weist bei einer Betrachtung
von individuellen Lebensverlaufen gravierende regio-
nale Unterschiede auf. Personen in den altindustriali-
sierten Regionen sind durch eine sehr niedrige
raumliche Mobilitat gekennzeichnet, wahrend Man-
ner und Frauen in den Landeshauptstédten schon
frithzeitig eine sehr hohe raumliche Mobilitat aufwei-
sen. Die rdumliche Mobilitdt von Personen in den
landlich-peripheren Kleinstadten ist z.T. nur geringfi-
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gig niedriger als bei Mannern und Frauen in den
Landeshauptstadten.

Mobilitatskennziffern wie die mittlere Wohnortzahl
lassen keine RuckschlUsse auf die zugrundeliegen-

Tabelle 2.2.2.1

Durchschnittliche Zahl der Wohnorte zwischen

dem 16. und 31. Lebensjahr

den Wanderungsprozesse zu. Die Darstellungen der K$ggge K?g%ge
Wanderungsprozesse auf der Grundlage von Indivi-
dualdaten koénnen das Wanderungsverhalten der Frauen
Teilstichproben wesentlich genauer beschreiben und
Verhaltensunterschiede, die aus den Kennziffern Landeshauptgtédtse y ggg (]32) ?67%7) qiﬂg
nicht ersichtlich werden, herausstellen. Es wird u.a. altindustrialisierte Stadte 07(145) (
) ) . : l&ndlich-periphere Stadte 259 (700 251 (70
deutlich, daB die héchste Wanderungswahrschein-
lichkeit etwa im Alter zwischen 19 und 21 Jahren gesamt 242 (361) 226 (365)
erreicht wird. Die niedrige raumliche Mobilitat in den -
aftindustrialisierten Stadten ist in erster Linie darauf Ménner
zuruckzufghrgn, QaB der deutliche Anstleg de( Wgn- Landeshauptstadite 008 (142) 2.64 (153)
derungshaufigkeit nach dem 16. Lebensjahr in die- altindustrialisierte Stadte 213 (146) 1,83 (143)
sem Regionstyp fast vollig ausbleibt. AuBerdem wird l&ndlich-periphere Stadte 246 (65 218 (62
ersichtlich, daf Personen mit mehreren Wohnort-
wechseln in stérkerem MaBe zu weiteren Wanderun- gesamt 253 (353) 223 (358)
gen neigen, als Personen mit wenigen Wohnortwech- Fallzah! in Klammern
seln.
Tabelle 2.2.2.2
Héufigkeitsverteilung der Frauen und Ménner nach der Zahl der Wohnorte nach dem 16. Lebensjahr
5 und mehr
1 Wohnort 2 Wohnorte 3 Wohnorte 4 Wohnorte Wohnorte gesamt
Frauen
Kohorte 1950
Region 1 50 (34,2%) 24 (16,4 %) 32 (21,9 %) 15 (10 2 9
S : 4% 9% : 5 (171% 146
Region 2 70 (48,3 %) 19 (13,1 %) 34 (23,4 %) 13 (9, 9 E 6.2 %; 145
Region 3 20 (28,6 %) 14 (20,0 %) 21 (30,0 %) 5 (7 10 (143 %) 70
Frauen gesamt 140 (38,8 %) 57 (15,8 %) 87  (24,1%) 33 (9 44 (122 %) 361
Frauen
Kohorte 1955
Region 1 53 (34,4 %) 31 (201 % 33 (21,4% 9
Region 2 79 (56,0 %) 28 (199 %3 23 §1 6.3 %; 1; 2125’ 22 51?’8 f’; m
Region 3 29 (414%) | 9 (129%) | 11 (1579 ' 9%
Frauen gesamt 161 4.1 9 ' o o 2o 9 (129%) 0
(44.1 %) 68 (18,6 %) 67 (184 %) 38 (10 31 (85%) | 365
Frauen Koh. 50 + 55 o
0T (15%) | 125 (172%) | 154 @12%) | 71 (98%) | 75 (103%) | 76
Frauen gesamt (ein-
schl. and o
ndererKohorten) | 335 (42,2 %) 140 (17,7 %) 166 (19,7 %) 76 (9,6 %) 76 ( 9.6%) 793
Ménner
Kohorte 1950
Region 1 41 %
Region 2 77 gg? j; 10 812 a1 % @eiew | 2 (55% [ 32 pose | 12
Region 3 25 (385%) | 18 (154 °/°§ 1 2.12?2 %) 5 heae| Tz e | s
5 ! s+ /0 % 9 )
Manner gesamt 143 (405%) | 43 (1229 ; , o) 8 (123% 8 (123 %) 65
2 %) 4 10%) | 36 (102%) | 57 (161%) | 3
Ménner
Kohorte 1955
Region 1 60 (39,2 % 23 9 o
Region 2 83 (580 °/3 24 ggg f; 38 (183%) | 16 (105% 26 (17,0%) | 153
Region 3 B (B1%) | 4 (659 | 9 LaoR| 6 (42% 5 (35% | 13
Ménner gesamt 179 (50,0 %) 51 (14'2 “ o (145 OA:) 6 (97% 7 (11,3%) 62
= (173%) | 28 (78% 38 (106%) | 358
Ménner Koh. 50 + 55 322 (453 %)
2 /o, 94 13.2%
(132%) | 136 (191%) | 64 (90%) | o5 (134%) [
Ménner gesamt (ein-
schl. andererKohorten) | 352 (45,0 %)
' o, 110 14 % S,
(00| 1 85%) | 75 (96% | 101 (120% | 70
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Tabelle 2.2.2.3

Anzahl der Wohnorte zwischen dem 16. und dem 31. Lebensjahr nach Familienstand

Familienstand!)

Kohorte ledige verheiratete gesamt
Frauen
Kohorte 1950
Region 1 2,58 (24) 2,70 (122) 2,68 (146)
Region 2 1,78 9) 2,09 (136) 2,07 (145)
Region 3 3,00 Q) 2,67 (67) 2,59 (70)
Frauen gesamt 2,42 (36) 2,42 (325) 2.42 (361)
Frauen
Kohorte 1955
Region 1 2,81 (42) 2,52 (112) 2,60 (154)
Region 2 1,89 (19) 1,75 (122) . 1,77 (141)
Region 3 1,50 (4) 2,58 (66) 2,51 (70)
Frauen gesamt 2,46 (65) 2,22 (300) 2,26 (365)
Frauen Koh. 50+55 2,45 (101) 2,32 (625) 2,34 (726)
Ménner
Kohorte 1950
Region 1 3,30 (30) 2,89 (112) 2,98 (142)
Region 2 2,28 (18) 2,11 (128) 2,13 (146)
Region 3 3,14 (7) 2,38 (58) 2,46 (65)
Manner gesamt 2,95 (55) 2,46 (298) 2,63 (353)
Méanner
Kohorte 1955
Region 1 2,56 (54) 2,69 (99) 2,64 (153)
Region 2 1,73 (26) 1,85 (117) 1,83 (143)
Region 3 2,40 (15) 2,11 (47) 2,18 (62)
Méanner gesamt 2,31 (95) 2,21 (263) 2,23 (358)
Manner Koh. 50+55 2,54 (150) 2,34 (561) 2,38 (711)
1) Im Befragungszeitpunkt; Fallzahl in Klammern
Tabelle 2.2.2.4
Zahl der Wohnorte zwischen dem 16. und 31. Lebensjahr nach dem Bildungsniveau
BildungsabschiuB
Kohorte niedrige mittel hoch gesamt
Frauen
Kohorte 1950
Region 1 2,34 (74) 2,78 (32) 3,25 (40) 2,68 (146)
Region 2 1,74 (98) 2,29 (28) 3,42 (19) 2,07 (145)
Region 3 2,32 (47) 3.00 (12) 3,27 (11) 2,59 (70)
Frauen gesamt 2,07 (219) 2,63 (72) 3,30 (70) 2,42 (361)
Frauen
Kohorte 1955
Region 1 1,98 (74) 2,31 (45) 3,23 (64) 2,60 (154
Region 2 1,62 (79) 1,75 (36) 2,27 (26) 1,77 (141
Region 3 2,00 (33) 2,40 (20) 3,65 (17) 2,51 (70
Frauen gesamt 1,80 (157) 2,13 (101) 3,07 (107) 2,26 (365
Frauen Koh. 50+55 1,96 (376) 2,34 (173) 3,16 (177) 2,34 (726
Ménner
Kohorte 1950
Region 1 2,23 (64) 2,78 (18) 3,83 (60) 2,98 (142)
Region 2 1,96 (79) 1,55 (20) 2,66 (47) 2,13 (146)
Region 3 1,66 (38) 2,50 (10) 4,24 17) 2,46 (65)
Ménner gesamt 1,99 (181) 2.21 (48) 3,44 (124) 2,53 (353)
Manner
| Kohorte 1955
Region 1 1,81 (48) 2,25 (32 3,36 (73) 2,64 (153)
Region 2 1,72 (867) 1,41 (22) 213 (54) 1,83 (143)
Region 3 2,58 (38) 2,46 (13) 3,91 (1) 2,18 (62)
Manner gesamt 1.71 (153) 2,01 (67) 2,92 (138) 2,23 (358)
Manner Koh. 50+55 1,87 (334) 2,10 (115) 3,17 (262) 2,38 (711)

1) Im Befragungszeitpunkt; Fallzahl in Klammern
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Schaubild 2.2.2.1
Anteil der raumlich mobilen Manner und Frauen im jeweiligen Lebensalter

Kohorte 1950 - Duesseidorf und Hannover
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Schaubild 2.2.2.3aund b

Wonnortwecnsel b1s zum 36. Leoensjanr

Maenner der Konorte 1950 aus Ouesseldorf und Hannover
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Schaubild 2.2.2.4aund b

wonnortwechsel bis zum 36. Lepensj)anr
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Schaubild 2.2.25a
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Schaubild 2.2.2.5b
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2.2.3 Wanderungsmotive

Die Amtliche Wanderungsstatistik weist u.a. die
Summe der zu- bzw. fortgezogenen Erwerbsperso-
nen aus. Diese Angaben kdnnen ansatzweise einen
ersten Hinweis geben, in welchem Umfang berufliche
Grinde fur Wohnortwechsel entscheidend sind.
Wahrend diese Daten fir eine Makroanalyse auf
Querschnittsbasis in vielen Falien sicherlich ausrei-
chend sind, erweisen sie sich fir eine Analyse des
Wanderungsverhaltens im Langsschnitt als un-
brauchbar. Im Ubrigen besagt der Sachverhalt, daB
jemand als Erwerbsperson einen Wohnortwechsel
vornimmt, noch nicht, daB es sich um einen berufsbe-
dingten Wanderungsvorgang handelt.

Das Spektrum der Wanderungsmotive ist auBerst
vielschichtig und heterogen. In vielen Fallen kann erst
das Zusammenwirken mehrerer Griinde gleichzeitig
als Wanderungsursache betrachtet werden. So kén-
nen z.B. arbeitsplatzspezifische, wohnungsspezifi-
sche, wohnumfeldspezifische und finanzielle Grinde
zusammen fUr einen Wohnortwechsel entscheidend
sein. Im nachhinein wird dann vielleicht nur der
Arbeitsplatzwechsel oder nur die Verbesserung der
Wohnsituation als Motiv genannt, weil dieses Motiv
aufgrund rickblickender subjektiver Beurteilung als
das wichtigste erscheint, wobei auBer Betracht bleibt,
daf womoglich erst die genannten Grinde in ihrer
Gesamtheitden Ausschlag fur einen Wohnortwechsel
gaben. Ein besonderes Problem ist die Unterschei-
dung von ausbildungs- und berufsbedingten Wande-
rungen. Wechselt z.B. jemand nach AbschiuB seines
Studiums an einen anderen Wohnort, um dort einer
Erwerbstatigkeit nachzugehen, fur die es am Studie-
nort keinen oder nicht gentgend Arbeitsplatze gibt,
so handelt es sich einerseits um einen berufsbeding-
ten Wohnortwechsel, da er unmittelbar mit der
Aufnahme einer Erwerbstatigkeit verbunden ist, an-
dererseits ist die Wanderung eindeutig ausbildungs-
induziert, da erst die abgeschlossene Ausbildung die
aufgenommene Erwerbstatigkeit ermoglichte und
deshalb einen Wohnortwechsel erforderlich machte.

Die wegen des unlbersehbaren Spekirums der
Motive erforderliche Zusammenfassung zu Motiv-
gruppen stellt ein weiteres Problem dar. Eine Zusam-
menfassung 14Bt sich z.B. im Hinblick darauf vorneh-
men, ob starke sogenannte Push-Effekte der
He{kunﬁsgemeinde oder Pull-Effekte der Zielge-
meinde den Wohnortwechsel beeinfluBten, oder ob
gezwungenermaBen oder mehr aus eigenem Antrieb
heraus gewandert wurde usw. Die Motive kénnen
ab.erlauch nach einer Vielzahl ganzlich anderer
K_rltenen ZusammengefaBt werden. Entscheidend fiir
d!e Wahl eines Gruppierungsmusters sollte letztlich
die der'Untersuchung Zugrundeliegende Fragestel-
lung sein. Im vortiegenden Zusammenhang werden

Verhaltensunterschiede der raumlichen Mabilitat im
biographischen Kontext betrachtet. Die Wande-
rungsgrande werden deshalb in erster Linie danach
unterschieden, welche biographischen Bereiche
(z.B. Ausbildung, Erwerbsbiographie, Familienbio-
graphie) sie berthren.

Die Angaben fur Wohnortwechselgrinde wurden im
Rahmen des biographischen Survey im Klartext, d.h.
in nicht-codierter Form, in den Fragebogen eingetra-
gen, so dafl der genaue Wortlaut der von den
Befragten geduBerten Antworten festgehalten wurde.
In der anschlieBenden Aufbereitung des Datenmate-
rials wurden die Antworten zu Motivgruppen zusam-
mengefaBt und erst danach codiert.

Eine schematische Zuordnung der Angaben zu den
biographischen Bereichen ist nicht sinnvoll. Zunachst
muB unterschieden werden, von welchem Faktor die
Entscheidung zu einem Wohnortwechsel angestoBien
wurde bzw. von welcher Person sie eventuell ihren
Ausgang nahm. Denn obwoh! in der Analyse aus-
schlieBlich die Wohnortwechsel nach dem 16. Le-
bensjahr betrachtet wurden, kann nicht davon ausge-
gangen werden, daB die Entscheidung fir eine
Wanderungin jedem Fall von der betrachteten Person
selbst ausging. Wahrend der Teil der Wanderungen,
deren Ursachen im Elternhaus begrindet sind, sehr
gering sein dtrfte, kann vor allem bei verheirateten
nicht erwerbstatigen Frauen ein hoher Anteil von
Motiven erwartet werden, die mit der beruflichen oder
sonstigen Entwicklung des Ehemannes zusammen-
hangen. Dar{iber hinaus gibt es eine Reihe weiterer
Personengruppen, von denen die Entscheidung far
einen Wohnortwechsel ausgehen kann: sie sollen
jedoch hier nicht weiter erértert werden, nicht zuletzt
wegen der minimalen Fallzahl.

Die Wanderungsmotive wurden zunéchst danach
klassifiziert, auf welche der vier Personengruppen -
die Befragungsperson selbst, die Eltern, die Ehepart-
ner oder sonstige Personen - der Wohnortwechsel
letztlich zurtickgeht. In einem zweiten Schritt wurde
dann unterschieden, welchem biographischen Be-
reich der Wanderungsvorgang in erster Linie zuzu-
ordnen ist. Wie bereits erwahnt, kénnen alle zentralen

biographischen Bereiche gleichzeitig eine Rolle spie-
len.

Es wurden vier biographische Bereiche gebildet:
Ausbildung, Beruf, persénliche Motive und eine
Gruppe “sonstige Grinde”, in der alle hier nicht
zuzuordnenden Wohnortwechsel zusammengefaBt
werden. Da fir die Personengruppen “Eltern” und
‘Ehepartner” der Bereich Ausbildung nichtoder nurin
sehr geringem MaBe relevant ist, reduzieren sich die
Motivgruppen auf der Grundlage von drei Personen-

gruppen und drei Motivbereichen auf insgesamt
sieben Motivkomplexe:



55

Personenkreis Motivbereich

1 Befragungsperson, ausbildungsbedingte

Motive
2 Befragungsperson, berufliche Motive
3 Befragungsperson, persénliche Motive
4  (Ehe-)Partner(in), berufliche Motive
5 (Ehe-)Partner(in), personliche Motive
6 Elternhaus, berufliche Motive
7 Elternhaus, persdnliche Motive

Einen achten Fall bilden die hinsichtlich Personen-
kreis und Motivbereich nicht zuzuordnenden Woh-
nortwechselgrande, einschlieBlich jener Falle, bei
denen keine ndheren Angaben zu den Grinden
genannt wurden.

Dieses Raster kann nattrlich nur dazu dienen, einen
Uberblick lber die wichtigsten Motivkomplexe zu
geben. Eine detailliertere Analyse des individuellen
Wanderungsverhaltens muUBte die Motive starker
differenzieren. Dann wére im Einzelfall zu untersu-
chen, aus welchen Griinden z.B. berufiich gewandert
wird, ob dabei finanzielle, karriere- oder arbeitsplatz-
spezifische Griinde Uberwiegen usw. Das erfordert
eine Einzelfallauswertung, die im Rahmen dieser
Untersuchung nicht geleistet werden konnte, und die
far die vorliegende Fragestellung, welche biographi-
schen Bereiche fiir die Wanderungen einer Person
entscheidend sein kdnnen, auch nicht bendtigt
wurde.

Die im folgenden aufgefUhrten Resultate basieren
zwar auf derselben Stichprobe wie alle Gbrigen hier

vorgestellten Auswertungen, jedoch wurde der zeitli-
che Rahmen nicht nur auf die Altersspanne vom 16.
bis 36. Lebensjahr festgelegt, sondern der Beginn
der betrachteten Altersphase ist nunmehr flexibel. Da
die Wanderungen von Erwerbspersonen im Vorder-
grund der Untersuchung stehen, wurden ausschiieB-
lich Wohnortwechsel nach Verlassen des allgemein-
bildenden Schulsystems in die Analyse einbezogen.
Das bedeutet, daB je nach Dauer des Schulbesuchs
die betrachtete Zeitspanne zu unterschiedlichen
Altersjahren beginnt und somit verschieden lang ist.
Maximal wurden in dieser Altersspanne acht Wohn-
ortwechsel gezahlt (bei sechs Personen).

Insgesamt hat etwas mehr als die Halfte aller
Personen im biographischen Survey mindestens
einen Wohnortwechsel zwischen dem SchulabschluB
und dem 31. bzw. 36. Lebensjahr aufzuweisen:

759 Personen mit einem oder mehr

Wohnortwechseln 52,8 %
678 Personen ohne Wohnortwechsel 47,2 %
1437 Personen gesamt 100,0 %

Von den 759 Personen, die zwischen ihrem Schulab-
schluB3 und dem 31. bzw. 36. Lebensjahr gewandert
sind, hatten ca. ein Drittel einen und ein weiteres
Drittel zwei Wohnortwechsel. Ein Sechstel aller mobi-
len Manner und Frauen hatten drei Wohnortwechsel
und ein weiteres Sechstel vier und mehr Wohnort-
wechsel. Bei der um 5 Jahre jungeren Kohorte 1955
ist die Zah! der Wohnorte naturgemaR kleiner als bei
der Kohorte 1950. in der folgenden Tabelle sind beide
Kohorten enthalten, eine Differenzierung nach Kohor-
ten wird weiter unten durchgefhrt.

Wohnortwechsel zwischen SchulabschluB und 31. bzw. 36 Lebensjahr

Anzahl der Wohnort-

Anzahl der mit. ... )
gewanderten Personen Wohnortwechseln in % wechsel gesamt
241 1 Wohnortwechsel 31,75 241
269 2 Wohnortwechsel 35,44 538
123 3 Wohnortwechsel 16,21 369
80 4 Wohnortwechsel 7,91 240
30 5 Wohnortwechsel 3,95 150 ‘ ‘
18 6 Wohnortwechsel 2,37 108 jeweils nur
12 7 Wohnortwechset 1,58 84 Einzelfalle
6 8 Wohnortwechsel 0,79 48
100,0 1 778 Wohnortwechsel insgesamt

759 gewanderte Personen

Wie im folgenden gezeigt wird, variiert die Struktur
der Motive in Abhangigkeit von der Zahi der Wohnort-
wechsel. Werden die gewanderten Personen nach
der Zahlihrer Wohnortwechsel und nach den genann-
ten Motivgruppen untergliedert, ergeben sich vor
allem bei den sehr mobilen Personen sehr schnell

Falizahlen, die eine weitere Differenzierung nach
Geschlecht, Kohorte und Region nicht erlauben.
Deshalb beziehen sich die folgenden empirischen
Resultate jeweils auf die Gesamtstichprobe von 1 437
Personen (ohne die Partnerinterviews).
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Tabefle 2.2.3.1 stellt auf die Wohnortwechsel ab, d.h.
sie gibt personenunabhangig an, wie sich die insg{e-
samt 1 778 registrierten Wohnortwechsel aqf q(e
Motivkomplexe verteilen. In der unteren Zeile |§t
jeweils angegeben, wieviel Wanderungsfalle auf die
Personengruppen mit 1, 2, 3 usw. Wanderungen
entfallen. Zum Beispiel gibt es 123 Personen mit drei
Wohnoriwechseln, d.h. diese Personengruppe weist
insgesamt 369 Wohnortwechsel,auf. Wie sich diese
Wahnartwechsel aut die 9 Motivgruppen absolut und
prozentual verteilen, ist in der jeweiligen Spalte, d.h.
in Abhangigkeit von der Zahi der Wohnartwechsel,
aufgefihrt.

Der Anteil der Wohnortwechsel, die aus personlichen
Motiven der befragten Personen erfolgten, betragtim
Durchschnitt 19,4 %. Die Abweichungen von diesem
Mittelwert erscheinen zuféllig;, ein Zusammenhang
mit der Haufigkeit der Wohnortwechse!l ist nicht
erkennbar.

Die ausbildungsbedingten Wanderungen haben bei
Personen mit einer Wanderung einen Anteil von 8,3 %,
bei Personen, die den Wohnort zweimal oder ofter
wechselten, ist dieser Anteil dagegen teilweise mehr
als doppelt so hoch.

Bei den berufsbedingten Wanderungen der befrag-
ten Personen zeigt sich ein ahnlicher Zusammen-
hang. Bei Personen mit lediglich einem Wohnort-
wechsel betragt der Antell der berufsbedingten
Wanderungen 18,3 %, bei Personen mit zwei und
mehr Wohnortwechseln liegt er zwischen 27 und
44 %. Insgesamt nimmt der Anteil der berufsbeding-

ten Wanderungen bei steigender Zahi von Wohnort-
wechseln zu.

Es ist auffallend, daB bei Personen mit einem
Wohnortwechse! die Anteile der personlichen und
berufsbedingten Wanderungen gleich sind. Auch bei
zwei Wohnortwechseln sind die Anteile noch ahnlich.
Mit zunehmender Zahl von Wohnortwechseln wird die
Diskrepanz zwischen diesen beiden Motivgruppen
deutlich groBer: Wahrend der Anteil der persénlich
motivierten Wanderungen sich mit steigender Zah!
der Wohnortwechsel kaum verandert, steigt der

Anteil der berufsbedingten Wanderungen um mehr
als das Doppelte an.

Der Antell der Wanderungen, deren Ursachen im
Elternhaus begrindet sind, ist bei Persanen, die
mindestens 16 Jahre oder alter sind, erwartungsge-
maB sehr klein. Private Griinde im Elternhaus haben
an allen Wanderungsmotiven einen Anteil von 2,2 %
und berufliche Grinde einen Anteil von nur 0,8 %.

Wanderungsgmnde, die auf den Partner zurlickzu-
flhren sind, weisen eine sehr unterschiedliche Struk-
tur auf. Private Motive des Partners haben mit
durchschnittlich 19,2 % einen vergleichsweise hohen
Anteil; jedoch variiert dieser Anteil in Abhangigkeit
von .der Zahl der Wohnortwechsel sehr stark. Der
einzige Wanderungsschritt von Personen mit einem

Wohnortwechse! ist in 42 % der Falle aut private
Motive des Partners zurickzufUhren. Mit zunehmen-
der Zahl der Wohnortwechsel nimmt die Bedeutung
dieses Wanderungsmotivs deutlich ab; bei 6 oder 8
Wohnortwechseln sind private Motive des Partners zu
je 10 % ausschlaggebend, bei Personen mit 7
Wohnortwechseln betragt der Anteil dieses Motivs
nur noch ca. 6 %.

Berufliche Grinde des Partners sind bei Personen mit
wenigen Wohnortwechseln nur in einzeinen Fallen
relevant (ca. 3 bis 4 %), wahrend bei Personen mit 6
und mehr Wohnortwechseln dieses Wanderungsmo-
tiv stark an Bedeutung gewinnt und &hnliche Anteile
wie die privaten Motive des Partners aufweist.

- Die sonstigen Wanderungsmotive haben lediglich

einen Anteil von 2,3 %, Der Anteil der Wanderungs-
falle, zu denen keine Angaben Uber die Grinde
vortiegen, betragt 7,4 %.

Insgesamt liegen in ca. 64 % der Wanderungsfalle die
Grinde im Entscheidungsbereich der befragten
Personen. In ca. 23 % sind die Wohnortwechse! in
erster Linie auf Entscheidungen der Partner zuruck-
zufihren, lediglich in 3 % liegen die Ursachen fir
Wohnortwechsel im Elternhaus. In 10 % aller Wande-
rungsfalle war eine eindeutige Zuordnung zu den
genannten Motivgruppen nicht méglich oder es
fehiten die notwendigen Angaben.

Es wird deutlich, daB bei Personen mit einem
Wohnortwechsel private Motive vorherrschen, hier
vor allem private Motive des Partners. Bereits bei zwei
Wohnortwechseln iberwiegen die berufiichenMotive
der befragten Personen afs Wanderungsursachen.
Die Bedeutung dieser Motivgruppe nimmt bef Perso-
nen mit mehreren Wohnortwechseln noch weler zu,
wahrend die privaten Griinde, vor aliem der Partner,
an Bedeutung verlieren.

Ein wichtiges Kriterium bei der Beurteilung der
Wanderungsmotive ist die Ordnungsziffer des Woh-
nortwechsels. So sind die Motive beispielsweise fur
einen zweiten Wohnortwechsel, dem keine weiteren
Wechsel mehr foigen, im Vergleich zu den Motiven bei
einem zweiten Wohnortwechsel, auf den mehrere
weitere folgen, in der Regel verschieden. Die bisher
petrachteten Resultate lassen diesen Aspekt auBer
acht; sie geben ausschiieflich einen Uberblick tber
die Motive aller registrierten Wohnortwechsel der
1 437 Personen in der Projektstichprobe. In Tabelle
2.2.3.2 ist die Haufigkeitsverteilung der Grinde in
Abhangigkeit von der Ordnungsziffer bzw. von der
Nummer des Wanderungsschritts aufgefuhn. Der
Unterschied zwischen den Tabellen 2.2.3.1 und
2.2.3.2 sei an einem Beispiel erlautert. Angenommen
eine Pgerson X hatte 3 Wohnortwechsel 1, 2 und 3.
Dann sind in Tabelle 2.2.3.1 alle 3 Wohnortwechsel in
der.Spa)te 3 zu finden, vertikal aufgeteilt auf die
Motivkomplexe. In Tabelle 2.2.3.2 wird dagegen der
Wohnortwechsel 1 in der ersten Spalte, der Wohnortt-
wechsel 2in der zweiten und der Wohnortwechsel 3in
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der dritten einsortiert. Da alle Personen, die Uber-
haupt einen Wohnortwechsel hatten, auch einen
ersten Wechsel hatten, finden sich alle 759 gewan-
derten Personen in der Summenzeile der ersten
Spalte von Tabelle 2.2.3.2.

Insgesamt hatten 759 Personen in der untersuchten
Altersspanne einen ersten Wohnortwechsel; bei
26,6 % dieser Gruppe lag ein privater Grund des
Partners als Wanderungsmotiv vor, bei 23,7 %
handelte es sich um eine ausbildungsbedingte
Wanderung und bei 21,5 % um einen berufsbeding-
ten Wohnortwechsel.

Der Anteil der Wanderungen, die auf personlichen
Motiven des Befragten beruhen, nimmt bei Wohnort-
wechseln mit héheren Ordnungsziffern tendenziell
zu. Bei den sechsten Wohnortwechseln ist der Anteil
dieser Motivgruppe mit ca. 31 % ungeféhr doppelt so
hoch wie bei den ersten Wohnortwechseln, doch ist
bei 6 Wechseln die Fallzahl (n=11) bereits so gering,
daB allgemeine SchluBfolgerungen nicht moéglich
sind.

Der Anteil der ausbildungsbedingten Wanderungen
nimmt hingegen bei Wohnortwechseln mit hoherer
Ordnungsziffer stark ab. Hierbei ist zu berlcksichti-
gen, daB es sich nicht um Wohnortwechse! wéhrend
der allgemeinen Schulzeit handelt, sondern aus-
schlieBlich um Wanderungen, die nach der Schulzeit
erfolgten und im Zusammenhang mit einer zusatzli-
chen und/oder beruflichen Ausbildung standen.

Der Anteil der berufsbedingten Wanderungen ver-
doppelt sich fast bei Wanderungen hoherer Ordnung.
Bei den ersten Wohnortwechseln haben berufsbe-
dingte Wanderungen einen Anteil von ungefahr 20 %,
bei den sechsten Wohnortwechseln von ungefahr
40 %. Dieses Resultat deckt sich mitdem aus Tabelle
2.2.3.1.

Wanderungen, deren Motive im Elternhaus begrin-
det sind, weisen ingesamt nur eine sehr geringe
Fallzahl auf und treten bei Wanderungen hoherer
Ordnung nicht auf. Sie konnen insgesamt als unbe-
deutende Wanderungsmotivgruppe angesehen wer-
den.

Wanderungen, die in privaten Motiven des Partners
begriindet sind, haben, wie bereits in Tabelle 2.2.3.1
gezeigt wurde, einen relativ groBen Anteil. Die
Bedeutung dieses Motivs nimmt jedoch mit steigen-
der Ordnungsziffer der Wanderungen deutlich ab.
Wahrend fir den ersten Wohnortwechsel in fast 27 %
der Falle personliche Motive des Partners zugrunde
lagen, betragt der Anteil beim sechsten Wohnort-
wechsel nur noch etwa 8 %.

Die Bedeutung der beruflichen Motive des Partners
ist zwar insgesamt geringer als die der privaten
Motive, sie nimmt jedoch bei Wanderungen mit
hoherer Ordnungsziffer stark zu. Im Fall des ersten

Wohnortwechsels hat diese Motivgruppe lediglich
einen Anteil von 2,1 %, beim sechsten Wohnortwech-
sel beruhen fast 17 % der Wanderungen auf diesem
Motivbereich.

Die Resultate aus Tabelle 2.2.3.1 verdeutlichen die
starke Polarisierung der Wanderungsmative bei Wan-
derungen héherer Ordnung. Wahrend bei ersten und
zweiten Wohnortwechseln noch ein breites Spektrum
an Wanderungsmotiven nachweisbar ist, konzentrie-
ren sich die Grinde bei Wanderungen hdherer
Ordnung starker auf wenige Motivarten, vor allem auf
berufsspezifische Motive. Betrachtet man die 60
Personen, die Wanderungen sechster bzw. hdherer
Ordnung aufweisen, resultieren in 55 % der Falle
berufsbedingte Wanderungen, die zu 41,7 % bei der
Befragungsperson und zu 13,3 % beim Partner
begrundet sind. In 40 % aller Wanderungsfalle sind
private Motive entscheidend, die zu 28,3 % auf die
Befragungsperson und zu 11,7 % auf den Partner
zurtckzufuhren sind.

Um einen Uberblick iber die einzelnen Typen von
Wohnortwechseln im Hinblick auf die Reihenfolge der
Wanderungsmotive zu geben, werden abschlieBend
in Tabelle 2.2.3.3 die 18 am haufigsten aufgetretenen
Wanderungstypen aufgefuhrt. Jeder dieser Wande-
rungstypen hat an der Gesamtzahl aller gewanderten
Personen einen Anteil von mindestens ein Prozent.
Die Wanderungstypen mit einem Anteil von weniger
als ein Prozent sowie die sehr zahlreichen Einzelfalle
kénnen hier aus Platzgrinden nicht wiedergegeben
werden. Insgesamt kennzeichnen die aufgefihrten
18 Wanderungstypen das Migrationsverhalten von
57 % der gewanderten Personen.

Es ist offensichtlich, daB unter den 18 haufigsten
Wanderungstypen jene mit einem oder zwei Wohnort-
wechseln dominieren. Auf die ersten drei Wande-
rungstypen, die nur einen Wohnortwechsel enthalten,
entfallen 25 % aller gewanderten Personen. Mobile
Personen mit Wanderungstypen, die ausnahmslos
persénliche Motive aufweisen (Wanderungstypen 1,
2, 5, 6, 16), haben einen Anteil von 28 %; Personen,
deren Wanderungstypen ausschlieBlich durch beruf-
liche Motive gekennzeichnet sind (Wanderungstypen
3, 7, 11, 17), haben einen Anteil von 12 %. Wie auch
aus den oben genannten Resultaten ersichtlich
wurde, Uberwiegen bei ersten und zweiten Wohnort-
wechseln personliche Motive.

Ausbildungsbedingte Wohnortwechse/ sind in vier
der 18 Wanderungstypen enthalten. Der Wande-
rungstyp 4 mit der Reihenfolge ausbildungsbeding-
ter und dann berufsbedingter Wohnortwechsel ist mit
5,3 % der bedeutendste. Zwei Wanderungstypen
enthalten ausschlieBlich ausbildungsbedingte Wohn-
ortwechsel; Typ 8 weist einen und Typ 12 weist zwei
mit der Ausbildung im Zusammenhang stehende
Wohnortwechsel auf.
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Diese Resultate beziehen sich auf die 18 haufigsten
Wanderungstypen, unter denen nur in einem Fall ein
Wanderungstyp mit drei (berufsbedingten) Wohnort-
wechseln enthalten ist. Die Wanderungstypen, die
durch drei und mehr Wohnortwechsel gekennzeich-

net sind, enthalten in weit héherem Mafe berufsbe- -

dingte Wanderungen. Das Spekirum der Kombinatio-
nen verschiedener Motivkomplexe ist bereits bei vier
Wohnortwechseln so groB, daB fast nur noch Einzel-
falle nachzuweisen sind. Es wird aber deutlich, daB
eine héhere raumiiche Mobilitat in erster Linie auf
beruflichen Motiven beruht. Den berufsbedingten
Wohnortwechseln gehen jedoch in den meisten
Fallen ausbildungsbedingte oder durch private
Grinde des Partners initiierte Wanderungen voraus.

Zusammenfassung

In diesem Kapitel werden nur Wohnortwechsel be-
trachtet, die nach Beendigung der allgemeinen
Schulzeit erfolgten. Rund 53 % der betrachteten
Personen haben zumindest einen Wohnortwechsel,
die meisten haben einen oder zwei Wohnortwechsel
(ca. zwei Drittel). Bei ihnen Uberwiegen persénliche
Motive, die zu einem groBen Teil auf den Partner
zurickgehen. Bei Personen mit drei und mehr
Wohnortwechseln nimmt der Anteil der beruflich
bedingten Wanderungen stark zu. Parallel mit einer
Zunahme des Anteils der berufsbedingten Wande-
rungen steigt auch der Anteil von Wohnortwechseln,
deren Ursachen eher bei den befragten Personen
selbst und weniger bei Dritten liegen. Fazit: Eine
Uberdurchschnittliche raumliche Mobilitat beruht in
erster Linie auf beruflichen Motiven der befragten
Personen, wahrend bei weniger mobilen Personen in
starkerem MaBe personlich-private Grinde sowohl
bei den befragten Personen selbst als auch bei den
Partnern von Bedeutung sind.

Tabelle 2.2.3.3
Die 18 haufigsten Wanderungstypen nach Motivgruppen
Haufigkeit
in % aller
Anzahl| der Wohnortwechsel Wanderungsmotive absolut gewanderter Personen
1. 1 Wohnortwechsel Partner privat 102 13,4 %
2. 1 Wohnortwechsel Befragter privat 44 58 %
3. 1 Wohnortwechsel Befragter Beruf 44 5,8 %
4. 2 Wohnortwechsel 1. Befragter Ausbildung 40 53 %
2. Befragter Beruf
5. 2 Wohnortwechsel 1. Partner privat 32 42%
2. Befragter privat
6. 2 Wohnortwechsel 1. Befragter privat 27 3,6 %
2. Befragter privat
7. 2 Wohnortwechsel 1. Befragter Beruf 27 3,6 %
2. Befragter Beruf
8. 1 Wohnortwechsel Befragter Ausbildung 20 2,6 %
9. 1 Wohnortwechsel ohne Angabe 13 1,7%
10. 2 Wohnortwechsel 1. Befragter Beruf 11 1,4%
2. Partner privat
11 3 Wohnortwechsel 1. Befragter Beruf
2. Befragter Beruf 11 1,4 %
3. Befragter Beruf
12. 2 Wohnortwechsel 1. Befragter Ausbildung 10 1.3%
2. Befragter Ausbildung
13. 2 Wohnortwechsel 1. Partner privat 10 1,3%
2. ohne Angabe
14. 2 Wohnortwechsel 1. Befragter Ausbildung 9 1,2%
2. Befragter privat
15. 2 Wohnortwechsel 1. Partner privat 9 1.2%
2. Befragter Beruf
16. 1 Wohnortwechsel Eltern privat 8 1,1%
17. 1 Wohnortwechsel Partner Beruf 8 1.1 %
18. 2 Wohnortwechsel 1. Partner privat 8 1.1%
2. Partner Beruf
Gewanderte Personen gesamt, deren Wanderungsmotive den 18 haufigsten Wanderungs- .
433 57,5 %
typen entsprechen ,
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2.2.4 Wanderungssequenzen

In den bisherigen Abschnitten haben wir die einzgl—
nen Wanderungsschritte fur sich betrachtet unq die
entsprechenden Wohnortwechsel nach verschiede-
nen Kriterien gruppiert und analysiert. Im folgenden
sollen die Wanderungsschritte im Langsschnitt be-
trachtet werden. Jeder Wohnortwechsel muB im
Kontext des Lebenslaufs, also in longitudinaler Per-
spektive, interpretiert werden. Dabei sind insbeson-
dere die Zusammenhange zwischen den Wande-
rungsschritten, die eine Kette bzw. eine
Wanderungssequenz bilden, von Bedeutung. Diese
Sichtweise ist Teil der biographischen Theorie des
generativen Verhaltens, bei der die Wechselwirkun-
gen zwischen der Erwerbsbiographie, der Wande-
rungsbiographie und der familialen Biographie im
Zentrum des Interesses stehen’).

a) Klassifikation und Verteilung siedlungsbezogener
Wanderungssequenzen

Die zeitliche Abfolge der Wohnorte im Lebenslauf
bezeichnen wir mit den Begriffen "Wohnortsequenz”
bzw. "Wanderungsbiographie”. Wir haben die Woh-
nortsequenzen der 1576 befragten Personen von
ihrer Geburt bis zum Zeitpunkt der Befragung
lickenlos rekonstruiert. Mit diesem Datenmaterial
konnen erstmals folgende Fragen analysiert werden;

- Welche Artenvon Wanderungssequenzen gibt es?

- LaBtsich die Vielfalt der Wanderungssequenzen zu
Typen zusammenfassen?

- Welche Typen kommen besonders haufig vor?

- Differiert die Haufigkeitsverteilung der Wande-
rungssequenzen nach Geschlecht, regionalem Le-
bensraum, Kohorte oder nach anderen sozio-
demographischen Merkmalen?

- Auf welche Weise hangt die Ausbildungsbiogra-
phie, die Erwerbsbiographie und die Familienbio-

graphie mit der Wanderungsbiographie zZusam-
men?

Fpr die Analyse dieser und ahnlicher Fragen wurde
eine Reihe von Untersuchungen durchgefahrt und

1) Birg, H.; Flothmann, E.-J.; Reiter. .- Bio
2) Zunennensindhieru.a.:Birg,H.;FIOthmann,E.—J:Regionss
In:Acta Demographica,Bd.1, 1990,S.1

tional Activity for Women and Married Cou
Behaviour and Fertility - ARational - Choic
the Demographic Characteristics of the |
In: Becker, H.A. (Ed.): Life Histories and G
der raumlichen Mobilitat. In: Akademie
Lebenslauf, 1991 .

3) Birg,. .H.: Léngsschnittanalyse der Z
Fam:henbiographienIn:Akademief(Jr
Hannover 1991,

4) Stadtregionennach der Abgrenzung der Aka
entsprechende Karte findet sichin: Birg, H.:

-26.Birg, H.:ABiographic -
ples. In: Siegers, J.J.: J
€ - Approach, Berlin/Heid
ife Histories of Men and W
enerations, Utrecht 1990,
far Raumforschung und

usammenhange zwischen Typen von Wanderun
Raumforschungund Landesplan

gemiefﬂr Raumforschung undLandesplany
> erechi isti 6
Landkreisen der BRD". In: Vierteljahreshett sohatiy oostigen p arun

verdffentlicht?). Wir konzentrieren uns hier auf die
wesentlichsten Gesichtspunkte. Die methodischen
Grundiagen wurden fir den Arbeitskreis "Raumliche
Mobilitét im Lebenslauf” der Akademie flr Raum-
forschung und Landesplanung entwickelt3).

Um die Fllle des biographischen Datermaterials
bewaltigen zu kénnen, empfiehlt es sich, die Zahl der
Wohnorte im Lebenslauf, die in der Analyse berlick-
sichtigt werden, so zu beschranken, daB jeweils nur
das betrachtet wird, was fiir die betreffende Frage-
stellungwichtig ist. Wir betrachten den Lebenslauf als
einen ProzeB mit drei Phasen bzw. Stufen. Jeder
Phase ordnen wir ein bestimmtes Alter zu und greifen
diejenigen Wohnorte heraus, an denen die betreffen-
den Personen nach Vollendung der jeweiligen Alters-
stufe lebten:

Phase 1 Alter 18 Wohnort Wy
Phase 2 Alter 25 Wohnort Wo
Phase 3 Alter 30 Wohnort W3

Die hier gewanhlte Alterseinteilung hat den Vorteil, QQB
die Vergleiche mit der Amtlichen Wanderungsstatistik
ermoglicht.

Als n&chstes ordnen wir jeden Wohnort einer der drei
folgenden Typen von Siedlungen zu:

Siedlungstyp "Landgemeinde” (L)
Siedlungstyp "Stadtgemeinde’ (S)
Siedlungstyp "Peripheriegemeinde” P)

Der Siedlungstyp "Stadtgemeinde” umfaft die Kem-
stadte der Stadtregionen, der Siedlungstyp "Periphe-
riegemeinde” die Gemeinden mit Lage in der Rand-
Zone einer Stadtregion und der Siedlungstyp
'Landgemeinde” alle Gemeinden auBerhalb der
weitraumig abgegrenzten Stadtregionen).

Indem wir aus der Wanderungsgiographie die drei
Wohnorte im Alter von 18, 25 bzw. 30 Jahre selektie-
ren, kdnnen wir die Analyse auf die zwei Wanderungs-
schritte zwischen diesen drei Wohnorten beschran-
ken. Trotz dieser starken Reduktion existiert ein relativ
groBes Spektrum an Méglichkeiten, aus drei Wohn-
orten Wanderungssequenzen zu bilden - insgesamt
57 verschiedene Sequenzen. Befindet sich z.B. eine

graphische Theorie der demographischen Reproduktion, op.cCit.

DezﬁfischeWechselwirkungenzwischenFertilitétundMigrationim Lebenslauf.

emogrgpicAnalysisofthe Relationship between Fertilityand Occupa-
ong-Gierveld, J. de; Imhoff, £. van (Hrsg.): Female Labour Market
elberg 1991.8Birg,H.; Fidthmann, E.-J.: Reiter, | - Biographic Analysisof
men in Regional Labour-Market-Cohorts as Clusters of Birth Cohorts.
S.145-182, Birg, H.; Fisthmann, E.-J.: Biographische Determinanten
Landesplanung (Hrsg.): Regionale und biographische Mobilitat im

Ingsbiographien und Typen von Erwerbs- und
ung(Hrsg.): Regionale und biographische Mobilitatim Lebenslauf,

ngineiner Annaherung durch Kreisgrenzen. Eine
gsentwicklung in den 343 kreisfreien Stadten und

e zur Wirtschaftsforschung, Heft 2, 1980, S. 215



61

Person im Alter 18 in einer Landgemeinde, gibt es
beim ersten Wanderungsschritt die drei moglichen
Sequenzen (L, S), (L, P) oder {L4, Ly). Im Falle der
Sequenz (L4, Lp) wird nur der Wohnort gewechselt,
der Siedlungstyp "Landgemeinde” dagegen beibe-
halten. Die beiden Landgemeinden werden durch
den Index 1 bzw. 2 voneinander unterschieden.
Nehmen wir den Fall hinzu, daB zwischen dem Alter
18 und 25 keine Wanderung erfolgte, was man als
eine entartete Wanderungssequenz (L4, L) bezeich-
nen kénnte, kommen wir beim ersten Wanderungs-
schritt auf insgesamt 4 verschiedene Wanderungsse-
quenzen. Auf entsprechende Weise laBt sich die
Analyse fur den zweiten Wanderungsschritt durch-
fuhren. Die Kombination der beiden Schritte fihrt zu
insgesamt 19 Wanderungssequenzen, die ihren Ur-
sprung alle in einer Landgemeinde haben. Auf
analoge Weise erhalten wir weitere 19 Sequenzen mit
Ursprung in einer Stadtgemeinde bzw. in einer
Peripheriegemeinde - zusammen als 57 (s. Tab.
2.2.4.1a-c).

Bei jeder der 57 Wanderungssequenzen tritt beim
ersten und beim zweiten Wanderungsschritt einer der
drei Falle auf:

a) kein Wohnortwechsel (keine Wanderung)

b) Wohnortwechsel ohne Siedlungstypwechsel (z.b.
Wechsel von einer Stadtgemeinde in eine andere
Stadtgemeinde)

¢) Wohnortwechsel mit Siedlungstypwechsel

Da beim dritten Fall im Gegensatz zum zweiten nicht
nur der Wohnort, sondern mit dem Wohnort auch der
Siedlungstyp gewechselt wird, hat die raumliche
Mobilitat beim dritten Fall einen anderen Charakter als
beim zweiten. Die Kombinationen der drei Moglich-
keiten beim ersten Wanderungsschritt mit den ent-
sprechenden drei beim zweiten fUhrt zu 9 Typen von
Wanderungssequenzen. Sie sind zusammen mit drei
weiteren Sondertypen zu Tabelle 2.2.4.2 aufgefuhrt.
Tabelle 2.2.4.3 zeigt die Zuordnung der 57 Sequen-
zen zu diesen 12 Typen von Wanderungssequenzen.

In der Tabelle der Sequenztypen (Tabelle 2.2.4.2)
nimmt die Intensitat der raumlichen Mobilitat von der
vollkommen statischen Sequenz links oben zu der
dynamischen Sequenz rechts unten zu. Dazwischen
liegen die verschiedenen Mischformen. Wir bezeich-
nen die so gebildeten Sequenztypen als "siedlungs-
bezogene Wanderungssequenztypen”, weil bei ihrer
Definition ausschlieBlich auf den Typ der Siedlungen
(Landgemeinde, Stadtgemeinde, Peripheriegemein-
de) abgestellt wurde. Eine andere Moglichkeit,
Sequenzen zu definieren, ergibt sich aus der Beriick-
sichtigung der Entfernung zwischen den Wohnorten.
Auf diese "entfernungsbezogenen Wanderungs-
sequenzen” wird weiter unten eingegangen (Ab-
schnitt c).

Die befragten Personen wurden im Alter 36 (Kohorte
1950) bzw. 31 (Kohorte 1955) interviewt. Jede Person

188t sich entsprechend dem Typ des Wohnortes, den
sie im Alter 18, 25 und 30 bewohnte, einer der 57
Sequenzen bzw. einer der 12 Sequenztypen zuord-
nen (Tabellen 2.2.4.4a-d und 2.2.4.5a-e). Wir be-
schranken die folgende Analyse auf die 1 437
Interviews, die ausschlieBlich Personen der Kohorten
1950 und 1955 umfassen, und lassen die befragten
Partner(innen) unberlcksichtigt, weil sie einerseits
nur z.T. zu den Kohorten 1950 bzw. 1955 gehéren und
andererseits einige der Partner(innen) zum Befra-
gungszeitpunkt noch nicht das Alter 30 (dritte Phase
der Wanderungssequenz) erreicht hatten.

Der statische Sequenztyp 1 ist der mit Abstand
haufigste Typ (64,6 %, s. Tab. 2.2.4.5e). Der sied-
lungstyptransitorisch/ortsstationare Sequenztyp 7 ist
am zweithaufigsten (11,7 %). An dritter Stelle steht
der siedlungstypstationar/ortsstationare Sequenztyp
4 (9,6 %). Am seltensten ist der dynamische Se-
quenztyp 9 (1,3 %). Untergliedert man die Personen
innerhalb eines Befragungsortes nach dem Sied-
lungstyp, mit dem die Wanderungssequenz im Alter
18 begann, so zeigt sich, daB3 die in einer Stadt
Befragten (Regionen 1 und 2) ihre Wanderungsbio-
graphie Uberwiegend (70-80 %) in einer Stadt
begannen, und dal die in einer landlich-peripheren
Gemeinde Befragten (Region 3) im Alter 18 meist in
einer Gemeinde des landlich-peripheren Typs lebten
(86 %). Dieses Ergebnis unterstreicht die groBe
Bedeutung der regionalen Herkunft fur den Verlauf
der Wanderungsbiographie bzw. fir die biographi-
sche Entwicklung Uberhaupt (Tab. 2.2.4.6).

b) Dynamik siedlungsbezogener Wanderungs-
sequenzen - Transitionskoeffizienten der
sozio-demographischen Gruppen im Vergleich

Zur weiteren Analyse fassen wir die 12 Sequenztypen
nochmals zusammen, und zwar zu einer Gruppe mit
stationdrem Charakter und einer Gruppe mit transito-
rischem Charakter. Die Gruppe mit stationarem
Charakter enthélt die Sequenzen, bei denen entwe-
der im ersten und/oder im zweiten Wanderungsschritt
der Wohnort, nicht aber der Siedlungstyp wechselt.
Die Gruppe mit transitorischem Charakier besteht
aus den Sequenzen, bei denen sich entweder im
erten oder im zweiten Wanderungsschritt nicht nur -
der Ort, sondern auch der Siedlungstyp andert:

Sequenzlypen 2, 4, 5
Sequenztypen 3, 6,7, 8

stationare Sequenzgruppe:
transitorischeSequenzgruppe:
Obwohl die stationaren und die transitorischen Se-
quenzen nur 7 von den insgesamt 12 Sequenztypen
enthalten, entfallen auf die 7 Typen 83 % aller Faile.
Die Einteilung in stationare und transitorische Se-
quenzen bietet die Moglichkeit, ein von der bloBen
Zah! der Wohnorte unabhangiges MaB fur die Dyna-
mik der raumlichen Mobilitat einer BevGlkerungs-
gruppe zu definieren. Hierfir bilden wir die Relation
aus der Zahl der transitorischen zur Zahl der stationa-
ren Sequenzen, die wir mit dem Begriff Transitions-
koeffizient (r) bezeichnen:
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Zahl der transitorischen Wanderungssequenzen

Zahl der stationé@ren Wanderungssequenzen

Ist der Transitionskoeffizient groBer als 1, tberwiegen
die transitorischen Sequenzen, im Falle r < 1 haben
die stationaren Sequenzen ein Ubergewicht. Auch
nach der Zusammenfassung der Sequenzen zu
groBen Gruppen bleiben die stationdren Sequenzen
die groBte Gruppe:

Fallzahl in %
statisch 784 54,6
stationar 235 16,4
transotorisch 306 21,3
Rest 112 7.8
1437 100,0

Der Transitionskoeffizient betragt r = 1,30, d.h. im
Durchschnitt aller befragten Personen kommen tran-
sitorische Sequenzen etwa 30 % héaufiger vor als
stationare. Warde man den Transitionskoeffizienten
so definieren, daB die Zahl der transitorischen
Sequenzen auf die Summe aus stationaren und
statischen Sequenzen bezogen wird, wire das
Ubergewicht der statisch/stationaren Sequenzen
uber die Sequenzen mit dynamischen Charakter
deutlich (dann wére r = 0,30), aber hier kommt es auf
andere Gesichtspunkte an, und deshalb legen wir im
folgenden die obige Definition fir den Transitions-
koeffizienten zugrunde.

Der Transitionskoeffizient miBt die Dynamik einer
Wanderungssequenz in einer einzigen Zahl, er ist auf
den longitudinalen Charakter der raumlichen Mobili-
tat zugeschnitten und fangt einen Aspekt der raumli-
chen Dynamik von Biographien ein, der in keiner der
ublichen Kennziffern der raumlichen Mobilitat, wie die
Entfernung oder die Wohnortzahl pro Lebenslauf,
zum Ausdruck kommt. Wir wenden den Transitions-
koeffizienten zur Messung der Intensitat der raumi-
chen Mobilitat auf folgende Bevolkerungsgruppen
an: Bevolkerungsgruppen nach SchulabschluB, nach
Familienstand, nach der Kinderzahl und nach den
Teilgruppen des  biographischen Survey (Ge-
schlecht, Kohorte, Region)

by) Stationare und transitorische raumliche
Moblitat nach dem Niveau des allgemein-
bildenden Schulabschlusses

Je hoher der BildungsabschluB ist, desto gréBer ist
die Zahl der transitorischen Wanderungssequenzen
in Hglgtion zur Zahl der stationaren. Der Transitions-
koeffizient ist bei den Personen mit Hauptschulab-
sghluB am kleinsten (r = 0,98), er nimmt kontinuierlich
mit dem Niveau des Ausbildungsabschlusses zy:

mittlere Reife (r = 1,31), Fachhochschulreife (r = 1,55)
und Abitur (r = 1,82), (s. hierzu Tab. 2.24.7). Das
Ergebnis stimmt mit dem bereits dargesteliten Be-
fund Uberein, daB die Zah! der Wohnorte im Lebens-
lauf mit dem Bildungsniveau positiv korreliert ist (vgl.
Tab. 2.2.2.4in Kap. 2.2.2c):

Wohnortzahl | (Kohorte 1950)
Frauen Manner
Niedriger BildungsabschluB 2,07 1,99
Mittlerer Bildungsabschiuf 2,63 2,21
Hoher Bildungsabschluf 3,30 3,44

Ein &hnlicher Zusammenhang zwischen Wohnort-
wechsel und BildungsabschluB ergibt sich auch fur
die Frauen und Méanner der Kohorte 1955.

bo) Stationare und transitorische Moblitat nach
Familienstand und Kinderzahl

Die durchschnittliche Wohnortzahl der ledigen
Frauenweicht von der der Verheirateten nicht ab (vgl.
Tab. 2.2.2.3 in Kap. 2.2.2¢):

Wohnortzahl (Kohorte 1950)

Verheiratete Frauen 2,42
Ledige Frauen 2,42

Im Unterschied dazu differiert der Transitionskoeffi-
zient der Verheirateten (r = 1,22) stark von dem der
Ledigen (1,80, s. Tab. 2.2.4.8). Dies zeigt, daB der
Transitionskoeffizient einen Aspekt der raumlichen
Mobilitat berlcksichtigt, der in der Zah! der Wohnorte
nicht zum Ausdruck kommt.

Beim Zusammenhang zwischen der raumlichen Mo-
bilitat und der Kinderzah! besteht bis zum zweiten
Kind ein analoger u-férmiger Verlauf der Wohnortzahl
und des Transitionskoeffizienten, aber bei dritten und

weiteren Kindern weichen die Kennziffern voneinan-
der ab:

Wohnortzahl | (Kohorte 1950) | Transitions-
Frauen Manner koeffizient
0 Kinder 237 2,80 1,62
1 Kind 221 2,32 1,08
2 Kinder 257 2,53 1,35
3 u. mehr Kinder 248 2,54 0,88

(vgl. zusatzlich die folgende Tabelle 2.2.4.9).
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Die Wohnortzahl ist bei den Frauen und Mannern mit
zwei, drei oder mehr Kindern gréBer als bei den
kinderlosen Frauen und Mannern, wahrend der
Transitionskoeffizient bei der Gruppe mit drei und
mehr Kindern wesentlich kleiner ist als der der
Kinderlosen. Auch dieses Beispiel zeigt, daf der
Transitionskoeffizient einen gesonderten Aspekt der
raumlichen Mobilitat widerspiegelt: Familien mit drei
und mehr Kindern wechseln zwar relativ haufig den
Wohnort, und zwar sogar haufiger als Personen mit
einem Kind, aber dabei wechselt sie den Siedlungs-
typ weniger haufig als die Kinderlosen bzw. die
Personen mit einem Kind.

bz) Stationare und transitorische Mobilitat nach
Region, Kohorte und Geschlecht

Die Wohnortzahl pro befragte Person ist in den
Gemeinden des Regionstyps 1 (Landeshauptstadte
Dusseldorf und Hannover) am grofBten, in den
Gemeinden des Regionstyps 2 am kieinsten (Ruhrge-
bietsstadte Bochum und Gelsenkirchen) und in den
Gemeinden des Regionstyps 3 (peripher gelegene
Stadte im Westminsterland und in Ostfriesland)
nahezu gleich groB wie in den Landeshauptstadten.
Von diesem deutlichen und markanten regionalen
Muster weicht der Transitionskoeffizient ab: Der
Transitionskoeffizient ist im Gegensatz zur Wohnort-
zahl nicht in den Ruhrgebietsstadten am kleinsten,
sondern in den landlich-peripheren Stadten:

Wohnortzahl
(Kohorte 1950) Transitionskoeffizient
Frauen Manner | Frauen Manner
Region 1 268 2,98 2,49 2,10
Region 2 2,07 2,13 1,22 0,46
Region 3 259 2,46 0,29 0,37

(vgl. zusétzlich die folgende Tabelle 2.2.4.10)

Dieses Beispiel macht deutlich, daB die in den
Wanderungssequenzen enthaltene Dynamik des
Siedlungstypwechsels im Transitionskoeffizienten
zum Ausdruck kommt, nicht dagegen in der Wohnort-
zahl.

Beim Geschlechtervergleich kehrt sich die Reihen-
folge fiir die Wohnortzahl einerseits und fur die
Transitionskoeffizienten andererseits sogar um: Wah-
rend Méanner in den Regionen 1 und 2 eine hohere
Wohnortzahl haben als Frauen, ist das Verhaltnis
beim Transitionskoeffizienten umgekehrt. Dies beruht
vermutlich darauf, daB bei Wohnortwechseln infolge

von EheschlieBungen die Frau haufiger in den
Haushalt des Mannes zieht als umgekehrt.

Auch beim Kohortenvergleich kehrt sich die Rang-
folge um: Die altere Kohorte ist - gemessen an der
Wohnortzahl - mobiler als die jungere, aber die
jungere wechselt haufiger den Siedlungstyp (Be-
trachtung beider Kohorten im gleichen Alter 31):

Wohnortzahl Transitionskoeffizient
Frauen Manner Frauen Manner
Kohorte 1950 2,42 2953 2,49 2,10
Kohorte 1955 2,26 223 3,36 3,05

Die Umkehrung ist in allen Regionen und bei beiden
Geschlechtern zu beobachten, mit Ausnahme der
Frauen in Region 2. Angegeben sind die Transitions-
koeffizienten fur Méanner und Frauen in Region 1 (far
die beiden anderen Regionstypen siehe die folgende
Tabelle 2.2.4.10).

¢) Entfernungsbezogene Wanderungsseqguenzen
Ziel der Analyse st es, die Wanderungssequenzenim
Lebenslauf nach Typus und Haufigkeit zu untersu-
chen. Wir betrachten wie im vorangegangenen
Abschnitt der Einfachheit halber wieder drei ausge-
wahlte Zeitpunkte, denen wir die entsprechenden
Wohnorte zuordnen:

- Wohnort zum Zeitpunkt der Geburt,
- Wohnort im Alter 18 (Volljahrigkeit) und

- Wohnort im Alter 31 (Kohorte 1955) bzw. 36 (Ko-
horte 1950) im Befragungszeitpunkt.

Die Wohnorte zum Zeitpunkt der Geburt bzw. im Alter
18 Klassifizieren wir nach ihrer Entfernung von Befra-
gungsort wie folgt:

- Wohnort = Befragungsort BO
- Lage im Tagespendelbereich um den
Befragungsort B
- Lage im weiteren Umland um den
Befragugnsort wu
- Sonstige Lage (auBerhalb des weiteren
Umlandes) SO

Unter diesen Bedingungen gibt es 16 verschiedene
Arten von Wanderungssequenzen, die von einem
beliebigen Geburtsort zu einem gegebenen Befra-
gungsort hinfGhren:
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Alter 31 bzw. 36

Nr Alter O Alter 18 (Befragung)
1 BO
; . > B
4 SO
6 B >__ )
’ * BO (Befragungsort)
? B0 \ /
" e >—_ WU
11 WU/
12 SO
B
14 >— SO
15 wu //
16 SO

Bevor wir uns der Analyse der 16 Wanderungsse-
quenzen zuwenden, wollen wir die Verteilung der
Wohnorte zwischen den drei ausgewahlten Zeitpunk-
ten betrachten. Die Haufigkeitsverteilung der Wande-
rungssequenzen sind getrennt nach Kohorte und
Geschlecht in den Tabellen 2.2.4.11a-d angegeben.
Die Tabelle 2.2.4.12a-b gibt die Verteilung auf die
Abschnitte bis zur Volljahrigkeit und nach der Volljah-
rigkeit wieder.

In Tabelle 2.2.4.13 werden die Wanderungssequen-
zen in funf Fallgruppen zusammengefaBt. Am haufig-
sten kommt der Fall 4 vor (zwei oder mehr Wanderun-
gen nach Erreichung der Volljahrigkeit, verbunden
mit einer oder keiner Wanderung vor der Volljahrig-
keit). Am seltensten ist der umgekehrte Fall 3 (zwei
oder mehr Wanderungen vor der Volljahrigkeit, ver-
bunden mit einer oder keiner Wanderung danach).
Der Fall 1 (keine Wanderung, weder in der ersten
noch in der zweiten Phase) gibt die Zahl der
Stammbevélkerung an, deren Anteil in Region 2 am

groBten ist (41,2 %), gefolgt von den Regionen 3
(36,0 %) und Region 1 (25,9 %).

Jeder Biographie entspricht eine der 16 dargestellten
Wanderungssequenzen. Um Aussagen Uber die in
den Sequenzen zurGckgelegte Entfernung treffen zu

konnen, fassen wir die 16 Sequenzen zu folgender
Typologie zusammen:

Typologie entfernungsbezogener

Wanderungssequenzen

1 Ortsgebiirtige 1

2 Minderjahrig Zugezogene 2,34
Vollighrig Zugezogene:

3 Pendelbereichszuziiglicher 6,78

4 Umlandszuzigler 10, 11, 12

5 Fernzuzigler 14,15, 16

6 Ruckwanderer 5,9,13

Die Auswertung filhrt zu folgenden Ergebnissen (s. Tab.
2.2.4.12a-b)

1. Den haufigsten Typ bilden die Ortsgebdirtigen. Sie
wurden am Befragungsort geboren und wohnten im
Alter 18 und im Befragungszeitpunkt am Befragungs-
ort (= Geburtsort). Den Teil der Ortsgebirtigen, der
auch in der Zwischenzeit niemals an einem anderen
Wohnort lebte, bezeichnen wir mit dem Begriff
Stammbevéikerung. Die Unterschiede zwischen den
Anteilen der Ortsgeburtigen und der Stammbevolke-
rung lassen sich an Hand der Tabelle 2.24.12a-b
sowie der Tabelle 2.2.4.14 ablesen. Fir die Frauen-

kohorte 1950 war der Unterschied teilweise betracht-
lich:
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Ortsgeblrtige Stammbevélkerung
Region 1 34,9 247
Region 2 43,3 31,7
Region 3 42,9 24,3

Die Ortsgebdurtigen stellen zusammen mit den min-
derjdhrig Zugezogenen mehr als die Halfte der
- Befragten.

2. Der zweithaufigste Typ sind die Fernzuzigler. Inr
Anteil betragt sowohl bei Mannern als auch bei
Frauen in Region 1 etwa 30 %. In der Region 2 und 3
ist der Anteil nur etwa halb so groB.

3. Die Pendelbereichszuzigler und die Umlandzu-
zlgler haben in den beiden stadtischen Regionen 1
und 2 zusammen einen Anteil von rd. 16 %. In der
landlichen Region ist ihr Anteil wesentlich hoher,
knapp 30 %.

4. Die Riickwanderer bilden mit 1 bis 6 % die kleinste
Gruppe.

5. Im Vergleich zur Kohorte 1950 sind bei der
jingeren Kohorte die Anteile der ortsansassigen und
der minderjahrig Zugezogenen groBer - ein Ergebnis,
das zu erwarten war, weil die kumulierte rdumliche
Mobilitat mit steigendem Alter zunimmt.

Die Ergebnisse zeigen, daB es auch beim Wande-
rungsverhalten eine genuine regionale Dimension
gibt, die mit der Lage des Geburtsortes in Relation
zur Lage des Befragungsortes zusammenhangt .(s.
Tab. 2.2.4.15). Neben dieser Lagekomponente spie-
len regionstypische Verhaltensweisen eine Rolle, wie
sich an der Ahnlichkeit zwischen den Ruhrgebiets-
stadten (Region 2) und den Stadten in den landlichen
Regionen in bezug auf den kleinen Anteil der
Fernzuzlgler zeigt.

d) Wanderungsdistanzen und Wanderungshaufig-
keiten von Erwerbspersonen

Die folgende Untersuchung konzentriert sich in erster
Linie auf die Wanderungen von Erwerbspersonen,
d.h. auf Personen, die mindestens 16 bzw. 18 Jah(e
alt sind. Die Amtliche Wanderungsstatistik trennt dge
unter 18jahrigen von den 18- bis unter 25jahrigen. Die
Resultate der Mikroanalyse belegen jedoch eindeu-
tig, daB gerade im Alter von 16 bis 18 Jahren
Wanderungen haufig im Zusammenhang mit einer
Berufsausbildung erfolgen, und deshal'b far d!e
weitere Erwerbsbiographie sehr entscheidend sein
konnen. AuBerdem verzeichnen die altersspexzifi-

schen Wanderungswahrscheinlichkeiten in den 16.
und 17. Lebensjahren einen Anstieg, der zwar noch
nicht so ausgepragt ist wie jenseits von 18 Jahren,
aber eindeutig die Phase verstarkter Wanderungs-
aktivitaten einleitet. Bei der Analyse der Wanderungs-
haufigkeit von Erwerbspersonen erscheint es
deshalb angezeigt, alle Wanderungen zu beruicksich-
tigen, die nach dem 16. Lebensjahr erfolgen. Um
andererseits diese oftmals einmaligen ausbildungs-
bedingten Wanderungen zwischen dem 16. und 18.
Lebensjahr nicht (iberzubewerten, sollen sie zwar bei
der Ermittlung der Wanderungshaufigkeit berlck-
sichtigt werden, nicht jedoch bei der Typisierung der
Wanderungssequenzen, die, wie die Amtliche Wan-
derungsstatistik, auf das 18. Lebensjahr abstellt.
D.h., eine Person, die ledigich im Rahmen ihrer
Berufsausbildung im 17. Lebensjahr einmal den
Wohnort gewechselt hat, verzeichnet in inrer Wande-
rungsbiographie zwischen dem 16. und 36. Lebens-
jahr zwei Wohnorte; da sie sich jedoch seit dem 18.
Lebensjahr ununterbrochen an demselben Wohnort
befand, kann sie hinsichtlich der Wanderungsse-
quenz als immobile Erwerbsperson betrachtet wer-
den.

In den beiden Tabellen 2.2.4.16 und 2.2.4.17 wird
deshalb als Herkunftsregion der Wohnort im 18.
Lebensjahr betrachtet, wahrend die Zaht der Wohn-
orte seit dem 16. Lebensjahr zugrundegelegt wird.
Dieses Vorgehen erlaubt die Analyse der Wande-
rungshaufigkeit von Erwerbspersonen in Abhangig-
keit von der Herkunftsregion im 18. Lebensjahr und
der Zielregion im 36. Lebensjahr. Die Anzahi der
Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr wird also in
Abhangigkeit von der Wanderungsdistanz und der
GroBe bzw. Lage der Herkunfts- und der Zielregion
betrachtet. Dabei ergeben sich eindeutige Struktu-
ren, die als regionsspezifische Wanderungsverhal-
tensmuster definiert werden konnen.

in den beiden nach Mannern und Frauen getrennten
Tabellen sind fir jeden Wanderungstyp jeweils die
durchschnittliche Zahl der Wohnorte seit dem 16.
Lebensjahr, die Fallzahl und die Standardabwei-
chung angegeben. Fir die regionalen Teilpopulatio-
nen, d.h. fur jeden Regionstyp, sind zusatzlich die
entsprechenden Werte far die Randsummen aufge-

fahrt.

Die Gruppe der Personen, die geman der Sequenz-
mustertypisierung im 18. Lebensjahr und zum Zeit-
punkt der Befragung an demselben Wohnort lebten,
weisen im Durchschnitt stets mehr als einen Wohnort
auf. Dieser Effekt beruhtentweder auf den genannten
(weniger) Fallen, die zwischen dem 16. und 18.
Lebensjahr einen Wohnortwechsel zu verzeichnen
haben, oder auf dem mengenméBig bedeutsamen
Personenkreis, der zwischenzeitlich den Befragungs-
ort verlassen hat, aber bis zum 36. Lebensjahr wieder
in ihr zurickgezogen ist. Diese als Ruckkehrer
bezeichneten Personen stellen einen nicht unerhebii-
chen Anteil an der Gesamtpopulation dar.
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In diesem Zusammenhang ist wichtig zu vermerken,
daB diese Rickkehrer von den Rlckwanderern im
vorgehenden Abschnitt (c) deutlich zu unterscheiden
sind. Die Rickwanderer waren in der Befragungsge-
meinde geboren worden, befanden sich im Alter 18 in
einer anderen Gemeinde und waren bis zum Zeit-
punkt des Interviews, d.h. im Alter 31 bzw. 36 wieder
in diese Stadt zurlckgekehrt. Innerhalb der beiden
Altersphasen 0 bis 18 und 18 bis 31 bzw. 36 Jahren
kénnen naturlich ebenfalls Rickwanderungen erfolgt
sein, die im Zusammenhang mit der Sequenzmuster-
bildung nicht erfat wurden. Der Begriff Riickkehrer
ist enger gefaBt. Er betrachtet einerseits nur Manner
und Frauen im Erwerbspersonenalter und anderer-
seits berdcksichtigt er alle Wohnorte in der Alters-
spanne 18 bis 31 bzw. 36 Jahre. Das bedeutet, als
"Rackkehrer” werden alle Personen erfaft, die im 18.
Lebensjahr am Befragungsort wohnten, diesen dann
verlassen haben und entweder direkt oder (ber
weitere Wohnorte bis zum 31. bzw. 36 Lebensjahr in
den Befragungsort wieder zuriickgekehrt sind. Der
Begriff der Ruckwanderer stellt somit auf die drei
Zeitpunkte 0, 18, 36 Jahre ab, der Begriff Riickkehrer
auf die Altersspanne von 18 bis 31 bzw. 36 Jahre. Die
Ruckkehrer umfassen auch jenen wichtigen Perso-
nenkreis, der nach der Schulzeit zu Berufsausbil-
dungszwecken und haufig auch fiir die erste Er-
werbstatigkeit den Wohnort verlassen hat und
anschlieBend zurlckgekehrt ist. Der Anteil dieser
Ruckkehrer ist zahlenmaBig wesentlich bedeutsamer
als der Anteil der Rickwanderer.

FUr Manner der Kohorte 1950 liegt der Anteil der
Ruckkenhrer in allen drei Regionen jeweils Uber 20 %
(far Frauen liegt der Anteil deutlich niedriger). Er
differiert in den drei Regionstypen nur unerheblich: In
den Landeshauptstadten betragt er ca. 23 %, in den
altindustrialisierten Stadten 22 % und in den l&ndlich-
peripheren Gemeinden 24,5 % (jeweils bezogen auf
alle Ménner der Kohorte 1950 in der betreffenden
Region). Die Anzahl der Wohnorte der Rickkehrer
zwischen dem 16. und 36 Lebensjahr liegt z.T. weit
uber der durchschnittlichen raumlichen Mobilitat in
der jeweiligen Region: Sie betragt in Region 1 3.9
Wohnorte, in Region 2 3,7 Wohnorte und in Region 3
4,1 Wohnorte zwischen dem 16. und 36. Lebensjahr.

D'er Anteil der Manner, die in der Altersspanne von 18
bis 31 bzw. 36 keinen Wohnortwechsel hatten,
unterschiedet sich im Gegensatz zur Gruppe der
Ruckkehrer regional stark. In den Landeshauptstad-
ten betragt ihr Anteil lediglich 29 %, in den landlich-
peripheren Gemeinden 38,5 % und in den altindu-
strialisierten Stadten ca. 53 %.

Die Struktur der Wanderungssequenzen der Zwi-
schen dem 16. und 36. Lebensjahr in die jeweilige

Region zugezogenen Manner unterscheidet sich
regional erheblich.

In den Landeshauptstidten dominieren unter den
Zugezogenen Mannern jene, die im Alter von 18

Jahren in weiter entfernten Regionen wohnten; sie
haben einen Anteil von 33,1 % an allen Mannern der
Kohorte 1950. Betrachtet man die Herkunftsregion
nach GroBe bzw. Lage, so wird deutlich, daB die
zugezogenen Manner in etwa zu gleichen Teilen aus
Kernstadten, Landgemeinden und Randzogenenge-
meinden kommen. Die beiden groften Zuwande-
rungsgruppen bilden die aus weiter entfernten Kern-
stadten und aus weiter entfernten Landgemeinden
zugezogenen Manner mit einem Anteil von jewells ca.
14 %. Diese beiden Gruppen sind gleichzeitig durch
eine sehr hohe raumliche Mabilitat mit durchschnitt-
lich 4,9 bzw. 4,2 Wohnorten gekennzeichnet.

In den altindustrialisierten Stadten dominieren ein-
deutig zugezogene Manner aus Kernstadten im
Tagespendelbereich, d.h. in diesem Fall aus anderen
Ruhrgebietsstadten. Ihr Anteil betragt 13 Prozent an
allen Mannern der Kohorte 1950 in Region 2 bzw.
51 % der zugezogenen Ménner. lhre réaumliche
Mobilitat ist mit 2,8 Wohnorten als durchschnittlich zu
beurteilen. Insgesamt kommen ca. 65 % der zugezo-
genen Méanner aus dem Tagespendelbereich bzw.
ca. 70 % aus Kernstadten. Lediglich 30 % der
zugezogenen Manner, das sind 7,5 % aller Manner in
Region 2, befanden sich im 18. Lebensjahr in weiter
entfernten Regionen, d.h. sie sind weitraumiggewan-
dert. Die rdumliche Mobilitat dieser Manner ist mit
durchschnittlich 4,8 Wohnorten seit dem 16. Lebens-
jahr in dieser Region eindeutig am hochsten.

In den ldndlich-peripheren Gemeinden sind ca. 37 %
derManner nach dem 18. Lebensjahr zugezogen: die
Ruckkehrer nicht inbegriffen. Hinsichtlich der Wande-
rungsentfernung verteilen sich die zugezogenen
Manner relativ gleichmaBig auf die drei Kategorien
Tagespendelbereich, weiteres Umland und weiter
entfernte Regionen. Bezuglich der Art der Herkunfts-
region uberwiegen eindeutig Landgemeinden; zwei
Drittel aller zugezogenen Manner kommen aus Land-
gemeinden. Die groBte Einzelgruppe bilden die
Zugezogenen aus Landgemeinden im Tagespendel-
bereich mit 33 %. Ihre raumliche Mobilitat ist mit
durchschnittlich 2,5 Wohnorten vergleichsweise ge-
ring. Die aus dem weiteren Umland bzw. aus weiter
entfernten Regionen zugezogenen Manner weisen
demgegeniber eine wesentlich hohere raumliche
Mobilitat von fast 3,9 Wohnorten auf.

Insgesamt lassen sich fir Manner folgende Wande-
rungsverhaltensmuster unterscheiden-

- In jedem Regionstyp ist die individuelle Mobilitat,
gemessen an der Zahl der Wohnorte, bei den aus
wesiter entfernten Regionen zugezogenen Mannern
eindeutig am hdchsten. Ihr Anteil schwankt zwi-
schen7,5 % in den altindustrialisierten Stadten und
33 % in den Landeshauptstadten.

- DieAnteile der Riickkehrer sind in allen drei Regio-
nen ahnlich (22-24 %). Die raumliche Mobiitt die-
ser Gruppe ist relativ hoch.
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- Hinsichtlich der Art und Lage der Herkunftsregio-
nen sind die Anteile der zugezogenen Manner in
den Landeshauptstadten ungefahrt gleich groB.

- In den altindustrialisierten Stadten dominieren Zu-
gezogene aus Kernstadten im Tagespendelbe-
reich mit einer durchschnittlichen Mobilitat.

- In den landlich-peripheren Gemeinden Uberwie-
gen Zugezogene aus Landgemeinden im Tages-
pendelbereich mit einer sehr geringen Mobilitat.

- Der Anteil der zwischen dem 36. Lebensjahrimmo-
bilen Manner betrégt 53 % im Regionstyp 2 und
29 % im Regionstyp 1. Der Regionstyp 3 liegt mit
39 % in der Mitte.

Flr Frauen der Kohorte 1950 ergeben sich ahnliche
regionale Wanderungsmuster wie fir die Manner.
Insgesamt ist die raumliche Moblitat der Frauen in
den Landeshauptstadten deutlich niedriger als die
der Manner, in den beiden anderen Regionstypen
existieren nur unwesentliche geschiechtsspezifische
Unterschiede.

In den Landeshauptstadten kommt der groBte Teil der
zugezogenen Frauen aus Landgemeinden (31 %)
und Kernstadten (20 %), die jeweils in weiter entfern-
ten Regionen liegen. Im Vergleich mit den Gbrigen
zugezogenen Frauen weisen sie die hdchste raumii-
che Mobilitat auf. Der Anteil der seit dem 18.
lLebensjahr immobilen Frauen betragt 34 %, der der
Ruckkehrer 15 %.

In den aftindustrialisierten Stadten kommen die
meisten zugezogenen Frauen, ebenso wie die Man-
ner, aus Kernstadten im Tagespendelbereich
(27,5 %). Die raumliche Mobilitat liegt mit 3,17 Wohn-
orten seit dem 16. Lebensjahr etwas hoher als bei den
Mannern. Im Gegensatz zu Mannern in diesem
Regionstyp kommt ein bedeutender Anteil der zuge-
zogenen Frauen aus weiter entfernten Regionen, und
zwar zu gleichen Teilen sowohl aus Kernstadten als
auch aus Landgemeinden (jeweils ca. 22 % der
zugezogenen Frauen). thre raumliche Mobilitat ist mit
durchschnittlich 3,3 Wohnorten geringfiigig hoher als
die von Frauen, die aus dem Tagespendelbereich
zZugezogen sind.

In den tandlich-peripheren Stadten Uberwiegen, wie
bei den Mannern in dieser Region, die aus den
Landgemeinden im Tagespendelbereich zugezoge-
nen Frauen mit ca. 46 %, das sind 23 % aller Frauen
der Kohorte 1950 in diesem Regionstyp. Die raumli-
che Mobilitat ist mit durchschnittlich 3,3 Wohnorten
vergleichsweise hach; sie liegt deutlich iber dem
entsprechenden Wert far Manner (2,5 Wohnorte).

Eine gemeinsame Betrachtung der Wanderungs-

typen und Wanderungshéaufigkeiten von Mannern

und Frauen fiihrt zu folgenden regionalen Mustern:

- In den Landeshauptstadten dominieren bei dgn
zugezogenen Mannern und Frauen die weitré'}_umlg
gewanderten Personen. 33 bzw. 30 % aller Manner

und Frauen dieses Regionstyps fallen in diese
Gruppe. Sie kommen ungefahr zu gleichen Teilen
aus Kernstadten, Landgemeinden und Randzo-
nen, und weisen auBerdem, verglichen mit allen an-
deren Teilpopulationen, die héchste raumliche Mo-
bilitat auf.

- Indenaltindustrialisierten Stadten ist der Anteil der
raumlich mobilen Manner und Frauen deutlich nie-
driger. Lediglich 25 % der Manner und 35 % der
Frauen sind seit dem 18. Lebensjahr Zugezogene
(ohne Ruckkehrer). Der weitaus groBte Teile der zu-
gezogenen Manner und Frauen kommt aus Kern-
stadten im Tagespendelbereich; die durchschnittli-
che raumliche Mobilitdt liegt bei ungefahr 3
Wohnorten. Die aus weiter entfernten Regionen zu-
gezogenen Personen weisen auch in dieser Re-
gion eine héhere raumliche Mobilitat als die tbri-
gen Zugezogenen auf. Allerdings st ihr
mengenmaBiger Anteil deutlich geringer als in den
Landeshauptstadten.

- In den landlich-peripheren Stadten sind 50 % der
Frauenund 37 % der Manner zugezogen. Unter ih-
nen dominieren eindeutig Personen, die nach dem
18. Lebensjahr aus Landgemeinden kommen,
Uberwiegen bei den Frauen jene, die aus dem Ta-
gespendelbereich zugezogen sind. Die Wande-
rungshaufigkeit ist bei beiden Gruppen ahnlich; sie
betragt durchschnittlich 3,2 Waohnorte.

- Die Wanderungshaufigkeit hangt eindeutig starker
mit der Wanderungsdistanz zusammen als mit
GroBe und Lage der Herkunftsregion im 18. Le-
bensjahr. Die weitraumig gewanderten Personen
weisen ausnahmslos die héchste raumliche Mobili-

tat auf.

- Andererseits’ bestehen offensichtlich zwischen
GroBe und Lage der Herkunfts- und der Zielregion
Zusammenhange. In den Landgemeinden domi-
nieren Zuzige aus Landgemeinden, wahrend in
den altindustrialisierten Stadten Zuzuge aus Kern-
stadten im Tagespendelbereich, d.h. ebentfalls al-
tindustrialisierte Stadte, vorherrschen. Die Wande-
rungshaufigkeit ist in beiden Fallen ahnlich, sie liegt
im Durchschnitt zwischen 3,1 und 3,4 Wohnorten.
In den Landeshauptstadten ist die Gruppe der Zu-
gezogenen hinsichtlich der Herkunftsregionen he-
terogener. Sie kommen in etwa zu gleichen Teilen
aus den drei Herkunftstypen und weisen insge-
samt eine deutlich héhere raumliche Mabilitat auf.

Die dargestellten regionalen Wanderungsmuster ba-
sieren auf Merkmalen der Herkunftsregion im 18.
Lebensjahr, auf der Wanderungsdistanz, auf Merk-
malen der Zielregion am 36. Lebensjahr und auf der
Wanderungshaufigkeit. Diese komplexe Information,
die in den Tabeflen 2.2.4.16 und 2.2.4.17 zusammen-
gefaBt ist, liefert sowohl wichtige Kriterien zur Typisie-
rung der zugewanderten Personen einer Region, als
auch zur Charakterisierung des Wanderungsverhal-
tens. Da diese Informationen auBerdem gemeinde-
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scharf und fur eine homogene Gruppe, d.h. far
Personen des gleichen Geburtsjahrgangs vorlagen,
bieten die getroffenen Aussagen zur Langsschnitt-
entwicklung eine wichtige Ergénzung zu den aggre-
gierten und auf Querschnittsdaten beruhenden Aus-
sagen der Amtlichen Wanderungsstatistik im Rahmen
der Makroanalyse.

Zusammenfassung

Die Wanderungen im Lebenslauflassen sichzu Typen
von Wanderungssequenzen klassifizieren. Nach der
Haufigkeit der Wohnortwechsel und nach dem Sied-
lungstyp der Wohnorte lassen sich statische Se-
quenztypen von dynamischen unterscheiden. Die
unterschiedliche Dynamik der Wanderungssequenz
fuhrt zur Differenzierung nach statischen und transito-
rischen Sequenztypen.

Soziodemographische Gruppen, deren raumliche
Mobilitat - gemessen an der Zahl der Wohnorte im
Lebenslauf - hoch ist, kdnnen in bezug auf die
Dynamik der Wanderungssequenz (Transitionskoeffi-
zienz) eine niedrige raumliche Mobilitat haben und
umgekehrt. Die Sequenztypen mit verschiedener
Dynamik treten in den Regionstypen in unterschiedli-
cher Haufigkeit auf.

Weitraumig gewanderte Personen sind im allgemei-
nen durch eine héhere raumliche Mobilitét gekenn-
zeichnet als im Nahbereich gewanderte Personen.
Die zugezogenen Personen in den Landeshauptstad-
ten weisen hinsichtlich ihrer Herkunftsregionen eine
heterogenere Struktur auf als die Gruppe der Zugezo-
genenin landlichen oder altindustrialisierten Stadten,
die Uberwiegend aus &hnlich strukturierten Regions-
typen stammen.

Tabelle 2.2.4.1a
Wanderungssequenzen mit Start in einer Landgemeinde
. Symbot f.d.
Phase 1 Phase 2: Phase 3: Wanderungsbiographie Lfd. Nr.
LA
ND: (L, Ly, L) 1
LAND; LANDs L. L, Ly) 2
STADT; Ly Ly, Sg) 3
PERIPH, (Ly. Ly, Py) 4
LAND (L Lo L) 5
LAND; (L1 Lo Ly) 6
LAND, LAND3 (L1, Ly, Ly) 7
STADT3 L1, Ly, S3) 8
PERIPH; Ly Lo P 9
LAND, (L1, Ly, P3)
LAND; (L, S, Ly) 10
STADT LAND3 (L1, So, Ly) 1
2
STADT, (L1, Sp, Sv) 12
STADT, (L1, So, S3) 13
PERIPH; (Ly, Sz, Py) 14
LAND; (L1, P2 L) 15
PERIPH LAND; (L1, P2, Ly) 18
2
STADT, (L1, P2, Sg) v
PERIPH, (L1, Pa, Py) 18
PERIPH, (L1, P2, Py) 19
Erléuterung:  Der Index gibt die Num
] mer der Phase an. Ist der Ing i
daB kein Ort ! ex auf verschiedenen Phas i i
swechsel stattfand bzw. daB ein Ort aus einer friheren Stufe in der ggq%::zhérsr?e:?gs#;tt e
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Tabelle 2.2.4.1b

Wanderungssequenzen mit Start in einer Stadtgemeinde

Phase 1: Phase 2: Phase 3: Wanc?grrgr?glsg%graphie Lfd. Nr.
STADT,
STADT, < STADT, :: Z 213)) 2?
LANDs (81,51, La) 22
PERIPH; (St. Sy, P3) 23
STADT, (Sq ) 52, So) 24
STADT, (S1,S2, Sy) 25
STADT< STADT3 (51,52, 53) 26
LANDg (51, S2, Lg) 27
/ PERIPH; (S1,52.Pg) 28
SO, STADT; (S1. L2, S1) 29
\ STADT3 (51, Lo, S3) 30
LAND; LAND, (1. L2, L) 31
LAND3 (S1. Lo, Ly) 32
PERIPH; (51, L. P3) 33
STADT, (51, P2, 51) 34
STADT; (51, P2, 83) 35
PERIPH, LAND3 (51, P2, Lg) 36
PERIPH, (51, P2, P2) 37
PERIPH; (S1, P2, Pg) 38
Tabelle 2.2.4.1¢
Wanderungssequenzen mit Start in einer Stadtgemeinde
Phase 1: Phase 2: Phase 3: Wandsgrrgr?gls{i%graphie Lfd. Nr.
' PERIPH, (P1, Py, Py) 39
PERIPH; PERIPHg P4, Py, Pa) 40
STADT3 (P4, Py, S3) 41
LAND; (P1, Py, L) 42
PERIPH, Py, P2, P2) 43
PERIPH; (P1, Pa, P1) 44
PERIPH PERIPH3 (P4, Pa, P3) 45
STADT3 (P4, P2, S3) 46
LAND3 (P1, Py, L) 47
PERIPH; (P4, Sz, P1) 48
PERIPH; PERIPH; (P1. Sz, P3) 49
\ STADT, STADT, (P1. Sz, S2) 50
STADT3 (P1. S2. Sg) 51
LAND3 (P1. Sz, La) 52
' PERIPH; (P1, L2, P1) 53
PERIPH; (P1, L2, P3) 54
| LAND, STADT; (P1. L2 Sq) 55
LAND» Py, Lo, L) 56
Py, Lo, L3) 57

LAND3

Erlauterung: Der Index gibt die Nummer d
daB kein Ortswechsel stattfan

d bzw. daB ein Ort aus einer friheren Stufe in der Sequenz erneut auftritt.

er Phase an. Ist der Index auf verschiedenen Phasen gleich, so bedeutet dies,
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Tabelle 2.2.4.2
Typologie von Wanderungssequenzen
Ubergang von Biographiestufe 2 zu Biqgraphiestufe 3
(zweiter Wanderungsschritt)
kein Ortswechsel Ortsswgichsel
i - it Siedlungs-
tswechsel ohne Siedlungs mi
g ore typwechsel typwechsel
%]
o
J;l Typ (1) Typ (2) Typ (3)
5 i ion ionar,
2 kein statisch ortsstationar/ qrlesjeralts s /_
@ Ortswechsel siediungstyp- siedlungstyp
R stationér transitorisch
N
°
PN
6% o (4) o (5) o (6)
JC:(% 3 Ortswechsel siedlungstyp- siedlupggtyp— sedlungsjyp-
55 ohne Siedlungs- stationar stationar _ stianona;r ]
g5 typwechsel ortsstationar sieclungstyp
ks transitorisch
§0
Qc
>3
o=
53 o (7) Tyo (8) 7P (9)
E § Ortswechsel siedlungstyp- siedlungstyp- dynamisch
> mit Siedlungs- transitorisch/ transitorisch/
typwechsel ortsstationar siedlungstyp-
stationar
Zirkulare Sondertypen von Wanderungsbiographien

Typ (10) ortszirkular / siedlungstypstationar = gleicher Wohnort in Stufe 1 und 3, durchgehend gleicher Siedlungstyp
fyp (1) ortszirkular / siedlungstyptransitorisch = gleicher Wohnort in Stufe 1 und 3, verschiedener Siedlungstyp in Stufe 2
Typ (12) siedlungstypzirkular = wechselnde Wohnorte, gleicher Siedlungstyp
‘) Zur Zuordnung der 57 Wanderungsbiographien zu den 12 Grundtypen s. Tabelle 2243

Tabelle 2.2.4.3

Zuordnung der 57 Wanderungsssequenzen zu den 12 Sequenztypen

Nr dos
Sequenztyps
Tab 2 2.4 2)

Bezeichnung des Sequenztyps

Zuordnung der 57 Wanderungssequenzen

1)

4
}

statisch

ortsstationar “siedlungstypstationar
ortsstationar / siedlungstyptransitorisch
siedlungstypstationar / ortsstationar
siedlungstypstationar

siedlungstypstationar / siedlungstyptransitorsich
stediungstyptransitorisch { ortsstationar

8) siedlungstyptransitorisch ! siedlungstypstationar
£} dynamisch

(10) ortszirkular / siedlungstypstationar

(1) ortszirkular / stedlungstyptransitorisch

(12) siedlungstypzirkular

1,20, 39

2,21, 40
3.4,22,23, 41, 42
5,24, 43

7,26, 45

8,9, 27,28, 46, 47
12,18, 31, 37, 50, 56
13,19, 32, 38, 51, 57
14,17,33, 36, 52, 55
6, 25, 44

10, 15, 29, 34, 48, 53
11,16, 30, 35, 49, 54
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Tabelle 2.2.4.4a

Haufigkeitsverteilung der 57 Wanderungssequenzen — Frauen der Kohorte 1950 -

Nr. Art der absolute Haufigkeit in Prozent
Sequenz Region Summe Region Summe
1 2 3 1 2 3
1 LiLiL) 1 1 28 30 0.7 0.7 40.0 8,3
2 LiLils 4 4 5.7 1.1
«3  LiLiS3 1 1 0.7 0.3
4 LiL/P3
S LiLiLa 1 20 21 0.7 28,6 S8
6 LiL.Ly 1 4 S 0,7 5,7 1,4
7  LiLiLg 3 3 4,3 0,8
8 LiL3Ss S 1 6 3.4 0.7 1.7
9 LiLiP3
10 LiSaily 1 1 1,4 0.3
11 LiS:L3
12 L1S2S2 17 9 26 11,6 6,2 7.2
13 LiS283 4 4 2,7 1.1
14 L1S:P3
15 LiP2ly
16 LiP2L3
17 Li1P2S3
18 L\P2P2 1 1 2 0,7 0,7 0,6
19 LiP:P
20 5:51283 64 86 1 151 43,8 59,3 1,4 41.8
21 iS58 2 4 1 7 1.4 2,8 1,4 1,9
22 S$i1SiL3 1 1 2 0,7 0,7 0.6
23 S1S1P3 3 3 2,1 0.8
24 $1S282 16 13 29 11,0 9,0 8.0
25 $1S251 1 4 5 0,7 2,8 1.4
26 515283 1 4 S 0,7 2,8 1,4
27 S1S2L3 1 1 1,4 0,3
28 $1S2P3 1 1 2 0,7 0,7 0,6
29 $1L.25: 3 1 4 2,1 0,7 1.1
30 SiL2S3 2 2 1.4 0.6
31 S1Lala 1 1 4 6 0,7 0,7 5.7 1,7
32 SiLlala
33 S1L2P3
34 SiPiSy 2 1 3 1,4 0.7 g'g
35 SiP:Ss3 2 2 1,4 »
36 SiP2L3
37 $;PaP 3 3 2.1 g.g
38 Si1P2P3 1 1 2 0.7 0»_7, 0-3
39 PiPPy 1 1 0, .
40 P1P\P3
41 PiP1Sa 2 1,4 0,6
42 P1PiL3
43 PPy 1 0,7 0.3
44 P1P2P1
45 P1P:P3
46 P\P2S3
47 P1PaL3
48 P1S2P;
49 P1S2P3
S0 P1S2S2 12 6 18 8,; ;} ?(13
S1 P1S3S3 1 3 4 0. . ,
52 P1S;L3
53 PyLaP;
54 PiL2P3 0.7 0.6
sS PyL:S3 1 1 2 0,7 . R
S6  PiLilz 3 3 43 0.8
57 PiLiL3
insgesamt 146 145 70 3ol 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tabelle 2.2.4.4b

Héufigkeltsverteilung der 57 Wanderungssequenzen — Manner der Kohorte 1950 —

Nr.  An der absolute Haufigkeit in Prozemt
Sequenz Region Summe Region Summe
1 2 3 1 2 3
1 LiliL¢ 3 36 39 2,1
2 L 1 6 7 07 5 e
3 LS 2 1 3 1.4 0.7 ' 0.8
4 LiLPy ’ )
S LiL.L: 1 9 1
6 LiLiL; 1 ? o7 lig (2)3
7 Ll 1 1 2 0.7 0.7 ' 0,6
8  LiL:S ) ’ '
9 L1L2P;
10 LiSaky 3
11 L1S2L; 1 1 g 0,7 ‘;'g o‘g
12 LSS 8 2 10 5.6 1,4 ' y
13 L1828 3 1 4 2'1 0'7 28
4 LiSP; ’ ) 11
15 LiP;L
6 Lp 21.; 1 1 1S 0.3
17 L1P:S; 1
18 LiPPy 1 0,7 0.3
19 LiP:P3
20 S181§) 59 9,
2t 51883 6 153 1 lfg 4;‘; 65.1 4.6
2 ssh S 1 S 4 5,5 1,5 42
LB 18Py 5 2 7 > L3 98
24 §,8:8; 6 12 18 23 L4 2,0
5SS 3 5 o | 3 32 S
% 58 5 ) = 2 o2 3.4
27 §Sil; : , 2,0
28 S$i1S:P 1
¥ SiLasy 3 3 1 2 0,7 1,5 0,6
30 SiLyss 1 6 2,1 2.1 1,7
31 SiLaLy 1 2 1 0,7 0,3
32 SiLals i 1 3 0,7 3,1 0.8
33 S\LiPs | 2 0,7 1,5 0.6
34 Si1P2Sy 3 1 1 0,7 0,3
3$ Si1P:S; 1 1 4 3 0,7 1.1
36 SPiLy 2 0.7 0,7 0.6
37 §P:P;
38 SP:py } 1 0,7 0,3
39 Ppp 1 ! 0.7 0.3
10 PPy g 1 2 0,7 1,5 0.6
4 PP, 4 ) 1 0.7 0.3
42 PPy 6 28 1,4 17
43 PiP:P; '
44 PiPoPy
45 PiP:P3
46 PiPysy 1 1
47 PPy 2 0,7 0,7 0,6
48 P1S2Py 1 ’
49 PS:Py 2 ! 0.7 0,3
S0 PSS 10 | 2 1.4 0.6
SL Pi§ssy 2 1 1l 7.0 0.7 3l
52 P1SaL; 1 3 14 0,7 0‘3
3 PiLpy 1 0.7 X
M PiLipy 03
S PiL3S; 1
56 PiLiL; 1 0.7 0,3
57 PiLiL, 1 ) ’
insgesame 142 146 LS 0.3
65 353 100,0 100,0 100,0 100.0




Tabelle 2.2.4.4¢c

Héaufigkeitsverteilung der 57 Wanderungssequenzen — Frauen der Kohorte 1955 —

Nr.  Arntder absolute Hiufigkeit in Prozent
Sequenz Region Summe Region Summe
1 2 3 I 2 3
1 L,L\Ly 2 35 37 1,3 50,0 10,1
2 Lilila 5 5 7.1 1,4
3 LiLySs 4 3 7 2,6 2,1 1,9
4 LiLP)
S Lil:la 1 10 11 0,6 14,3 3,0
[ LiLala 2 2 2,9 0,5
7 LiLal; 3 3 43 0.8
8§ Lil2S: 6 1 7 3,9 0,7 1,9
9 LiL:Ps
10 LiSali 2 2 2.9 0.5
11 LiSa2hs 1 { 2 0,6 1,4 0.5
12 LiS:S2 17 4 21 11,0 28 5.8
13 L1S2S3 J 3 1,9 0.8
14 L1S2P3 1 1 0,6 03
15 LiPaLy
16  LiPal;
17 LiP2S;3 1 1 0,6 0,3
18  LiP2P2 2 2 29 0,5
19 LP2P;
20 $iSiS1 66 91 157 4.9 64,5 43,0
1 S$15:1S; 4 8 12 2,6 5,7 33
22 SiSils 2 2 2,9 0.5
23 Si1S1P; i 1 0,6 0.3
24 S1528: 9 17 26 5.8 12,1 7.1
25 S$18:8 i 3 4 0,6 2,1 1,1
26 S15283 3 2 S 1,9 1,4 1,4
27 SiS$2L3 1 1 0,7 0,3
28 S1S:P;3
29 S1L2S) 1 1 0,7 0,3
30 S1L2Ss L 1 0,6 0,3
31 Silala 5 5 7,1 i,4
32 Silals 1 1 14 0,3
33 SiL2P3
34 SP2S: 1 1 2 0,6 0,7 0,5
35 SiPS: { i 0,6 0.3
36  SiPils
37 S1PaP; 1 1 0.6 0.3
38 S1P2P3
39 PiP1Py 1 1 0,7 0.3
40 PiP1Ps3
41 PiP1S3 1 1 0,6 0.3
42 Pl
43 P1P2P2
44 P1P2Py
45 PP
46 PPaS; 2 2 14 0.5
47 PiP2L3
48 PSPy
49 PiSP;
S0 P:SzSz 17 S 22 11.0 3.5 ?.g
S1 P13528; 7 7 4,5 4 0.3
52 P1$2L; 1 1 K '
53 P\L2Py
4 PiL:P)
55 Pila$y s 5 3.2 14
56 Pilal:
57 PlLZLJ 1 l 2 0’7 1.4 0.5
insgesamt 154 141 70 365 100,0 100.0 100.0 100.0
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Tabelle 2.2.4.4d

Haufigkeitsverteilung der 57 Wanderungssequenzen — Ménner der Kohorte 1955 —

Nr.  Ant der absolute Haufigkeit in Prozent
Sequenz Region Summe Region Summe
I 2 3 1 2 3
1 LiLiLy 1 40 41 0.7 64,5 11,5
2 LiLiL3 2 2 3,2 0,6
3 LiLiS; 3 3 6 2,0 2,1 1,7
4 L:iL.P3
S LiLia 6 6 9,7 1,7
6 LiLaLy 2 2 32 0,6
7 Li\LoLs 1 2 3 0,7 3,2 0.8
8 Lil2S: 1 1 0,7 0.3
9 L,LP3 1 1 1,6 0,3
10 LiSals 2 2 3,2 0,6
11 LSals
12 L1S2S2 11 4 15 7,2 2,8 4,2
13 Li1SaS; 8 1 1 10 5,2 0,7 1,6 2.8
14 Li1S:P; 1 1 0,7 0.3
15 LiPaLy
16  LP2L3
17 LiP:S; 1 1 2 0,7 0,7 0,6
18 LiP:P
19  LiPP3
20 Si$iS 74 96 170 48,4 67,1 47,5
21 818183 4 7 11 2,6 4,9 3.1
22 S181Ly 1 1 1,6 0,3
23 S$181P3
24 515:%, 9 7 16 59 4.9 4,5
B 5155 2 2 13 0,6
26 S1538; 2 3 5 1,3 2,1 1.4
27 S$1S2L3 2 2 3,2 0,6
28 S81S2Py 1 1 0,7 0,3
29 SilaS ! 1 2 0,7 0,7 0.6
30 SiL;S; 2 2 1,3 0,6
31 SiLalz
32 SiLiLs 1 1 2 0,7 1,6 0,6
33 SiL2P;
34 S$1P28y 6 3 9 3,9 2,1 2,5
kS 51P2S; 2 2 1,4 0.6
36 SiPals 1 1 1.6 0.3
37 SiPak 1 t 0.7 0.3
38 S1P2P;
39 PiP1Py 1 1 0.7 0.3
40 PiP\P3
41 PiP1S3 3 2 5 0.2 1,4 1,4
42 PPl
43 P1P2P;
44 P1P;Py
45 P1P2P;
46 P1P1S; 2 2 4
47 PPl 1,3 1,4 1,1
48  Pi1S:P;
49 P1S2P;
50  PiSaS; 12 5 17 7, 3
3 PSS 8 2 10 5 ¥ 28
52 PiSals ' ’
53 PiL2Py 1
54  PiL:Ps ! 0.7 0,3
S PIL:S;
56 PleLz l 1 l 6 0 3
57 PiL>L3 1 1 2 0,7 14 0:5
insgesamt 153 143 62 358 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tabelle 2.2.4.5a

Héufigkeitsverteilung der 12 Wanderungssequenztypen — Frauen der Kohorte 1950 —

Anzahl absolut Anzahlin %
Region Region
Art des Sequenztyps Nr. 1 2 3 Total 1 2 3 Total
statisch 1 65 88 29 182 445 60,7 41,4 50,4
ortsstationar / siedlungsstationar 2 2 4 5 11 14 28 7.1 3,0
ortsstationar / siedlungstyptransitorisch 3 4 4 8 27 28 22
siedlungstypstationdr / ortsstationar 4 17 14 20 51 11,6 97 28,6 141
siedlungstypstationar 5 1 4 3 8 07 28 4,3 22
siedlungstypstationar / siedlungstyptransitorisch 6 6 2 1 9 41 1.4 1,4 2,5
siedlungstyptransitorisch / ortsstationar 7 34 17 7 58 233 117 10,0 16,1
siedlungstyptransitorisch / siedlungstypstationar 8 6 4 10 41 28 28
dynamisch 9 1 1 2 0,7 07 0,6
ortszirkulér / siedlungstypstationar 10 1 5 4 10 07 34 57 2,8
ortszirkuldr / siedlungstyptransitorisch " 5 2 1 8 34 1.4 1.4 2,2
siedlungstypzirkular 12 4 4 27 11
insgesamt 146 145 70 361 1000 100,0 1000 1000
Tabelle 2.2.4.5b B
Héufigkeitsverteilung der 12 Wanderungssequenztypen — Manner der Kohorte 1950 -
Anzahl absolut Anzah! in %
Region Region
Art des Sequenztyps Nr. 1 2 3 Total 1 2 3 Total
statisch 1 63 95 37 195 444 65,1 56,9 55,2
ortsstationar / siediungsstationar 2 7 9 7 fg gg gi 1?2 2451
ortsstationdar / siedlungstyptransitorisch 3 13 5 1 o8 5 O 138 79
siedlungstypstationar / ortsstationar 4 7 12 & : P 25 ’ o5
siedlungstypstationar _ 5 6 3 ; " " 0.7 15 11
siedlungstypstationar / siediungstyptransitorisch 6 2 1 ) 25 14'1 2'1 3’1 7'
siedlungstyptransitorisch / ortsstationar ) 7 20 3 5 o’ 49 - 51 31
siediungstyptransitorisch / siedlungstypstationar 8 7 2 4 2’1 0’7 ’ 1 ,1
dynamisch 9 3 : 9 13 2‘6 6'2 1.5 3.7
ortszirkular / siediungstypstationar 10 3 ’ 4 15 49 2.7 6.2 42
ortszirkular / siedlungstyptransitorisch 1 7 ; 7 28 14 15 20
siedlungstypzirkul 12 4 2 ! ' ' : '
ypzirkular
insgesamt 142 146 65 353 100,0 1000 1000 100,0
—
Tabelle 2.2.4.5¢
Haufigkeitsverteilung der 12 Wanderungssequenztypen — Frauen der Kohorte 1955
Anzahl absolut Anzahlin %
Region Region
Total 1 2 3 Total
Art des Sequenztyps Nr. ! 2 3 °
- 5 195 | 442 652 500 534
statisch ; % B % 17 06 57 74 47
Ortsstationar / siedlungsstationar 2 6 3 2 1 3,9 2,1 2,9 3,0
ortSStationér/ siedlungstyptransitorisch 3 10 17 10 37 6,5 12,1 14,3 10,1
siedlungstypstationar / ortsstationar 4 5 5 3 8 1.9 1.4 4.3 22
Sledlungstypstationar o 5 6 4 10 3,9 2,8 2,7
siediungstypstationar / siedlungstyptransitorisch 6 e o 7 51 227 6.4 10,0 14,0
siedlungstyptransitorisch / ortsstationar 7 o ] 5 13 6.5 0.7 29 36
siedlungstyptransitorisch / siedlungstypstationar 8 7 1 8 4,5 1,4 22
dynamisch 9 / 3 > 6 06 21 29 16
ortszirkulér / siediungstypstationar 10 ] 5 5 5 0.6 1.4 29 1,4
ortszirkular / siediungstyptransitorisch " 3 » 4 19 1,4 1,1
siedlungstypzirkular 12
ins 154 141 70 365 | 1000 1000 1000 1000
gesamt
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Tabelle 2.2.4.5d

Haufigkeitsverteilung der 12 Wanderungssequenztypen — Ménner der Kohorte 1955 —-

Anzahl absolut Anzahlin %
Region Region
Art des Sequenztyps Nr. 1 2 3 Total 1 2 3 Total
statisch 1 75 97 40 212 49,0 67,8 64,5 59,2
ortsstationdr / siediungsstationar 2 4 7 2 13 2,6 49 3,2 36
ortsstationar / siedlungstyptransitorisch 3 6 5 1 12 3,9 35 1,6 34
siedlungstypstationar / ortsstationar 4 9 7 6 22 59 4,9 97 6.1
siedlungstypstationar 5 3 3 2 8 2,0 2,1 3,2 22
siedlungstypstationar / siedlungstyptransitorisch 6 4 2 3 9 2,6 1,4 48 25
siedlungstyptransitorisch / ortsstationar 7 23 10 1 34 15,0 7,0 1,6 95
siedlungstyptransitorisch / siedlungstypstationar 8 16 4 2 22 10,5 2,8 3.2 6,1
dynamisch 9 1 2 1 4 0,7 1,4 1,6 11
ortszirkular / siedlungstypstationar 10 2 2 4 1,3 3.2 11
ortszirkular / siedlungstyptransitorisch 1 8 4 2 14 52 2,8 3,2 39
siedlungstypzirkular 12 2 2 4 1,3 1,4 11
insgesamt 154 141 70 365 100,0 100,0 100,0 1000
Tabelle 2.2.4.5¢
Haufigkeitsverteilung der 12 Wanderungssequenztypen
(Gesamtstichprobe)
Haufigkeit

Art des Sequenztyps Nr. absolut in %
statisch 1 784 54,6
ortsstationar / siedlungsstationar 2 64 45
ortsslationar / siedlungstyptransitorisch 3 50 3.5
siedlungstypstationdr / ortsstationar 4 138 9.6
siedlungstypstationar 5 33 23
siedlungstypstationar / siedlungstyptransitorisch 6 32 2‘2
siedlungstyptransitorisch / ortsstationar 7 168 1 1’7
siedlungstyptransitorisch / siedlungstypstationar 8 56 3,9
dynamisch 9 18 1 ’3
ortszirkular / siedlungstypstationar 10 33 2’3
ortszirkular / siedlungstyptransitorisch 11 42 2,9
siedlungstypzirkutar 12 19 13
insgesamt 1437 100,0
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Tabelle 2.2.4.6

Verteilung der Wanderungssequenzen nach den Regionen, Geschlecht und Kohorte
(bei Beginn mit Alter 18)

Frauen der Kohorte 1950 Frauen der Kohorte 1955 Ménner der Kohorte 1950  Manner der Kohorte 1955
Anzahi in % Anzahl in % Anzahl in % Anzahl in %
Region 1 L 29 19,9 36 234 21 14,8 25 16,3
S 100 68,5 88 57,1 98 69,0 101 66,0
P 17 11,6 30 19,5 23 16,2 27 17,7
146 100 154 100 142 100 153 100
Region2 L 14 9.6 8 57 5 3.4 1 7.7
S 120 82,8 124 87,9 135 91,8 121 84,6
P 11 7,6 9 6,4 6 4.1 11 7.7
145 100 141 100 146 100 143 100
Region 3 L 60 85,7 60 85,7 57 87,7 56 90,3
S 7 10,0 8 11,4 6 9,2 5 8.1
P 3 4,3 2 29 2 3.0 1 1.6
70 100 70 100 65 100 62 100
L = Beginn in einer Landgemeinde, S = Beginn in einer Stadtgemeinde, P = Beginn in einer Peripheriegemeinde
Quelle: eigene Berechnungen
Tabelle 2.2.4.7 . . . -
Stationére und transitorische Wanderungsbiographien differenziert nach SchulabschluB (Zeile 1-3 in %)
Art des Schulabschlusses
Sequenztyp Hauptschule mittlere Reife Fachhochschulreife Abitur alle
statisch 65,6 56,6 48,3 30,1 ?g,g
stationar 14,9 16,3 16,8 19,0 o
transitorisch 14,6 21,4 26.0 34,6 .
Transitions-
koeffizient r 0,98 1,31 1,55 182 1,30
Tabelle 2.2.4.8

Stationare und transitorische Wanderungsbiographien differenziert nach Familienstand (Zeilen 1-3 in %)

Familienstand ‘
i i |
Sequenztyp verheiratet geschieden ledig alle
4,
statisch 553 550 21 e
tionar 107 i 309 213
transitorisch 20,4 152 \
Transitions- 130
koeffizient r 1,22 122 1.80
Tabelle 2.2.4.9 i . ; itle 1—=3in ©
Stationire und transitorische Wanderungsbiographien differenziert nach Kinderzahl (Zeile 1-3 in %)
Kinderzah! )

3+ alle

Sequenztyp 0 1 2
54,6

statisch 52,3 58,5 ?g‘g ?2’2 16,4
stationar 15,4 16,6 218 148 21,3
transitorisch 25,0 18,0 ;
Transitions- 0.88 1,30
koeffizient r 1,62 1,08 1,35 '
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Tabelle 2.2.4.10 i
Stationire und transitorische Wanderungsbiographien differenziert nach Geschlecht, Region und Kohohorte

(Anteile in %, Transitionskoeffizienten absoslut)

Frauen Manner
Sequenztyp Kohorte 1950 Kohorte 1955 Kohorte 1950 Kohorte 1955
Region 1
statisch 44,5 44,2 44,4 49,0
stationar 13,7 11,0 14,0 10,5
transitorisch 34,1 37,0 29,6 32,0
Transitions-
koeffizient r 2,49 3,36 2,10 3,05
Region 2
statisch 60,7 65,2 60,7 65,2
stationar 15,3 19,2 16,5 11,5
transitorisch 18,7 12,0 7.6 14,7
Transitions-
koeffizient r 1,22 0,63 0,46 1,28
Region 3
statisch 41,4 50,0 56,9 64,5
stationar 40,0 25,7 24,6 16,1
transitorisch 11,7 16,1 9,2 11,2
Transitions-
koeffizient r 0,29 0,63 0,37 0,69
Tabelle 2.2.4.11a
Entfernungsbezogene Wanderungssequenzen fiir Frauen der Kohorte 1950
Sequenztyp
Nr. Typ Region 1 Region 2 Region 3
1 BO-BO-BO 51 (34,9) 63 (43,3) 30 (429)
2 TB-BO-BO 2 (1,4) 10 (6.,9) 4 (57)
3  WU-BO-BO 6 4,1) 1 0,7) - -
4  SO-BO-BO 13 8,9) 20 (13,8) 1 (14)
5 BO-TB-BO 3 2.1) 2 (1.4)
, . 2 (29)
6 TB-TB-BO 9 6.2) 14 ©97) 12 (171)
7 WU-TB-BO - - 1 0,7) - -
8 SO-TB-BO 4 2,7 3 21 2 29)
0 TBWD-E0 § a9 ! 07) 2 29
vl X N 1 0.7 1 (1.4)
1 WU-WU-BO 11 (7.5) 4 28) 5 (7’1)
12 SO-WU-BO (1.4) 9 (0:7) - o
13 BO-SO-BO - - _ _ 1 (14)
15 WUSOB0 . ] 3 (2,1) 1 (14)
R 1,4
16 SO-SO-BO 43 (29,5) 19 (1(3 1; o (129)
insgesamt 146 (100,0) 145 (100,0) 70 (1000)
BO = Befragungsort
TB = Tagespendelbereich
WU = Weiteres Umland
SO = Sonstiger Wohnort




Tabelle 2.2.4.11b
Entfernungsbezogene Wanderungssequenzen fiir Frauen der Kohorte 1955

Sequenztyp
Nr. Typ Region 1 Region 2 Region 3
1 BO-BO-BO 58 37.7) 85 (60,3) 36 (51,4)
2 TB-BO-BO 2 (1,3) 4 2.8) 3 (4.3)
3 WU-BO-BO 3 (1,9) 2 (1.4) - -
4 SO-BO-BO 7 (4.5 5 (3.5) -
5 BO-TB-BO 4 (2,6) 1 ©.7) . -
6 TB-TB-BO 12 (7.8) 19 (13.5) 11 (15,7)
7 WU-TB-BO 4 26 1 ©.7) - -
8 SO-TB-BO 4 (2,6) 2 (1.4) 1 (1.4
9 BO-WU-BO 2 (1,3) 1 0,7) 1 (1.4)
10 TB-WU-BO 2 (1.3) - - i} .
11 WU-WU-BO 18 (11,7) 7 (5.0) 7 (10,0)
12 SO-WU-BO 1 (0,6) 1 0.7 2 (29
13 BO-S0O-BO 2 (1,3) - (1.4)
14 TB-SO-BO - - - - - -
15 WU-SO-BO - - - R R R
16 S0-SO-BO 35 (22,7) 13 ©92) 8 (11,6)
insgesamt 154 (100,0) 141 (100,0) 70 (100,0)
BO = Befragungsort
TB = Tagespendelbereich
WU = Weiteres Umiand
SO = Sonstiger Wohnort
Tabelle 2.2.4.11¢
Entfernungsbezogene Wanderungssequenzen fiir Mdnner der Kohorte 1950
Sequenztyp ] Region 3
Nr. Typ Region 1 Region 2 g
1 BO-BO-BO 53 @7.3) 83 (56.8) 7 (5(‘15'2;
2 TBBO-BO 5 (35) 7 e 5 a1)
3 WU-BO-BO 5 (3.5) 4 ((2), 5) ‘ sl
4  SO-BO-BO 1 (7.7) 15 (105) ’
0,7) - -
5  BO-TB-BO 1 ©.7) ! (
6 TB-TB-BO 8 gg% 17 4l 1,6) (? (?2)
7 WU-TB-BO 1 : - 1
8  SO-TB-BO 1 ©.7) 6 S 2 @)
9  BO-WU-BO 1 ©.7) . ) 1 (1,5)
10 TB-WU-BO - - 14 5 (7.7)
11 WU-WU-BO 7 4.9) 2 (1.4) ; 1'5)
12 SO-WU-BO 2 (1.4)
13 BO-S0-BO (1.4) ! ©7) - -
14 TB-SO-BO - (é 1) _ - - -
15 WU-SO-BO 3 ' 9 (13,8)
16 S0-S0-BO 42 (29.6) 10 (6.8)
65 (100,0)
insgesamt 142 (100,0) 146 (100.0)
BO = Befragungsort
TB = Tagespendelbereich
WU = Weiteres Umland
SO = Sonstiger Wohnort
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Tabelle 2.2.4.11d o
Entfernungsbezogene Wanderungssequenzen fiir Manner der Kohorte 1955

Sequenztyp _ )
Nr. Typ Region 1 Region 2 Region 3
1 BO-BO-BO 63 412) 82 (67.3) 39 (629)
2 TB-BO-BO 5 3,3) 9 (6,3) 3 (48)
3  wU-BO-BO 2 (1,3) 1 0,7) 2 (32)
4  SO-BO-BO 14 9.2) 10 (7,0) 2 (32
5 BO-TB-BO 2 1,3) 1 0.7 - -
6 TB-TB-BO 6 (3,9) 18 (12,6) 4 65)
7 WU-TB-BO 2 (1,3) 2 (1.4 - -
8 SO-TB-BO 3 (2,0) 2 (1,4) 2 (32)
g BO-WU-BO 2 (1,3) 1 0,7) - B
10 TB-WU-BO - - 5 (3,5) 3 (48)
11 WU-WU-BO 12 (7.8) 1 0,7) - -
12 SO-WU-BO 2 (1,3) - - - -
13 BO-SO-BO 3 2.,0) - - 1 (16)
14 TB-SO-BO - - - - 1 (16)
15 WU-SO-BO 1 0.7 - - - -
16 SO-SO-BO 36 (23,5) 11 7.7 5 8.1
insgesamt 153 (100,0) 143 (100,0) 65 (100,0)
BO = Befragungsort
TB = Tagespendelbereich
WU = Weiteres Umland
SO = Sonstiger Wohnort
Tabelle 2.2.4.12a
Relative Haufigkeit der Befragten nach dem Typ ihrer Wanderungssequenz — Kohorte 1950 —
. Fra.uen Ménner
Region 1 Region 2 Region 3 Region 1 Region 2 Region 3
1 Ortsgeburtige (1) 349 433 429 373
y oo ' : , : 56,8 569
2 Minderjahrig Zugezogene (2, 3, 4) 14,4 21,4 7.1 147 178 6.1
Summe 1 und 2 493 64,7 50,0 52,0 746 63,0
Volljahrig Zugezogene:
3 Pendelbereichszuzugler (6, 7, 8) 8,9 125 2
4 Umlandbereichszuzigler (10, 11, 12) 8.9 45 o o 187 123
5 Fernzuzigler (14, 15, 16) 295 166 157 37 (13;}1 lg;
Rick ' ’ ' s |
6 Ruckwanderer (5, 9, 13) 3,5 21 58 o8 14 b
Insgesamt
g 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 100,0

Die Nummer der Wanderungssequenz ist in der Kiammer angegeben
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Tabelle 2.2.4.12b

Relative Haufigkeit der Befragten nach dem Typ ihrer Wanderungssequenz — Kohorte 1955 —

Frauen Ménner
Region 1 Region 2 Region 3 Region 1 Region 2 Region 3

1 Ortsgeblrtige (1) 37,7 60,3 51,4 412 573 62,9
2 Minderjahrig Zugezogene (2, 3, 4) 7,7 7,7 4,3 138 14,0 11,2

Summe 1 und 2 65,4 68,0 55,7 55,0 71,3 741
Volljghrig Zugezogene:
3 Pendelbereichszuziigler (6, 7, 8) 13,0 15,6 17,3 72 15,4 9.7
4 Umlandbereichszuzlgler (10, 11, 12) 13,6 57 12,9 9.1 51 4,8
5 Fernzuzigler (14, 15, 16) 22,7 9.2 11,6 242 7,7 9.7
6 Rdckwanderer (5,9, 13) 52 1.4 2,8 46 0,7 1.6

Insgesamt 100,0 100,0 100.0 100.0 100,0 100,0

Die Nummer der Wanderungssequenz ist in der Klammer angegeben

Tabelle 2.2.4.13

Volljahrigkeit bzw. Volljahrigkeit und Befragungszeitpunkt

Anzahl der Wanderungssequenzen nach der Verteilung der Wanderungsschritte zwischen Geburt und

Frauen Ménner
| a
Kohorte 1950 Kohorte 1955 Kohorte 1950 Kohorte 1955 nsgesamt
Region 1
- Falit 36 (24,7) 44 (28,6) 29 (20.4) 45 (29,4) 154 (25,9)
- Fall2 32 (21.,9) 33 (21,4) 22 (155) 27 (17.8) 114 (19,2)
- Fafl 3 10 (6.8) 10 (6.5) 8 (5.6) 14 (9.2) 42 (7.0)
- Fallg 51 (37.9) 46 (29,9) 72 (50,7) 56 (36,6) 225 (37,8)
- Falls 17 (11.8) 21 (13,6) 11 (7,7) " (7.2) 60 (10,1)
insgesamt 146 (100,0) 154  (100,0) 142 (100,0) 153 (100,0) 5385 (100,0)
Region 2
- Fall1 46 (31,7) 69 (48,9) 56 (38,4) 66 (46,2) 237 (41,2)
- Fall2 38 (26.2) 35  (248) 30 (20,5) 33 @3,1) 136 (23,7)
- Fall3 9 6.2) 5 (3.5) 10 (6.8) 8 (5.6) 32 (5,6)
- Fali4 41 (28,3) 28 (19,9) 40 (27.4) 28 (19,.6) 137 (23,8)
- Falls 11 (7,6) 4 2,8) 10 (6,8) 8 (5,6) 33 5,7)
insgesamt 145 (100,0) 141 (100,0) 146 (100.0) 143 (100,0) 575 (100,0)
repn® 968 (36,0)
8,4) :

- Fall1 17 (24,3) 27 (38,6) 22 (33,8) 30 (4
- Faifl2 19 (27.1) 13 (186) 10 (15.4) 10 (16,1) 52 (19,5)
- Fall3 3 (4,3) 4 (5.7) 3 {4.6) 1 (1,6) 1 (4.6)
- Fali4 25 (35,7) 25 (35.7) 27 (415 18 (29,0 95 (35.6)
- Falls 6 (8,6) 1 (1,4 3 (4.6) 3 (4.8) 13 {4.9)
insgesamt 70 (100,0) 70 (100,0) 65 (100,0) 62  (100,0) 267  (100,0)
Legende: Geburt Alter 18 Alter 31 bzw. 36
Fals  panderungin keiner Phase RN
Fall2:  Entweder eine Wanderung inPhaset | AT T N

oder eine Wanderung in Phase2 T DI o

oder je eine Wanderung in beiden Phasen
Fall 3:  Entweder zwei oder mehr Wanderungen VDIV I

in Phase 1 und keine in Phase 2

oder zwei und mehr Wanderungen VRV B N

in Phase 1 und eine in Phase 2
Fall4:  Entweder zwei und mehr Wanderungen v

i e Bhaced e --X-=X--(X)

in Phase 2 und keine in Phase 1

oder zwei und mehr Wanderungen | Xm0

i e i - X X--X--(X)

in Phase 2 und eine in Phase 1
Fall5:  Zwei oder mehr Wanderungen XXX | XX (00~

sowohl in Phase 1 als als auch in Phase 2
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Tabelle 2.2.4.14

Personen, die am Befragungsort geboren sind, Stammbevdélkerung und Rickwanderer
(Angaben in Klammer in %)

davon: davon: )
Geburtsort = Stammbe- Ruck- Zugezogene insgesamt
Befragungsort vilkerung wanderer
Frauen
Kohorte 1950
Region 1 56 (38,4) 36 (24,7 20 (13,7) 90 (61.6) 146
Region 2 66 (45,5) 46 (31.7) 20 (13,8) 79 (54,5) 145
Region 3 34 (48,6) 17 (24,3 17 (24.3) 36 (51.4) 70
Frauen
Kohorte 1955
Region 1 66 (42,9) 44 (28,6) 22 (14,3) 88 (67,1) 154
Region 2 87 (61,7) 69 (48,9) 18 (12,8) 54 (38,3) 141
Region 3 38 (54,2 27 (38,6) 1A (15,7) 32 (457) 70
Maéanner
Kohorte 1950
Region 1 57 (40,1) 29 {20,4) 28 (19,7) 85 (59,9 142
Region 2 85 (58,2) 56 (38,4) 29 (19,8) 61 (41,8) 146
Region 3 4 (63.0) 22 (33.8) 19 (29,2) 24 (37.0) 65
Manner
Kohorte 1955
Region 1 70 (45,8) 45 (29,4 25 (15,4) 83 (54,2) 153
Reg!on 2 83 (58,0) 66 (46,2) 17 (11,8) 60 (42,0) 143
Region 3 40 (64,5) 30 (48,4) 10 (16,1) 22 (35,5) 62
Tabelle 2.2.4.15
Verteilung der Geburtsorte nach ihrer Entfernung zum Befragungsort
{Angaben in Klammer in %)
Lage des Geburtsortes
im Tages- im wesiteren sonstige
Befragungsort pendelbereich Umland Lage insgesamt
Frauen
Kohorte 1950
Region 1 56 (38,4) 11 (7,5 17 11,6 58 146
geg?oﬂg 66 (45.5) 28 (19.4) 8 E 5:6; 43 832 145
egion 34 (48.6) 18 (25.6) 6 ( 8,5) 12 (17,7 70
Frauen
Kohorte 1955
Eegfon ; 66 (42.8) 16 (10,9) 25 (16,2) 47 (30,5) 154
egion 87 (61,7) 23 (16,3) 10
Region 3 38 (54.2) 14 ' (7.0) 20 (14,2) 141
: (20,0) 7 {10,0) 11 (15.7) 70
Manner
Kohorte 1950
Region 1 (
i gi ! 57 541 1) 13 (9,1 16 (11,2) 56 (39,4) 142
Ragon b (58.2) 24 (164 6 (47) 31 (212) 146
g (63,0) 8 (12,4) 7 (10,7) 9 (13.8) 65
Manner
Kohorte 1955
Region 1 7
Ragon ) 0 (458) ) (7.2) 17 (11.1) 55 (36.0) 153
Region 3 o (58.0 28 (19,6) 8 ( 56) 24 (16,8) 143
(64,5) 8 (12,9) 5 ( 81) 9 (14,5) 62
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keit vom Wanderungstyp

angig

Durchschnittliche Zahl der Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr in Abh

— Méanner der Kohorte 1950 —

Tabelle 2.2.4.16
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Tabelle 2.2.4.17

Durchschnittliche Zahl der Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr in Abhéngigkeit vom Wanderungstyp

- Frauen der Kohorte 1950 —
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3. Erklarungsansétze

3.1 Erklarungsansitze mit Querschnittsdaten auf Makro-Ebene

3.1.1 Erklarungsziel und Datenrestriktionen

Die Entwicklung von Erklarungsansatzen muf sich
einerseits an den Erklarungszielen, andererseits an
den Beschrankungen des empirischen Datenmate-
rials orientieren. Das Erklarungsziel ist im vorliegeden
Fall klar vorgegeben; es geht darum, die Mdglichkei-
ten fir eine Verbesserung der Modelle zur Prognose
der interregionalen Wanderungen zu erforschen. Die
datenméaBigen Beschrankungen sind ebenfalls ein-
deutig: Die Erklarungsansatze auf Makro-Ebene
missen mit den Querschnittsdaten der Amtlichen
Wanderungsstatistik auskommen, also mit den empi-
rischen Informationen, die sich aus einer Differenzie-
rung der Wanderungsfalle nach den dargesteliten
Merkmalen ergeben: regional = Raster der Kreise;
personal = Altersgruppen, Erwerbspersonen - Nich-
t_erwerbspersonen, Deutsche - Nichtdeutsche; zeit-
lich = Jahre 1980, 1983 und 1986. Angesichts dieser
Sachlage ist nur ein kleiner Teil der Literatur zu den
Erklarungsansatzen der Wanderungen fur das vorlie-
gende Forschungsprojekt relevant. Immerhin laBt
sich aber das wichtigste Modell der Wanderungs-
theorie, das klassische Gravitationsmodell!), auch mit
den hier verfigbaren Daten empirisch prufen.

Fur die Erklarung der Bevolkerungsbewegungen mit

den empirischen Daten der Amtlichen Statistik gibt es

vier prinzipielle Ansatze, die sich aus der Raumstruk-

tur, der Regionsstruktur, der Struktur der Migranten

léﬂd aus Kombinationen aus diesen Aspekten erge-
en:

I Erklarung des Wanderungsgeschehens aus raum-
Strukturellen Merkmalen (Verteilung der Bevolkerung
im Raum; GroBe und Lage der Siedlungen; Entfernun-
gen zwischen Siedlungen und Regionen),

IIl. Erklarung auf der Grundlage regionsstrukturelier
Merkmale (Unterschiede der Herkunfts- und Zielge-
biete in bezug auf Arbeitsmarktvariablen, Wohnungs-
marktvariablen, Freizeitwert usw.)

lll. Erklarung auf der Grundlage von mobilitatsstruk-
turellen Merkmalen der Migranten (Alter, Geschlecht,
Familienstand, Bildung, Wanderungsmotive usw.)
und

IV. Kombination der Aspekte Raumstruktur, Regions-
Struktur und Mobilitatsstruktur.

1) Ravenstein, E.G.: The Laws of Migration. Journal Royal Statistical Society, 48, 1885, S. 16

S. 198 ff.

Im klassischen Gravitationsmodell wird der Aspekt
der Raumstruktur zur Erklarung des Wanderungsge-
schehens herangezogen, indem die Bevdlkerungs-
zahlen der Herkunfts- und Zielregion sowie die
Entfernung berlcksichtigt werden: -

8.1.1)
Mi = kP{ E df

Hierbei ist:
Mij Wanderungen von Region i nach Region |
Pi, Pj Bevélkerungszahl in Region i bzw.
dj Entfernung zwischen i und j

Niveauparameter (k > 0)
ab Bevolkerungsparameter (a, b > 0)
c Entfernungsparameter (= Entfernungswiderstand) (¢ > 0)

Die Zah! der Wanderungen von Region i nach Region |
ist unter sonst gleichen Umsténden umso groBer, je
groBer die Zaht der Einwohner in der Herkunfts- und
Zielregion ist und je kleiner die Entfernung zwischen i

und j ist.

Im Gravitationsmodell konnen zusétzlich zum Aspekt
der Raumstruktur auch die regionsstrukturellen Merk-
male beriicksichtigt werden, indem Variablen, die die
Merkmale der Herkunfts- und Zielregion beschreiben,
in die Gleichung aufgenommen werden. Differenziert
man auBerdem die abhangige Variable M;; nach den
Merkmalen der Migranten, z.B. nach Altersgruppen,
so 1aBt sich auch der mobilitatsstrukturelle Gesichts-
punkt einbeziehen. Diese groBe Flexibilitat des Gra-
vitationsmodelis ist der Grund daftr, dafB3 die meisten
empirisch gehaltvollen Modelle auf Makro-Ebene auf
dem Gravitationsmodell aufbauen. Die entspre-
chende Literatur ist so umfangreich, daB niemand sie
mehr Uberblickt. Jedes Zitat in bezug auf das
Gravitationsmodell stellt daher eine mehr oder weni-
ger willkirliche Auswahl dar2).

Im folgenden werden die empirischen Ergebnisse fur
das Gravitationsmodell dargestelit. Ausgehend vom
einfachsten Modell (Raumstruktur) wird das Maodell
stufenweise durch Einbeziehung regionsstruktureller
und mobiliatsstruktureller Merkmale erweitert, bis hin

7-227, speziell Kapitel "The Laws of Migration”.

rd, W.: A Simple Rational for Gravity Model Type Behavior. In: Papers of the

2) Lee, E.S.: A Theory of Migration, Demography, 1966; Isa ;
A i Son Migration and Metropolitan Growth, San Francisco 1966.

Regional Science Associtation, Vol. 35,1975, 1.S. Lowry:



86

zu einer Kombination der Aspekte in einem integrier-
ten Erklarungsansatz auf der Grundlage des erwei-
terten Gravitationsmodells.

Auf jeder Stufe des Erklarungsansatzes wurde ge-
pruft, ob die jeweiligen Determinanten des Mobilitats-
verhaltens in den Regionen differieren. Die Frage, in
welcher Weise das Mobilitatsverhalten der Erwerbs-
personen von dem der (brigen Gruppen abweicht,
konnte aufgrund der Datenrestriktionen nur in Ansat-
zen analysiert werden. Da nur die Summe aus
Erwerbspersonen und Nichterwerbspersonen - also
die Migrationen insgesamt - nach Altersgruppen
untergliedert werden konnte, nicht jedoch die Teil-
gruppe der Erwerbspersonen, standen wir vor der
Alternative, die umfangreichen Analysen entweder
flr Erwerbspersonen durchzuflhren, mit der Konse-
quenz, auf die wichtige Differenzierung nach dem
Alter zu verzichten, oder die Summe aus Erwerbsper-
sonen und Nichterwerbspersonen in den Modellrech-

nungen zugrunde zu legen, wobei dann Differenzie-
rungen nach dem Alter méglich waren. Wir haben uns
fur den zweiten Weg entschieden, weill die Erwerbs-
quoten in den Altersgruppen 25 bis 65 interregional
zwar nicht gleich groB, aber auch nicht zu unter-
schiedlich sind, so daB die Differenzierung nachdem
Alter tiefere Einblicke in das Mobilitatsverhalten der
Erwerbspersonen ermdglicht als die erste Alterna-
tive.

Zusammenfassung

Es gibt grundsatzlich drei Gruppen von GréBen, die
bei der Erklarung von Wanderungen von Bedeutung
sind: Raumstrukturelle, regionsstrukturelle und mobi-
litatsstrukturelle Merkmale. Das Gravitationsmodell
ist so flexibel, daB es alle drei Gruppen zu ber(icksich-
tigen vermag.

3.1.2 Der EinfluB der Raumstruktur auf die Wanderungen nach Altersgruppen

a) Analyse der Wanderungsstrome

Die Verteilung der Bevolkerung im Raum, die Bevol-
kerungszahl der Regionen und die Entfernungen
zwischen den Regionen sind Merkmale der Raum-
struktur, deren Einflisse auf die interregionalen
Wanderungen im Gravitationsmodell quantitativ ge-
messen und im Hinblick auf ihr relatives Gewicht
miteinander verglichen werden kénnen.

Fir die Schatzung des in Gleichung (3.1 1) formulier-
ten Gravitationsmodells kam das regionale Raster der
Kreise (303) oder das der Raumordnungsregionen
(88) in Betracht. Auf der Ebene der Kreise gibt es 303
X 303 - 303 = 91506 verschiedene Wanderungs-
strome, auf der Ebene der Raumordnungsregionen
88x88 88 =7656. Wegen der Vielzahl der Stréme im
Falle der Kreise ist die durchschnittliche Zahl der
Wanderungsfalle pro Wanderungsstrom so kiein, daB
Zufalisabweichungen einen bedeutenden EinfluB
haben. Aus diesem Grund haben wir die folgenden
Medelirechnungen in der Regel auf den gréBeren
Raumordnungsregionen aufgebaut - abgesehen von
den gesondert dargesteliten Beispielrechnungen fiir
einzelne kreisfreie Stadte und Landkreise. Das nichtti-
neare Modell in Gleichung (8.1.1) wurde fur die
P'arametersohétzung durch Logarithmierung lineari-
siert.

Das“Schétzergebnis fir Modell (3.1.1) brachte einen
Erk}arungsgrad von 76 % (gemessen am Bestimm-
theitsmaB r2). Die beiden Bevélkerungsparameter

sind vyie erwartet positiv, der Einflu der Entfernung
negativ (s. Tab. 3.1.7):

Bevolkerungsparameter der Herkunftsregion

0 a = 1,044
Bevélkerungsparameter der Zielregion b = 0995
Entfernungsparameter c = - 1’205

Der Parameter a = 1,044 ist Ausdruck der Elastizitat
der Veranderung der Wanderungen in bezug aufeine
Veranderung der Bevolkerung der Herkunftsregion:
Andert sich die Bevblkerungszahl der Herkunftsre-
gion um 1 %, so andert sich die Zahl der Wanderun-
gen um 1,044 %. Analog ist b die Elastizitat der
Wanderungen in bezug auf eine Anderung der
Bevélkerung der Zielregion und ¢ die Elastizitat der
Entfernungsvariablen, die wir auch als “Entfernungs-
widerstand” bezeichnen. Da der Entfernungspara-
meter negativ ist, sinkt die Zahl der Wanderungenum
1,205 %, wenn sich die Entfernung um 1 % erhéht.

Das Modell reflektiert nur die RegelmaBigkeiten des
Wanderungsgeschehens fir die Gesamtheit der
Wanderungsstréme zwischen den 88 Raumord-
nungsregionen, so daB die Frage gepruft werden
muB, ob bzw. wie stark sich die Elastizitaten andern,
wenn man das Gravitationsmodell fiir die regionsspe-
zifischen Wanderungsstrome getrennt schatzt. Hier-
fur gehen wir auf das feinere Raster der Kreise tber.
Wir fragen nun, welche Werte die Parameter haben,
wenn man nur diejenigen Wanderungsstréme in das
Modell einsetzt, die den gleichen Kreis als Zielregion
haben. In diesem Fall variiert nur die Bevolkerungdes
Herkunftskreises und die Entfernung; die Bevdlke-
rung des Zielkreises ist konstant, so daB nur die
Parameter a und ¢ geschatzt werden missen. Mit
einer analogen Berechnung schatzen wir das Gra-
vu_tatlonsmodell auf der Grundlage der Fortzlige aus
einem bestimmten Kreis, wobei hier die Parameter b
und ¢ zu ermitteln sind.

Die Ergebnisse der Schatzungen sind in den Tabellen
8.1.2 (Zuziige) bzw. 3.1.3 (Fortzige) fur je 20
verschiedene Kreise dargestelit. Fur die Stadt Harm-
burg erhalten wir beispielsweise:
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Elastizitaten
Zuzige nach Hamburg a=1,105 c=1,162
Fortzige aus Hamburg b =1,037 c=1,112

Die Elastizitat der Entfernungsvariablen hat sich
verringert, die Elastizitaten der Zuztge und Fortzige
haben sich erhoht. Der Erklarungsgrad (das Be-
stimmtheitsmaB r2) hat sich im Falle der Fortzige
verringert (von 0,76 auf 0,73), im Falle der Zuzlge
erhoht {(von 0,76 auf 0,80).

Ein systematischer Vergleich der Schatzergebnisse
fir die 20 Beispielregionen (Tabellen 3.7.2 und 3.1.3)
mit denen fir das Gesamtmodell (Tabelle 3.1.1) zeigt,
daB samtliche Parameter bzw. Elastizitaten regional
betrachtlich variieren. Dies ist eines der Hauptergeb-
nisse der Makro-Analyse, das fur die Entwicklung von
Prognosemodellen wichtig ist. Die regionale Differen-
zierung stellt sich auch in den folgenden Berechnun-
gen als eine wesentliche Dimension heraus. Weitere
Ergebnisse sind:

1. Die Elastizitat der Fortzlige in bezug auf die Ent-
fernung, also der Entfernungswiderstand, hat ex-
trem unterdurchschnittliche Werte im Ruhrgebiet
und in einigen anderen Stadten Nordrhein-West-
falens, wahrend die Elastizitat der Fortzige in be-
zug auf die Entfernung durchschnittlich ist. Im
Falle von Disseldorf ist sowohl die Elastizitat der
Zuziige als auch der Fortziige in bezug auf die
Entfernung extrem niedrig (-0,853 bzw. -0,680).

2. Extrem hohe Werte haben die Entfernungswider-
stande sowohl! bei den Zu- als auch den Fortzl-
gen in peripher gelegenen landlichen Kreisen
(Daun, Weiden, Neustadt a.d.W., Leer).

3. Hohe Entfernungselastizitaten haben auch - als
Ausnahmefalle - die kreisfreien Stadte Hannover,
Stuttgart, Freiburg, Minchen und Nuarnberg.

4. Die Fortziige aus Berlin(W) reagieren wesentlich
elastischer auf die Entfernung als die Zuzige
(-1,002 bzw. -0,888).

5. Die Bevolkerungselastizitaten des Modells (ge-
trennte Schatzung fir Kreise) andern sich bei
einer regionalen Spezifikation in weitaus geringe-
rem MaBe als die Entfernungselastizitat.

6. Der Erklarungsgrad des Modells hat sich durch
die regionale Spezifizierung in der Regel erhoht,
z.T. sogar betrachtlich.

b) Analyse der Wanderungsraten nach Alters-
gruppen

Differenziert man das Wanderungsmodell 8.1.1)
nach Altersgruppen, so nehmen nicht nur die Entfer-
nungselastizitaten far jede Altersgruppe verschie-
dene Werte an, sondern es andern sich gleichzeitig
auch die Elastizitaten der Bevolkerungsparameter.
Um den Einflu der Altersdifferenzierung bei unveran-
derten Bevolkerungselastizitaten zu ermitteln, wer-

den die Bevolkerungselastizitaten im Gravitationsmo-
dell gleich 1 gesetzt, bevor die Differenzierung nach
dem Alter durchgeflhrt wird. Die Annahme ist umso
mehr gerechtfertigt, als beide Bevolkerungselastizi-
tadten Werte haben, die nur geringfugig von 1
abweichen. Wir erhalten jetzt folgende Version des
Gravitationsmodells auf der Grundlage von Bevolke-
rungsraten (= “Raten-Modell”):

@12 MR; = kdﬁ

mit MR = Mi/ (PiR)

Die Migrationsrate MR;; ist definiert als Zahl der
Wanderungsfalle von Region i nach Region j bezogen
auf das Produkt der Bevolkerungen in i und j. Die
Migrationsrate ist also eine doppelt-indizierte Varia-
ble - eine Definition, die den EinfluB sowohi der
Bevolkerungsvariablen der Herkunftsregion als auch
den der Zielregion berucksichtigt.

Die Parameter fir das Raten-Modell sind zusammen
mit denen fiir das bisherige Modell (= “Strom-Mo-
dell”) in Tabelle 3.1.1 angegeben. Fir die Entfernung
erhalten wir praktisch die gleiche Elastizitat wie far
das bisherige Modell:

Entfernungselastizitat Erkldrungsgrad(r?)

c=1,205 0,76
c = 1,206 0,58

Strom-Modell
Raten-Modell

Der Erklarungsgrad ist durch die Verringerung der
Zah! der Freiheitsgrade von 0,76 auf 0,58 gesunken.

Wir differenzieren das Raten-Modell zunachst nach
den Beispielregionen, die wir bereits beim Strom-Mo-
dell betrachtet haben. Die Ergebnisse sind fur die
Zuzugsregionen in Tabelle 3.1.4, fur die Fortzugsre-
gionen in Tabelle 3.1.5 dargestellt. Resultat: Die
Elastizitat der Entfernung blieb praktisch gleich, der
Erklarungsgrad hat sich in den einzelnen Regionen
ebenso wie schon bei der Schatzung des Gesamtmo-
dells geringfugig verringert.

Interessanter sind die Veranderungen, die sich aus

einer Differenzierung des Raten-Modells nach Alters-

gruppen ergeben. Wir vergleichen hierfur die Ergeb-
nisse aus den Tabellenpaaren 3.1.4 und 3.1.6 (=

Zuzugsregionen) sowie 3.1.5 und 3.1.7 (= Fortzugs-

regionen). Wir stellen fest:

1. Die Entfernungselastizitat ist sowoh! bei den Zu-
zigen als auch bei den Fortzugen fur die Alters-
gruppe 18-24 groBer als fur die Altersgruppe
25-29 und fir die Altersgruppe 25-29 wiederum
gréBer als fur die Gruppe 30-49. Fur die Alteren
steigt die Entfernungselastizitdt wieder an (s.
auch Tab. 3.1.8). Dieser wichtige Befund unter-
streicht die Bedeutung der Altersdifferenzierung
fur die Mobilitatsanalyse.

2. Fir eine gegebene Altersgruppe variiert die Ent-
fernungselastizitat regional etwa ebenso stark wie
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fur alle Altersgruppen insgesamt. Dies zeigt, daB
die regionalen Parametervariationen des Strom-
Modells nicht auf die regional unterschiedlichen
Altersstrukturen zurtckgefihrt werden kénnen.

3. Fir eine gegebene Region variiert das Bestimm-
theitsmaB zwischen den Altersgruppen. Es ist in
der Regel am groBten in der Gruppe 18-24 Jahre,
am kleinsten in der Gruppe 30-49, und es hat in
der Gruppe 25-29 Werte, die etwa denen ohne
eine Differenzierung nach dem Alter entsprechen.

Zusammenfassung

Das Gravitationsmodell ist so flexibel, daB es alle
wichtigen Erklarungsfaktoren bertcksichtigen kann.
Das Modell zeigt, daf die Bevolkerungselastizitaten
bei einer regionalen Differenzierung weniger variieren
als der Entfernungswiderstand. Die Altersdifferenzie-
rung, die den Aspekt der mobilitatsstrukturellen
Merkmale einfangt, ist neben der regionalen Differen-
zierung ein wichtiger eigenstandiger Erklarungsfak-
tor der interregionalen Mobilitat.

3.1.3 Entfernungswiderstand bei den landesinternen Wanderungsverflechtungen

Die féderative Struktur der Bundesrepublik und die
Hoheit der Lander in bezug auf das Bildungssystem
haben zur Konsequenz, daB Familien bei Bundeslan-
dergrenzen Uberschreitenden Wanderungen héaufig
einen Wechsel des Schulsystems in Kauf nehmen
mussen, der oft schulische Umstellungsschwierigkei-
ten mit sich bringt. Die Grenzen der Bundeslander
konnten daher einen Einfu auf die interregionalen
Wanderungsstréome haben. Auch die landsmann-
schaftliche Verbundenheit der Landesbevélkerun-
gen, die aufgrund der gemeinsamen Sprache, Ge-
schichte und Kultur in der durch raumliche Vielfalt
gepragten dezentralen Struktur Deutschlands stets
besonders wichtig war, konnte sich auf die Richtung
und das Niveau der Wanderungsstréme auswirken.
SchiieBlich sind auch die wirtschaftlichen Grenzen
zwischen den Regionen von den kutturellen und
politischen Grenzlinien zwischen den Bundeslandern
nicht ganz unabhangig, so daB auch aufgrund der
Okonomischen Determinanten der Wanderungen mit
einer gewissen Dominanz der landesinternen Wande-
rungsstréme vor den Landesgrenzen (iberschreiten-
den zu rechnen ist. Wenn diese Annahmen zutreffen,
lieBe sich mit diesen Einflissen die festgestellte
starke Entfernungsabhangigkeit der Wanderungs-
strome zumindest teilweise erklaren.

Wir prifen die Hypothese, indem wir das Raten-Mo-
dell auf jene Wanderungsstrome gesondert anwen-
den, bei denen das Herkunfts- und Zielgebiet im
gleichen Bundesland liegen. Zu diesem Zweck
fuhren wir die Zuordnungsvariable LAND ein:

Raten-Modell der Zuziige aus allen Kreisen i nach
einem gegebenen Kreis |

(3.1.3a)
C
MRjj = k dj; LAND,; i, jim gleichen Land |

Raten-Modell der Fortziige nach allen Kreisen j aus
einem gegebenen Kreis

(3.1.3b)
Cc
MRjj = k djj LAND; i, jim gleichen Land |

G'Ieichu"ng (3.1.3a) beschreibt das Raten-Modell fir
die Zuzuge nach"einem bestimmten Kreis j» wobei nur
jene Zuzuge bertcksichtigt werden, deren Herkunfts-

kreis im gleichen Bundesland liegt. Analog gibt
Gleichung (3.1.3b) das Raten-Model! fur die Fortziige
aus einem gegebenen Kreis i nach den verschiede-
nen Kreisen des gleichen Bundeslandes an. Wenn
Ziel- und Fortzugskreis im gleichen Land liegen, hat
die Variable LAND den Wert 1, sonst den Wert Null.

Wir priifen die Hypothese eines besonderen landes-
spezifischen Einflusses, indem wir die gleichen 20
Beispiele von Stadt- und Landkreisen heranziehen,
far die wir das Raten-Modell ohne die landesspezifi-
sche Differenzierung bereits geschatzt haben (vgl.
Tabellen 3.1.4 (Zuzlige), und Tabelle 3.1.5 (Fort-
zuge)). Dabei fihrenwir auch jetzt wieder gesonderte
Berechnungen fiir die Altersgruppen durch (Tabellen
3.1.6 (Zuztge) und Tabelle 3.1.7 (Fortzuge)). Die
Ergebnisse entsprechen den Erwartungen:

1. Bei Beriicksichtigung des landesspezifischen
Einflusses auf die Wanderungen zwischen den
Stadt- und Landkreisen verringert sich die hohe
Entfernungselastizitat.

2. Die starke interregionale Differenzierung der Ent-
fernungselastizitat bleibt auch dann erhalien,
wenn wir den landesspezifischen EinfluB beriick-
sichtigen.

3. Die Unterschiede der Entfernungselastizititen
Zwischen den Altersgruppen bleiben bestehen.

4. Die Besonderheit der GroBstadte Diisseldorf, Bo-
chumund Gelsenkirchen bestatigt sich aufs neue:
Die Beschrankung auf landesinterne Wande-
rungsstrome fiihrt zu den gleichen Entfernungse-
lastizitaten wie die Rechnung ohne Beschran-
kung. Dies unterstreicht die starke auf das
Landesgebiet bezogene interne Wanderungsver-
flechtung der Kreise in Nordrhein-Westfalen.

S. Die Rangfolge der Entfernungselastizitaten zwi-
schen den Kreisen kann sich durch die Berick-
sichtigung der landesspezifischen Einfliisse 4n-
dern. Beispiel: Vor Beriicksichtigung des
Landeseinflusses war die Entfernungselastizitat
der Zuzuge der Stadt Minchen groBer als dieder
Zuzlige von Mannheim, danach umgekehrt.

6. Durch die Ben‘.‘:cksichtigung des Landeseinflus-
Ses verbesserte sich der Erkiarungsgrad des Mo-
dells in einigen Fallen betrachtlich (Beispiel: Zu-
2uge nach Hannover, von 0,68 auf 0.78).
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3.1.4 Elastizitét der Wanderungen in bezug auf die Entfernung und die Lage der Herkunfts- und Zielgebiete
sowie deren alters- und regionsspezifische Besonderheiten

a) Altersspezifische Besonderheiten der Lage-
faktoren

Im folgenden betrachten wir den EinfiuB der Lage der
Raumordnungsregionen im réumlichen Gefluge der
Bundesrepublik auf Richtung und GréBe der Wande-
rungsstrome zwischen den 88 Raumordnungsregio-
nen. Zur Beschreibung der Lage einer Raumord-
nungsregion berechnen wir die durchschnittliche
Luftlinienentfernung der Region zu allen Ubrigen 87
Raumordnungsregionen. Das Raten-Modell lautet
jetzt:

c f g
(3.1.4) MR,J =k d” di, dj

Hier bedeutet d; die durchschnittliche Entfernung der
Herkunftsregion i, und d; ist die durchschnittliche
Entfernung der Zielregion j, und zwar jeweils zu allen
tbrigen 87 Regionen. Je groBer d; bzw. dj, desto
entlegener ist die Lage der Region i bzw. j. Wir
bezeichnen die entsprechenden Parameter deshalb
auch als “Lageparameter” oder als “Lageelastizita-
ten”. Der Ausdruck “Elastizitat” bedeutet, daB wir die
Parameter f bzw. g wie folgt interpretieren konnen: Ist
z.B.f = 2,0, dann bedeutet dies, daB bei einer Region,
deren durchschnittliche Entfernung im Vergleich zur
durchschnittlichen Entfernung einer anderen Regio-
nen um x Prozent gréBer ist, die Fortzige um 2x
(Fj’rozent groBer sind (unter sonst gleichen Umstan-
en).

In diesem Beispiel haben wir angenommen, daB die
Wanderungen aus bzw. in eine Region umso grofer
sind, je gréBer die durchschnittliche Entfernung der
Region zu allen tibrigen Regioneniist, d.h. je entlege-
ner die Lage der Region ist. Wir haben bereits
gezeigt, daB die Wanderungsstrome zwischen zwei
Regionen umso Kkleiner sind, je groBer die Distanz
zwischen ihnen ist. Unsere Annahme ist also, daf die
Entfernung und die Lage eigenstandige Determinan-
ten des Wanderungsgeschehens darstellen. Unter
sonst gleichen Umstanden, also bei gegebener
Distanz zwischen Herkunfts- und Zielregion, resultiert
ein positiver Einflu auf die Zahl der Wanderungsfalle,
wahrend der EinfluB der Distanz zwischen Herkunfts-
und Zielregion negativ ist. Diese wichtige Annahme
hat sich in vollem Umfang bestétigt.

Beim empirischen Test des Modells (3.1.4) erhalten
wir folgende Ergebnisse (Tab. 3.7.8):

1. Der Erklarungsgrad erhdhte sich von 0,58 (Raten-
Modellin Tabelle 3.1.1) auf 0,67 - eine nicht unbe-
trachtliche Verbesserung. Entscheidend ist aber,
daB die Parameter das erwartete Vorzeichen
haben: Der Distanzparameter ¢ ist wie in den bis-
herigen Modellen negativ, wéahrend die beidenLa-
geparameter f und g positiv sind.

2. Die getrennte Berechnung nach Altersgruppen
fihrt zu dem Ergebnis, daB die Elastizitat der
Wanderungen in bezug auf die Distanz einen u-
formigen Verlauf hat: Der Entfernungswiderstand
ist groB fur die Altersgruppe 0-17, danach sinkt
der Widerstand stufenweise von der Altersgruppe
18-24 (ber die Gruppen 25-29, bis er in der Al-
tersgruppe 30-49 ein Minimum erreicht. Danach
steigt der Entfernungswiderstand bei der Gruppe
50-64, und bei der alteren Gruppe 65 und &lter er-
reicht er sein Maximum.

3. Die Entlegenheit der Zielregion und die Entlegen-
heit der Herkunftsregion im raumlichen System
der Bundesrepublik haben unter sonst gleichen
Umstanden einen positiven EinfluB auf die Wande-
rungsraten zwischen den beiden Regionen, wo-
bei der EinfluB der Lage der Zielregion den der
Herkunftsregion tendenziell (bertrifft. Dies be-
deutet, daB es eine allgemeine Tendenz der Wan-
derungen aus den zentral gelegenen Regionen in
die Flache bzw. in die Peripherie gibt. Diese Peri-
pherie-Tendenz ist am ausgepragtesten in der Al-
tersgruppe 50-64 (gemessen durch die Differenz
zwischen den Lageelastizitaten f und g).

Fazit:

Die Entfernung und die Lage haben eigenstandige,
entgegengerichtete Einfllisse auf die Wanderungsra-
ten. Der Entfernungswiderstand ist am groBten bei
{ber 50jahrigen und am Kleinsten bei den 30-
49jahrigen, der Haupt-Altersgruppe der Erwerbsper-

sonen.

b) Regions- und altersgruppenspezifische Aus-
pragungen der Lagefaktoren

Auf der Grundlage des Raten-Modells (3.1.4) wurden
regionsspezifische Berechnungen durchgefihrt um
zu prifen, ob das Wanderungsverhalten bei gegebe-
ner Altersgruppe, Distanz und Lage regionsspezifi-
sche Besonderheiten aufweist. Hierfur wurden die 88
Raumordnungsregionen zu folgenden 6 Gruppen
zusammengefaBt:

Regionstyp 1: Hochverdichtete Regionen mit
gunstiger Struktur,

Regionstyp 2: Hochverdichtete Regionen mit
ungunstiger Struktur
(altindustrialisierte Regionen),

Regionstyp 3: Berlin Wy,

Regionstyp 4: Regionen mit Verdichtungsansétzen,

Landlich gepragte Regionen mit
ungunstiger Struktur und

Landlich gepragte Regionen mit
gunstiger Struktur (Alpenvorland).

Regionstyp 5:

Regionstyp 6:
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Fiir jeden Regionstyp wurde auf der Grundlage des
Raten-Modells in Gleichung (3.1.4) je eine Zuzugs-
funktion und eine Fortzugsfunktion geschatzt. Das
Vorgehen sei am Beispiel des Regionstyps 1 erfau-
tert:

Alle Wanderungsstrome, die eine Region des Typs 1
zum Ziel hatten, bildeten die empirische Basis fur die
Schéatzung der Zuzugsfunktion fur den Regionstyp 1,
wahrend alle Strdme, die eine Region des Typs 1
verlieBen, fir die Schatzung der Fortzugsfunktion
verwendet wurden. Die Ergebnisse sind auBerordent-
lich vielfaltig und haben erhebliche Implikationen fur
die Konstruktion von Prognosemodelien (s. 7ab. 3.7.9
u. 3.1.10):

1. Der Entfernungswiderstand (Parameter c) ist am
groBtenim Regionstyp 5, und zwar sowohl bei den
ZuzUgen als auch den Fortziigen. Das Minimum
des Entfernungswiderstandes hat der Regionstyp
3 (Berlin (W)), und zwar bei den Zuziigen, wéh-
rend der kleinste Wert bei den Fortziigen im Re-
gionstyp 2 (altindustrialisierte Regionen) vorliegt.

2. Das altersspezifische Muster des Enlfernungswi-
derstandes ist in allen Regionstypen u-férmig,
aber das Muster weist regionsspezifische Beson-
derheiten auf: Der Entfernungswiderstand der
Fortztge der Altersgruppe 65 und alter ist in den
Regionstypen 2 und 6 kleiner als es dem u-férmi-
gen Muster entspricht.

3. Bei den Zuzugen Ubertrifft der EinfluB des Lage-
faktors der Zielregion (Parameter g) den Einfluf
des Lagefaktors der Herkunftsregion (f), und zwar
bei samtlichen Regionstypen. Dies bedeutet, daB
die Regionen als Zielgebiete umso mehr Wande-
rungen anziehen, je entlegener ihre Lage ist. Dies
gilt fur alle Altersgruppen mit Ausnahme der tiber
50jahrigen im Regionstyp 1.

4. Beiden Fortziigen Ubertrifft der EinfluB des Lage-
faktors der Zielregion (Parameter g) den der Her-
kunftsregion (f) ebenso wie im Falle der Zuzuge,
allerdings nur in den verdichteten Regionen (Ty-

pen 1 bis 4), aber in Regionstyp 1 nun auchin der
Altersgruppe 65 und alter.

InRegionstyp 2 liegt bei den Altersgruppen 50-64
und 65 und alter eine Besonderheit vor. Der Lage-
parameter ist negativ. Dies bedeutet, daB von den
alteren Menschen umso mehr fortziehen, je kleiner
die durchschnittliche Entfernung zu allen anderen
Regionen bzw. je zentraler die Lage der Region
ist.

5. Bei den Fortzligen der landlichen Regionstypen
(5und 6) Ubertrifft der EinfluB des Lagefaktors der
Herkunftsregion den der Zielregion, wobei der
Unterschied im Falle der Gber 50jahrigen am
starksten ist. Dies bedeutet, daB unter sonst glei-
chen Umstanden umso mehr Menschen unter den
Alteren aus einer Region fortziehen, je entlegener
ihre Lage ist.

6. Das Altersprofil der Lagefaktoren unterscheidet
sich von dem des Entfernungswiderstandes: Bei
der Altersgruppe 18-24 hat der Entfernungswi-
derstand ein Minimum, die beiden Lagefaktoren
dagegen haben in der Altersgruppe 18-24 ihr
Maximum, und zwar in allen Regionstypen. Dies
bedeutet, da3 sowohl die Zuzlge als auch die
Fortzlige einer Region (bezogen auf die Bevolke-
rung) umso gréBer sind, je entlegener ihre Lage
ist. - Das Minimum der beiden Lagefaktoren liegt
sowohi bei den Zuziigen als auch bei den Fortzi-
genundinallen Regionstypen in der Altersgruppe
30-49. Dies bedeutet, daB die groBraumige Mobi-
litat in der Haupt-Altersgruppe der Erwerbsperso-
nen umso kleiner ist, je weiter die Region von den
Verdichtungsraumen entfernt ist.

Zusammenfassung

Der EinfluB der Distanz und Lage der Regionen auf
die groBraumigen Wanderungen hat alters- und
regionsspezifische Besonderheiten. Tendenziell wirkt
eine hohe Distanz mobilitatshemmend, eine entle-
gene Lage bei gegebener Distanz zwischen zwei
Regionen mobititatsfordernd.

3.1.5 Regionsspezifische Analyse der Wanderungen mit dem erweiterten Gravitationsmodell

In den bisher dargestellten Analysen wurde der
EinfluB der Faktoren Distanz, Lage, landesspezifi-
sche Besonderheiten, Alter und Regionstyp auf die
Stromraten und die Zu- und Fortzugsraten analysiert.
Es soll nun noch abschlieBend der EinfluB der
eingangs erwahnten Merkmalsgruppe der regionalen
Merkmale untersucht werden. Von den zahlreichen
GroBen, die in die Berechnung eingingen, haben nur

die folgenden zu kommentarwirdigen Ergebnissen
gefahrt:

X4 - Zugeh(jrigkeit des Herkunfts- und Ziel-

kreises zum gleichen Bundesiand LAND
Xo - Studentenquote (Anteil der Studenten

an der Wohnbevélkerung in %) STUD

X3 - Arbeitslosenquote (Anteil der Arbeits-

lasen an der Wohnbevélkerung in %) ARLO
Xq - Offene Stellen-Quote (Anteil der offenen

Stellen an den Arbeitnehmern in %) OFFS
X5 - Kind'e(zahl ie Frau (Summe der alters-

spezifischen Geburtenziffern) TFR
X - Wohnungsdichte

(Wohnungen je Wohngebaude) WOHD
X7 - Auslanderquote (Auslander in % der

Wohnbevalkerung) AUSL

Mit diesen 7 unabhéngigen Variablen erweitern wir
das Raten-Modell zu der folgenden Version, die jetzt
unter EinschiuB der Entfernungsvariablen 8 unabhér-
gige GroBen enthalt:
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Raten-Modell fur die Zuztge in die 20 Kreise:

(3.1.53)

MR, = k dijvl}fjav = 1
i = 1,..303

Raten-Modell fur die Fortzige aus den 20 Kreisen:

(3.1.5b)

a
MRIJ:kdI] HXJ v J = 1,, 20
v=1
i = 1,..303
k = AbsolutgréBe
dj = Distanz der Wanderungen von i nach |
X = Regionales Merkmal der Zuzugsregion |
ay, ¢ = Parameter

Die Parameter ay,...,a7 sind wieder als Elastizitaten zu
interpretieren. Eine andere Moglichkeit, ein erweiter-
tes Gravitationsmodell zu bilden, besteht darin, statt
der Trennung des Modells in eine Zu- und eine
Fortzugsfunktion nur die Strom-Version zu verwen-
den. Dann muB jede Variable doppelt in der Glei-
chung auftreten - zur Beschreibung des Herkunfts-
gebietes und zur Beschreibung des Zuzugsgebietes.
Aus den Unterschieden der beiden Parameter |&8t
sich dann auf die Richtung des Einflusses der
betreffenden Variablen schlieBen. Dadurch kann das
Modell als Nachbildung der individuellen Wande-
rungsentscheidung interpretiert werden, bei der
(nach der Theorie) jedem Wanderungsakt ein paar-
weiser Vergleich der Regionen vorangeht.

Das vorliegende Strom-Modell in der Form der beiden
Zu- und Fortzugsfunktionen bietet die gleiche MGg-
lichkeit der Interpretation: Wenn die Funktionen
getrennt nach Kreisen geschatzt werden, dann lauft
die Schatzung einer Zu- bzw. Fortzugsfunktion fur
einen bestimmten Kreis darauf hinaus, daB die
Merkmale des betrachteten Kreises mit den Merkma-
lenaller konkurrierenden Kreise paarweise verglichen
werden, wobei die Merkmalswerte des vorgegebe-
nen Kreises bei jedem Paarvergleich konstant sind.
Ihr Effekt schiagt sich im Absolutglied nieder.

Die Ergebnisse der Berechnungen flhren zu einer
teilweise betrachtlichen Verbesserung des Erkla-
rungsgrades. Die Einflurichtung der Variablen ent-
spricht allerdings nicht immer den Erwartungen
(Tabellen 3.1.11 und 3.1.12)".

Distanz. Der EinfluB des Entfernungswiderstandes
auf die Zu- und Fortzugsraten ist unter allen 8

e ve—————

1) Vgl. auch die Ergebnisse folgender Studien: Hoppen, H.D. und K

innerhalbdesBundesgebietes, Raumforschungund Raumordnung4,
jonskonzeptes, Raumforschung

BRD und inihren Regionen, Berlin 1975; ders.
itanen interregionalen Modells

forschung. Eine kritische Analyse des Gravitat
Prognose der Bevéikerungsentwicklung in der
Arbeitsplatzentwicklung. Grundiagen eines simu

ash

Variablen am bedeutendsten. Auch hier bestétigen
sich wieder die groBien regionalen Unterschiede des
Entfernungswiderstandes: GroBe Widerstande in den
peripher gelegenen Gebieten (Daun, Leer, Weiden),
kleine Widerstdnde in Dusseldorf, Frankfurt und
Stuttgart. Der geringe Entfernungswiderstand im
Falle von Unna ist auf die Besonderheit zurtickzufih-
ren, daf3 Unna mit seinen Einrichtungen fGr die aus
dem Ausland Zugezogenen fir viele Migranten nur
eine Durchgangsstation zum eigentlichen Zielort ist.

Landeszugehoérigkeit. Liegen Herkunfts- und Ziel-
kreis im gleichen Bundesland, sind die Zu- und
Fortzugsraten unter sonst gleichen Umsténden (also
insbesondere bei gleicher Entfernung) gréBer als bei
den Landesgrenzen Uberschreitenden Wanderun-
gen. Auch diese Variable hat den erwarteten, schonin
den vorangegangenen Modellen kommentierten Ein-

fluB.

Studentenquote. In 8 von den 20 Stadt- und Landkrei-
sen hat die Studentenguote des Herkunftskreises
einen positiven EinfluB auf die Zahl der Zuzige in
einem gegebenen Kreis. Der EinfluB ist auch bei 6 von
den 20 Kreisen positiv, wenn die Fortziige betrachtet
werden. Dies bedeutet, daB diese Variable die
Motivgruppe der Bildungswanderer reprasentiert,
und zwar einschlieBlich jener Personen, die nach
AbschluB der Ausbildung in ihre Wohnorte zurtick-
kehren.

Arbeitslosenquote/Offene-Stellen-Quote. Diese Va-
riable hat die erwartete EinfluBrichtung: Die Zuwande-
rungen in einen bestimmten Kreis sind umso gréBer, je
héher die Arbeitslosenguote in den Herkunftskreisen
ist. Umgekehrt ist die Zahl der Fortzige aus einem
gegebenen Kreis umso kleiner, je hoher die Arbeitsio-
senquote in den Zielgebieten ist. Die Arbeitslosen-
quote sollte aber gemeinsam mit der Quote der
offenen Stellen interpretiert werden, und hier ergibt
sich nicht der erwartete Zusammenhang: Die Zuwan-
derungen in einen bestimmten Kreis sind umso
groBer, je hoher die Quote der offenen Stellen im
Herkunftskreis ist. Hier wére ein negativer EinfluB zu
erwarten gewesen. Nur bei den Fortzigen ist die
EinfluBrichtung wie erwartet: Die Fortzlige aus einem
gegebenen Kreis sind umso kleiner, je hoher die
Quote der offenen Stellen in diesem Kreis ist. Hier
bestéatigt sich die auch in anderen Landern bzw. in
frilheren Studien gemachte Erfahrung, daB Arbeits-
marktvariablen zwar einen statistisch hochsignifikan-
ten EinfluB haben, aber der nachgewiesene EinfluB
hat haufig nicht die erwartete Richtung?).

ammer, B.: Empirische Untersuchungen der Wanderungsstrome
168-173, 1976; Kitlisch, W.: GravitationsmodelleinderWanderungs-
und Raumordnung 4, 173-176,1976; Birg, H.: Analyseund
- Zur Interdependenz der Bevoikerungs-und
r die Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1979.

2) Rogers, A.: Matrix Analysis of Population Growth and Distribution, Los Angeles, 1968,m S. 80; Birg. H.: Zur interdependenz .. ., a.a.0.,

S.102
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Der Grund dafur ist, daB das Volumen der Wanderun-
gen auBerst elastisch auf die Konjunktur reagiert: In
der Hochkonjunktur ziehen wesentlich mehr Erwerbs-
personen im Rahmen von Erwerbskarrieren um als in
wirtschaftlich ruhigen Phasen. Dies fUhrt zu einer
auBerordentlich hohen Korrelation von Zu- und Fort-
zigen, hinter der die Korrelation zwischen den
Arbeitsmarktvariablen einerseits und den Zu- und
Fortziigen andererseits zurlcktritt.

Kinderzahl pro fFrau. Diese Variable hat sowohl auf die
Zuzige als auch auf die Fortzlge einen signifikanten
EinfluB, der in beiden Fallen negativ ist. Dies bedeu-
tet, daB die Zahl der Wanderungen unter sonst
gleichen Umstanden umso kleiner ist, je grofer die
Familien in der betreffenden Region sind. Der in der
Mikro-Analyse nachgewiesene Einflu3 der Kinderzahl
auf die raumliche Mobilitat (s. folgendes Kapitel) ist
erheblich differenzierter: Nur beim ersten Wohnort-
wechsel (nach dem Alter 16) sind kinderlose Frauen
réumlich mobiler als Frauen mit Kindern, nach dem
zweiten Wohnortwechse!l kehrt sich das Verhaltnis
um: Frauen mit zwei Kindern haben bis zu einem Alter
von 33 Jahren mehr Wohnortwechsel (nach dem 16.
Lebensjahr) als Frauen ohne Kinder bzw. mit einem
Kind.

Das Ergebnis der Makro-Analyse (negativer Zusam-
menhang zwischen FamiliengréBe und rdumiicher
Mobilitat) beruht auf der Querschnittsanalyse zwi-
schen den Regionen, das wesentlich differenziertere
Ergebnis der Mikro-Analyse auf der Langsschnittana-
lyse. Da Querschnittszusammenhange auf Makro-
Ebene die Verhaltensweisen der Individuen nur grob
reflektieren, missen die Makro-Ergebnisse auf der
Grundlage der Ergebnisse der Mikro-Analyse inter-
pretiert werden. Dann I6sen sich eventuelie, schein-
pare Widerspriche auf. Im vorliegenden Zusammen-
hang ist wichtig, daB sich der in der
Langsschnittanalyse auf Mikro-Ebene festgestelite
Zusammenhang zum Teil auch in den Querschnitts-
daten auf Makro-Ebene niederschiagt, wenn auch in
einer nur im Licht der Mikro-Analyse interpretierbaren
Weise.

Wohnungsdichte. Diese Variable hat bei der Erkla-
rung der Zuzige nur bei zwei von den 20 Kreisen
einen statistisch signifikanten EinfluB; bei der Erkla-
rung der Fortzuge sind es 4 Kreise. In diesen 4
Kreisen ist das Vorzeichen allerdings in 2 Fallen nicht
wie erwartet positiv, sondern negativ.

Aus(éno’erquote. Diese Variable wurde als moglicher
Erklarungsfaktor fir die interregionalen Wanderun-

1) EinederwenigenAusnahmenist: Kemper, F.-J., DieBedeutun

2) Birg, H., Zur Interdependenz der Bevéikerun

. : : gdeslebens
In: Kemper, F-J., Laux, H.-D. in Thieme, G. (Hrsg.), Geographie als Sozigly

gen zwischen den Kreisen herangezogen, weil ein
erheblicher Teil der Binnenwanderungen auf Perso-
nen mit auslandischer Staatsangehérigkeit entfalit
und weil angenommen werden kann, daf3 Ausiénder
haufiger und Uber groBere Distanzen migrieren als
Deutsche. Im Falle von Frankfurt ist der Anteil der
Auslander an den Zu- und Fortzlgen auch im
Rahmen der Binnenwanderung betrachtlich, er be-
tragt schatzungsweise 20 % und mehr. Es wurde
erwartet, daB die Zu- und Fortzugsraten umso héher
sind, je groBer der Anteil der Auslander an der
Wohnbevélkerung ist. Statt des erwarteten positiven
Vorzeichens hat sich jedoch ein negatives Vorzeichen
ergeben, und zwar immerhin in 4 von den 20 Kreisen.
Die Variable ist also nicht bei allen Regionen als ein
geeigneter Erklarungsfaktor zu interpretieren.

Zusammenfassung

Die drei wichtigsten Variablen zur Erklarung der Zu-
und Fortzugsraten sind

- der Entfernungswiderstand,

- die Zugehorigkeit des Herkunfts- und Zielkreises
zum gleichen Bundesland und

- die FamiliengroBe (Kinderzahl pro Frau).

Durch die demographische GréBe “Kinderzahl pro
Frau” kommt ein Element in die Erklarung der
interregionalen Wanderungen hinein, das in der
regionalwissenschaftlichen Literatur meist (ibersehen
wird!). DaB diese Variable eine auBerordentlich groBe
Bedeutung fir die Wanderungen hat, kann nicht
Uberraschen, wenn man die Ergebnisse der mikio-
analytischen Langsschnittuntersuchungen einbezieht,
die im néchsten Abschnitt dargestellt werden.

Die Arbeitsmarktvariablen, insbesondere die “Offe-
ne-Stellen-Quote”, haben zweifellos eine  (ber-
ragende Bedeutung fir die interregionalen
Wanderungsstréme, insbesondere bei den Erwerbs-
personen, aber ihr EinfluB 148t sich in Modellen, bei
denen nur die Wanderungen erklart und die
wirtschaftliche Entwicklung der Region ausgeklam-
mert werden, nicht genau genug darstellen und
analysieren. Erforderlich ist eine Erweiterung der
Wanderungsmodelie zu demo-8konomischen Model-
len. in denen die interregionalen Wanderungen der
Erwerbspersonen aus dem Zusammenspiel 2zwi-
schen der Nachfrage nach Arbeitskraften und dem
Angebot an Arbeitsplatzen auf den regionalen Ar-
beitsmarkten erklart werden?).

k!us-KonzeptesfilrdieAnalyse interregionaler Wanderungen.
wissenschaft, Bonn 1985

! s- und Arbei i - i ; ; : ¥
die Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1979? S.163. Fem’?ﬂé&entwmklung Grundiagen eines simultanen interregionalen Modells ur

republik Deutschland und in ihren Regionen

> g:Analyse und Progn 5 i i -
bis zum Jahr 1990. Berin 1076 69 gnose der Bevoikerungsentwicklung in der Bundes
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3.1.6 Prifung eines Zusammenhanges zwischen Altersgruppe und Motivgruppe bei Nah- und

Fernwanderungen

In allen diskutierten Modeli-Varianten hat sich die
Distanz als die wichtigste EinfluBgroBe fur die interre-
gionalen Wanderungen erwiesen, und zwar sowohl
bei den Zuzligen als auch bei den Fortzugen. Dieser
Befund hat eine groBe Bedeutung fur die Konstruktion
von Erklarungs- und Prognosemodellen. Denn wenn
die Distanz der entscheidende Faktor sowohl beiden
ZuzUgen als auch bei den Fortziigen ist, dann ist eine
hohe Korrelation zwischen Zu- und Fortzigen zu
erwarten (s. Tab. 2.7.117), mit der Konsequenz, daf
die gleichen EinfluBgroBen, die einen signifikanten
EinfluB auf die Zuzlge ausUben, auch mit den
Fortziigen korrelieren (Tab. 3.7.13, s.u.). DaB dies
auch dann der Fall ist, wenn man die Wanderungen
nach der Distanz in Nah- und Fernwanderungen
untergliedert und die Korrelation zwischen den Zu-
und Fortziigen einerseits und den unabhangigen
Variablen andererseits getrennt nach Nah- und
Fernwanderungen berechnet, erschwert die Modeli-
bildung auBerordentlich (Tab. 3.1.714 u. 3.1.15).

Trotz dieser im Prinzip schon bekannten Befunde wird
in der Literatur immer wieder von folgender Grundhy-
pothese ausgegangen, die sich aber nun auch
aufgrund der Ergebnisse der vorliegenden Korrela-
tionsrechnungen fir Nah- und Fernwanderungen als
!Zu grob bzw. als unzutreffend erweist. Die Hypothese
autet:

1. Es besteht ein Zusammenhang zwischen Alters-
gruppe und Wanderungsmotiv, der folgende
Klassifikationen erlaubt:

Altersgruppe: Motivgruppe:

18-24jihrige Bildungswanderer
25-29jahrige Arbeitsplatzwanderer
30-49jahrige Wohnumfeldwanderer,

Familienwanderer

50jahrige und altere Altersruhesitzwanderer

2. Fir jede Motivgruppe sind andere Merkmale der
Regionen von Bedeutung, fur die Arbeitsplatz-
wanderer sind es z.B. die Arbeitsmarktvariablen,

fir die Wohnumfeldwanderer die Wohnungsaus-
stattung der Regionen usw.

3. Dasich die Eigenschaften der Regionen in beZug
auf die motivgruppenrelevanten Merkmale unter-
scheiden, 148t sich schlieBen, daB die altersspezi-
fischen Zu- und Fortzugsraten der Regionen ver-
schieden sein mussen.

Diese SchiuBfolgerung wird schon allein durch die
erwahnte hohe Korrelation zwischen dennach Alters-
gruppen differenzierten Zu- und Fortzugsraten (7ab.
2.1.11) widerlegt. Die Annahme eines engen Zusam-
menhanges zwischen Altersgruppeé und Motiv-
gruppe und/oder die Annahme, daB sich die Regio-
nen beziiglich der motivrelevanten Merkmale stark
genug unterscheiden, trifft also nicht zu.

Die weitgehende Gleichheit des Vorzeichens bei den
Korrelationen zwischen den Zu- bzw. Fortzigen
einerseits und den im vorangegangenen Abschnitt
diskutierten 7 motivbezogenen Variablen der Regio-
nen andererseits sind ein weiteres Argument gegen
die Annahme eines engen Zusammenhanges zwi-
schen Altersgruppe und Motivgruppe: Die unabhan-
gigen Variablen, die auf signifikante Weise mit den
Zuzugsraten zusammenhéangen, stehen auch mit den
Fortzugsraten in einem signifikanten Zusammen-
hang, wobei die Richtung des Zusammenhanges
- und das ist entscheidend - bei Zu- und Fortzigen
weitgehend gleich ist. So hat z.B. die Arbeitslosen-
quote den erwarteten negativen Zusammenhang mit
der Zuzugsrate, aber ihr Zusammenhang mit der
Fortzugsrate ist ebenfalls negativ, und entsprechen-
des gilt weitgehend auch fir jede andere der 7
Variablen (s. Tab. 3.1.13a).

Die Hypothese eines Zusammenhanges zwischen
Altersgruppe und Motivgruppe muB auch dann
abgelehnt werden, wenn die Hypothese dahinge-
hend verfeinert wird, daB fir Nah- und Fernwanderun-
gen jeweils ein anderer Zusammenhang zwischen
Altersgruppe und Motivgruppe angenommen wird.
Dies zeigen die nach Nah- und Fernwanderungen
differenzierten Berechnungen zwischen den Zu-
bzw. Fortziigen und den regionalen Variablen, wobei
alle Entfernungen unter 50 km als Nahwanderungen
definiert werden (Tab. 3.1.14 u. 3.1.15). Auch bei
diesen Korrelationen haben die verschiedenen Varia-
blen sowohl bei den Zuziigen als auch bei den
Fortziigen die gleiche EinfluBrichtung ~ und zwar
sowohl bei den Nahwanderungen als auch bei den
Fernwanderungen - mit einer Ausnahme: Bei den
{iber 50jahrigen hat die Variable Wohnungsdichte bei
den Fernwanderungen einen negativen EinfluB auf
die Zuzugsraten und einen positiven auf dieFortzugs-
raten. Die Korrelationskoeffizienten sind zwar stati-
stisch signifikant, aber nur klein, o daB allenfalls bei
den (ber 50jahrigen Fernwanderern von einem
Zusammenhang zwischen Wanderungsmotiv und
Alter ausgegangen werden kann.

Zusammenfassung

Der Zusammenhang zwischen Altersgruppe und
Motivgruppe ist nicht so eng, wie er sein mufte, um
darauf die Konstruktion von Erklarungs- und Progno-
semodelien aufzubauen. Lediglich bei den Fernwan-
derungen (Uiber 50 km) der Uber 50jahrigen besteht
ein schwacher Zusammenhang mit dem Wande-
rungsmotiv: Altere Menschen ziehen aus‘Regi.onen
mit hoher Wohnungsdichte in Regionen mit geringe-
rer Wohnungsdichte (gemessen durch die Zahl der
Wohnungen pro Wohngebaude).
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Tabelle 3.1.1

Wanderungsmodelle nach dem Gravitationsansatz
Raumordnungsregionen (n=7650), 1980, 1983, 1986

2
Ink a r
Wanderungsstréme -7.0819 1.0439 -1.2045 872
Wanderungsraten -6.8565 1.0000 -1.2057 S
Schatzergebnisse fiir die Formelin 3.1.1 (Wanderungsstrdme) und 3.1.2 (Wanderungsraten)
Tabelle 3.1.2
Wanderungsmodelle fir Beispielreigionen, Fortziige insgesamt 1980, 1983, 1986
Teilweise zusammengefaBte Kreise (n=303 —1)
Zuzugsregion Ink a c r2
KS Hamburg -8.047 1.105 -1.162 0.80
KS Hannover -4.559 0.874 -1.517 Q.75
Leer -6.366 1.071 -1.675 0.79
KS Dusseldorf -9.436 1.157 -0.853 0.84
KS KéIn ~7.926 1.040 -0.939 0.82
KS Gelsenkirchen -9.019 1.133 -1.044 0.78
Borken -6.892 1.014 -1.322 0.80
KS Bochum ~-9.245 1.157 -1.004 0.84
Unna -7.768 1.088 -1.340 0.81
KS Frankfurt am Main -7.862 1.077 -1.118 0.74
Daun -6.010 1.023 -1.689 0.67
KS Mainz -5.525 0.904 -1.276 0.71
KS Stuttgart -8.429 1.168 -1.231 0.74
KS Mannheim -7.332 1.034 -1.154 0.69
KS Freiburg -7.166 1.100 -1.257 0.76
KS Mtinchen -7.254 1.084 -1.252 0.81
Garmisch-Partenkirchen -5.883 0.957 -1.153 0.75
Weiden-Neustadt a.d.W. -5.647 1.128 -2.321 0.69
KS Ndrnberg -6.688 1.085 -1.629 0.76
Stadtverband Saarbricken -6.747 0.999 -1.276 0.67
KS Berlin (West) -6.992 0.981 -0.888 0.75
Schatzergebnisse fur die Forme! 3.1.1
Tabelle 3.1.3
Wanderungsmodelle fur Beispielreigionen, Zuziige insgesamt 1980, 1983, 1986
Teilweise zusammengefaBte Kreise (n=303~1)
Fortzugsregion ink b o 2
KS Hamburg -7.388 1.037 -1.112 0.73
'Cjetfamove’ —i.ggg 0.862 -1.283 0.69
] -4. 0.839 -1.420 0.65
KS D_L_Jsseldorf -9.835 1.162 -0.680 0.79
KSKaln -8.657 1.083 0811 0.76
KS Gelsenkirchen -7.888 1.021 0.932 74
Borken ; ' 093 0.
KS Bochum 7.610 1.041 -1.103 0.76
Unna ~7.811 1.013 ~0.870 0.80
nna ) -9.408 1.315 ~-1.509 0.81
KS Frankfurt am Main -7.448 1.045 1151 0.67
Eguh; _ -4.205 0.780 -1.438 0.64
anz -5.413 0.880 -
KS Stutt 1.224 0.69
Koy pongart -8.263 1.189 -1.450 0.80
Mannheim ~7.035 1.018 -1.184 0.76
KS Freiburg -7.793 : :
KS Miinchen 6732 {08y e P
Garmisch-Partenkirchen ~5:098 Z)gg; -1.529 0.82
Weiden-Neustadt a.d.W. 521 ‘ “1.224 077
KS Nurnbx : 0.896 -2.440 0.65
urnoerg ) -6.806 1.116 -1.770 075
Stadtverband Saarbriicken -7.826 1.094 1.204 062
li : . =i, .
KS Berlin (West) -5.950 0913 17002 072

Schétzergebnisse fir die Forme! 3.1.1

L]
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Tabelle 3.1.4

Wanderungsmodelle fir Beispielregionen, Fortzugsraten insgesamt 1980, 1983, 1986
Teilweise zusammengefaBte Kreise (n=303—1)

Zuzugsregion In k c r2 Ink c LAND r2
KS Hamburg -6.827 -1.163 0.70 -6.827 -1.163 0.70
KS Hannover -5.963 -1.512 0.68 ~7.135 -1.052 0.545 0.78
Leer -5.608 -1.680 0.72 -6.216 -1.452 0.322 0.76
KS Dusseldorf -7.617 -0.886 0.68 -7.979 -0.886 0.68
KS Kbln -7.452 -0.947 0.68 -7.489 -0.947 0.68
KS Gelsenkirchen -7.514 -1.073 0.63 -7514 -1.073 0.63
Borken -6.736 -1.325 0.68 -7.279 -1.113 0.182 0.69
KS Bochum -7.449 -1.036 072 -7.449 -1.036 0.72
Unna -6.770 -1.357 072 -6.770 -1.357 0.72
KS Frankfurt am Main -7.018 -1.111 0.64 -7.807 -0.781 0.546 0.73
Daun -5774 -1.690 059 -6.203 -1.520 0.390 0.62
KS Mainz -6.532 -1.281 0.66 -7.097 -1.051 0.662 0.76
KS Stuttgart -6.618 -1.210 0.66 -8.104 -0.621 0.669 0.80
KS Mannheim -6.974 -1.149 0.63 -7.348 -1.012 0.364 0.7
KS Freiburg -6.143 -1.243 0.66 -7.425 -0.755 0.448 0.74
KS Munchen ~-6.335 -1.234 0.78 -7.153 -0.927 0.355 0.82
Garmisch-Partenkirchen -6.306 -1.161 0.70 -6.919 -0.936 0.266 0.74
Weiden-Neustadt a.d.W. -4.422 -2.272 0.67 -6.994 -1.271 0.639 0.75
KS Nurnberg -5.807 -1.607 0.71 ~-7.037 -1.122 0.450 0.79
Stadtverband Saarbricken -6.754 -1.276 0.54 -6.754 -1.276 0.54
KS Berlin (West) -7.214 -0.889 0.33 -7.214 -1.163 0.000 0.70
Schatzergebnisse fur die Formeln 3.1.2 und 3.1.3a

LAND - Dummy-Variable fur Bundesland

Tabelle 3.1.5

Wanderungsmodelle fiir Beispielregionen, Zuzugsraten insgesamt 1980, 1983, 1986

Teilweise zusammengefaBte Kreise (n=303-1)

Fortzugsregion Ink c r2 Ink c LAND r2
KS Hambur -6.956 -1.112 061 -6.956 -1.112 0.61
KS Hannovegr -6.497 -1.278 059 -7.841 -0.750 0.625 0.74
Leer -6.245 -1.413 056 -7.178 -1.064 0.496 0.65
KS Dusseldorf -7.954 -0.714 0.53 -8.148 -0.714 0.53
KS Koln -7.689 -0.826 0.55 -7.689 -0.826 82?
KS Gelsenkirchen -7.651 -0.936 0.57 -7.651 -0.936 0'60
Borken -7.148 -1.112 0.60 -7.159 -1.112 065
KS Bochum -7.662 -0.872 0.65 -7.662 -0.872 Ol85
Unna -5.808 -1.666 0.71 -8.257 -0.686 0.922 0-71
KS Frankfurt am Main -6.957 -1.147 0.58 -8.002 -0.710 0.7 0.63
Daun -6.247 -1.432 0.56 -6.805 -1.210 0.500 063
KS Mainz -6.674 -1.230 0.64 -7.199 -1.017 8212 0482
KS Stuttgart -6.226 -1.426 075 -6.965 -0.944 0.548 982
KS Mannheim -6.845 -1.182 0.71 -7.164 -1.065 0.496 0.72
KS Freiburg -5911 -1.373 063 733 ATy 0.436 0.85
KS Minchen -5.845 -1.511 0.80 -6.851 -1.134 0-253 0‘76
Garmisch-Partenkirchen -6.150 -1.243 0.73 -6.731 -1.029 0'624 0.71
Weiden-Neustadt a.d.W. -3942 -2.469 065 ~6.297 155 0.432 0.76
KS Niirnberg -5597 -1.739 070 -6.778 1273 : 0.44
Stadtverband Saarbriicken -6.823 -1.195 044 -6.823 e 0.36
KS Berlin (West) -6.952 -1.006 0.36 -6.952 -1

Schatzergebnisse fir die Formeln 3.1.2 und 3.1 .3b
LAND - Dummy-Variable fir Bundesland
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Tabelle 3.1.6
Wanderungsmodelle fiir Beispielregionen, altersgruppenspezifische Fortzugsraten 1980, 1983, 1986
Teilweise zusammengefafBte Kreise (n=303-1)

Zuzugsregion Ink c r2 In k c LAND re
KS Hamburg
18-24 -5.159 -1.280 0.73 -5.159 -1.280 0.73
25-29 -5.253 -1.168 0.70 -5.253 -1.168 0.70
30-49 -6.435 -1.103 0.65 -6.435 -1.103 0.65
KS Hannover
18-24 -4.110 -1.704 0.72 -5.403 -1.196 0.602 0.82
25-29 -4.292 -1.597 0.67 -5.410 -1.158 0.520 0.75
30-49 -5.725 -1.394 0.61 -6.694 -1.013 0.451 0.68
KS Diisseldorf
18-24 -6.134 -0.943 0.63 -6.134 -0.943 0.63
25-29 -6.094 -0.877 0.58 -6.661 -0.653 0.220 0.60
30-49 -6.985 -0.914 0.61 -6.985 -0.914 0.61
KS Gelsenkirchen
18-24 -6.495 -0.932 0.56 -6.495 -0.932 0.56
25-29 -6.226 -0.922 0.62 -6.226 -0.922 0.65
30-49 -6.933 -1.065 0.66 -6.933 -1.065 0.66
KS Bochum
18-24 -6.418 -0.895 0.58 -6.418 -0.895 0.58
25-29 -5.954 -1.030 0.65 -5.954 -1.030 0.65
30-49 -6.789 -1.098 0.66 -6.789 -1.098 0.66
KS Miinchen
18-24 -4.801 -1.279 0.80 -5.831 -0.892 0.447 0.87
25-29 -4.998 -1.166 0.78 -5.796 -0.866 0.346 0.83
30-49 -6.094 -1.140 0.68 -6.689 -0.916 0.258 0.70
Schatzergebnisse fur die Formeln 3.1.2 und 3.1.3a
LAND - Dummy-Variable fir Bundesland
Tabelle 3.1.7
Wgndgrungsmodelle fir Beisp?elregionen, altersgruppenspezifische Zuzugsraten 1980, 1983, 1986
Teilweise zusammengefaBte Kreise (n=303~1)
Fortzugsregion Ink c r2 Ink c LAND r2
KS Hamburg
18-24 -5.424 -1.218 0.57 -5.424 -1.218 57
25 29 -5.336 ~1.158 0.63 -5.336 ~1.158 068
~4C -6.451 -1.086 0.59 -6. -
KS Hannover 6.451 1.086 0.59
18-24 -4.820 -1.472 0.52 - -
2529 4601 1454 061 Toes oo 0.650 074
30 49 -6.115 -1.196 0.56 -7.274 0741 0539 0.69
KS Disseldorf ’ ’ : '
18-24 -6.519 -0.755 0.44 -
2529 -6.485 -0.721 0.49 -Siég :8';2? 8'33
30-49 -7.379 -0.725 0.44 -7.379 0.725 44
KS Gelsenkirchen ' ’ 0.4
18-24 -6.613 -0.806 0 -
25-29 -6.390 -0.820 048 22;8 j8§2§ 0%
30-49 -7.208 -0.897 - . 0.48
KS Bochum - 0.57 -7.208 -0.897 0.57
18-24 -6.514 -0.815
25-29 -6.110 0916 8‘61? :gﬂé -0.815 0.49
KS Minchen : : -7.009 -0.926 0.68
18-24 -4.589 -
2529 s : -Zgg g‘g? -5614 -1.108 0.444 0.83
30-49 -5.468 1452 0. -5.488 -1.075 0.486 0.87
: 77 -6.377 -1.111 0.394 0.83

Schatzergebnisse fir die Formeln 3.1.2und 3.1.3b
LAND - Dummy-Variable fir Bundesland




Tabelle 3.1.8
Altersgruppenspezifische Wanderungsmodelle nach dem Gravitationsansatz
Raumordnungsregionen (n=7656) 1980, 1983, 1986

Wanderungsraten ink o f g r2
0-17 -10.8119 -1.6100 1.2722 1.5507 0.46
18-24 -11.4964 -1.6090 1.6924 1.8972 0.52
25-29 - 9.9699 -1.5790 1.3436 1.5094 0.52
30 - 49 -10.8495 -1.4138 1.2369 1.3679 0.56
50 - 64 -11.7863 -1.6919 1.2064 20316 0.27
65 und éiter -10.3539 -1.7167 1.1298 1.4202 0.29
Insgesamt -11.9982 -1.4774 1.3702 1.6451 0.67

Schatzergebnisse fur die Formel 3.1.4

Tabelle 3.1.9a
Altersgruppenspezifische Wanderungsmodelle nach dem Gravitationsansatz, differenziert nach dem

Typ der Zuzugsregion 1980, 1983, 1986

ink c f g r2
Wanderungsraten Regionstyp 1 (N=2001)

0-17 -11.3325 -1.4030 1.4101 1.4655 0.58
18- 24 -11.9068 -1.4368 1.7012 1.9087 0.69
25-29 -10.4100 -1.3810 1.3019 1.5686 0.69
30 - 49 -10.9049 -1.2800 1.2499 1.2362 0.66
50 - 64 -11.9212 -1.4539 1.5258 1.5149 0.40
65 und élter -10.5060 -1.4586 1.4698 0.8763 0.41
Insgesamt ~12.1621 -1.3490 1.4188 1.5352 0.75
Wanderungsraten Regionstyp 2 (N=696)

0-17 -12.9718 -1.4041 1.2295 2.4105 0.62
18 - 24 -13.8201 -1.3667 1.9586 2.4688 0.68
25-29 “12.2112 -1.3670 1.6597 2.0272 0.68
30 - 49 -11.4065 ~1.2508 1.1977 1.4254 0.78
50 - 64 -12.3700 -1.4285 1.3864 1.7605 0.37
65 und alter -13.5711 -1.5564 1.4096 25718 0.34
Insgesamt -13.3329 -1.2909 1.4252 1.9770 0.80
Wanderungsraten Regionstyp 3 (N=87)

0-17 -6.7589 -1.2416 0.4841 8.21
18 - 24 -6.8030 -0.9477 0.5939 o
25-29 -6.1526 -0.7834 (0.0854) oo
30 - 49 -6.7354 -1.0772 (0.2452) 048
50 - 64 -5.7825 -1.5703 (0.2639) 0.33
65 und alter -6.7269 -1.3313 (0.3956) -

51
Insgesamt -7.7389 -0.9994 0.3983 05
Wanderungsraten Regionstyp 4 (N=2784)

0-17 -10.0055 -1.7299 1.2081 1%;2 gég
18 - 24 -10.7270 -1.6773 1.5552 17ore 026
25-29 - 9.2662 -1.6637 1.2435 1364 000
30 - 49 -10.2897 -1.4897 1.1451 ey 0.28
50 - 64 -10.7495 -1.8809 1.0974 1.1745 0.30
65 und alter - 9.5233 -1.8356 1.1009 .

74
Insgesamt -11.3728 -1.5599 1.3268 1.4880 0
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Tabelle 3.1.9b . )
Altersgruppenspezifische Wanderungsmodelle nach dem Gravitationsansatz, differenziert nach dem

Typ der Zuzugsregion 1980, 1983, 1986

Ink c f g r2

Wanderungsraten Regionstyp 5 (N=1653)

0-17 -9.7224 -2.0567 1.2840 1.4903 0.40
18 -24 -10.4059 -2.1272 1.8448 1.7591 0.42
25 -29 -8.8111 -2.0703 1.4520 1.3680 0.45
30 - 49 -9.9345 -1.7395 1.4198 1.0888 0.48
50 - 64 -10.2872 -2.2156 1.0427 2.0173 0.25
65 und alter -9.1855 ~2.2627 0.8708 1.6843 0.26
Insgesamt -11.0797 -1.8248 1.4558 1.4850 0.61

Wanderungsraten Regionstyp 6 (N=435)

0-17 -13.0291 -1.3554 0.9088 2.7373 0.57
18-24 -14.7866 -1.4176 1.3188 3.6793 0.67
25-29 -10.0009 -1.4336 1.0660 1.6631 0.61
30 - 49 -13.8158 -1.2221 1.0886 2.7804 Q.58
50 - 64 -18.1094 -1.1798 0.8890 49165 0.26
65 und alter -12.7395 -1.5415 (0.1359) 3.4135 0.28
Insgesamt -13.8529 -1.3174 0.9818 27714 0.76

Schatzergebnisse fur die Formel 3.1.4
Die Koeffizienten in Klammern () sind nicht signifikant

Regionstyp 1 Hochverdichtete Regionen mit glinstiger Struktur

Regionstyp 2 Hochverdichtete Regionen mit ungunstiger Strukiur (altindustrialisierte Regionen)
Regionstyp 3 Berlin (West)

Regionstyp 4 Regionen mit Verdichtungsanséatzen

Regionstyp 5 Landlich gepragte Regionen mit ungtnstiger Struktur

Regionstyp 6 Landlich gepragte Regionen mit giinstiger Struktur (Alpenvorland)

Tabelle 3.1.10a

Altersgruppenspezifische Wanderungsmodelle nach dem Gravitationsansatz, differenziert nach dem
Typ der Fortzugsregion 1980, 1983, 1986

Ink [¢] f o] r2
Wanderungsraten Regionstyp 1 (N=2001)
0-17 -11.6898 -1.3748 1.3056 1.7274 0
: . 65
18 - 24 11.7446 -1.4165 1.4253 2.0548 0.59
25 - 29 -10.3771 -1.3955 1.2235 1.6233 0.65
30 - 49 11,2375 -1.2581 1.0689 1.5664 0.71
50 - 64 -12.0628 ~1.3534 0.7805 22691 0.42
65 und alter -11.1329 -1.3848 0.6184 1.9858 0.44
Insgesamt 123112 -1.3220 1.2061 1.7878 073
Wanderungsraten Regionstyp 2 (N=696)
0-17 -8.7581 -1.2939 (-0.1417)
. . 1.4847
18- 24 105612 -1.2216 (0.6920) 1.8919 8'673{14
25 - 29 -9.7054 -1.2042 0.8872 1.3449 0.69
:;8 48 giggg } 13(7)2 (0.3463) 1.2565 0.75
) -3. 1. -3.4572
65 und alter -3.1447 12043 29139 1'?)233 gg
Insgesamt -10.2983 -1.1858 (0.2442) 1.4906 0.77




Tabelle 3.1.10b
Altersgruppenspezifische Wanderungsmodelle nach dem Gravitationsansatz, differenziert nach dem
Typ der Fortzugsregion 1980, 1983, 1986

Ink c f g r2

Wanderungsraten Regionstyp 3 (N=87)

0-17 -6.8982 -1.4159 0.8654 0.53
18- 24 -7.0638 -1.0927 0.7794 0.48
25-29 -6.5851 -0.9843 0.5425 0.36
30- 49 -7.0035 -1.2638 0.6733 0.54
50- 64 -7.0394 -1.7963 1.3517 0.51
65 und alter -7.1145 -1.4229 0.8571 0.45
Insgesamt -7.8019 -1.2719 0.7941 0.56

Wanderungsraten Regionstyp 4 (N=2784)

0-17 -10.4599 -1.7036 1.1803 15748 0.46
18-24 -10.9278 -1.7415 1.6684 1.8052 0.54
25-28 - 9.3682 -1.6904 1.2354 1.4576 0.563
30- 49 -10.7058 -1.4843 1.2266 1.4022 0.56
50 - 64 -11.4406 -1.8568 1.3372 1.8976 0.29
65 und alter - 9.6061 -1.8861 1.0638 1.2851 0.29
Insgesamt -11.6038 -1.5703 1.3501 1.5868 0.68

Wanderungsraten Regionstyp 5 (N=1653)

0-17 -10.2784 -2.1121 1.8439 1.2595 0.39
18-24 -10.5496 -2.0869 1.8669 1.7960 0.48
25-29 - 92418 -2.0460 1.6240 1.3895 0.46
30- 49 -10.2235 -1.7630 1.6037 1.0553 0.47
50 - 64 -12.6474 -2.3224 2.4369 1.8967 0.25
65 und élter - 9.7167 -2.4100 2.1181 0.8608 0.28
Insgesamt -11.4662 -1.8364 15817 1.5691 0.65

Wanderungsraten Regionstyp 6 (N=435)

0-17 -13.3791 -1.6674 3.2617 0.8686 0.59
18-24 -13.9305 -1.5152 3.1491 1.5530 0.77
25-29 -12.3153 -1.4949 25738 1.3541 0.77
30 - 49 -12.8579 -1.4315 2.5690 1.0412 0.68
50 - 64 -16.3761 -1.6907 4.3597 1.1397 0.34
65 und alter -15.2343 -1.5435 3.7172 1.0839 0.35
Insgesamt -13.8397 -1.4603 25857 1.3180 0.81

Schétzergebnisse fir die Formel 3.1.4
Die Koeffizienten in Kiammern () sind nicht signifikant

Regionstyp 1 Hochverdichtete Regionen mit glinstiger Struktur ) o .
Regionstzg 2 Hochverdichtete Regionen mit unglnstiger Struktur (altindustrialisierte Regionen)
Regionstyp 3 Berlin (West) B

Regionstyp 4 Regionen mit Verdichtungsansatzen

Regionstyp 5 andlich gepragte Regionen mit ungunstiger Struktur

Regionstyp 6 Landlich gepragte Regionen mit gunstiger Struktur (Alpenvorland)
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Tabelle 3.1.11a

Wanderungsmodelle fiir Beispielregionen, Fortzugsraten insgesamt 1980, 1983, 1986

Teilweise zuusammengefaBte Keise (n=303—1)

Ink c LAND STUD ARLO OFFS TFR WOHD  AUSL r2
KS Hamburg -6.172 -1.380 0.058 -0.579 0.339 -1.376 0.86
KS Hannover -7.107 -0.991 0.581 -1.841 0.85
Leer -6.378 -1.436 0.355 0.463 0.77
KS Dusseldorf -8.225 -0.585 0.255 -1.761 0.79
KS Kéin -7.439 -0.916 -1.091 0.72
KS Gelsenkirchen -8.452  -0636 0289 0.648 -1.225 0.69
Borken -7.571 -1.159 0.284 0.082 0.585 -0.305 0.73
KS Bochum -7.458 -1.018 -0.962 0.74
Unna -6.770 -1.357 0.72
KS Frankfurt am Main -7.727 -0.688 0.577 0.059 0.459 -1.363 0.86
Daun -6.203 -1.520 0.390 0.62
KS Mainz -6.654 -1.054 0.631 0.087 0.366 -1.390 -0.269 0.84
KS Stuttgart -8.150 -0.570 0.694 0.142 0.84
KS Mannheim -7.329 -1.019 0.503 0.572 -1.472 0.77
KS Freiburg -7.112 -0.795 0.503 0.064 -1.359 -0.184 0.82
KS Manchen -7.078 -0.858 0.387 0.079 0.257 -1.079 0.91
Garmisch-Partenkirchen -6.825  -0.963 0.264 -0.799 0.76
Weiden-Neustadt a.d.W. -6.994 -1.271 0.639 0.75
KS Nurnberg -6.801 -1.163 0.419 0.100 0.595 -0.184 0.87
Stadtverband Saarbricken -6.878  -1.171 0.323 -1.668 0.66
KS Berlin (West) -7.406 -0.842 -1.264 0.56
Tabelle 3.1.11b
Wanderungsmodelle fir Beispielregionen, Zuzugsraten insgesamt 1980, 1983, 1986
Teilweise zuusammengefaBte Keise (n=303-1)
ink c LAND STUD ARLO OFFS TFR WOHD AUSL re
KS Hamburg -6.008  -1.464 -0932 0596  -1.522 0.84
KS Hannover -7212 0978 0619 -0.540  0.340  -1.492 0.85
Leer -6.921 -1.386 0.488 0.127 -0.778 0.68
KS Dgsseidorf -8.237 -0.544 0.197 0.318 -1.295 0.63
KS Koln -7.668  -0.842 -0.333 -1.557  -0.374 0.62
KS Gelsenkirchen -7.651 -0.936 0.57
Borken -8.075 -0.843 0.316 0.456 -0.978 -0.405 0.67
KS Bochum -7662  -0.872 ' 0.65
Unna -8.515  -0.554 1.008 0.719 0.435 0.86
KS Frankfurt am Main -7981  -0.559  0.754 -0.374 0582  -1.501 0.84
Eéu& ‘ 6805 -1.210 0500 ' 0.63
ainz -6.928 -0.964 0.602 0.120 -0.516 - -
Eg f/‘tuttg:rt -7851  -0604 0580 0119  -0.675 8:?141141l 1098 031 8:23
S Mannheim -7115 1071 0.383 _ _
KS Freiburg 7130 -0.816 0540 0072 0:356 ?igg 0030 048 8'2‘11
KS Minchen -6879  -1.018 0485  0.060 0.406  -1.093 0.91
Garmisch-Partenkirchen 6622 -1050  0.251 ‘ 1,031 0.80
Weiden-Neustadt a.d W. -7.103  -1.292 0.691 -0.739 -1 '301 0.75
KS Nurnberg -7171 <1058  0.495 -0.530 ' 0.82
Stadtverband Saarbricken -6.971  -1.054 0.087 A 0.636 0643 62
KS Berlin (West) -7003  -1.061 ) ~1220 0
0.331  -1438 -0.389 0.57
Schatzergebnisse fir die Formeln 3.1.5a und b
LAND Dummy-Variable fiir Bundesland
STUD Studentenquote - Studenten je Wohnbevolkerung 1983 in %
ARLO Arbeitslosenquote - Arbeitslose je Arbeitnehmer in %
(T)EFFF%Q . ?ﬁene Stellen Quote - Offene Stellen je Arbeitnehmer in%
- usammengefaBte Geburtenziff ; ST
WOHD - Wohnungscgchte - Wohnungen ?er \}\?c?r?ngsggsgg ?Sgéene ProFray im gebarfahigen Aler 15-49)

AUSL Auslanderquote - Auslander ie Wohnbevélkerung 1983 in %
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Tabelle 3.1.12a
wanderungsmodelle fir Beispielregionen, altersgruppenspezifische Fortzugsraten 1980, 1983, 1986
Teilweise zusammengefaBte Kreise (n=303-1)

Zuzugsregion Ink c LAND STUD ARLO OFFS TFR WOHD  AUSL 2
KS Hamburg
18-24 -4615  -1.470 -0546  0.286 -1.419 0.83
25-29 -4693  -1.356 0.075  -0.470  0.260 -1.241 0.83
30-49 -5.801  -1.316 0068  -0543  0.311 -1.535 0.84
KS Hannover
18-24 -5.383  -1.153 0.627 -1.153 0.85
25-29 -5.381  -1.095 0.557 -1.905 0.82
30-49 -6.658  -0.941 0.493 -2.216 0.86
KS Dusseldorf
18-24 -6.124  -0.930 0.312 -1.177 0.560 0.76
25-29 -6.883  -0.508 0.328 -1.724 0.69
30-49 -6.886  -0.849 -1.533 0.403 0.77
KS Gelsenkirchen
18-24 -7.135  -0.716 0.226 -1.096 -0.382 0.62
25-29 -6.342  -0.827 0.499 0.63
30-49 -6.933  -1.065 0.66
KS Bochum
18-24 -6.418  -0.861 0.400 0.60
25-29 -5.954  -1.017 -0.996 067
30-49 6778  -1.061 0518 0.69
KS Miinchen
18-24 -5.993  -0.781 0.478 0.085 0.314 0.90
25-29 -5.566 -0.844 0.351 0.058 -1.071 0.89
30-49 -6.213  -0.962  0.270 0.060 -1379  0.402 0.88
Tabelle 3.1.12b
Wanderungsmodelle fiir Beispielregionen, altersgruppenspezifische Zuzugsraten 1980, 1983, 1986
Teilweise zusammengefaBte Kreise (n=303-1)
Fortzugsregion Ink c LAND STUD ARLO OFFS TFR WOHD AUSL r2
KS Hamburg
18- - - -0.781 0.471 -2.211 0.77
22-23 -jiggg —}:ggg -1.044  0.556 -0.712 0.366 8.23
30-49 -5.508 -1.434 -0935 0575 -1.582 .
KS Hannover
18-24 5912 -0968 0722 0095 0520  -1.587 8;2
25-29 -5.702 -1.007  0.683 -0.473 -1.102 080
30-49 -6.573  -1.013 0.530 0653  0.350 -1.257 ,
KS Diisseldorf
18-24 6428  -0.848 , 0597 0798 95
25-29 -7.082  -0.438 0.25 L 0.55
30-49 -7.047 -0.792 0.503 1.282
KS Gelsenkirchen -1.009 0.45
18-24 -6.643  -0.792 . 048
25-29 -.390  -0.820 057
K S3(‘33—49 -7.208  -0.897
ochum .
18-24 -6.660 -0.667 0.668 ] -1.361 ggg
25-29 -6.472  -0.794 0216 8-32 5 071
KS30—49 -6.852  -1.010 :

Miinchen _ 0.90
18-24 -5.631 0992 0492 0081 gggg 1072 e 0226 091
25-29 -5.125  -1.124 0.431 0465 -0.905 0.384 089
30-49 -6.330  -0.996 0.455 :

Schétzergebnisse fur die Formeln 3.1.5a und b
LAND - Dummy-Variable fir Bundesland

STUD - Studentenquote - Studenten je Wohnbevolkerung 1983 in %

ARLO - Arbeitslosenquote - Arbeitslose je Arbet}tbr\xihr.r;er r|]fr1n ér o

OFFS - Offene Stellen Quote - Offene Stellen je Arbeitne _ o 49
TER - Zusarimeengefaﬁte Geburtenziffer 1983 (Lebendgeborene pro Frau im gebarfahigen Aiter 15 )

WOHD - Wohnungsdichte - Wohnungen je Wohngebaude 1983 - w
AUSL - Auslanderquote - Auslander je Wohnbevolkerung 1983 in
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Tabelle 3.1.13 L
Korrelationskoeffizienten zwischen den Zu- und Fortzugsraten der Kreise einerseits und den unabhéngigen

Variablen andererseits
(Durchschnitt 1980, 1983 und 1986)

Bevolkerungs-  Studenten-  Arbeitslosen- Offene Stellen Wohnungs- Auslander-
dichte quote quote Quote TFR dichte quote
Bevoélkerungsdichte 1.0000
Studentenquote 0.4559** 1.0000
Arbeitslosenquote 0.0651 -0.0180 1.0000
Offene Stellen Quote 0.0290 0.0153 -0.4886** 1.0000
TFR -0.7158** -0.5774* -0.0146 -0.1005 1.0000
Wohnungen 0.8650** 0.5399** -0.0000 0.1009 -0.6523** 1.0000
Auslénder 0.7497* 0.2816** 0.3326** 0.2354** -0.4469* 0.7083** 1.0000

Zuzugsraten insgesamt

0-17 0.1389* 0.1776** -0.2193* 0.3073* -0.4185* 0.0946 0.0635
18-24 0.2324** 0.5199*%* -0.2608** 0.3283** -0.4955** 0.3004** 0.1708*
25-29 0.1028 0.0906 -0.3122** 0.3721* -0.3244* 0.0528 0.1466*
30 - 49 0.1973* 0.1873* -0.2993** 0.3720** -0.4266** 0.1523* 0.2056**
50 - 64 -0.2041* -0.0700 -0.1930** 0.3358** -0.1059 -0.1524* -0.1170
65 und alter -0.2234** -0.1938* -0.2212%+ 0.2406** -0.0273 -0.2730** -0.1402*
Insgesamt 0.1645* 0.3533** —0.2980** 0.3758** 0.4429* 0.1550* 0.1357*

Fortzugsraten insgesamt

0-17 0.4798** 0.4518* -0.0893 0.2573* -0.6328** 0.4434* 0.2843*
18 -24 -0.0625 0.1764* -0.2083** 0.2763* -0.2312* 0.0200 -0.0284
25-29 0.3758** 0.4509* -0.1550* 0.2759** -0.5645** 0.3460** 0.2676**
30 -49 0.5563** 0.5144* -0.1406* 0.2746** -0.6729* 0.5179* 0.4235*
50 - 64 0.5262** 0.3116* -0.1411* 0.2885* -0.5809** 0.4913** 0.4636*
65 und alter 0.4452** 0.2258* -0.1276 0.2634* -0.5064** 0.4060** 0.3885%*
Insgesamt 0.3758** 0.4833* —-0.1735™ 0.3009** -0.5632** 0.3612** 0.2731™

Saldoraten insgesamt

0-17 -0.5499** -0.4480** -0.1861** 0.0524 0.3743* -0.56587** ~0.3539**
18-24 0.4642** 0.6762** -0.2045* 0.2382** -0.5723* 0.4846* 0.3210"
25-29 -0.4043* -0.5341* -0.2368** 0.1468* 0.3531* -0.4348** -0.1781**
30 - 49 -0.5616"* -0.5127* -0.1966** 0.0955 0.4242* -0.5655** -0.3524%*
50 - 64 ) -0.7229** -0.3761* -0.0597 0.0617 0.4592*+ -0.6360** -0.5726™
65 und alter -0.5763* -0.3809** -0.1487* 0.0693 0.3458*+ -0.6018* -0.4427**
Insgesamt —0.3639** -0.1770** ~0.2879** 0.2099** 0.1421* -0.3562** -0.2312™
Signifikanzniveau: * - 10 % 1%

Bevolkerungsdichte - LOG (Wohnbevéikerung je km?2 Regionsflache 1983)

Studentenquote - Studenten je Wohnbevoikerung 1983 in %

Arbeitslosenquote - Arbeitslose je Arbeitnehmer in %

Offene Stellen Quote - Offene Stellen je Arbeitnehmer in %

TFR - ZusammengefaBte Geburtenziffer 1983 (Lebendgeborene pro Frauy i arfani -
Wohnungsdichte - Wohnungen je Wohngebaude 1983‘g F T Qebarianigen Afer 15-49)
Auslanderquote - Auslander je Wohnbevdlkerung 1983in %
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Tabelle 3.1.14

Ahnlichkeit der regionalen Muster der distanzspezifischen Wanderungsraten, Korrelationskoeffizienten der
Zu- und Fortzugsraten (unter 50 km) und ausgewihlter erklirender Variablen

ZusammengefaBte Kreise (n=303) 1980, 1983, 1986

Bevolkerungs-  Studenten-  Arbeitslosen-  Offene Stellen Wohnungs- Auslander-
dichte quote quote Quote TFR dichte quote

Zuzugsraten unter 50 km

0-17 0.3316** 0.1462* -0.0994 0.1628* -0.4286* 0.1550* 0.1687*
18 -24 0.4002** 0.3226** -0.2036** 0.2198** -0.4836** 0.2723** 0.2691**
25-29 0.2725** -0.0127 ~0.1421* 0.1747* -0.3282** 0.0645 0.2016**
30 - 49 0.3735* 0.1007 -0.1653* 0.2087** -0.4340** 0.1797* 0.2815**
50 - 64 0.2421* 0.0098 -0.1521* 0.2110** -0.3430** 0.0599 0.1729*
65 und alter 0.0583 -0.1214 -0.1316 0.1295 -0.1635* -0.1175 0.0146
Insgesamt 0.3395* 0.1742 ~0.1751* 0.2109* -0.4234 0.1552" 0.2267*"

Fortzugsraten unter 50 km

0-17 0.5902** 0.3829** -0.0601 0.1712* -0.6033** 0.4439* 0.3563**
18-24 0.2506** 0.0910 -0.1968** 0.2054** -0.3326** 0.1095 0.1889**
25 -29 0.5106** 0.2258** -0.1156 0.1776** -0.5103** 0.3215** 0.3728"*
30 -49 0.6460** 0.3673* -0.1192 0.2054** -0.6276** 0.4852** 0.4817**
50 - 64 0.5978* 0.3106* -0.1241 0.2185** -0.5898** 0.4428** 0.4629**
65 und alter 0.5336** 0.2174* -0.0956 0.1759* -0.4831** 0.3573** 0.3994**
Ingesamt 0.5188™ 0.3137** —-0.1426" 0.2096™ —0.5361"" 0.3517* 0.3707**

Definitionen und Zeichenerklarung siehe Tab. 3.1.15

Tabelle 3.1.15 ; i
Ahnlichkeit der regionalen Muster der distanzspezifischen Wanderungsraten, Korrelationskoeffizienten der

Zu- und Fortzugsraten (liber 50 km) und ausgewahiter erklarender Variablen
ZusammengefaBte Kreise (n=303) 1980, 1983, 1986

0 i - Auslander-
Bevolkerungs- Studenten-  Arbeitslosen-  OffeneStellen Wohnungs
dichte ¢ quote quote Quote TFR dichte quote
Zuzugsraten (ber 50 km
* - - -0.1321
0-17 -0.2346* 0.1048 -0.2475* 0.3127 0.1245 0.0565”
18 -24 0.0240 0.4886** -0.2135* 0.2964**  -0.3320* 0.2771 0.0366
25-29 -0.1920* 0.5171* -0.3014* 0.3523**  -0.0801 -0.0013 -0.0324
30 - 49 -0.1943* 0.1690* -0.2639* 0.3235**  -0.0999 0.0011*’ 40.0526”
S0 - 64 -0.4532** -0.0923 -0.1001 0.2202** 0.1 691: —0.2342“ -O.2892"
65 und alter -0.4548** -0.1645* -0.1970** 0.2326** 0.1726 -0.3032 -0.2560
Insgesamt -0.1366* 0.3478"* —0.2608** 0.3404 —0.1992* 0.0615 -0.0510
Fortzugsraten Gber 50 km
# - 031714 0.1841* -0.0108
0-17 0.0017 0.3124 0.0898 0.2622 03 - .
18 -24 -0.3142* 0.1391* -0.0780 0.1590* 0.0175** -0.0771* 0.2130
25-29 -0.0376 0.4299* -0.1011 0.2146**  -0.2587 0.1478“ -0.0380
30 - 49 01172 0.4660** -0.0982 0.2343** -0.3807** 0.2899" 0.1050"
S0 - 84 0.1853* 0.1693* -0.0994 0.2516** —0.3008:* 0.3315* ggggg
65 und alter -0.0229 0.0680 -0.0791 0.1954**  -0.1590 0.1724 .
ingesamt -0.0574 0.4086** -0.1058 0.2349**  -0.2436"" 0.1454" —0.0331
Signifikanzniveau: *- 10 % *-1%

Bevoikerungsdichte - LOG (Wohnbevolkerung je km2 Regionsflache 1983)
Studentenquote - Studenten je Wohnbevdlkerung 1983 in %
Arbeitslosenquote - Arbeitslose je Arbeitnehmer;n % "
Offene St uote - Offene Stellen je Arbeitnehmer in o
TFR - Zu:alﬁ%gng;aﬁte Geburtenziffjer 1983 (Lebendgeborene pro Frau im gebarfahigen Alter 15-49)
Wohnungsdichte - Wohnungen je Wohngebaude 1983

Auslanderquote - Auslander je Wohnbevélkerung 1983 in %
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3.2 Erklarungsansatze mit Langsschnittdaten auf der Mikroebene

3.2.1 Wanderungen im biographischen Kontext (Biographischer Ansatz)

In den letzten drei bis vier Jahrzehnten hat sich das
generative Verhalten in allen entwickelten Landern
auferordentlich stark gewandelt. Die Erklarungsan-
satze des demographischen Ubergangs (Transi-
tionstheorie), die in der Zeit vor dem Zweiten Welt-
krieg entstanden, beispielsweise der Ansatz von G.
Mackenroth'), sind fiir das Verstandnis der neuen
Phanomene nicht ausreichend. Demographen spre-
chen heute von einer “Zweiten Phase des demogra-
phischen Ubergangs”, von der die Theoretiker der
Transitionstheorie noch keine Vorstellung hatten. Der
biographische Ansatz bzw. die biographische Theo-
rie der Fertilitat stellt den Versuch dar, die neuen
Phanomene der “Zweiten Phase" des demographi-
sch2e)n Ubergangs durch neue Hypothesen zu erkla-
ren<).

Ausgangspunkt ist die Uberlegung, daB es Ereig-
nisse bzw. Entscheidungen im Lebenslauf gibt, die
Uber die momentanen Lebenssituationen hinaus
auch die kunftigen Lebensphasen beeinflussen,
indem sie die Entscheidungsalternativen und die
Entscheidungspraferenzen in kinftigen Entschei-
dungssituationen pragen. Im biographischen Ansatz
werden Entscheidungen dieser Art mit dem Begriff
‘langfristige Festlegungen” bezeichnet, weil das
Individuum trotz der Irreversibilitat der langfristigen
Entscheidungskonsequenzen bestimmte, biogra-
phisch relevante Festlegungen trifft bzw. treffen muB,
obwohl die biographischen Entscheidungsrisiken
unubersehbar groB sind. Zu diesem Typ biographi-
scher Handlungen gehdéren vor allem die Entschei-
dung, sich an einen Partner zu binden bzw. sich von
ihm zulosen und die Entscheidung fir bzw. gegen die
Geburt eines Kindes. Wir bezeichnen die Abfolge
dieser familienbezogenen Entscheidungen und Erei-
gnisse im Lebenslauf mit dem Begriff "Familienbio-
graphie”. Aber auch die Weichenstellungen bei der
Wah! des Ausbildungsweges und der Berufsausbil-
dung sowie die davon abhangige Berufswah! und die
berufsbezogenen Entscheidungen bei der Verfol-
gung der Erwerbskarriere, insbesondere die Kette
der Arbeitsplatz- und Tatigkeitswechsel, stellen bio-
graphisch relevante langfristige Festlegungen dar.
Wir fassen diese Ereignisse unter dem Begriff "Er-
werbsbiographie” zusammen. Die Abfolge der Wohn-
orte im Lebenslauf stelit eine dritte Gruppe von
biographisch relevanten Festlegungen dar, die wir mit
dem Begriff "Wanderungsbiographie” bezeichnen.

Die zentrale These des biographischen Ansatzes der
Fertilitatstheorie ist, daR die Entscheidungsbedin-
gungen und -praferenzen in der Familienbiographie
von den Ereignissen und Phasen in der Erwerbsbio-
graphie und in der Wanderungsbiographie abhangen

1) Mackenroth, G., Bevélkerungslehre, Berlin 1953.
2

und umgekehrt, wobei die Erwerbsbiographie ge-
rade in der fUr die Familienbildung relevanten Le-
bensphase zwischen 20 und Anfang 30 Uber die
anderen biographischen Bereiche dominiert bzw.
dominieren muB, weil sich erwerbsbiographische
Entscheidungen im Gegensatz zu familienbezoge-
nen nicht aufschieben lassen. Ein Ausdruck der
Dominanz der Erwerbsbiographie ist das zuneh-
mende Risiko bzw. die steigenden Opportunitéisko-
sten langfristiger biographischer Festlegungen durch
Partnerbindungen und Kindgeburten. Die Konse-
quenz ist ein Anstieg der Kinderlosigkeit, die in den
entwickelten Landern zu einer teilweise betréchtli-
chen Unterschreitung der fUr die langfristige Kon-
stanz der Bevélkerung erforderlichen Kinderzah! pro
Frau gefuhrt hat. In Deutschland liegt das Defizit - je
nach MeBmethode (Nettoreproduktionsrate versus
Kohortenfertilitatsrate) - zwischen 25 und 40 %.

Aufgrund der Interdependenzen zwischen der Fami-
lien-, Erwerbs- und Wanderungsbiographie setzt die
Analyse und Erklarung eines der drei Teilprozesse
voraus, daB auch jeweils die biographischen Phano-
mene in den beiden anderen Prozessen in die
Analyse einbezogen werden. Die inhaltlichen Hypo-
thesen fr die Erklarung des Fertilitatsprozesses sind
Gegenstand der biographischen Theorie der Fertili-
tat. Inre wesentliche Hypothese ist: Wenn sich die
biographischen Entscheidungsméglichkeiten erwei-
tern und die biographischen Entscheidungsrisiken
sich dadurch erhéhen, hat dies eine Tendenz zur
Vermeidung langfristig irreversibler Festlegungen zur
Folge, so daB sich die Wahrscheinlichkeit von Partner-
bindungen und Kindgeburten verringert. Fir die
differenzierte Formulierung dieser Grundhypothese
in Form von prifbaren Teilhypothesen sind zwei
Charakteristika des biographischen Ansatzes zentral
- die longitudinale Betrachtungsweise und die regio-
nale Differenzierung. Da die biographischen Ent-
scheidungsmoglichkeiten inhaltlich von den konkre-
ten Lebensumstanden bestimmt werden, diese aber
entscheidend von den Lebensbedingungen in kon-
kreten Lebensraumen abhangen, werden die biogra-
phischen Entscheidungsalternativen stark von den
regionalen Bedingungen beeinfluft: Der Mensch
wahit zwar stets zwischen Alternativen, aber er kann
nicht die Alternativen wahlen, zwischen denen er
wahlt, am wenigsten die regionalen Lebensaltemati-
ven, nachdem entsprechende biographische Festle-
gungen in friheren Entscheidunssituationen erfolgt
sind. Wenn aber die Verhaltensalternativen von den
Gegebenheiten der Regionen abhangen, sind die
Verhaltensweisen der Individuen regional verschie-
den, und daher miissen die Daten, die zur Prifung

H. Birg/E.-J. FIéthmann, 1. Reiter: Biographische Theorie der demographischen Reproduktion, Frankfurt / New York 1991.
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der Hypothesen Uber die Bestimmungsgrinde der
Verhaltensweisen erhoben werden, in verschiedenen
konkreten Orten ermittelt werden. Genauso wichtig
ist, daB verschiedene konkrete Geburtsjahrgénge
(Kohorten) untersucht werden, denn die Uberregiona-
len makroékonomischen, makrosozialen und ganz
allgemein geschichtlichen Gegebenheiten wandeln
sich, so daB sich die Wirkungen der konkreten
Lebensbedingungen, z.B. die Arbeitsmarktbedin-
gungen, fir eine gegebene Region zusétzlich nach
Kohorten unterscheiden. Der biographische Survey
baut auf der doppelten Differenzierung der Befragten
nach Kohorten und Regionen auf, und da die
Kohorten (Jahrgange 1950 und 1955) so ausgewahit
wurden, daB die Arbeitsmarktbedingungen, vor de-
nen sie im Alter von 20 Jahren standen, moglichst
verschieden waren, sprechen wir auch von Arbeits-
marktkohorten (zwei Kohorten in drei Regionstypen).

Die biographische Fertilitatstheorie steht mit den
makrodemographischen Daten in Einklang®). Auch
ihre Priifung mit den Langsschnittdaten des auf die
Theorie zugeschnittenen biographischen Survey hat
zu sehr befriedigenden Ergebnissen gefiihri2).

Fur die Erklarung und Beschreibung von Wande-
rungsprozessen ist der biographische Ansatz
ebenso geeignet wie fur die Entwicklung einer
biographischen Theorie der Fertilitat, weil die Wande-
rungen als einer der drei biographischen Hauptpro-
zesse nicht nur verursachend auf die beiden anderen
Prozesse einwirken, sondern aufgrund der Wechsel-
wirkungen auch von den beiden anderen Prozessen
abhéangen. Welcher Bereich in dem folgenden
Schema als das abhéngige (verursachte) Phanomen
und welches als das unabhangige (verursachende)
betrachtet wird, ist eine Frage, die von der jeweiligen
Problemstellung her zu beantworten ist.

Wanderungsbiographie

Familienbiographie «€———= Erwerbsbiographie

Wahrend die inhaltlichen Hypothesen fur die Erkla-
rung des Fertilitatsprozesses im Rahmen der biogra-
phischen Fertilitatstheorie im Detail entwickelt und
empirisch geprift sind, wurde die Erarbeitung einer
biographischen Wanderungstheorie bisher noch
nicht in Angrift genommen. Die lebenszyklusorien-
tierte Betrachtungsweise der Wanderungen gehort
zwar zum Vorfeld entsprechender Arbeiten, aber es

1) Birg, H.; Filip, D.; Fisthmann, E.-J.: Paritatsspezfische Kohortenanalyse des generativen\
des Instituts fur Bevélkerungsforschung und Sozialpolit

nach dem 2, Weltkrieg. Materialien
S.33

2) Birg, H.; Flsthmann, E.-J. und Reiter, .: Biographische Theorie der

3) Wagner, M.: Raumliche Mobilitat im Lebenslauf. Stuttgart 1989.

handelt sich hier noch nicht um eine Theorie, sondern
um eine Beschreibung, die auf einer neuen Betrach-
tungsweise beruht. Ebensowenig ist die sogenannte
Theorie des Familienzyklus eine Theorie, denn auch
sie beschreibt lediglich, was der Fall ist, nicht warum
es so ist.

Die Entwicklung einer nach der Detailliertheit der
inhaltlichen Hypothesen mit der biographischen
Theorie der Fertilitat vergleichbaren biographischen
Wanderungstheorie war nicht Ziel dieser Studie, und
sie hatte den Rahmen der vorgegebenen finanziellen
und zeitlichen Ressourcen auch gesprengt. Das far
die biographische Fertilitatstheorie entwickelte me-
thodische Instrumentarium - insbesondere die den-
drographischen Modelle - kann hier aber tbernom-
men werden, und darlber hinaus auch der
Datensatz, so daB wichtige Vorarbeiten fur eine
biographische Wanderungstheorie, einschlieBlich
der Priifung von Hypothesen Uber das Wanderungs-
verhalten in longitudinaler Betrachtung, durchgefthrt
werden konnten.

Uber die entsprechenden Ergebnisse wird in den
folgenden Kapiteln berichtet. Hier sei noch darge-
stellt, welche der in der letzten Zeit entstandenen
Forschungsprojekte, in denen longitudinale Daten-
sétze erhoben wurden, mit dem vorliegenden Projekt
vergleichbar sind.
1. Lebensverlaufsstudie des Sonderforschungsbe-
reichs 3.
Im Rahmen des von K. U. Mayer geleiteten Pro-
jekts wurden flr mehrere Personengruppen, be-
stehend jeweils aus drei Kohorten - u.a. fur die
Jahrgangsgruppen 1949/50/51 - Lebensverlaufs-
daten erhoben und Fertilitats- und Wanderungsa-
nalysen durchgefihrt. Die Ergebnisse der Wan-
derungsanalysen wurden inzwischen publiziert3).

Die Aussagekraft des Datensatzes ist allerdings
stark beschrankt, weil bei der Stichprobenzie-
hung lediglich eine Schichtung nach Gemeinde-
groBenklassen eingeplantwurde. Dadurchisteine
Differenzierung der Analyse nach Regionen bzw.
Typen von Regionen nicht moglich. Auch durch
die unscharfe Abgrenzung der Kohorten (es wer-
den jeweils drei Kohorten miteinander vermischt)
entstehen Auswertungsprobleme. Schon die Ko-
hortenanalyse der Binnenwanderungen zwischen
den Bundeslandern zeigt, daB sich die altersspe-
sifischeri Wanderungsraten der einzelnen Ge-
burtsjahrgange stark voneinander unterscheiden.
Dies ist aus der in den Schaubilder 4.7.a u. 4.1.b
(s. hierzu Abschnitt 4.1.3c) dargesteliten Staffe-
lung der Kurven von Kohorte zu Kohorte sofort zu
erkennen. Hinzu kommt, daf das Wanderungs-

iven Verhaltens in der Bundesrepublik Deutschland
ik, Bd. 30, Universitét Bielefeld, Bielefeld 1990,

demographischen Reproduktion, Frankfurt a.M. / New York 1991
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verhalten innerhalb einer Kohorte zusatzlich nach
Regionen differiert. Es sollen hier nicht die Ver-
dienste bestritten werden, die mit diesem Projekt
verbunden sind. Ebensowenig darfen aber die
Beschrankungen des Datensatzes ignoriert wer-
den, die eine inhaltlich differenzierte Analyse nicht
zulassen, weil die regionale Dimension fehit und
die Kohorten nicht nach einzelnen Geburtsjahr-
gangen und Regionen getrennt werden kdnnen.

2. Furdasinden Niederlanden durchgefiihrte ORIN-
Projekt gelten die gleichen Datenrestriktionen wie
im Falle der Lebensverlaufsstudie des Sfb 3: Die
regionale Differenzierung ist nicht méglich?).

3. Die Fertilitatsstudie von F-X. Kaufmann und P.
Stronmeier far Nordrhein-Westfalen beruht auf
einem Panel-Datensatz, in dem die regionale Dif-
ferenzierung eher méglich ist als in der Lebens-
verlaufsstudie des Sfb 3. Dafur ist jedoch die Dif-
ferenzierung des Datensatzes nach Kohorten
ausgeschlossen, weil die Interviews auf eine zu
groBe Zahl heterogener Kohorten verteilt wurden,
8o daB bei einer nach Kohorten getrennten Ana-
lyse der Daten keine statistisch signifikanten Ana-
lysen moglich waren, geschweige denn Analysen
fur Kohorten in bestimmten Regionen?).

4. Regions- und kohortengruppenspezifische Aus-
sagen erlaubt ein longitudinaler Datensatz, der in
Frankreich von D. Courgeau analysiert wurded).
Courgeau differenziert nach stadtischen und
landtichen Regionen sowie nach mobilen und
nicht-mobilen Bevolkerungsgruppen. Er zeigte,
daB sich das generative Verhalten sowohl der mo-
bilen Bevdlkerung als auch der nicht-mobilen Be-
volkerung nach Regionen signifikant unterschei-
det. Die Differenzierung nach Gruppen von
Regionen und Kohorten erscheint als relativ grob.
Die Ergebnisse lassen sich nur sehr bedingt mit
den hier vorgelegten vergleichen.

3.2.2 Wanderungsbiographie und Erwerbsbiographie

Die Wanderungsbiographie steht mit der Erwerbsbio-
graphie in einem engeren Zusammenhang als mit
den ubrigen biograpischen Bereichen eines Indivi-
duums. Besonders in den hier betrachteten Alters-
jahren, die durch Berufseinstieg und berufliche
Konsolidierung gekennzeichnet sind, erfolgt ein gro-
Ber Teil der Wohnortwechsel direkt oder indirekt aus
beruflichen Griinden. Bezieht man die ausbildungsin-
duzierten Wanderungen, die besonders beim Beruf-
seinstieg eine Rolle spielen, in die Betrachtung mit

1) Im Rahmeln des QRIN-Survey wurden in den Niederlanden im Jahre
befragt. Die Studie wurde vom Niederlandischen Interuniversitaren

durchgefihri. Kaa, D.J. van de et al.: Relativnormen in Neder!

5) Akademie fir Raumforschung und Landesplanung (Hrsg.)

5. Vom |Institut fr Arbeitsmarkt- und Berufsfor-
schung wurden mehrere Forschungsprojekte
durchgefihrt, fur die Datensétze mit longitudina-
len Informationen Uber Berufsverlaufe junger
Menschen erhoben wurden®). Die Daten wurden
bisher vorwiegend fUr Arbeitsmarktanalysen her-
angezogen. Dem Gesichtspunkt der Regionali-
sierung wird dabei in der letzten Zeit eine immer
gréBere Bedeutung beigemessen. Auf diese Lite-
ratur wird in mehreren Kapiteln im Teil 4 gesondert
eingegangen. Ob diese Daten auch longitudinale
Analysen ermoglichen oder nicht, miBte noch ge-
pruft werden.

Die verschiedenen Datensatze sind nur schwer
miteinander vergleichbar. Sie wurden hier aufgefiihrt,
um die Orientierung zu erleichtern und einen Uber-
blick tber die empirischen Studien zu geben, die mit
dem vorliegenden Thema in Beziehung stehen.
Leider wird man nicht sagen kénnen, daB diese
Untersuchungen einen durchgehenden Grundge-
danken enthalten, der ihre Aussagekraft erhéhen
kénnte, indem die Ergebnisse der einen Studie von
denen einer anderen gestitzt werden. Dies ist schon
deshalb nicht moéglich, weil - wie es scheint - zuerst
Daten erhoben und erst anschlieBend nach Erklarun-
gen bzw. Theorien gesucht wurde, ein wenig aus-
sichtsreiches Unterfangen, von dem alle Lehrbticher
der empirischen Sozialforschung abraten. Trotzdem
bildet sich auch unter diesen heterogenen Studien
wenigstens auf methodischem Gebiet immer stérker
eine Gemeinsamkeit heraus, deren Bedeutung auch
aus inhaltlicher Sicht nicht zu unterschatzen ist: Die
longitudinale Betrachtungsweise hat sich bei Be-
schreibungen, Analysen und Erklarungen sozialde-
mographisch relevanter Phéanomene bzw. Verhal-
tensweisen als ein methodisches Prinzip ohne
Alternative erwiesen. Dies hat sich neuerdings auch
bei Langsschnittanalysen der raumlichen Mobilitat
gezeigtd).

ei_n, resultieren eine Reihe von unmittelbaren Abhan-
glgkgiten zwischen den biographischen Prozessen
derraumlichen Mobilitat und der Erwerbsbeteiligung.

Die Personen der alteren Kohorte des biographi-
schen Survey sind zum Zeitpunkt der Befragung im
Durchschnitt 36 Jahre alt. Auf der Grundlage der
retrospektiven Daten sind die einzelnen biographi-
schen Prozesse bis zu diesem Alter exakt abbildbar.
Es werden nicht nur die Altersphasen mit der

9184 rd.1 GQO Manner und Frauen im Alter zwischen 18 und 54 Jahren
Demographischen Institut (NIDI) unter der LeitungvonD.J. van de Kaa

and: resultaten van een survey - onderzoek. s'Gravenhage, NIDI, 1980.
2) F-X.Kaufmann, J. Quitmann; M. Schulz; R. Simm; K.P. Strohmeier: Familienentwickiungin Nord o~

sozialen und regionalen Kontext. In: Schriftenreihe des Ministerprasidenten des Landes No
3) Courgeau, D.; Consitution de la famille et urbanisation. In: Population, 1, 1987.

4) Z.B. Stegmann, H.; Kraft, H.: Ausbildungs- und Berufswege von 23- big 24jahrigen.

rhein-Westfalen - Gernatives Verhaltenim
rdrhein-Westfalen, H. 47, Dusseldorf 1985.

In: MittAB, Bd. 2, 1987, S. 142-163.

' Regionale und biographische Mobilitat im Lebenslauf, Hannover 1991.
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hoéchsten raumlichen Mobilitat erfaBt, sondern im
allgemeinen auch alle anderen fUr die Erwerbsbiogra-
phie wichtigen Stationen. Je nach Art und Dauer der
beruflichen Ausbildung werden 10 bis 20 Jahre der
Erwerbsbiographie in die Betrachtung einbezogen, in
den Jahren danach tritt im allgemeinen eine Phase
der beruflichen Konsolidierung ein.

Dabei ist wichtig, daB sich die biographischen
Zusammenhdnge fur Manner und Frauen unter-
schiedlich darstellen, denn beim weitaus Uberwie-
genden Teil der Frauen tritt bei der Geburt von
Kindern eine Unterbrechung oder Beendigung der
beruflichen Entwicklung ein. Dieser Effekt fuhrt nicht
nur zu unterschiedlichen altersabhdngigen Erwerbs-
tatigenquoten, sondern fur Frauen auch zu signifikan-
ten regionsspezifischen Unterschieden sowohl in der
Erwerbs- als auch in der Wanderungsbiographie. Die
Schaubilder 3.2.2.1 und 3.2.2.2 zeigen deutlich die
unterschiedliche Entwicklung der Erwerbsbeteili-
gung far Manner und Frauen in den einzelnen
Regionstypen.

FUr Méanner in den Landeshauptstadten weist der
Verlauf der Erwerbstatigenquote einen deutlich
langsameren Anstieg als in den beiden anderen
Regionen auf: d.h., der Berufseintritt erfolgt hier im
Durchschnitt wesentlich spater. Wahrend in den
altindustrialisierten und landlich-peripheren Stadten
ca. 50 % der 17- bis 18jahrigen Manner bereits
erwerbstatig sind, wird dieser Wert von Mannern in
den Landeshauptstadten erst ungeféhr im Alter von
21 Jahren erreicht.

Fur Frauen ist die Diskrepanz hinsichtlich des Alters
beim Berufseintritt nicht so ausgeprégt. Die Phase
des Berufseintritts verlauft bis zum 19. Lebensjahr in
allen drei Regionen sehr &hnlich. Die dann folgende
Entwicklung der Erwerbstatigenquote weist jedoch
erhebliche regionale Unterschiede auf. Am ausge-
pragtesten ist der Riickgang der Erwerbsbeteiligung
in den altindustrialisierten und den landiich-periphe-
ren Stadten. Fur Frauen im Regionstyp 2 geht die
Erwerbstatigenquote von 79 % im 19. Lebensjahr auf
45 % im 28. Lebensjahr zurlick, wahrend sie far
Frauen im Regionstyp 3 von 73 % im 21. Lebensjahr
auf 39 % im 27. Lebensjahr abféllt.

Der Riickgang der Erwerbstéatigenquote von Frauen
in den Landeshauptstadten vollzieht sich wesentlich
langsamer. Insgesamt verbleibt die Erwerbstatigen-
quote in dieser Region auf einem deutlich hoheren
Niveau bei Gber 60 % gegeniber 51 % in Region 2
und nur 37 % in Region 3 (jeweils im Alter von 36
Jahren). Es ist offensichtlich, daB bei einer Abnahme
der Erwerbstatigenquote auch der Anteil der berufs-
bedingten Wohnortwechsel abnimmt. Dieser Zusam-
menhang ist bei den folgenden Resultaten far Frauen
stets zu beachten.

Die Erwerbstatigenquote ist ein MaB zur Beschrei-

bung der Erwerbsbeteiligung von Personengruppen;
zur Kennzeichnung des Verlaufs einer individuellen

Erwerbsbiographie ist sie nicht geeignet. Wie bereits
an anderer Stelle ausgefihrt, sind zur Beschreibung
eines biographischen Prozesses mindestens zwei
Eckdaten uneriaBlich, und zwar die Menge der
biographischen Ereignisse und der Zeitpunkt bzw.
das Alter, zu denen die Ereignisse eintraten. Aus
diesen Daten werden ublicherweise Zustands- bzw.
Verweildauern berechnet. Fur die Erwerbsbiographie
sind die Kenndaten die Anzahl der Erwerbsphasen
und die Gesamtdauer aller Erwerbsphasen; flr die
Wanderungsbiographie die Anzahi der Wohnorte und
die Aufenthaltsdauer am aktuellen Wohnort im 36.
Lebensjahr bzw. an den verschiedenen einzelnen
Wohnorten.

Einen ersten Eindruck vom Zusammenhang zwi-
schen den beiden biographischen Bereichen vermit-
teln die Korrelationskoeffizienten zwischen den ge-
nannten vier Variablen. In Tabelle 3.2.2.1 sind die
Korrelationskoeffizienten getrennt nach Mannern und
Frauen aufgefuhrt.

Der biographische Zusammenhang zwischen der
Anzahl der Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr und der
Anzah! der Erwerbsphasen ist stets durch eine
positive Korrelation gekennzeichnet, wahrend die
Anzahl der Wohnorte mit der Dauer aller bisherigen
Erwerbsphasen stets negativ korreliert ist. Legt man
die Aufenthaltsdauer am jetzigen Wohnort als Mobili-
tatsvariable zugrunde, so resultieren aus der Korrela-
tion mit den beiden Variablen der Erwerbsbiographie
folgerichtig die umgekehrten Vorzeichen. D.h, je
mehr Erwerbsphasen vorliegen, desto mehr Wohn-
orte sind normalerweise seit dem 16. Lebensjahr zu
verzeichnen und desto kurzer ist im Durchschnitt die
Aufenthaltsdauer am jetzigen Wohnort.

Die Zusammenhange zwischen der Aufenthaltsdauer
am Wohnort und den Variablen der Erwerbsbiogra-
phie sind ausnahmslos schwacher ausgepragt als
2wischen der Anzahl der Wohnorte und den berufli-
chen Variablen. D.h., daB zwischen der Zahl der
Wohnorte bzw. den Wohnortwechseln und der berutfli-
chen Entwicklung ein vergleichsweise engerer Zu-
sammenhang besteht.

Eine langandauernde Erwerbsphase kann entweder
durch viele oder aber durch wenige bzw. gar keine
beruflichen Veranderungen gekennzeichnet sein.
Das bedeutet, daB die berufliche Mobilitat besser
durch die Anzahl der Erwerbsphasen beschrieben
werden kann als deren Dauer. Da die Zahl der
Erwerbsphasen, wie erwahnt, stets positiv mit der
Zah! der Wohnorte korreliert, darf daraus geschlos- -
sen werden, daB eine hohe berufliche Mobilitat im
allgemeinen eine hohe rdumliche Mobilitat impliziert.

Die Korrelation zwischen der Erwerbsdauer und der
raumlichen Mobilitat ist fir M&nner eindeutig starker
ausgepréagt als fur Frauen. Dieser Sachverhalt dirfte
vor allem darauf beruhen, daB die Wohnortwechsel
bei Mannern in der Regel unmittelbar berufsbedingt
sind, wahrend fur Frauen haufig auch andere Ursa-
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chen, z.B. familiale Motive wie Heirat oder Kindgebur-
ten, vorliegen kdnnen.

Hingegen ist die Korrelation zwischen der Anzahl der
Erwerbsphasen und der raumlichen Mobilitat fir
Frauen héher als fur Manner. Die Ursachen fiir diese
systematischen Unterschiede liegen in der Struktur
der Erwerbsbiographien begriindet. Die Erwerbsbio-
graphien von Mannern weisen normalerweise nur
wenige Unterbrechungen auf. Die Lange der Er-
werbsphase ist weitgehend durch die Ausbildungs-
dauer determiniert. Fur Frauen ist das Bild véllig
anders. Bei einigen wenigen Frauenbiographien
treten gar keine oder nur wenige Erwerbsphasen auf,
andere haben zahlreiche kurze Erwerbsphasen und
wiederum andere Biographien entsprechen hinsicht-
lich der Dauer und der Anzahl der Erwerbsphasen
dem mannlichen Erwerbsbiographietyp. Langere
Phasen der Erwerbsunterbrechung sind fir Frauen
eher die Regel, d.h. die Strukturen ihrer Erwerbsbio-
graphien sind wesentlich inhomogener als die der
Manner. Dieser Sachverhalt verdeutlicht nochmals,
warum einerseits zur Kennzeichnung von Erwerbs-
biographien sowohl die Dauer als auch die Anzahl der
Erwerbsphasen betrachtet werden miissen und an-
dererseits die Zusammenhange mit der Wanderungs-
biographie bei Frauen anders zu bewerten sind als far
Manner.

Korrelationskoeffizienten stellen lediglich ein globales
ZusammenhangsmaB zwischen zwei Variablen dar,
das Richtung und Starke eines Zusammenhangs
kennzeichnet. In welcher Form sich die Auspragun-
gen der betrachteten Variablen auf die Stichprobe
verteilen, ist aus ihnen nicht ersichtlich. Um zu
verdeutlichen, auf welcher Struktur von Erwerbs-Mo-
bilitatskombinationen die aufgefuhrten Korrelations-
koeffizienten im einzelnen beruhen, werden in den
Tabellen 3.2.2.2 und 3.2.2.3 die Haufigkeitsverteilun-
gen der Auspragungen der beiden biographischen
Prozesse rdumliche Mobilitat und Erwerbsbeteiligung
dargestellit.

Fur Méanner der Kohorte 1950 resultieren folgende
Zusammenhange:

Uber die Halfte der Manner ist bis zum 36. Lebensjahr
15 und mehr Jahre erwerbstatig. Von ihnen hat der
groBte Teil (ca. 57 %) den Wohnort seit dem 16.
Lebensjahr nicht gewechselt. Bei Mannern mit kurze-
rer Beschaftigungsdauer nimmt dieser Anteil der
Immobilen stark ab: Fir Manner mit 10 bis 15 Jahren
Erwerbsdauer betragt er ca. 23 % und fiir Manner mit
5 bis 10 Jahren Erwerbsdauer nur noch 17 %.
Betrachtet man anstatt der Erwerbsdauer die Anzahl
der Erwerbsphasen, wird sofort deutlich, daB die
meisten Méanner der Kohorte 1950 zwei bis vier
Erwerbsphasen aufweisen (ungefahr 63 %): von
ihnen haben 43 % den ersten Wohnort seit dem 16.
Lebensjahr nicht verlassen. Bei Mannern mit finf und
mehr Erwerbsphasen, das sind ca. 24 %, geht dieser
Anteil der immobilen Manner auf 33 % zurtck.

Ein wichtiger Aspekt tritt bei einer Dreiteilung der
Stichprobe hervor:

Auf der gekennzeichneten Hauptdiagonalen der
Tabelle 3.2.2.2b stehen die prozentualen Anteile jener
Manner, die gleichviel Wohnorte und Erwerbsphasen
aufweisen, d.h. bei denen ein besonders enger
Zusammenhang zwischen Erwerbs- und Wande-
rungsbiographie unterstelft werden kann. Insgesamt
handelt es sich um 18,1 % der Manner der Kohorte
1950. Unterhalb der Hauptdiagonalen stehen aus-
schlieBlich die Anteile von Mannern, die mindestens
zwei oder mehr Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr
aufweisen und die in jedem Fall mehr Wohnorte als
Erwerbsphasen zu verzeichnen haben. Auf dese
Gruppe entfallen 24,9 %. Die Gruppen, deren Anteile
Uber der Hauptdiagonalen stehen, kennzeichnen
jene Personen, die ausnahmslos mehr als sine
Erwerbsphase haben und regelméaBig mehr Erwerb-
sphasen als Wohnorte aufweisen. Insgesamt gehoren
57 % der Manner der Kohorte 1950 zu dieser Gruppe;
35,1 % entfallen dabei auf Personen ohne und 21,8 %
auf Personen mit Wohnortwechseln.

Die entsprechenden Haufigkeitsverteilungen fur
Frauen der Kohorte 1950 sind offensichtlich vollig
anders strukturiert. Der gréBte Teil der Frauen war 5
bis 10 Jahre erwerbstétig (ungefahr 32 % gegeniber
16,7 % der Ménner). Hinsichtlich der Zahl der
Erwerbsphasen stellen die Frauen mit zwei Erwerb-
sphasen die groBte Gruppe dar (28 %). Wird eine
analoge Aufteilung der Stichprobe nach der Anzahl
der Wohnorte und der Erwerbsphasen wie bei
g%nnern vorgenommen, so ergibt sich folgendes

ifd:
- 23,3 % der Frauen der Kohorte 1950 haben gleich-
viel Erwerbsphasen und Wohnorte seit dem 16. Le-
bensjahr,

- 25,5 % weisen mehr Wohnorte als Erwerbsphasen
auf, - 49,0 % der Frauen haben mehr Erwerbspha-
sen als Wohnorte,

- 2,2 % der Frauen weisen bis zum 36. Lebensjahr
keine Erwerbsphase auf.

Bei diesen Resultaten ist zu bericksichtigen, daBdie
Erwerbsdauer von Frauen bis zum 36. Lebensjahrim
Durchschnitt kiirzer ist (10,5 Jahre) als bei Mannern
(14,2 Jahre). Insgesamt resultiert bei Frauen ein
starker ausgepragter Zusammenhang zwischen der
Zghl der Erwerbsphasen und der Zahl der Wohnarte,
wie auch bereits aus den Korrelationskoeffizienten
ersichtlich wurde,

VYenngIeich die Abhéngigkeit der raumlichen Mobili-
tat" von der Erwerbsbiographie besonders ausge-
pragt und offensichtlich ist, darf in diesem Zusam-
mephang jedoch nicht (ibersehen werden, daf auch
zwischen den Ubrigen biographischen Bereichen
We_chselwirkungen existieren, die sich direkt oder
indirekt auf die Wanderungsbiographie auswirken
konnen. Vor allem fur Frauen sind, wie bereits erwahnt
wurde, haufig andere als berufliche Griinde fur einen
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Wohnortwechsel relevant. Im folgenden Kapitel soll
deshalb kurz auf den Zusammenhang von familialen
Ereignissen wie Heirat bzw. Kindgeburten und raumli-
cher Mobilitat eingegangen werden, bevor im Uber-
nachsten Kapite! die Wechselwirkungen zwischen
den drei zentralen biographischen Bereichen der
raumlichen Mobilitat, der beruflichen und der familia-
len Entwicklung, analysiert werden.

Zusammenfassung

Die Zusammenhange zwischen der Erwerbsbiogra-
phie und der raumlichen Mobilitat sind &uBerst
differenziert. Besonders markant ist der bei Frauen

und Méannern unterschiedliche altersabhangige Ver-
lauf der Erwerbsbeteiligung. Legt man die Dauer der
Erwerbsbeteiligung zugrunde, resultiert fur Ménner
eine deutlich hohere negative Korrelation mit der
raumlichen Mobilitat als bei Frauen. M&nner mit einer
verhaltnismaBig langen Erwerbsdauer bis zum 36.
Lebensjahr sind im Durchschnitt durch eine sehr
geringe raumliche Mobilitat gekennzeichnet. Wird
dagegen die Anzahl der Erwerbsphasen zugrunde-
gelegt, resultiert fir Frauen eine hohere positive
Korrelation als fir Manner, d.h. je mehr Erwerbspha-
sen Frauen aufweisen, desto mehr Wohnorte seitdem
16. Lebensjahr haben sie im Durchschnitt zu ver-
zeichnen.,

Tabelle 3.2.2.1

Korrelationskoeffizienten zwischen Erwerbs- und Wohnbiographie

) : Erwerbsbiographie Manner Anzahl der Frauen Anzahl der
Wohnbiographie Erwerbsdauer Erwerbsphasen Erwerbsdauer Erwerbsphasen
Kohorte 1950 bis zum 36. Lebensjahr bis zum 36. Lebensjahr
Anzah! der Wohnorte seit -0.3926 0.1790 ~-0.1277 0.2148
dem 16. Lebensjahr
Aufenthaltsdauer im jetzigen Wohnort 0.3420 -0.0861 0.0706 -0.1509
Tabelle 3.2.2.2 .
Haufigkeitsverteilung der Méanner, Kohorte 1950 (n=353), nach der Zahl der Wohnorte seit dem
16. Lebensjahr und
a) nach der Beschaftigungsdauer
Anzahl der Beschéaftigungsdauer
Wohnorte seit .
dem 16. Lebensjahr | weniger als 5 Jahre 5 bis 10 Jahre 10 bis 15 Jahre mehr als 15 Jahre gesamt
in %
2.8 6.5 29.5 40.2
; 1——4 0.6 2.8 91 12.5
3 0.6 4.5 8.2 7.6 21.0
4 1.4 2.8 37 2.3 10.2
5 0.3 2.5 2.3 1.7 6.8
6 —= 0.8 1.1 0.8 2.8
7 - 1.4 1.4 0.6 3.4
8 + - 1.2 16 0.3 3.1
gesamt 3.7 16.7 27.8 51.8 100.0
b) nach der Zahl der Erwerbsphasen
Anzahi der Anzahl der Erwerbsphasen
Wohnorte seit dem 8 osamt
16. Lebensjahr 1 2 3 4 5 6 7 g
in %
1 5.1 9.9 10.2 7.1 25 3.4 1.1 0.9 402
2 1.7 2.0 42 1.7 1.1 11 06 -- 125
3 3.4 2.8 5.4 42 1.4 25 -- 1.1 210
4 1.1 2.5 1.7 3.1 0.8 03 0.3 0.3 102
5 0.6 1.7 1.7 0.8 0.8 08 -- 0.3 6.8
- 28
6 0.6 0.6 03 -- - 1.1 03 i
7 - 1.1 1.1 03 -- 0.3 -- 0.6 4
8+ 0.3 -- - 08 0.6 0.3 0.6 0.6 | 3.1
' 0
gesamt 12.7 20.7 246 18.1 7.4 9.9 28 37 100
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Tabelle 3.2.2.3

16. Lebensjahr und
a) nach der Beschéftigungsdauer

Héufigkeitsverteilung der Frauen, Kohorte 1950 (n=361), nach der Zahl der Wohnorte seit dem

Anzahl der Beschéftigungsdauer
Wohnorte seit
dem 16. Lebensjahr | weniger als 5 Jahre 5 bis 10 Jahre 10 bis 15 Jahre mehr ais 15 Jahre gesamt
in %
1 75 10.8 9.4 1.1 38.8
2 22 44 3.3 58 15.8
3 33 8.3 7.2 53 241
4 1.4 4.2 2.2 1.4 9.1
5 1.1 25 17 0.6 5.8
6 03 0.8 1.4 0.3 2.8
7 0.6 06 0.8 03 2.2
8 + 0.9 0.3 -- 0.3 1.5
gesamt 17.2 319 26.0 249 100.0
b) nach der Zahl der Erwerbsphasen
Anzahl der Wohn- Anzahl der Erwerbsphasen
orte seit dem
16. Lebensjahr 0 1 2 3 4 5 6 7 8+ gesamt
in %
1 0.8 I 9.4 12.7 6.1 4.4 2.2 1.4 17 -- 388
2 0.3 25 4.4 3.0 22 1.9 0.8 0.3 0.3 158
3 0.3 3.6 6.9 5.8 39 1.9 0.6 06 0.6 24,1
4 0.3 2.2 1.7 11 1.9 1.1 0.3 -- 0.6 9.1
5 0.3 1.1 0.8 0.8 0.6 11 0.6 -- 0.6 58
6 -- 0.3 0.8 0.3 0.3 -- 0.3 03 06 28
7 - 0.3 0.3 0.3 - 0.6 03 03 0.3 22
8+ 0.3 -- 0.3 0.3 -- 0.3 - — 0.3 15
Insgesamt 22 19.4 28.0 17.7 13.3 9.1 42 3.0 3.0 100.0

3.2.3 Wanderungsbiographie und Familienbiographie

Die familiale Entwicklung wird im wesentlichen durch
die beiden demographischen Prozesse Nuptialitat
und Fertilitht beschrieben. Zweifellos koénnen auch
andere demographische Ereignisse, die die Eltern,
die Geschwister oder die Kinder betreffen, die
familiale Entwicklung entscheidend beeinflussen,
jedochistinre Erfassung und die Quantifizierung inrer
Wirkungen im Rahmen der vorliegenden empirischen
Analyse schwierig. Im folgenden sollen deshalb in
erster Linie die Zusammenhédnge zwischen den
Kriterien Familienstand und Kinderzah einerseits und
der raumlichen Mobilitat andererseits betrachtet
werden. Es kann nicht Ziel dieser Untersuchung sein,
zu uberprifen, ob Ereignisse wie die Heirat oder die
Geburt eines Kindes in einem unmittelbaren Zusam-
menhang mit einem Wohnortwechsel stehen. Das
ware Gegenstand von Einzelfallanalysen: auBerdem
durfte eine solche Zuordnung von biographischen
Ereignissen selbst bei noch so detaillierten retrospek-
tiven Daten haufig kaum méglich sein. Stattdessen
soll, wie im vorhergehenden Kapitel, untersucht

werden, ob Zusammenhange zwischen zwei biogra-
phischen ProzeRverlaufen existieren, d.h., es soll
empirisch Uberprift werden, ob bestimmte familale
Entwicklungen zu bestimmten Wanderungsvernal-
tensmustern fihren bzw. ob sie signifikante Unter-
schiede in der Wanderungshaufigkeit implizieren.

Einen ersten allgemeinen Uberblick iiber die magli-
chen Zusammenhénge zwischen dem Familienstand
bzw. der Kinderzahl und der raumlichen Mobilitat
geben die Tabellen 3.2.3.1 und 3.2.3.2. Die durch-
schnittlichen  Wohnortzahlen wurden getrennt fur

- Manner und Frauen in den drei Regionstypen ermit-

telt.

In Abhangigkeit vom Familienstand zeigen sich flr
Frauen offensichtlich keine Unterschiede in der
Wapderungshéufigkeit. Fur Manner sind hingegen
geringe Unterschiede in den drej Regionen nachzu-
weisen; die ledigen Manner haben ausnahmslos eine
hohere durchschnittiiche Wohnortzahl, jedoch sind
die Unterschiede sehr gering.
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Schaubild 3.2.1.1

Erwerbstitigkeitsquote von Miannern der Kohorte 1950 in drei Regionstypen (n=353)
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Schaubild 3.2.1.2

Erwerbstitigkeitsquote von Frauen der Kohorte 1950 in drei Regionstypen (n=361)
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Hinsichtlich der Kinderzahl sind die Unterschiede in
der raumlichen Mobilitat ausgepragter. Zwar weisen
Frauen ohne Kinder im Durchschnitt eine héhere
Wohnortzah! auf als Frauen mit einem Kind, jedoch
haben Frauen mit zwei bzw. drei und mehr Kindern
haufig eine noch héhere Wohnortzahl als kinderlose
Frauen. Bei Frauen mit einem Kind ist die raumliche
Mobilitat im allgemeinen niedrig.

Fur Manner zeigt sich ein ahnlicher Zusammenhang,
wobei die durchschnittliche Wohnortzahl bei ihnen
insgesamt geringfligig héher ist. Manner mit zwei
oder mehr Kindern haben im Durchschnitt mehr
Wohnorte nach dem 16. Lebensjahr als Manner mit
einem Kind. Im Gegensatz zu Frauen ist die raumliche
Mobilitat von Mannern ohne Kinder eindeutig hoher
als bei Mannern mit Kindern. Diese Zusammenhange
spiegeln sich in den altindustrialisierten Stadten, in
denen die raumliche Mobilitat niedrig ist, nicht in der
Weise wider wie in den beiden anderen Regions-

typen.

Die Zusammenhéange zwischen der raumlichen Mobi-
litdt und dem Familienstand sind nur schwach
ausgepragt, deshalb soll sich die folgende Betrach-
tung allein auf den Zusammenhang zwischen der
Fertilitat und der Mobilitat konzentrieren. Tabelle
3.2.3.3 gibt einen Uberblick tber die Verteilung der
moglichen kombinierten ProzeBarten, beschrankt auf
die Unterscheidung, ob ein Ereignis (Wohnortwech-
sel, Kindgeburt) vorlag oder nicht. Insgesamt hatten
von den Frauen der Kohorte 1950 9,5 % weder eine
Kindgeburt noch einen Wohnortwechsel zwischen
dem 16. und 36. Lebensjahr, 32,3 % der Frauen
hatten zwar ein oder mehrere Kinder, aber keine
Wohnortwechsel. Betrachtet man beide Gruppen
zusammen, ergibt sich ein Anteil von 41,8 % der
Frauen, dieser keine Wohnortwechsel seit dem 18.
Lebensjahr zu verzeichnen hatten.

Demgegenuber hatten 15,3 % der Frauen einen oder
mehrere Wohnortwechsel zwischen dem 16. und 36,
Lebensjahr, jedoch keine Kinder. Werden zu ihnen die
erwahnten 9,5 % der Frauen hinzuaddiert, die weder
Wohnortwechsel noch Kinder hatten, erhalt man
einen Anteil von 24,8 % kinderlosen Frauen. Das
bedeutet, daB bei insgesamt 37 % der Frauen der
Kohorte 1950 entweder nur Kindgeburten oder nur
Wohnortwechsel oder keines dieser Ereignisse bis
zum 36. Lebensjahr eingetreten sind. Der Anteil von
Frauen, die sowohl Fertilitats- als auch Mobilitats-
ereignisse aufweisen, betragt 43 %. Werden die
kinderlosen Frauen mit Wohnortwechseln hinzuge-
rechnet, ergibt sich ein Anteil von insgesamt 58,3 %
raumlich mobiler Frauen.

Jene drei Gruppen, die durch den Eintritt von
Fertilitats- und/oder Mobititatsereignissen gekenn-
zeichnet sind, lassen sich weiter differenzieren. Ist nur
eine Ereignisart, z.B. nur Wohnortwechsel, eingetre-
ten, kann nach der Haufigkeit unterteilt werden; sind
beide Ereignisarten eingetreten, kann zusétzlich

nach der Reihenfolge unterschieden werden. Diese
Untergliederung ermoglicht die Untersuchung be-
stimmter Fragen in bezug auf typische Biographie-
verlaufe: Dominieren in einer Region Wohnortwechsel
vor Kindgeburten, oder ereignisarme vor ereignis-
reichen Biographien? Die jeweils zehn haufigsten
Ereignisfolgen in den drei Regionstypen sind in
Tabelle 3.2.3.4 zusammengestellt.

Es wird deutlich, daB Frauen ohne einen Wohnort-
wechsel seit dem 16. Lebensjahr und mit einem oder
zwei Kindern in jedem Regionstyp dominieren. lhr
Anteil betragt

in den Landeshauptstadten 26,1 %
in den altindustrialisierten Stadten 39,7 %
und

in den landlich-peripheren Stadten 21,4 %

Ferner féllt auf, daB in allen drei Regionen solche
Ereignisfolgen vorherrschen, bei denen die Wohnort-
wechsel den Kindgeburten vorangehen. Lediglich in
zwei Fallen folgt eine Kindgeburt auf einen Wohnort-
wechsel.

Regionale Unterschiede existieren vor allem hinsicht-
lich der Anzahl der Ereignisse. In den landlich-peri-
pheren Stadten sind die vielfaltigen Ereignisfolgen
eindeutig zahlreicher. In den altindustrialisierten
Stadten Uberwiegen hingegen die ereignisarmeren
Folgen. Die zehn haufigsten Ereignisfolgen in den
Landeshauptstadten sind vor allem durch den verg-
leichsweise hohen Anteil der reinen Mobilitatsfolgen
(M, MM, MMM) mit insgesamt 19.2 % gekennzeich-
net. Der Anteil der ausschlieBlich mobilen Frauen
(ohne Kinder) dominiert somit in dieser Region, er
betragt ein Vielfaches des entsprechenden Wertes in
den beiden anderen Regionen.

Wahrend die verhaltnismaBig hohe raumliche Mobili-
tat im Regionstyp 1 mit einer sehr geringen Fertilitat
verbundenist, zeigen sich fiir Frauen im Regionstyp 3
solche Ereignisfolgen, die sowohl durch mehrere
Wohnortwechsel als auch durch eine hohe Fettilitat
gepréagt sind. Frauen, deren Biographien bis zum 36.
Lebensjahr keine Ereignisse, d.h. weder Kinder noch
Wohnortwechsel, aufweisen, sind in den landlich-pe-
ripheren Stadten unter den zehn haufigsten Ereignis-
folgen nicht vertreten, in den altindustrialisierten
Stadten haben sie einen Anteil von 8,1 % und inden
Landeshauptstadten von 6,2 %.

Diese Resultate belegen eindeutig den zeitlichen
Vorlauf der Wohnortwechsel vor den Kindgeburten.
AuBerdem zeigen sie typische regionale Verhaltens-
muster hinsichtlich der Vielfalt der Ereignisfolgen. Die
Wahrscheinlichkeit fir einen (weiteren) Wohnort-
wechsel fallt nach der Geburt eines Kindes deutlich
ab. Jedoch zeigte sich, daB nach der Geburt eines
zweiten Kindes die durchschnittliche Wohnortzahl in
einigen Fallen wieder anstieg (vgl. Tab. 3.23.2).
Dieser Zusammenhang betrifft jedoch nur noch einen
sehr kieinen Anteil der Frauen, sodaB diese Ereignis-
folgen unter den aufgefiihrten zehn héufigsten nicht
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teren) Wohnortwechsel stark ab. Dieser Zusammen-
hang ist durch sehr unterschiedliche regionale Muster
Uberlagent. In den Landeshauptstadten treten bei
Frauen verstarkt biographische Prozesse auf, in
denen Wohnortwechsel (iberwiegen, in den altindus-
trialisierten Stadten herrschen Fertilitatsereignisse
vor und in den landlich-peripheren Stadten treten
Prozesse auf, die, gegenuber den beiden anderen
Regionstypen, durch ereignisreichere Kombinatio-
nen von Fertilitats- und Mobilitatsereignissen gekenn-
zeichnet sind.

enthalten sind. Es kann zwar somit vor allem fur
Frauen ein eindeutiger Zusammenhang zwischen
Fertilitat und raumlicher Mobilitat nachgewiesen wer-
den, jedoch darf dabei nicht ibersehen werden, daB
der groBte Teil der Frauen vorlGbergehend oder
dauernd erwerbstatig war. Da zwischen der berufli-
chen Entwicklung und der raumlichen Mobilitat in den
meisten Fallen eine Abhangigkeit besteht, durfte der
Zusammenhang zwischen der Fertilitdt und der
raumlichen Mobilitat z. T. indirekt auf der Erwerbstéatig-
keit beruhen. Da die empirischen Resultate des
vorangegangenen Kapitels z.T. einen sehr stringen-
ten Zusammenhang zwischen der Erwerbs- und
Wanderungsbiographie belegen, ist es erforderlich,

bei einer Mikroanalyse der raumlichen Mobilitat auch Tabelle 3.2.3.1
die Wechselwirkungen zwischen den biographischen Durchschnittliche Anzahl der Wohnorte seit dem
Bereichen zu bericksichtigen. Im folgenden Kapitel 16. Lebensjahr in Abhéngigkeit vom Familienstand
werden die Einflisse sowohl der familialen Entwick- - p
lung als auch der Erwerbsbiographie auf die raumti- Familienstan
che Mobilitat analysiert. ledig verheiratet gesamt
Frauen
Kohorte 1950
Region 1 258 (24) 270(122)  2.68 (146)
Zusammenfassung Region 2 1.78( 9) 2.09(136)  2.07 (145)
Region 3 3.00( 3) 257(67) 259 70;
. . 42 (36 2.42 (325 2.42 (361
Die Zusammenhénge zwischender raumlichen Mobi- | Frauen gesam! 242 (36) (325) (
litat und der Kinderzahl sind zwar schwacher ausge- Manner
pragt als zwischen der raumlichen Mobilitat und der Kohorte 1950 o
Erwerbsbeteiligung, aber sie weisen besonders fir Ezg;gg : 3% E?g; Pyt 8;3 533 Emeg
Frauen deutliche Verhaltensmuster auf. Sofern thn— Region 3 314( 7) 238(58) 2.46( 65)
ortwechsel erfolgen, gehen sie zumeist den. Kind- Manner gesamt 2.95 (55) 2.46 (298) 2.53 (353)
geburten voran. Nach der Geburt eines (weltereq) i Karmmern
Kindes sinkt die Wahrscheinlichkeit fur einen (wei- allzani
Tabelle 3.2.3.2 s YR :
Durchschnittliche Anzahl der Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr in Abhéngigkeit von der Kinderzahl
Zahi der Kinder
o] 1 2 3 und mehr gesamt
Frauen
Kohorte 1950
Region 1 2.61 (36) 2.35( 43) 3.00 ( 50) 276 (17) zo8 mgg
negion2 Yoo ey 200! 0 275 5 54821 2.59 ( 70)
Region 3 2.80( 5) 2.0 ‘ ' 2.42 (361)
Frauen gesamt 2.37 (62) 2.21(104) 2.57 (143) 2.48(52)
Ménner
Kohorte 1950
Region 1 3.27 (44) 2.50 ( 46) 3.05( 38) 34302 2o gzg
Region 2 2.03 (38) 224( 0 2 i 246( 65
Region 3 3.55 (11) ! 54 (41 2.53 (353)
2.53 (108) 2.54 (41)
Manner gesamt 2.80 (93 232(111)
Fallzaht in Klammern
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Tabelle 3.2.3.3 .
Kombination von Ereignissen in Fertilitats-
und Mobilitatsprozessen*)
. Mobilitatsprozesse
ohne mit
Wohnortwechsel Summe

o)) ()
g = c 95 153 24.8
¢ ° 8
S 5
o I}
S — ©
s g
= c
5 = N4
U 1S 32.3 43.0 75.3

Summe 41.8 58.3 100.0

*) Frauen der Kohorte 1950 im Alter von 16 bis 36 Jahren

Tabelle 3.2.3.4

dem 16. und 36. Lebensjahr

Die 10 hiufigsten Fertilitats-Mobilitédts-Prozesse von Frauen der Geburtsjahrgangskohorte 1950 zwischen

M - Wohnortwechsel nach dem 16. Lebensjahr

Region 1 - Landeshauptstadte Diisseldorf und Hannover
Region 2 - altindustrialisierte Stadte Bochum und Gelsenkirchen

Region 1 (n=130) Region 2 (n=136) Region 3 (n=61)
ProzeBpfad proz. Anteil ProzeBpfad proz. Anteil Prozefpfad proz. Anteil

1 F 13.8 FF 21.3 FF 14.8

2 FF 12.3 F 18.4 MFF 1.5

3 MM 10.0 - 8.1 F 6.6

4 - 6.2 MMF 5.1 MMFF 6.6

5 MF 6.2 MFF 5.1 MMF 4.9

6 FFF 4.6 MMFF 4.4 MFMFF 49

7 F 4.6 FFF 3.7 FFF 3.3

8 MMM 46 M 3.7 MMM 3.3

9 MMFF 4.6 MFM 3.7 MFFM 3.3

10 MMF 3.1 MF 29 MMMMFF 3.3

ges. ' 70.0 76.4 62.5
F - Kindgeburt

Region 3 - landlich-periphere Gemeinden Gronau, Ahaus, Vreden, Leer

3.24

a) Einfihrung

Die raumliche Mobilitat, der berufliche Werdegang
und die familiale Entwicklung einer Person sing
biographische Prozesse, die aufs engste miteinander
verbunden sind. Eine Veranderung in einem dieser
Prozesse hat in der Regel unmittelbare Konsequen-
zen fur die anderen biographischen Bereiche. In
vielen Féallen sind die biographischen Ereignisse
sogar direkt voneinander abhéngig, z.B. die Geburt
eines Kindes und die damit einhergehende Unterbre-
chung der Erwerbstatigkeit einer Frau oder der

Interdependenzen zwischen Wanderungs-, Erwerbs- und Familienbiographie

Arbeitsplatzwechsel verbunden mit einer Wohnortve-
randerung. Die Richtung der Abhangigkeit biogra-
phischer Ereignisse von anderen biographischen
Einflissen ist jedoch nicht immer eindeutig. Ein
Wohnortwechsel kann z.B. wegen einer beruflichen
Veranderung erfolgen, umgekehrt kann aber auch
z.B. ein Arbeitsplatzwechsel die Folge einer Wohnort-
veranderung sein. Zwischen den drei biographischen
Bereichen “Erwerbsbiographie”, “Wohnortbiogra-
phie” und “Familienbiographie” gibt es Wechsel-
wirkungen, die sich in interdependenten Zusammen-
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hédngen ausdricken. Eine Analyse derartiger
gegenseitiger Abhangigkeiten ist insofern schwierig
als sich Kausalitdten und Wirkungsrichtungen nicht
immer eindeutig dingfest machen lassen. So kénnen
z.B. flr einen Wohnortwechsel ebenso wie fur einen
Arbeitsplatzwechsel neben beruflichen Faktoren
zahlreiche weitere Grinde wie finanzielle, familiale,
soziale, regionale u.a. Aspekte von Bedeutung sein.

Im Rahmen dieser Untersuchung sollen nun nicht alle
denkbaren Faktoren hinsichtlich ihres Einflusses auf
das Wanderungsverhalten analysiert werden, son-
dern es stehen die Einflisse biographischer Faktoren
im Vordergrund. Es liegt auf derHand, daB sichin den
biographischen Faktoren jeweils mehrere unter-
schiedliche EinfluBkomponenten widerspiegeln. Er-
folgt z.B. ein Wohnortwechsel aufgrund beruflicher
Veranderungen, so konnen wu.a. konjunkturelle,
arbeitsmarktspezifische, branchenstrukturelle, quali-
fikationsbedingte und viele weitere Faktoren fur die
Veranderung ursachlich sein. Es durfte empirisch
unmoglich sein, auch nur annahernd alle relevanten
Determinanten fiir Wohnortwechsel zu bestimmen
und ihre Einflusse zu quantifizieren. Diese Determi-
nanten pragen aber in ihrer Gesamtheitentscheidend
die Erwerbsbiographie und damit moglicherweise
indirekt die Wohnbiographie einer Person. Die Frage-
stellung konzentriert sich deshalb auf den Nachweis
biographischer Einfliisse auf das Wanderungsverhal-
ten bzw. auf die Identifikation bestimmter biographi-
scher Konstellationen, die ein spezielles Wande-
rungsverhalten implizieren.

Zu diesem Zweck werden zunachst fir 361 Frauen
und 353 Manner der Geburtsjahrgangskohorte 1950
die Zusammenhénge zwischen einzelnen GréBen der
Wanderungs-, der Erwerbs- und der Familienbiogra-
phie empirisch untersucht. AnschlieBend wird ein
einfacher Modellansatz hergeleitet, auf dessen
Grundlage die Einflilsse biographischer Determinan-
ten auf das Wanderungsverhalten Gberpraft und
quantifiziert werden.

b) Deskriptive Analyse der Zusammenhange zwi-
schen raumlicher Mobilitat und anderen biogra-

phischen Bereichen

Die zugrundeliegenden Daten des biographischen
Surveys erlauben erstmals eine genaue Trennung der
Stichprobe, und somit auch der einzelnen Teilpopula-
tionen, in eine ortsansassige und eine zugezogene
Regionsbevélkerung. Da ausschlieBlich Personen in
einigen wenigen konkreten Gemeinden betrachtet
werden, bietet sich die Méglichkeit, Verhaltensmuster
von mobilen und nicht-mobilen Bevolkerungsteilen
auf der Grundlage einer gemeindescharfen Regiona-
lisierung zu analysieren. Bei den mobilen Personen
handelt es sich aufgrund des retrospektiven Charak-
ters des Surveys ausschlielich um die in der
jeweiligen Gemeinde zugezogenen Manner und
Frauen. Fur sie kénnen mittels der individuellen

Wanderungsbiographien die Wohndauern in der
betrachteten Gemeinde exakt ermittelt werden. Die
im biographischen Survey erfaten Manner und
Frauen der Kohorte 1950 konnten zum Zeitpunkt des
Interviewsim Jahr 1986 maximal 36 Jahre ununterbro-
chen am Befragungsort gelebt haben.

b1) Haufigkeitsverteilungen

Im folgenden wird zunachst die Aufenthaltsdauer am
Befragungsort in Abhangigkeit von Kriterien der
Erwerbs- und Familienbiographie betrachtet. Beide
Biographiebereiche werden jeweils durch ein Zeit-
und MengenmaB gekennzeichnet; die Erwerbsbio-
graphie durch die Anzahl der Erwerbsphasen sowie
durch die Dauer aller bisherigen Erwerbsphasen und
die familiale Biographie durch das Heiratsalter und
die Zah! der Kinder. Bereits eine Reduzierung auf
diese wenigen Eckdaten einer Biographie ermoglicht
wichtige Schiusse in bezug auf das Wanderungsver-
halten. Wie ein erster Uberblick in den beiden
Tabellen 3.2.4.1 und 3.2.4.2 zeigt, unterscheiden sich
die Aufenthaltsdauern am jetzigen Wohnort in Abh&n-
gigkeit von der durchschnittlichen Dauer der Erwerb-
sphase und der Kinderzahl z.T. erheblich voneinan-
der. Es wird deutlich, daB die Gruppen der
kinderlosen Frauen und Manner ebenso wie die
Personen mit einer Erwerbsdauer von unter 5 Jahren
jeweils eine besondere, von den Ubrigen Individuen
deutlich abweichende Struktur aufweisen.

Die Gruppe der kinderfosen Frauen umfaBt sowohl
extrem immobile Frauen, die im Durchschnitt (iber 32
Jahre am Befragungsort leben, als auch sehr mobile
Frauen, die mit einer durchschnittlichen Aufenthalts-
dauer von fast 11 Jahren die klrzeste Zeit an ihrem
jetzigen Wohnort leben. Fur kinderlose Maénner zeigt
sich ein ahnliches Muster. LaBt man die verhaltnisma-
Big wenigen kinderlosen Personen mit einer Erwerb-
sphase von unter 5 Jahren auBer Betracht, resultiert
ein eindeutiger Zusammenhang: Sowohl bei kinderlo-
sen Frauen als auch bei kinderlosen Mannern steigt
die Aufenthaltsdauer am jetzigen Wohnort mit zuneh-
mender Dauer der Erwerbsphase um mehr als die
doppelte Zeit an.

Dieser Zusammenhang wird auch bei Frauen und
Mannern mit Kindern deutlich; je langer sie erwerb-
statig sind, desto langer ist im Durchschnitt ihre
Aufenthaltsdauer am jeweils aktuellen Wohnort. Per-
sonen mit einer Erwerbsdauer von unter 5 Jahren
fallen aus dieser einheitlichen Struktur heraus. Dieser
Personenkreis ist auBerst inhomogen; er umfaBt
Individuen mit extrem langen Ausbildungszeiten, mit
vielen und lang andauernden Arbeitslosigkeitspha-
sen sowie Frauen, die nie oder nur sehr kurz
erwerbstatig waren.

Die Zaht der Kinder hat offensichtlich nur bei Frauen
einen eindeutigen EinfluB auf die durchschnittliche
Aufenthaltsdauer; desto mehr Kinder eine Frau hat,
desto kurzer lebt sie im Durchschnitt am jetzigen
Wohnort. Fir Manner 1aBt sich kein entsprechender
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Zusammenhang zwischen der Kinderzahl und der
Aufenthaltsdauer nachweisen. Hingegen ist beiihnen
die Zunahme der durchschnittlichen Aufenthalts-
dauer bei gleichzeitig zunehmender Léange der
Erwerbsphasen deutlich starker ausgepragt als bei
Frauen; Méanner mit einer Erwerbsphase von 15 und
mehr Jahren leben im Durchschnitt fast doppelt so
lange am Wohnort des 36. Lebensjahres (24,0 Jahre)
als Manner mit einer 5 bis 10jahrigen Erwerbsphase
(12,3 Jahre).

Betrachtet man einmal nur die Abweichungen von der
mittleren Aufenthaltsdauer fUr die genannten Perso-
nengruppen in Tabelle 3.2.4.2, so wird sofort deutlich,
daf3 bei Mannern die Dauer der Erwerbsphasen die
durchschnittliche Aufenthaltsdauer am Wohnort ein-
deutig determiniert, wahrend die Abweichungen in
Abhéngigkeit von der Kinderzahl in jedem Fall unter
einem Jahr liegen. Fir Frauen ist dieser Zusammen-
hang anders strukturiert. Hier zeigen sich vor allem in
Abhangigkeit von der Kinderzahl stirkere Abwei-
chungen von der mittleren Aufenthaltsdauer als bei
Méannern, wahrend die Lange der Erwerbsphasen im
Gegensatz zu Mannern Uberwiegend zu geringeren
Unterschieden in der Aufenthaltsdauer am jetzigen
Wohnort fUhren.

In Tabelle 3.2.4.3 wird die raumliche Mobilitat im
Gegensatz zu Tabelle 3.2.4.1 durch ein Mengenmas,
d.h. durch die Anzahl der Wohnorte zwischen dem
16. und 36. Lebensjahr angegeben. Es wird wie-
derum der Zusammenhang zwischen der Familien-
und der Erwerbsbiographie einerseits und der Wan-
derungsbiographie andererseits getrennt nach Man-
nern und Frauen dargestelit. Die kinderlosen Frauen
stellen offensichtlich eine relativ inhomogene Gruppe
dar; sie enthalt sowoh! Frauen, die in der betrachteten
Altersspanne keinen Wohnortwechsel zu verzeichnen
haben, als auch sehr mobile Frauen mit durchschnitt-
lich 3,5 Wohnorten zwischen dem 16. und 36.
Lebensjahr. Eine ahnliche Polarisierung kennzeichnet
die Frauen mit einer Erwerbsdauer von unter 5
Jahren. Im Fall von keinem bzw. einem Kind sind sie
extrem immobil und mit zwei bzw. drei und mehr
Kindern Uberdurchschnittlich mobil,

Der weitaus groBte Teil der Frauen der Kohorte 1950
hat mindestens ein Kind und ist mindestens 5 Jahre
oder langer erwerbstatig (66,2 %). Einen Sondersta-
tus in dieser Gruppe nehmen die Personen mit einer
Dauer der Erwerbsphase von 15 und mehr Jahren ein;
ihre durchschnittliche Wohnortzah! liegt eindeutig
unter dem Mittelwert.

Diese verhaltnisméaBig langfristig erwerbstatigen
Frauen bilden ungefahr ein Viertel der Gesamtstich-
probe; bei Mannern umfaft diese Gruppe etwas mehr
als die Hélfte der Stichprobe. Manner und Frauen
dieser Gruppe sind gleichermaBen durch eine relativ
niedrige durchschnittliche Wohnortzahl gekennzeich-
net (Frauen 2,1 und Manner 1,9 Wohnorte seit dem
16. Lebensjahr).

Die eindeutig meisten Wohnorte zwischen dem 16.
und 36. Lebensjahr weisen Ménner mit einer 5 bis
10jahrigen Erwerbsdauer auf. thre Mobilitat ist somit
doppelt so hoch wie die der 15 und mehr Jahre
erwerbstatigen Manner. Betrachtet man ausschlie3-
lich jene Manner, die mindestens 5 Jahre oder mehr
erwerbstétig sind und mindestens ein Kind haben
(71,4 % aller Manner), so zeigt sich zwischen den
verschiedenen biographischen Typen eine ausge-
pragte Diskrepanz in der raumlichen Mobilitat. Dieje-
nigen Manner, die 5 bis 10 Jahre erwerbstéatig sind
und zwei Kinder haben, weisen mit durchschnittich
4,4 Wohnorten die eindeutig hoéchste réumliche
Mobilitét auf; dagegen sind Manner mit einer 15 und
mehr Jahre dauernden Erwerbsphase und einem
Kind durch eine sehr geringe raumiliche Mobilitat mit
durchschnittlich 1,7 Wohnorten gekennzeichnet.

Betrachtet man die Aufenthaltsdauer am Wohnort
und die durchschnittliche Wohnortzahi zwischen dem
16. und 36. Lebensjahr zusammen, so ergeben sich
eindeutige Zusammenhange zwischen der raumli-
chen Mobilitdt und der Erwerbs- bzw. der familialen
Biographie:

- Sowoh! kinderlose Méanner und Frauen als auch
Personen mit einer relativ kurzen von unter 5 Jahren
bilden eine auBerst inhomogene Gruppe mit 2.T.
sehr geringer bzw. mit relativ hoher raumlicher Mo-
bilitat. Kinderlose Manner und Frauen mit einer Er-
werbsdauer von 5 bis 10 Jahren bzw. von 10 bis15
Jahren weisen eine Uiberdurchschnittliche Mobiltét
auf; die berufliche Qualifikation dieses Personen-
kreises ist uberwiegend hoch. Bei kinderlosen Par-
sonen mit unter 5jahrigen oder mit 15 und mehr
Jahre dauernden Erwerbsphasen liegt die raumli-
che Mobilitdt dagegen weit unter dem Durch-
schnitt.

- Manner und Frauen mit einer mindestens 5 Jahre
oder langer andauernden Erwerbsphase und mit
mindestens einem oder mehr Kindern zeigen ein
eindeutiges Muster des Wanderungsverhaltens:
Bei Personen mit ein oder zwei Kindern nimmt die
raumliche Mobilitat mit der Dauer der Erwerbspha-
sen ab; im Fall von drei Kindern weisen Personen
mit 10 bis 15 Jahre dauernden Erwerbsphasen die
hochste Mobilitat auf. Beide Muster gelten fiir Man-
ner und Frauen gleichermaRen.

- Insgesamt variiert die raumliche Mobilitat in Ab-
hangigkeit von der Dauer der Erwerbsphase stir-
ker als in Abhangigkeit von der Zah! der Kinder.
Dieser Zusammenhang ist jedoch bei Mannern
starker ausgepragt als bei Frauen. AuBerdem istzu
berlicksichtigen, daB die Verteilung der Haufigkei-
ten der nach Erwerbsdauer und Kinderzahl gebil-
deten Typen bei Mannern und Frauen sehr unter-
schiedlich ist. Bei den Frauen Uberwiegt die
Grgppe mit einer 5- bis 10jahrigen Erwerbsdauer,
bei den Mannern die Gruppe mit einer 15 und mehr
Jahre dauernden Erwerbsphase. Umso bemer-
kenswerter sind die oben genannten Zusammen-
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hange, die eindeutig keine oder nur unbedeutende
geschlechtsspezifische Unterschiede in der raum-
lichen Mobilitat zeigen.

b,) Korrelationen biographischer Variablen

Die vorangegangenen Tabellen geben einen Uber-
blick Uber die Verteilung der Haufigkeiten und den
durchschnittlichen Grad der Mobilitét in Abhangigkeit
von der Erwerbsdauer und der Kinderzahl. Uber die
Richtung und die Stdrke der Zusammenhange geben
sie nur unvollstandig Auskunft. Ein MaB zur Quantifi-
zierung dieser Zusammenhange stellen Korrelations-
koeffizienten dar. Bei ihnen handelt es sich um
dimensionsliose MafBeinheiten, sodafB sie unabhangig
von der MaBeinheit der zugrundeliegenden Variablen
(Mengen- und Zeitvariablen) berechnet und vergli-
chen werden kénnen.

In den beiden Tabellen 3.2.4.4 und 3.2.4.5 sind die
Korrelationskoeffizienten zwischen der Anzahl der
Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr, der Dauer der
Erwerbsphase und der Kinderzahl getrennt fir Man-
ner und Frauen sowie unterteilt nach den drei
Regionstypen aufgefihrt. Zusatzlich sind zur besse-
ren Vergleichbarkeit die Mittelwerte und Standardab-
weichungen fUr die drei genannten Variablen jeweils
fur die betrachtete Teilpopulation angegeben.

Fir Frauen der Kohorte 1950 bestehen folgende
Zusammenhénge zwischen der raumlichen Mobilitat
und den Ubrigen biographischen Bereichen:

- Zwischen der Dauer der Erwerbsphase und der
Kinderzahl existiert eine eindeutige negative Kor-
relation; desto langer die Erwerbsphase anhalt, de-
sto geringer ist die Kinderzahl. Dieser Zusammen-
hang ist in den Landeshauptstadten am starksten
und in den altindustrialisierten Gemeinden am
schwachsten.

- Zwischen der Dauer der Erwerbsphase und der
Zahl der Wohnorte existiert ebenfalls ein negativer
Zusammenhang, der jedoch insgesamt etwas
schwacher ist. Desto langer die Erwerbsphasen
andauern, desto weniger Wohnorte sind im Durch-
schnitt seit dem 16. Lebensjahr zu verzeichnen.
Bei Frauen in den landlich-peripheren Gemeinden
ist dieser Zusammenhang am starksten ausge-
pragt, wahrend in den Landeshauptstadten eine
deutlich niedrigere Korrelation nachweisbar ist.

- Zwischen der Zahl der Wohnorte und der Kinder-
zahl besteht fir Frauen in allen drei Regionstypen
eine sehr schwache positive Korrelation. Dieser
Hinweis auf eine zunehmende raumliche Mobilitat
bei steigender Kinderzahl ist jedoch anhand der
Resultate in Tabelle 3.2.4.3 zu relativieren. Dort ist
zu erkennen, daB zwischen diesen beiden Varia-
blen kein linearer Zusammenhang existiert; erst bei
einer separaten Betrachtung der Frauen mit Kin-
dern ist ein positiver Effekt der Kinderzahl auf die
raumliche Mobilitat nachweisbar.

Fur Ménner der Kohorte 1950 ergeben sich z.T.
andere Zusammenhange, die vor allem durch eine
sehrunterschiedliche Intensitat gekennzeichnet sind:

- Zwischen der Dauer der Erwerbsphase und der
Kinderzahl existiert im Gegensatz zu Frauen eine
positive Korrelation, d.h. daB Manner mit mehreren
Kindern im Durchschnitt l1angere Erwerbsdauern
aufweisen. Dieser Effekt ist bei Mannern in den
landlich-peripheren Gemeinden besonders aus-
gepréagt, in den altindustrialisierten Stadten ist er
vernachlassigbar.

- Zwischen der Dauer der Erwerbsphase und der
Zahi der Wohnorte besteht wie bei Frauen eine ne-
gative Korrelation, die jedoch bei Médnnern deutlich
hoher ist. Das bedeutet, daB der beschriebene Zu-
sammenhang, der sich in Form einer Abnahme der
raumlichen Mobilitat bei zunehmender Dauer der
Erwerbsphasen darstellt, bei Mannern (und hier
vor allem im Regionstyp 3) wesentlich stringenter
ist als bei Frauen.

- Der Zusammenhang zwischen der Zahl der Wohn-
orte und der Kinderzahl weist bei Mannern eben-
falls eine ganzlich andere Struktur auf als bei
Frauen. In den Regionstypen 1 und 2 ist die Korre-
lation so gering, daB ein Zusammenhang zwischen
den beiden biographischen Bereichen hier nicht
nachgewiesen werden kann. In den landlich-peri-
pheren Gemeinden ist hingegen eine deutliche ne-
gative Korrelation zu belegen; Manner in dieser Re-
gion weisen bei zunehmender raumlicher Mobilitat
eine wesentlich geringere Kinderzahl auf.

Insgesamt besteht vor allem zwischen der Erwerbs-
dauer und der raumlichen Mobilitat ein eindeutiger
negativer Zusammenhang, der bei Mannern wesent-
lich starker ausgepréagt ist als bei Frauen. Besonders
in den Landeshauptstadten und in den l&ndlich-peri-
pheren Gemeinden ist ein enger Zusammenhang
swischen diesen biographischen Bereichen nach-
weisbar. Zwischen der Kinderzahl und der réaumli-
chen Mobilitat lassen sich in erster Linie bei Frauen
Zusammenhange belegen, die jedoch (iberwiegend
relativ schwach sind.

Die Korrelationskoeffizienten stellen nur ein globales
ZusammenhangsmaB dar. Es ist deshalb wichtig,
gleichzeitig die Haufigkeitsverteilungen der be-
obachteten Kriterien in den Tabellen 3.2.4.1 und
3.2.4.3 zu betrachten. Wie erwahnt, nimmt die
raumliche Mobilitat mit steigender Erwerbsdauer
tendenziell ab. Bei genauer Betrachtung stellt man
jedoch fest, daB bei den (wenigen) Personen mit
verhaltnismaBig kurzen Erwerbsdauern die Mobilitat
zunachst noch ansteigt, dann aber beiden zahlenma-
Big wesentlich starkeren Gruppen mit langeren Er-
werbsdauern der geschilderte Effekt einer abneh-
menden Mobilitat bei zunehmender Erwerbsdauer
deutlicher wird und sich kontinuierlich fortsetzt.
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c) Ein einfacher Erkldrungsansatz (multiple Quer-
schnittsregression)

Um das Wanderungsverhalten bzw. die Verhaltens-
unterschiede erklaren zu kdnnen, reichen deskriptive
Statistiken oder Korrelationskoeffizienten nicht aus,
so illustrativ und aussagekraftig sie auch sein mogen.
Zur Analyse von Verhaltensmustern ist es erforder-
lich, mittels ausgewahlter EinfluBgroBen einen Ansatz
zu formulieren, auf dessen Grundlage Richtung und
Starke des Einflusses auf das Wanderungsverhalten
genauer quantifiziert und getestet werden kann. Fir
diesen Zweck ist eine lineare multiple Querschnittsre-
gression eine anwendbare Methode. Die Quer-
schnittsregression dient hier in erster Linie zur
Messung von Art und AusmaB der Unterschiede im
Wanderungsverhalten einzelner Teilstichproben, wo-
bei fur die Gruppierungsraster der Teilgruppen
unterschiedliche Kriterien zugrundegelegt werden
kénnen.

¢1) Definition der raumlichen Mobilitat als endogene
Variable

Die zu erkldrende Variable dieses Ansatzes soll den
Umtang der raumlichen Mobilitat von Erwerbsperso-
nen bis zum 36. Lebensjahr erfassen. Hierfir ist die
Anzahl der Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr eher
geeignet als die Aufenthaltsdauer am jetzigen Wohn-
ort, da die letztgenannte Variable keine Informationen
tber die Haufigkeit von Wohnortwechseln enthalt.
Weil die betrachteten Personen gleich alt sind und ein
eindeutig begrenzter Lebensabschnitt vom 16. bis
zum 36. Lebensjahr zugrundegelegt wird, resultiert
eine Variable, die den fur die Wanderungsbiographie
wichtigsten Lebensabschnitt enthalt und zugleich fur
alle Individuen denselben Zeitraum, namlich die
Phase von 1966 bis 1986, umfaft. Die fir Wanderun-
gen wichtigen okonomischen Rahmenbedingungen
sind also im Prinzip fur alle Individuen identisch.
Eventuelle regionale und strukturelie Unterschiede
konnen zusétzlich bertcksichtigt werden.

Jede zu erklarende Variable muB ein MindestmaR an
Variation aufweisen, wenn ein EinfluB exogener Gro-
Ben auf diese Variable nachgewiesen werden soll.
Hatten z.B. alle befragten Personen seit ihrem 16.
Lebensjahr zum Zeitpunkt der Befragung genau zwei
Wohnorte aufzuweisen, ware der Versuch, einen
Zusammenhang zwischen der raumlichen Mobilitat
und moglichen EinfluBgréBen zu analysieren zum
Scheitern verurteilt. Wie in den vorangegangen
Kapiteln gezeigt wurde, ist zwar ein groBer Teil der
Stichprobe immobil, und von den mobilen Personen
weisen die meisten auch nur zwei oder drei Wohnorte
seit dem 16. Lebensjahr auf, aber die Variation ist
dennoch betrachtlich, so bestehen vor allem zwi-
schen den drei zugrundeliegenden Regionen starke
Differenzen.

Co) Festlegung der erkiarenden Variablen

Fur die Festlegung der exogenen Variablen eines
Modellansatzes ist in erster Linie die zu untersu-
chende Fragestellung entscheidend. Das individuelle
Wanderungsverhalten ist von einer derart komplexen
Struktur von EinfluBgréBen abhangig, daB es unmdg-
lich sein dirfte, die Gesamtheit der Determinanten
auch nur ansatzweise empirisch zu bestimmen. Im
Prinzip lassen sich folgende drei Gruppen von
EinfluBgréen unterscheiden:

1. Biographische \Verlaufsmuster, insbesondere
Ereignisse, Strukturen und Veranderungen in der
Erwerbsbiographie und der Familienbiographie.

2. Individuelle Merkmale, wie Alter, Geschlecht, Fa-
milienstand, Kinderzahl, Kohortenzugehérigkeit,
Regionszugehdrigkeit, Konfession, Qualifikati-
onsniveau, Bereitschaft zu biographischen Veran-
derungen usw.

3. Externe Faktoren, wie konjunkturelle, arbeits-
marktspezifische oder regionale Einflisse.

‘Die im vorliegenden Zusammenhang untersuchte

Fragestellung beschaftigt sich mit den Wechselwir-
kungen zwischen den zentralen biographischen
Bereichen, und zwar speziell mit den Einfliissen
biographischer Ereignisse auf das Wanderungsver-
halten. Wir beschranken uns deshalb hier auf die
unter 1. genannten GroBe.,

Ein biographischer ProzeB 148t sich im wesentlichen
durch zwei EckgroBen beschreiben: durch die Anzahl
der biographischen Ereignisse und durch die Dauer
eines oder mehrerer Zustande innerhalb eines Pro-
zesses. Die Kennzeichnung biographischer Vor-
gange im Zeitablauf erfolgt deshalb mit einer soge-
nannten Mengen- und einer Zeitvariablen.

Die Altersspanne vom 16. bis zum 36. Lebensjatr ist
normalerweise gekennzeichnet durch den AbschluB
der Ausbildungsphase, durch den Eintritt in das
Erwerbsleben, durch eine berufliche Konsolidierung
und durch die Familiengrindungsphase. DaB in
dieser Zeit auch die weitaus meisten Wohnortwechse!
im Lebenslauf erfolgen, wurde bereits erwahnt, Es
gibt deshalb im Prinzip drei Gruppen moglicher
biographischer EinfluBgréBen auf die raumliche Mobi-
litét: die Faktoren der Ausbildungsbiographie, der
Erwerbsbiographie und der familialen Biographie. Als
Sonderfall der Erwerbsbiographie wird zusatzlichdie
Arbeitslosigkeit berticksichtigt. Jeder der betrachte-
ten vier biographischen Bereiche wird, wie oben
erwahnt, durch zwei Variablen beschrieben: einer-
seits durch eine Variable, die die Anzahl der verschie-
denen biographischen Zustande bzw. Verandemun-
gen innerhalb einer der genannten Teilbiographien
miBt, und andererseits durch eine Variable, die die
Verweildauer in diesen Zustanden angibt.

Die zu schatzende Gleichung hat dann die folgende
allgemeine Struktur:
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Raumliche Mobilitét = f (Ausbildungsbiographie, Erwerbsbiographie, Arbeitslosigkeit, familiale Biographie)

mit
Raumliche Mobilitat:
Ausbildungsbiographie:

Anzahl der Wohnorte zwischen dem 16. und 36 Lebensjahr,
Anzahl aller Ausbildungen, Dauer der allgemeinbildenden

Schulzeit, Dauer der Berufsausbildung,

Erwerbsbiographie:

Anzahl der Erwerbsphasen, Gesamtdauer aller Erwerbsphasen

bis zum 36. Lebensjahr

Arbeitslosigkeit:

Anzahl der Arbeitslosigkeitsphasen, Gesamtdauer aller Arbeits-

losigkeitsphasen bis zum 36. Lebensjahr,

familiale Biographie:

Die genannten erklarenden Variablen sind aus-
nahmslos dadurch charakterisiert, daB sie die Ent-
wicklung der biographischen Prozesse beschreiben
und somit dem Langsschnittcharakter der Analyse
Rechnung tragen. Andere als biographische Krite-
rien, z.B. soziale Schicht, Herkunft, Konfession usw.,
bleiben hier unberticksichtigt, denn wie zu Beginn
des Kapitels ausgefiihrt, stehen hier allein die Ein-
flusse biographischer Faktoren auf das Wanderungs-
verhalten im Vordergrund der Analyse.

Die in den bisherigen empirischen Resuitaten nach-
gewiesenen offensichtlichen regionalen Unter-
schiede der raumlichen Mobilitat und der Erwerbsbe-
teiligung lassen es angezeigt erscheinen, die
Uberpriifung des Einflusses der aufgefuhrten Varia-
blen auf die Wanderungshéaufigkeit von vornherein fur
die regionalen Teilpopulationen getrennt durchzufih-
ren.

Empirische Ergebnisse der multiplen
Querschnittsregression

C3)

Die Schatzung des Modellansatzes zur Erklarung der
Anzahl der Wohnorte seit dem 16. Lebensjahr wurde
in mehreren Varianten durchgefihrt. So wurde z.B.
die Aufenthaltsdauer am jetzigen Wohnort als eine Art
Trendvariable zusatzlich in den Ansatz aufgenom-
men; ferner wurde eine logarithmierte Version des
Modellansatzes geschatzt.

Die Berlicksichtigung der Aufenthaltsdauer am jetzi-
gen Wohnort fihrt zwar zu einer deutlich besseren
Anpassung der Schatzung und die Koeffizienten und
ihre Vorzeichen sind plausibel und signifikant, jedoch
ist dieses Vorgehen wegen der verhaltnismaBig
hohen Korrelation zwischen der Aufenthaltsdauer
und der Anzahl der Wohnorte schéatztechnisch pro-
blematisch. In den folgenden Ergebnistabellen bleibt
deshalb die Aufenthaltsdauer am jetzigen Wohnort
als exogene GroBe auBler Betracht.

Die logarithmierte Version des Modellansatzes bleibt
ebenfalls unberticksichtigt. Die Annahmen des allge-
meinen linearen Modells wie Normalverteilung und
Unkorreliertheit der StorgroBen (Homoskedastizitat)
sind hinreichend erfullt, sodaB eine Logarithmierung

Kinderzahl, Heiratsalter.

der Variablen aus diesen Griinden nicht notwendig
erscheint.

Die Regressionskoeffizienten der Schatzgleichungen
sowie ihre t-Werte sind getrennt fir Frauen und
Manner und in regionaler Differenzierung in den
Tabellen 3.2.4.6 und 3.2.4.7 zusammengestellt. Die
BestimmtheitsmaBe sind verhaitnisméasig niedrig;
dieser Sachverhalt diirfte vor allem auf die Beschran-
kung der exogenen Variablen auf rein biographische
Faktoren zurtickzuf(hren sein. Fur Querschnittsanaly-
sen dieser Art ist die Anpassung jedoch als gut zu
bezeichnen. Diejenigen Variablen, die nur einen
geringen Erklarungswert haben, d.h. deren t-Werte
niedriger als 1,5 liegen, wurden eliminiert.

EinfluBfaktoren der raumlichen Mobilitat bei
Frauen

c3.1)

Bei Frauen ergeben sich in den drei Regionstypen
sehr unterschiedlich strukturierte Einflisse auf die

Wanderungshéaufigkeit:

Erauen in den Landeshauptstadten weisen im Durch-
schnitt die hochste raumliche Mobilitat auf. Die
Anzah! der Erwerbstéatigkeiten stellt die Variable mit
dem eindeutig hochsten Erklarungswert dar. Eben-
falls signifikant sind die beiden Variablen, die die
Dauer der Ausbildung quantifizieren. Diese Resultate
kennzeichnen Frauen, die beruflich relativ. mobil,
vergleichsweise hoch qualifiziert und erwerbstatig
sind. Bemerkenswert ist, daB die Kinderzah! einen
signifikanten EinfluB auf die Wanderungshaufigkeit
hat, wahrend diese Variable in den beiden anderen
Regionstypen nicht signifikant ist. Far Frauen, die in
hohem MaBe erwerbstatig sind und vergleichsweise
wenig Kinder haben, hat die Kinderzahl offensichtlich
einen (schwachen) positiven Effekt auf die Wande-

rungshaufigkeit.

Insgesamt zeigt sich fir Frauen in den Landeshaupt-
stadten das niedrigste BestimmtheitsmaB, d.h., die
beriicksichtigten biographischen Variablen koénnen
die Wanderungshaufigkeit dieser Frauen nicht so gut
beschreiben wie in den anderen Regionen. Das kann
u.a. darauf zurickzufihren sein, daf3 das Spektrum
der Lebensformen von Frauen in diesem Regionstyp
vielfaltiger ist als in den anderen Regionen und die
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Wanderungshaufigkeit auch starker von anderen als
biographischen Faktoren determiniert wird.

Bei Frauen in den altindustrialisierten Stédten ist die
raumliche Mobilitat vergleichsweise niedrig. Den-
noch ist die Anpassung, gemessen am Bestimmt-
heitsmaB, in dieser Region am hdchsten. Insgesamt
sind funf biographische Variablen signifikant, das
Absolutglied jedoch nicht; d.h., daB die bertcksich-
tigten Variablen die Variation der Wanderungshaufig-
keit gut erfassen kénnen.

Die Anzah! der Ausbildungen stellt die Variable mit
der héchsten Signifikanz dar. thr EinfluB ist positiv. Die
Gesamtdauer aller Erwerbsphasen ist ebenfalls signi-
fikant: diese Variable hat einen negativen EinfluB auf
die Wanderungshéaufigkeit (vgl. auch die entspre-
chenden Korrelationskoeffizienten in Tabelle 3.2.4.4).
Diese Resultate kennzeichnen Frauen, deren Er-
werbsbeteiligung und Qualifikation vergleichsweise
niedrig ist und deren Wanderungshaufigkeit ebenfalls
sehr gering ist.

Es ist hervorzuheben, daB im Regionstyp 2, in dem
die Arbeitslosigkeit seit vielen Jahren extrem hochiist,
die Anzahl der Arbeitslosigkeitsphasen von Frauen
einen signifikanten und positiven EinfluB auf die
raumliche Mobilitat hat. Eine hohere Zahl von Arbeits-
losigkeitsphasen bedeutet also eindeutig eine gro-
Bere Wanderungshaufigkeit. Dieser Zusammenhang
ist umso bemerkenswerter, als die Erwerbstatigen-
quotenvon Frauenindieser Regionin allen betrachte-
ten Altersjahren, d.h. zwischen dem 16. und 36.
Lebensjahr, relativ niedrig sind. Insgesamt kénnen
die berucksichtigten biographischen Variablen die
Wanderungshaufigkeit von Frauen in den altindustria-
lisierten Stadten relativ gut erklaren.

Frauen in den landlich-peripheren Gemeinden wei-
sen nur eine geringfugig niedrigere Wanderungshau-
figkeit als Frauen in den Landeshauptstadten auf.
Obwohl die Schatzgleichung flr Frauen in diesem
Regionstyp zu einem &hnlichen BestimmtheitsmaRi
wie fur Frauen in Region 1 fGhrt, ist die Struktur der
EinfluBgroBen grundlegend verschieden.

Das Absolutglied stellt die Variable mit der eindeutig
hochsten Signifikanz dar. Dieser Sachverhalt ist u.a.
darauf zurickzutuhren, dal3 die Varianz in der Wande-
rungshaufigkeit von Frauen in Region 3 relativ gering
ist. Die exogenen Variablen kénnen nur noch die
Abweichungen von der dominierenden mittleren
Wanderungshéaufigkeit in dieser Region erklaren. Den
starksten EinfluB hat, wie in Region 2, die Anzahl der
Ausbildungen. Eine Zunahme der Ausbildungspha-
sen fuhrt im Durchschnitt zu einer deutlichen Steige-
rung der raumlichen Mobilitat. Der EinfluB der Ge-
samtdauer aller Erwerbsphasen ist ebenfalls
signifikant und hat einen negativen Effekt auf die
Wanderungshaufigkeit. Ein EinfluB der Arbeitslosig-
keit ist im Gegensatz zur Region 2 nur sehr schwach
ausgepragt.

Insgesamt sind fUr Frauen im Regionstyp 3 neben
dem Absolutglied nur zwei exogene Variablen signifi-
kant (die Anzahl der Ausbildungen und der Erwerbs-
tatigkeit), d.h., daB familiale Faktoren, wie Heiratsalter
und Kinderzahl, in den Regionen 2und 3, in denendie
Frauen im Durchschnitt deutlich friiher heiraten und
mehr Kinder haben als Frauen in Region 1, keinen
signifikanten EinfluB auf die Wanderungshaufigkeit
haben. :

czo) EinfluBfaktoren der raumlichen Mobilitat bei
Mannern

Fir Manner der Kohorte 1950 fihren die Schatzglei-
chungen zu Mustern von EinfluBgréBen, die in den
einzelnen Regionstypen sehr &hnlich sind, jedoch
recht unterschiedliche Anpassungsguten aufweisen.
In jedem Fall sind die Anzah! der Ausbildungen und
die Anzahl der Erwerbstéatigkeiten die dominierenden
EinfluBfaktoren. 1hr Erklarungswert fUr die raumliche
Mobilitat ist in den drei Regionstypen jedoch unter-
schiedlich.

Fir Ménner in den Landeshauptstddten hat die
Anzah! der Ausbildungen den eindeutig starksten
EinfluB auf die Wanderungshaufigkeit. In diesem
Zusammenhang ist zu bedenken, daB die durch-
schnittliche Qualifikation der Manner in dieser Region
vergleichsweise hoch ist. Die Gesamtdauer aller
bisherigen Erwerbsphasen ist ebenfalls signifkant
und weist auf einen negativen Effekt auf die raumliche
Mobilitat hin.

FlrMéanner in den altindustrialisierten Stadten hatdie
Anzahl der Erwerbstatigkeiten den héchsten Erki&-
rungswert fur die raumliche Mobilitat, gefoigt vonder
Anzahl der Ausbildungen. Insgesamt ist die Anpas-
sung flr Manner im Regionstyp 2 als schlecht zu
beurteilen; das BestimmtheitsmaB betragt lediglich
0,16 gegenuber 0,33 fur Frauen. Die Variablen der
Familienbiographie kénnen zur Erklarung der (sehr
geringen) raumlichen Mobilitat von Méannern dieses
Regionstyps offensichtlich kaum einen Beitrag lei-
sten. Bei dieser Teilpopulation durften andere, nicht
erfaBte Kriterien fir die Wanderungshaufigkeit rele-
vant sein.

FOr Manner in den fandlich-peripheren Gemeinden
ergibt sich ein sehr &hnliches Muster von EinfluBgro-
Ben wie in den Landeshauptstéadten. Die Anzahlder
Ausbildungen stelit die Variable mit dem starksten
EinfluB auf die rdumliche Mobilitat dar. Ihr Einflub ist
deutlich hoher als in den beiden anderen Regionsty-
pen. Die Anzahl der Erwerbstétigkeiten hat ahnlich
wie in den anderen Regionen einen positiven Effekt,
wahrend die Dauer der Erwerbstétigkeitsphase wie-
derum einen negativen Einflu auf die Wanderungs-
haufigkeit auslibt. Die Anpassung ist mit einem
BestimmtheitsmaB von 0,52 bei dieser Teilpopulation
eindeutig am besten. Die genannten biographischen
Variablen haben fir die réaumliche Mobilitat einen
hohen Erklarungswert.
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Insgesamt lassen sich fir Manner folgende Zusam-
menhange zwischen der raumlichen Mobilitat und
den ubrigen biographischen Bereichen nachweisen:

- Die Anzahl der Ausbildungen ist eine dominie-
rende Variable, die unabhangig von der Region
einen signifikanten positiven EinfluB hat. Eine Zu-
nahme der Zahl der Ausbildungen fahrt im Durch-
schnitt zu einer Zunahme der Wanderungshaufig-
keit bis zum 36. Lebensjahr. Dieser Effekt ist in den
landlich-peripheren Gemeinden besonders aus-
gepragt.

- Die Anzah! der Erwerbsphasen hat offensichtlich
ebenfalls regionsunabhangig einen positiven Ein-
fluB auf die raumliche Mobilitat. Beruflich mobile
Méanner haben im allgemeinen auch eine hohere
raumliche Mobilitat.

- Die Dauer der Erwerbstéatigkeitsphasen hat dage-
gen einen negativen EinfluB: M&nner mit langeren
Erwerbsphasen sind im Durchschnitt immobiler.

- Die Arbeitslosigkeit hat fir Manner einen positiven
Zusammenhang mit der Wanderungshéaufigkeit, al-
lerdings ist der EinfluB im Vergleich zu anderen
Faktoren schwacher ausgepragt.

- Die familiale Biographie hat bei M@nnern keinen si-
gnifikant nachweisbaren EinfluB auf die raumliche
Mobilitat.

- Die vergleichsweise wenig mobilen Manner in den
altindustrialisierten Stadten stellen einen Sonder-
fall dar. Die aufgefiihrten empirischen Zusammen-
hange gelten dort nur eingeschrankt oder gar
nicht. Die raumliche Mobilitat dieser Teilpopulation
wird offensichtlich durch andere als biographische
Faktoren bestimmt.

d) SchluBbetrachtung

Die in diesem Zusammenhang betrachteten Wohn-
ortwechsel fallen ausschlieBlich in eine Altersspanne,
in der die fur die individuelle Biographie entscheiden-
den demographischen Prozesse ablaufen, wie Be-
endigung der Ausbildungsphase, Verlassen des
Eiternhauses, Einstieg in das Erwerbsleben, Fami-
liengrandung, berufliche Konsolidierung, usw. Diese
biographischen Ereignisse treten, wie die empiri-
schen Resultate belegen, nicht unabhéngig vonein-
ander auf, sondern es existieren starke Abhangigkei-
ten. Hinsichtlich der réaumlichen Mobilitat werden
diese Abhangigkeiten bereits bei einer Betrachtung
der Haufigkeitsverteilungen der jeweiligen Ereignis-
kombinationen (z.B. 3 Erwerbstatigkeitsphasen, 1
Kind) deutlich. Zur genaueren Quantifizierung der
Zusammenhange der biographischen Variablen wur-
den Korrelationskoeffizienten berechnet, und zur
Messung von Starke und Richtung des Einflusses der
verschiedenen biographischen Prozesse auf die
Wanderungshaufigkeit wurden Regressionsgleichun-
gen geschatzt.

Es wurde deutlich, daB die Qualifikation, gemessen
durch Art und Umfang der Ausbildung, einen ent-
scheidenden EinfluB auf die raumliche Mobilitat
zwischen dem 16. und 36. Lebensjahr hat. Einen
vergleichbaren Einfiuf3 hat die berufliche Mobilitat; sie
ist mit der Wanderungshéufigkeit stark positiv korre-
liert. In diesem Zusammenhang zeigen sich nicht nur,
wie zu erwarten, geschlechtsspezifische Unter-
schiede, sondern auch erhebliche regionale Differen-
zierungen: Der EinfluB der Zahl der Ausbildungen auf
die Wanderungshaufigkeit ist bei Mannern in Region
3 mehr als doppelt so stark wie in Region 2; der Effekt
der Zahl der Erwerbsphasen auf die raumliche
Mobilitat ist bei Frauen in Region 1 fast dreimal so
intensiv wie in Region 2.

Obwonhl die aufgeflhrten Haufigkeitsverteilungen vor
allem fir Frauen systematische Zusammenhange
zwischen den Kriterien der familialen Biographie und
der raumlichen Mobilitat belegen, ist der EinfluB der
familialen Biographie auf die Wanderungshaufigkeit
im Vergleich zu den Kriterien Ausbildung und Er-
werbstatigkeit in der multiplen Querschnittsregres-
sion relativ gering und bis auf eine Ausnahme nicht
signifikant. Zur Beurteilung der EinfluBfaktoren der
raumlichen Mobilitat ist es deshalb unerlaBlich, die
drei aufgefiihrten empirischen Resultate, d.h. die
Haufigkeitsverteilungen, die Korrelationen und die
Regressionskoeffizienten, gemeinsam zu betrachten.

Im Gegensatz zu Frauen zeigt sich fur Manner
insgesamt ein relativ einheitliches Muster von Zusam-
menhangen und EinfluBfaktoren, abgesehen von
Mannern in den altindustrialisierten Stadten, die
durch eine ausgepragte Immobilitét gekennzeichnet
sind. Bei einer regionalen Differenzierung der Analyse
ergibt sich bei den Frauen eine wesentlich inhomoge-
nere Struktur von EinfluBfaktoren. Dieser Sachverhait
ist unmittelbar einsichtig, wenn man bedenkt, dai3 die
Kriterien der Erwerbsbiographie als EinfluBgroBen
der raumlichen Mobilitat dominieren und sich die
Strukturen der Erwerbsbiographien bei Mannern in
den einzelnen Regionen starker gleichen als bei
Frauen, deren Erwerbsbeteiligung und berufliche
Mobilitat regional in hohem MaBe differiert.

Eine hohere Erwerbsbeteiligung fuhrt nicht zwangs-
laufig zu einer héheren oder niedrigeren raumlichen
Mobilitat. Manner und Frauen mit verhaltnismaBig
langen Erwerbsphasen bis zum 36. Lebensjahr
weisen im Durchschnitt eine geringere raumliche
Mobilitat auf; haben sie jedoch bis zum 36. Lebens-
jahr vergleichsweise viele Erwerbsphasen aufzuwei-
sen, d.h. waren sie beruflich sehr mobil, dannsindsie
im allgemeinen auch durch eine hohe raumliche

Mobilitat charakterisiert.

Die dargesteliten Zusammenhange zwischen der
raumlichen Mobilitat und den erwerbs- und familien-
biographischen Veranderungen betrachten aus-
schlieBlich eine Wirkungsrichtung, und zwar die
Einflisse biographischer Faktoren auf die Wande-
rungshaufigkeit. Dabei ist einerseits zu bericksichti-
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gen, daB die hier genannten Variablen die Ausbil-
dungs- oder Erwerbsbiographie natdrlich nicht
vollstandig beschreiben kénnen. Andererseits kén-
nen umgekehrt die genannten biographischen Berei-
che ihrerseits von Wohnortwechseln abhangig sein.
Diese wechselseitigen Abhangigkeiten mussen hier
unberucksichtigt bleiben. Die empirischen Resultate
kénnen jedoch bereits wichtige Zusammenhange
zwischen der raumlichen Mobilitat und der Erwerbs-
und Famitienbiographie aufzeigen, die, wie im einzel-
nen ausgefuhrt wurde, wichtige Erkenntnisse Gber
das Wanderungsverhalten liefern. In diesem Zusam-
menhang erweist sich die Moglichkeit einer exakten
regionalen, d.h. gemeindescharfen Differenzierung
als besonders bedeutsam, da in den betrachteten
Regionstypen unterschiedliche Verhaltensmuster der
raumlichen Mobilitat nachgewiesen werden konnten.

Zusammenfassung

Starke und Richtung der Abhangigkeit der raumli-
chen Mobilitat von der Erwerbs- und der Familienbio-
graphie lassen sich mit einem einfachen Regres-
sionsmodell Gberprifen. Dabei zeigt sich eindeutig
die Dominanz der beruflichen bzw. der Ausbildungs-
prozesse als EinfluBgréBen auf die raumliche Mobili-
tat. Die Einflisse sind sowohl bei Mannern und Frauen
als auch in den drei Regionstypen unterschiedlich
strukturiert. Die Biographien von Mannern und Frauen
sind in den Landeshauptstadten im allgemeinen
wesentlich heterogener als in den anderen Regions-
typen. Die Erklarung der raumlichen Mobilitat durch
die Kriterien der Familien- und Erwerbsbiographie ist
deshalb in dieser Region nicht so gut wie in den
landlich-peripheren Stadten, in denen die Vielfalt der
Biographien geringer ist.

Tabelle 3.2.4.1

der Erwerbsphase und der Zahl der Kinder

Durchschnittliche Aufenthaltsdauer am Wohnort des 36. Lebensjahres in Abhéngigkeit von der Dauer

a) Frauen, Kohorte 1950

Kinder 0 1 2 3+ gesamt
erwerbstétig
unter 5 Jahre 32,08 29,05 18,57 22,05 20,90
) ®) 37) (18) (62)
5 bis 10 Jahre 10,91 20,99 18,24 18,85 18,28
(12) (28) (53) (22) (115)
10 bis 15 Jahre 12,36 20,32 20,29 13,08 18,36
(12) (34) (36) (12) (94)
15 u. mehr Jahre 21,33 22,38 23,70 0 22,20
(36) (37) (17) (90)
gesamt 17,92 21,64 19,50 18,62 19,72
(62) (104) (143) (52) (861)
b) Manner, Kohorte 1950
Kinder : 0] 1 2 3+ gesamt
erwerbstatig
unter 5 Jahre 26,50 8,91 19,33 16,08 18,57
) (5) 2 o)) (13)
5 bis 10 Jahre 10,14 12,01 13,43 25,72 12,29
(23) 1) (12) @3 (59)
10 bis 15 Jahre 16,04 15,70 12,03 12,04 14,14
(25) (28) (33 (12) (©8)
15 u. mehr Jahre 23,12 25,64 23,53 22,95 24,02
(40) (57) 61) (25) (183)
gesamt 18,11 19,90 18,83 19,80 19,09
(93) (111) (108) (41) (353)

(Fallzaht in Klammern)
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Tabelle 3.2.4.2

Abweichungen von der mittleren Aufenthaltsdauer

am Wohnort des 36. Lebensjahres in Jahren

Manner Frauen
erwerbstatig
unter 5 Jahre -0,51 +1,18
5 bis 10 Jahre -6,80 -1,43
10 bis 15 Jahre -4,94 -1,36
mehr als 15 Jahre +4,94 +2,49
Kinderzahl
0 -0,98 -1,80
1 +0,81 +1,92
2 -0,26 -0,22
3+ +0,71 -1,10
Mittelwert 19,09 19,72
Tabelle 3.2.4.3

Durchschnittliche Anzahl der Wohnorte zwischen dem 16. und dem 36. Lebensjahr in Abhangigkeit von der

Dauer der Erwerbsphase und der Zahl der Kinder

a) Frauen, Kohorte 1950

Kinder 0 1 2 3+ gesamit

erwerbstéatig
unter 5 Jahre 1(,%0 1(;1)0 ?387()3 %175 feg?

T L
10 bis 15 Jahre :(3152()) %3?:3 %356? .%172? ZQ?Z
15 u. mehr Jahre %3%()) ?325 %117 &)3 0 (éO)
seeam @ (104 (i3 @ @1
b) Manner, Kohorte 1950

Kinder 0 1 2 3+ gesamt
erwerbstétig
unter 5 Jahre 2(,52)0 3(,5?)0 3(.;))0 4(.%0 %g‘)f
5 bis 10 Jahre 1(1213 ; ?271()5 4(112? 2(, :(3))0 ((35%;’
10 bis 15 Jahre :(3222)3 :(;218 1) ?323; 4(1112 ; ?93{;9;
15 u. mehr Jahre %4(()):)3 1577? 2625)3 .%205()) (11,33%)
R

(Fallzahl in Klammern)




124

Tabelle 3.2.4.4

Korrelationen zwischen raumlicher Mobilitit, Erwerbstatigkeit und Kinderzahl in regionaler Difterenzierung

far Frauen, Kohorte 1950

a) Landeshauptstadte (Regionstyp 1)

n =146 Mittelwert Standard- Anzahl d. Dauer d. Kinder
abweichung Wohnorte Erwerbsphase

Anzahl der Wohnorte 2,79 (+£1,91) 1 ~0,09 0,03

Dauer der Erwerbsphase 10,99 (+5,58) -0,09 1 -0,56

Kinderzahl 1,36 (+1,07) 0,03 -0,56 1

b) altindustrialisierte Stadte (Regionstyp 2)

n =145 Mittetwert Standard- Anzahl d. Dauer d. Kinder
abweichung Wohnorte Erwerbsphase

Anzahl der Wohnorte 2,17 (£1,41) 1 -0,14 0,09

Dauer der Erwerbsphase 10,39 (+5,32) -0,14 1 -0,31

Kinderzaht 1,50 (+0,99) 0,09 -0,31 1

¢) landlich-periphere Gemeinden (Regionstyp 3)

n=70 Mittelwert Standard- Anzahl d. Dauer d. Kinder
abweichung Wohnorte Erwerbsphase

Anzahi! der Wohnorte 2,69 (+1,59) 1 -0,25 0,04

Dauer der Erwerbsphase 9,35 (+4,93) -0,25 1 -0,43

Kinderzahl 2,10 (£1,01) 0,04 -0,43 1

Tabelle 3.2.4.5

Korrelationen zwischen rdumlicher Mobilitat, Erwerbstétigkeit und Kinderzahl in regionaler Differenzierung

fir Ménner, Kohorte 1950

a) Landeshauptstadte (Regionstyp 1)

n=141 Mittelwert Standard- Anzahl d. Dauer d. Kinder
abweichung Wohnorte Erwerbsphase

Anzahl der Wohnorte 3,22 (+2,06) 1 -0,44 -0,01

Dauer der Erwerbsphase - 13,20 (+4,45) -0,44 1 0,16

Kinderzahl 1,17 (+£1,01) -0,01 0,16 1

b) altindustrialisierte Stadte (Regionstyp 2)

n=146 Mittelwert Standard- Anzahl d. Dauer d. Kinder
abweichung Wohnorte Erwerbsphase

Anzaht der Wohnorte 222 (+1,70) 1 -0,26 0,01

Dauer der Erwerbsphase 14,55 (+4,52) —0,26 1 0,04

Kinderzahl 1,23 (+0,94) 0,01 0,04 1

¢) landlich-periphere Gemeinden {Regionstyp 3)

n=65 Mittelwert Standard- Anzahi d. Dauer d. Kinder
abweichung Wohnorte Erwerbsphase

Anzahi der Wohnorte 2,65 (£1,91) 1 -0,51 -0,18

Dauer der Erwerbsphase 15,51 (+3,49) 0,51 1 0,33

Kinderzahl 1,69 (+1,10) -0,18 0,33 1
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Tabelle 3.2.4.6

Regressionskoeffizienten der Schitzgleichung zur Erklédrung der Anzahl der Wohnorte zwischen dem 16. und
dem 36. Lebensjahr von Frauen der Kohorte 1950

exogene Variablen

Frauen, Kohorte 1950

Region 1 Region 2 Region 3
const. —2,4353 -0,3522 2,2617
(—2,49) (-0,55) (4,66)
Anz. d. Ausbildungen - 0,27,13 0,4444
(3,95) (3,95)
Anz. d. Erwerbstéatigkeiten 0,3912 0,1321 -
(5,62) 2.17)
Anz. d. Arbeitslosigkeiten -——= 0,4910 —-——
(3,31)
Dauer d. aligem. Schuizeit 0,2751 0,1927 -
(3,21) (2,65)
Dauer d. Berufsausbildung 0,1855 -—- -
(3,45)
Dauer d. Arbeitslosigkeit -— - 0,4180
' 9 (1,70)
Dauer d. Erwerbstéatigkeit ——— —0,0626 -0,1147
9 (-3,15) (-3,17)
Heiratsalter -—— -—- -
Kinderzahl 0,3588 - -
(2,58)
BestimmtheitsmaB 0,2590 0,3316 0,2658
n 145 145 70

t-Werte in Klammern

Tabelle 3.2.4.7

Regressionskoeffizienten der Schétzgleichung zur Erklarung d

dem 36. Lebensjahr von Mannern der Kohorte 1950

er Anzahl der Wohnorte zwischen dem 16. und

exogene Variablen

Manner, Kohorte 1950

Region 1 Region 2 Region 3
2,6433 —0,7916 1,2877
const (2,76) (-1,15) (0,86)
i 0,3973 0,2632 0,6034
Anz. d. Ausbildungen o e o9
atigkei 0,1596 0,2137 0,2596
Anz. d. Erwerbstatigkeiten oa) s on
Anz. d. Arbeitslosigkeiten —-—— - -—
i - 0,1414 ——
Dauer d. aligem. Schulzeit 2031
Dauer d. Berufsausbildung -— -—- -—-
Dauer d. Arbeitslosigkeit - - -
- -0,1226
Dauer d. Erwerbstatigkeit —(92153;5 P
Heiratsalter - ——— ———
Kinderzahl —— - -
0,5222
BestimmtheitsmaB 0,2830 0,1636
n 141 146 65

t-Werte in Klammern
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4. Zusammenfassende Auswertung der Ergebnisse

4.1 Strukturen und Verianderungstendenzen der Erwerbspersonenmobilitét

4.1.1 Raumliche Strukturen der Erwerbspersonenmobilitat

In den letzten Jahren hat die raumliche Mobilitatsfor-
schung vor allem deshalb Fortschritte gemacht, weil
sich zwischen der Demographie und Wanderungsfor-
schung einerseits und der Arbeitsmarkiforschung
andererseits eine engere Zusammenarbeit herausbil-
dete. So hat z.B. das Institut fir Arbeitsmarkt- und
Berufsforschung, das sich bisher weitgehend auf
arbeitsmarktbezogene Untersuchungen i.e.S. be-
schrankte, in verschiedenen Studien auf der Grund-
lage der Statistik der sozialversicherungspfiichtig
Beschaftigten gezeigt, daB die raumliche Mobilitat
der Erwerbspersonen mit der erwerbsbiographi-
schen Mobilitét eng zusammenhangt. Die erwerbs-
biographische Mobilitat kann mit den Daten der
Arbeitsmarktstatistik durch folgende Merkmale be-
schrieben werden:

- Arbeitsplatzwechsel,
- Berufswechsel,
- Wirtschaftszweigwechsel,

- Wechsel des Tagespendelbereichs (im Hinblick
auf den Arbeitsplatz).

Dabei ist wichtig, daB dieses Datenmaterial in der
Form von Langsschnittanalysen ausgewertet werden
kann, und zwar sowohl auf der Ebene von Kohorten
als auch auf der Individualebene®).

Jedes Jahr wechselt jeder 5. bis 6. Arbeitnehmer
seinen Arbeitsplatz und Betrieb. Die Zahl der Arbeits-
platzwechsel in Relation zur Zahl der Beschaftigten -
die sogenannte Fluktuationsquote - betrug 1984
18,8%. Die Fluktuationsquote ist vor allem ein Indika-
tor fur die berufliche Auf- und Abstiegsmobilitat der
Erwerbstatigen im Rahmen der Erwerbskarriere. Sie
verlauft parallel zur Konjunktur: Ebenso wie die Zahl
der interregionalen Wanderungsfalle der Erwerbsper-
sonenist die Fluktuationsquote in der Hochkonjunktur
hoéher als in der Rezession.

Fur die raumliche Struktur der Erwerbspersonenmo-
bilitat ist die regionale Dimension der Fluktuations-
guote von groBer Bedeutung. Aus Berechnungen des
Instituts fr Arbeitsmarkt- und Berufsforschung geht

hervor, daB die wirtschaftlich prosperierenden Regio-
nen eine wesentlich héhere Fluktuationsquote haben
als die wirtschaftlich benachteiligten. Der Zusam-
menhang 4Bt sich sogar noch auf der Ebene der
Landesarbeitsamtsbezirke nachweisen:

Zwischenbetriebliche Arbeitsplatzfluktuationsquoten
in den Landesarbeitsamtsbezirken 19842)

Berlin 30,6 %
Schleswig-Holstein/Hamburg 19,0 %
Niedersachsen/Bremen 16,9 %
Nordrhein-Westfalen 15,9 %
Rheinland-Pfalz/Saarland 16,9 %
Nordbayern 17,6 %
Sudbayern 21,7 %
Hessen 20,3 %
Baden-Wdrttemberg 21,3 %

Die Bedeutung der erwerbsbiographischen Mobilitat
fir die raumliche Struktur der Erwerbspersonenmobi-
litat 148t sich auch an Hand des Indikators “Anteil der
Arbeitsplatzwechsler an den Personen, die ihren
Wohnort wechselten”, aufzeigen. Aus Untersuchun-
gen von Hofbauer und Nagel geht hervor, daB 74 %
der raumlich mobilen mannlichen Erwerbspersonen
ihren Wohnort im Zusammenhang mit einem Arbeits-
platzwechsel dndertend).

Der Zusammenhang zwischen raumlicher Mobilitat
und erwerbsbiographischen Veranderungen laBt sich
bisher nur auf der Basis des raumlichen Rasters der
Arbeitsamtsbezirke analysieren, das mit dem raumli-
chen Raster des Systems der laufenden Raumbeo-
bachtung (BFLR) nicht Ubereinstimmt. Kénnte man
die beiden Indikatorensysteme verbinden, lieBen sich
die Daten der Arbeitsmarktstatistik, die wesentlich
differenziertere Merkmale enthalten als die der Wan-
derungsstatistik, auch fir die Analyse der raumlichen
Mobilitdt der Erwerbspersonen heranziehen. Dabei
ist von besonderer Bedeutung, daB die Daten der
Arbeitsmarkistatistik Langsschnittanalysen ermdgli-
chen, die mit der Wanderungsstatistik nicht bzw. nur
in beschranktem MaBe maglich sind¥.

1) B'erech‘nungenvon U. Cramerim Arbeitskreis "Raumliche Mobilitatim Lebenslauf” der Akademie fir Raumforschung und Landesplanung;
suehemerzuldep entsprechenden Aufsatz im Ergebnisband des Arbeitskreises: Cramer, U.: Regionate Mobilitat im Beschaftigungsverlauf.
In: Akademie fur Raumforschung und Landesplanung (Hrsg.): Regionale und biographische Mobilitat im Lebenslauf, Hannover 1991.

2) Siehe Weber, B.: Regionale Mobilitat: Zwischenbetrieblicher Arbeitsplatzwechsel. In: Materialien aus der Arbeitsmarkt- und Berufs-

forschung, Nr. 4/1988, S. 2-7

3) Hofbauer, H.; Nagel, E.: Regionale Mobilitat bei mannlichen Erwerbspersonen in der BRD. In: MittAB, Nr. 6, 1973, Tab. 1, S. 257.

4) Eine derwenigenlAusnahmen far Léngsschnittanalysen auf der Grundlage der Wanderungsstatistik ist die Kohortenanalyse der Binnen-
wanderungen zwischen den Bundesléndern, deren Ergebnisse in den Tabellen 4.1-3 bzw. in den Schaubildern 4.1-3 dargestellt sind.
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Aus den Arbeitsmarktanalysen ist folgender Zusam-
menhang bekannt: Das raumliche Muster der Rang-
platze der Landesarbeitsamtsbezirke in bezug auf
die Arbeitslosenquoten stimmt in hohem MaBe mit
dem raumlichen Muster der “arbeitsbedingten” raum-
lichen Mobilitat Uberein (Rangkorrelationskoeffizient
= 0,72)V: Je hoher die arbeitsbedingte raumliche
Mobilitat, desto niedriger ist die Arbeitslosenquote.
Die hier vorgelegten Berechnungen stutzen dieses
Ergebnis, insbesondere die negative Korrelation
zwischen den Zuzugsraten der Stadt- und Landkreise
einerseits und der Arbeitslosenqguote andererseits ist
ein wichtiger Beleg fur diesen Befund (Tab. 3.7.75).

Die Berechnungen sollten in Zukunft nach den aus
der Arbeitsmarktstatistik zu entnehmenden Merkma-
len der Erwerbspersonen differenziert werden. Dann
lieBe sich mit diesen Daten nachweisen, dafB das
raumliche Muster der Erwerbspersonenmobilitét in
entscheidendem MaBe von der Qualifikationsstruktur
der regionalen Arbeitsmarkte abhéngt. Aus zahlrei-
chen Untersuchungen ist z.B. bekannt, daB die
raumliche Mobilitat bei hoher qualifizierten Erwerbs-
personen intensiver ist und Uber gréBere Distanzen
geht als bei den weniger Qualifizierten. Darlber
hinaus gibt es eine Fllle weiterer Befunde und

Indizien, die die groBe Bedeutung der Arbeitsmarkte
fur das Wanderungsgeschehen unter Beweis stellen.

Da die Qualifikationsstrukiur der regionalen Wohn-
bevolkerung mit der Wirtschaftsstruktur der Regionen
zusammenhangt, ist zu erwarten, dafl bei einer
Kombination der differenzierten Daten der Arbeits-
amtsstatistik mit denen der Wanderungsstatistik auch
Erkenntnisse Uber das AusmaB der dkonomisch
induzierten interregionalen Wanderungen der Er-
werbspersonen gewonnen werden koénnen - As-
pekte, die mit den groben Daten der Wanderungssta-
tistik allein zwar jetzt noch nicht analysiert werden
kénnen, die aber so plausibel und zugleich so wichtig
sind, dafB sie bei der Konstruktion von Erklarungs-
und Prognosemodelien bereits jetzt berlcksichtigt
werden mussen.

Zusammenfassung

Es solite der Versuch unternommen werden, die
Daten der Arbeitsmarktstatistik in das System der
laufenden Raumbeobachtung zu integrieren. Die
ErschlieBung der Ergebnisse der regionalen Arbeits-
marktanalyse fir die Wanderungsforschung laBt
wichtige Erkenntnisschritte erwarten.

4.1.2 Prinzipien der Regionstypisierung nach mobilitatsstrukturellen Merkmalen

a) Prinzipien der Typisierung aus mikroanalytischer
Sicht

Eine Typisierung der Regionen im Hinblick auf die
Wanderungen der Erwerbspersonen kann sich an
drei prinzipiell verschiedenen Zielen orientieren: 1)
Typisierung allein an Hand von Merkmalen der
Migranten (Wirkungsaspekt), (2) Typisierung auf der
Grundlage von Faktoren, die die Wanderungen
bewirken (Verursachungsaspekt), (3) Kombination
von ursachenorientierten und wirkungsorientierten
Merkmalen. Jede Untersuchung, die tber die rein
deskriptiven Ziele hinaus einen tieferen Einblickindas
Wanderungsgeschehen gewinnen will, sollte von
einer Ursachenanalyse der Wanderungen bzw. von
einer ursachenorientierten Regionstypisierung aus-
gehen.

Um die ursachenspezifischen Abgrenzungsmerk-
male herauszuarbeiten, muB3 jede Ursachenanalyse
auf einem raumlichen Raster aufbauen. Das Ergebnis
der Typisierung hangt u.U. entscheidend von4der
Anfangsentscheidung in bezug auf das gewahite
raumliche Raster ab. Die entsprechenden Wahlmog-
lichkeiten sind durch die Vorgaben der AmtI?chen
Wanderungsstatistik allerdings von vornherein SO
stark begrenzt, daB in der Praxis nur die Wahl
zwischen dem Raster der Gemeinden oder dem
Raster der Stadt- und Landkreise bleibt - jedenfalls

1) Blaschke, D.: Berufliche Qualifikation

dann, wenn man die Arbeitsmarktstatistik und ihre
Moglichkeiten ausklammert, was in der Vergangen-
heit infolge der Ubertriebenen Orientierung an forma-
len Zustandigkeiten der Ressorts leider die Regel
war. Wie im vorstehendem Abschnitt gezeigt, sind
arbeitsmarktbezogene Merkmale fir die Erklarung
der Erwerbspersonenwanderungen auBerordentlich
wichtig. Daher sollte das raumliche Raster derrd. 140
Arbeitsamisbezirke (alte Bundesrepublik) - nach
einer eventuellen Uberarbeitung zur Herstellung der
Kompatibilitat mit den Gemeinde- und Kreisgrenzen -
als analytische Basis der Raumtypisierung in Be-
tracht gezogen werden.

Eine Auswahl der ursachenorientierten. Typisi_erungs-
kriterien sollte folgende Merkmalsbereiche einbezie-

hen:

a;) Merkmale, die den Bevdlkerungs- bzw. Ar-
peitskraftebestand der Regionen als poten-
tielle Quelle der Erwerbspersonenwanderun-
gen charakterisieren:

- Alters-, Geschlechts- und HaushaltsgroBenstruk-
tur der Bevolkerung,

- alters-, geschlechts- und haushaltsgroBenspezifi-
sche Erwerbsquoten,

_  formale Qualifikationsstruktur (Aligemeinbildende
Ausbildung),

- berufliche Qualifikationsstruktur (berufsbildende
Ausbildung) u.a.m.

und arbeitsbedingte regionale Mobilitat. In; MittAB, 2/1982, S. 115.
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ap) Merkmale, die den Arbeitsplatzbestand der Regionen
als potentielles Ziel der Erwerbspersonenwanderun-
gen beschreiben:

- Wirschaftszweig- bzw. Branchenstruktur,

- Betriebsstruktur (Grofenklassen, Segmentations-
kriterien),

- Einkommensmerkmale u.a.m.

Die wirkungsorientierten Typisierungskriterien sind
jene Merkmale, die die Wirkungen der Ursachen, also
die Wanderungsstrome, beschreiben. Wie die Ursa-
chenanalyse gezeigt hat, kbnnen jedem Zu- bzw.
Fortzugsstrom - obwohl es sich um identische
Personen handelt - aus dem Blickwinkel der Her-
kunftsregion andere Ursachen zugeordnet werden
als aus dem Blickwinkel der Zuzugsregion. Deshalb
sind die Typisierungskriterien nach Zu- und Fortzi-
gen zu differenzieren. Wegen der Uberregionalen
Bedeutung der Distanzvariable empfiehlt es sich, die
Zu- und Fortzige von vornherein in Nah- und
Fernwanderungen zu untergliedern:

az) Merkmale zur Beschreibung der Nah- und Fernwan-
derungen bei den Zu- und Fortzigen:
- Alters-, Geschlechts- und HaushaltsgroBenstruk-
tur,

- alters-, geschlechts- und haushaltsgréBenspezifi-
sche Erwerbsquoten,

- formale Qualifikationskriterien,
- berufliche Qualifikationskriterien u.a.m.

Die Kriteriengruppen (a1), (a2) und (as) bilden einen
multidimensionalen Merkmalsraum, auf den die be-
kannten Verfahren der Cluster-Analyse flir die Re-
gionstypisierung angewandt werden kénnen. Beim
obigen Entwurf dieses Kriterienkatalogs wurde be-
wuBt darauf verzichtet, Fragen der Datenverfugbar-
keit schon in die prinzipiellen Uberlegungen einzube-
ziehen. Praktische Gesichtspunkte setzen sich
ohnehin immer durch, wahrend prinzipielle Fragen oft
vernachlassigt werden.

b) Praktische Fragen aus der Sicht der Makro-Ana-
lyse und spezifische Problemgebiete

Die praktischen Fragen der Regionstypisierung -
welche Daten sind fur welche Forschungseinrichtun-
gen verflugbar und wann werden die Bestrebungen,
das Datenreservoir der Arbeitsmarktstatistik fir die
Raumforschung nutzbar zu machen, Erfolge zeit-
igen? - konnen und sollen hier nicht Gegenstand der
Analyse sein. Aber bevor diese Fragen nicht geklart
sind, hat es wenig Sinn, auf der Grundlage des
vorhandenen Datenbestandes der laufenden Raum-
beobachtung eine Regionstypisierung durchzufiih-

ren, die nur vorlaufigen Charakter haben kdnnte.
Dennoch kénnen heute schon wichtige explorative
Vorarbeiten durchgefihrt werden. Aus theoretischer
Sicht 188t sich namlich vermuten, daB die arbeits-
marktstatistischen Indikatoren, die im vorangegange-
nen Abschnitt als Strukturdimensionen der Erwerb-
spersonenmobilitat diskutiert wurden, auch fur die
Regionstypisierung nach mobilitatsstrukturelien Ge-
sichtspunkten eine hohe Aussagekraft haben. Diese
Kriterien - namlich die Intensitaten der Arbeitsplatz-,
Berufs- und Wirtschaftszweigwechsel - sind z.Z.
zwar (noch) nicht im Variablenkatalog des Systems
der laufenden Raumbeobachtung enthalten, aber
ungeachtet dessen kénnten explorative Berechnun-
gen zur Regionstypisierung auch jetzt schon durch-
geflhrt werden. Es miBte dann zwar in Kauf genom-
men werden, dal3 nur die Arbeitsamtsbezirke statt der
Stadt- und Landkreise als Analyseraster verwendet
werden kénnen, aber es kdnnte sich auch herausstel-
len, daB dieses Raster fur die Regionstypisierung
pesser geeignet ist als das konkurrierende Raster der
Kreise.

Die Frage, bei welchen Gebieten es sich um “spezifi-
sche Problemgebiete” handelt, kann naturgemag nur
peantwortet werden, nachdem die Regionstypisie-
rung praktisch durchgeflihrt worden ist. Folgende
Klarungen lassen sich aber jetzt schon vornehmen:

(1) Die Definition des Begriffs “Problemgebiet” seizt
eine wertende Festlegung voraus. In der Raum-
forschung scheint es unterschwellige, selten klar
explizierte wertende Vorurteile zu geben, die darauf
hinauslaufen, Regionen mit permanenten Abwande-
rungsverlusten bzw. negativen Wanderungssalden
als “Problemgebiete” zu betrachten. Diese Sicht-
weise, die sich primar am Wanderungssaldo orien-
tiert, muB abgelehnt werden. Unser Siedlungssystem
besteht nicht aus einer Addition von Regionen,
sondern aus einem funktionalen Geflecht von Réau-
men mit unterschiedlichen Eigenschaften. Positive
Wanderungssalden bei den demographischen Defi-
zitraumen und negative bei den demographischen
UberschuBgebieten sind die natirliche Folge der
regionalen Unterschiede in bezug auf die demogra-
phisch relevanten Verhaltensweisen der Regionsbe-
volkerungen. Diese Verhaltensunterschiede haben
Konsequenzen fir das Angebot an Arbeit auf den
regionalen Arbeitsmarkten'). Positive und negative
Wanderungssalden der Erwerbspersonen signalisie-
ren, daB der Saldenausgleichsmechanismus des
Systems der regionalen Arbeitsmarkte funktioniert,
sie besagen nichts Uber die Ursachen der regionalen
Ungleichgewichte, die auf der Angebotsseite, auf der
Nachfrageseite oder auf beiden liegen konnen.

1) DemographischeUberschuBgebietegibt eszwarinder (alten) Bundesrepubliknichtmehr, weil die Nett i i
: ( \ oreproduktionsrateauchindenehe-
mals durch hohe Geburten;ahlen gekennze;chnet.en Raumen (z.B. Emsland) unter denWert 1 (Bestandserhaltungsniveau) gesunkenist,
aberdierelativen Unterschiede zwischen den Regionenin bezug aufihre Nettoreproduktionsraten sindnach dem Geburtenriickgangetwa

genauso groB wie davor.
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Eine wertende Definition des Begriffs Problemgebiet
setzt nicht nur ein Bekenntnis zu WertmaBstaben
voraus, sondern vor allem Sachkenntnis - denn wenn
die Ursachen des “Problems” nicht klar sind, kébnnen
die Wertaussagen nicht begrindet sein.

Die erforderliche Sachkenntnis ist im Falle der
Erwerbspersonenwanderungen nur erreichbar, wenn
das Wissen der regionalen Arbeitsmarktanalyse in die
Diskussion einbezogen wird. Das ist bisher nur in
Ansétzen der Fall. Erst die systematische Wande-
rungsanalyse unter Einbeziehung der Arbeitsmarkt-
variablen der Arbeitsamtsstatistik kann klaren, wel-
che Regionen auf Grund der Angebotsseite und
welche auf Grund der Nachfrageseite als “Problem-
gebiete” in bezug auf die Wanderungen von Erwerbs-
personen einzustufen sind (Angebot an Arbeit aus
der Bevolkerungsentwicklung und Nachfrage nach
Arbeit bzw. Angebot an Arbeitsplatzen aus der
Wirtschaftsentwicklung).

Dabei 148t sich vermuten, daB die “Problemgebiete”
aus der Sicht der Wanderungen weitgehend mit den
“Problemgebieten” aus der Sicht der Arbeitsmarkt-
forschung deckungsgleich sein werden. In der regio-
nalen Arbeitsmarktforschung werden nach langen
Jahren des Zogerns nun erfreulicherweise in zuneh-
mendem MaBe Informationen Uber die raumlichen
Wanderungsbewegungen in die Analyse einbezo-
genV. DaB dabei die entsprechenden Vorarbeiten
anderer Autoren unerwahnt bleiben, kann die Freude
iber diese Entwicklung nicht triben.

In der Arbeitsmarktforschung wird neuerdings bei der
Definition von arbeitsmarktspezifischen Problemge-
bieten die Kategorie “Wanderungsverhalten der Er-
werbspersonen” als das entscheidende Definitions-
merkmal angesehen. Blaschke faBt das Ergebnis
entsprechender regionaler Arbeitsmarktanalysen wie
folgt zusammen: "Vom Wwanderungsverhalten der
méannlichen Erwerbspersonen her (Hervorhebung
v.V) 14Bt sich eine Sonderstellung fur die... "Problem-
regionen® (Einschub d.V.) bestédtigen"®. Zu diesen
Problemgebieten im Sinne der migrationsbezogenen
Arbeitsmarktforschung gehéren die folgenden Ar-
beitsamtsbezirke:

Braunschweig,
Emden,
- Leer,

1) Karr, W.; Kaller, M.; Kridde, H.; Werner, H.: Regionale Mobifitat am Arbeitsm
und Berufsforschung, Sonde

alyse fur Arbeitsamtsbezirkein: MittAB 1/1

forschung, Literaturdokumentation zurArbeitsmarkt-
Arbeitslosigkeit seit 1970~ Eine Regressionsan:
Arbeitsamtsbezirken in: Beitr. AB 35, Nurnberg 1979.

2) Blaschke, D.: Berufliche Qualifikation und arbeits
3) Blaschke, D.,a.a2.0.,S. 115-1 16.

- Uelzen,

- Wilhelmshaven,

- Aachen,

- Bochum,

- Dortmund,

- Duisburg,

- Essen,

- Gelsenkirchen,

- Hamm,

- QOberhausen,

- Recklinghausen,

- Neunkirchen,

- Saarbricken,

- Saarlouis,

- Regensburg,

- Schwandorf,

- Schweinfurt,

- Weiden,

- Deggendorf und

- Passau.

Den Uberlegungen zur Abgrenzung dieser Gebiete
liegt die folgende Idee zugrunde: "Wenn wir von der
Vorstellung ausgehen, daB in jenen Regionen, in
denen - relativ zur Bevolkerungszahl - die meisten
»arbeitsbedingt” regional Mobilen zu verzeichnen

sind, auch die Arbeitsmarktsituation zur Zeit der
Wanderungsbewegungen ... am glnstigstenwar. . .,
so wiirden wir . . . fur alle Landesarbeitsamtsbezirke
etwa gleiche Rangplétze nach beiden Merkmalen
erwarten”3). Wie oben schon erwahnt, hat sich diese
Erwartung bestatigt (Rangkorrelationskoeffizient =

0,72).

Zusammenfassung

Die Typisierung von Regionen aus der Sicht der
Wanderungsforschung und aus der Sicht der Arbeits-
marktforschung stimmt weitgehend Uberein, ebenso
wie die Definiton von Problemgebieten. In der
Zukunft sollte die Arbeitsmarktforschung mit der
Migrationsforschung kombiniert werden. Erste An-
satze in dieser Richtung haben zu vielversprechen-

den Erfolgen gefuhrt.

arkt. In: MittAB, 2/1987. Harting, E.: Regionale Arbeitsmarkt-
rhet9, 1981.Cramer, U.: Zurregionalen Etnwicklungder
978: ders., Faktorenanalytische Typisierungvon

bedingte regionale Mobilitat. In: MittAB, 2/1982, S. 116.
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4.1.3 Veranderungstendenzen der Erwerbspersonenmobilitat im Zeitablauf

a) Makro-Ebene: Der Zusammenhang mit der
Konjunktur

Der wichtigste Veranderungsimpuls fur das interre-
gionale Mobilitatsvolumen der Erwerbspersonen im
Zeitablauf ist der Zusammenhang mit der Konjunktur.
Der Sachverhalt ‘wurde in verschiedenen Publikatio-
nen im Detail belegt und kommentiert!). Der wesentli-
che und bisher sowohl in der wirtschaftswissen-
schaftlichen Forschung als auch in der Arbeitsmarkt-
und Wanderungsforschung unbeachtet gebliebene
Aspekt ist folgender: Es gibt Gebiete, die im Konjunk-
turaufschwung einen Uberdurchschnittlich groBen
Abwanderungsverlust bei den Erwerbspersonen
erleiden, wahrend andere Gebiete im Konjunkturauf-
schwung besonders groBe Wanderungsgewinne ver-
buchen kénnen. Die Konjunkturabhangigkeit der
interregionalen Wanderungsbewegungen ist so
stark, daB sogar bezweifelt werden muB, ob eine
Region, die in jeder Hochkonjunkturphase Abwande-
rungsverluste hinnehmen muB, durch MaBnahmen
der regionalen Wirtschaftspolitik aus ihrer strukturell
ungunstigen Position herausgel6st werden kann.

Der Zusammenhang zwischen den Wanderungen
und der Konjunktur ist, fur mittelfristige Wanderungs-
prognosen besonders wichtig. Die meisten Pro-
gnosemodelle fur Wanderungen vernachlassigen die
Konjunkturschwankungen; sie bauen auf den Trend-
bewegungen auf, die fiktive Durchschnitte aus den
realen Konjunkturbewegungen darstellen. Sie sind
als idealtypische Abstraktionen fir langfristige
Betrachtungen nitzlich, fur kurz- und mittelfristige
Analysen und Prognosen der Wanderungen sind sie
dagegen nicht nur ungeeignet, sondern sie fGhren
sogar in die Irre, denn bei kurz- und mittelfristigen
Analysen gleichen sich die positiven und negativen
Abweichungen vom Trend nicht aus. Eine auf einem
Trendmodell  basierende  Wanderungsprognose
stimmt daher in der Regel umso weniger mit der
Wirklichkeit Uberein, je kurzer der Prognosehorizont
ist.

Die regionale Differenzierung der Abhangigkeit der
Wanderungen von der Konjunkturentwickiung wurde
bisher nur auf der Ebene der Bundesiander unter-
sucht. Entsprechende Analysen auf der Ebene der
Regionen bzw. Kreise lassen zusatzliche Erkennt-
nisse erwarten.

b) Regions-Ebene: Regionaldemographische Pha-
senverschiebung und Wanderungen

Der Begriff “regionaldemographische Phasenver-
schiebung” bezeichnet das Phanomen, daB de
markanten Veranderungen bei einem bestimmten
demographischen Prozef, z.B. bei der Geburtenent-
wicklung in den verschiedenen Regionen, nicht
zeitgleich sind, so daB die Hoch- und Tiefpunkte des
Prozesses in den Regionen zeitlich gestaffelt bzw.
phasenverschoben auftreten. Wir sprechen von einer
regionaldemographischen Phasenverschiebung der
Geburtenentwicklung, weil der Anstieg der absoluten
Geburtenzahl in den 60er Jahren in den landlichen
Gebieten starker als in den verstadterten Gebieten
war und zeitlich langer anhieit. Diese Geburtenwelle
war in den landlichen Gebieten aber nicht nur héher
und von langerer Dauer, sondern auch breiter, d.h. die
Phase ihrer Abflachung im anschlieBenden Gebur-
tenrtickgang der 70er Jahre brauchte mehr Zeit alsin
den Stadtregionen, bevor sie ihr Minimum erreichte.

Der Grund fur die in den landlichen Gebieten héhere
Nettoreproduktionsrate liegt zum groBen Teil an den
dort haufigeren Dritten und weiteren Kindern. Weil
Dritte und weitere Kinder spéater geboren werden als
Erste und Zweite, ist die abnehmende Flanke des
Wellenberges in den landlichen Gebieten zeitlich
langer, mit der Folge, da rd. 20 Jahre nach dem
Auftreten des Wellenberges auf den Arbeitsmarkten
in den landlichen Gebieten immer noch eine grofie
Zahl junger Arbeitskrafte auf die Arbeitsmarkte trit,
wéhrend in den verstadterten Gebieten bereits gra-
vierende Ruckgénge zu verzeichnen sind. Auf diese
Weise ruft die regionaldemographische Phasenver-
schiebung der Geburtenentwicklung nach etwa 20
Jahren das Echo einer regionaldemographischen
Phasenverschiebung der demographisch bedingten
Arbeitskréftezahl hervor, wobei der Phasenabstand
zwischen den Arbeitskraftezahlen wesentlich groBer
ist als der urspringliche Phasenabstand zwischen
den Geburtenwellen.

An Hand von Beispielrechnungen 1aBt sich zeigen,
daB schon relativ kleine Phasenverschiebungen bei
der Geburtenentwicklung nach 20 Jahren zu starken
Ungleichgewichten auf den regionalen Arbeitsmérk-
ten fihren kénnen, so daB mit verstarkten Binnenwan-
derungen von den demographischen UberschuBge-
bieten in die Defizitgebiete gerechnet werden muf?.
Der dadurch zu erwartende arbeitsmarktinduzierte
Wiederanstieg des Binnenwanderungsvolumens hat
erhebliche Konsequenzen fir die Setzung von Pro-
gnoseannahmen fir die Wanderungen.

1) Birg, H. et al.: Verflechtungsanalyse der Bevélkerungsmobilitét . . . , op.cit.,, S. 14 u. 68.
2) Birg, H.: Die Wirkungen der regionaldemographischen Phasenverschiebungen und der Tertiarisierung auf die Veranderung der

raumlichen Bevotkerungsverteilung unter den Bedingungen der Bevélkerungsschrumpfung. In: De Haen, H.; Isermeyer, F. (Hrsg.)

Landlicher Raum im Abseits? Probleme und Potentiale strukturschwacher Regionen bei stagnierenden Agrareinkommen. Kiel 1990,

S. 82.
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c) Mikro-Ebene: Der kohortenspezifische Rickgang
des Mobilitatsvolumens

Das Binnenwanderungsvolumen (Wanderungen zwi-
schen den Stadt- und Landkreisen) hat sich von 1,8
Mio. im Jahr 1971 auf 1,2 Mio. im Jahr 1986 verringert
(Tab. 4.3). Der globale Abnahmetrend besteht aller-
dings aus zwei Teil-Trends mit unterschiedlicher
Entwicklung: Die Wanderungen (ber klrzere Entfer-
nungen (innerhalb der Landkreise) blieben weitge-
hend konstant, die Wanderungen Uber groBere Di-
stanzen (zwischen den Bundeslandern) sanken
dagegen drastisch (Schaubilder 4.2 u. 4.3). Die
Griunde fUr den Rickgang der rAumlichen Mobilitat
liegen in einem Wandel des kohortenspezifischen
Wanderungsverhaltens. Die Kohortenanalyse des
Wanderungsverhaltens laBt sich auch mit den Daten
der Amtlichen Wanderungsstatistik durchfihren.

Die altersspezifische Binnenwanderungsrate - Zahl
der Binnenwanderungsfélle von Personen eines be-
stimmten Alters auf 1 000.Einwohner dieses Alters -
hangt, wie dargestellt, in starkem MaBe vom Alter ab.
Die Wanderungen zwischen den Bundeslandern
koénnen - anders als die Wanderungen zwischen den
Kreisen - nicht nur nach dem Alter der Migranten,
sondern dariber hinaus auch nach Kohorten (=
Geburtsjahr) der Migranten analysiert werden. Dabei
zeigt sich, daB die Wanderungsraten bei gleichem
Alter umso niedriger sind, je jinger die Kohorten sind.
Dies bedeutet, daB die kohortenspezifische Mobilitat
abnimmt. So zogen z.B. bei den Mannern der Kohorte
1950 im Alter von 23 Jahren (also 1973) rd. 61 von
1 000 zwischen den Bundesléandern um, von den
Mannern der Kohorte 1955 waren es im gleichen Alter
(also 1978) nur 44 auf 1 000 (s. Schaubilder 4.1.a u.
4.1.b sowie die Tab. 4.2.a u. 4.2.b). Der Ruckgang der
Mobilitat von Kohorte zu Kohorte ist auch bei den
Frauen zu beobachten. Er schlagt sich in der
drastischen Verringerung der Zahl der Wanderungs-
falle nieder.

Der Grund fir dieses Phéanomen 4Bt sich auf der

Ebene der Kohorten nicht befriedigend kiaren. Umso
wichtiger sind Kohortenanalysen der raumlichen
Mobilitat auf der Mikro-Ebene, wie sie in Kapitel 3.2
dargestellt wurden. Aus diesen Analysen 1aBt sich

1) Siehe Schaubilder 4.1.a und 4.1.b, rechte Kurvenflanken.

schlieBen, daB eine der Ursachen fiir den Rlckgang
der Mobilitat in der Verlangerung der Ausbildungszei-
ten liegt, denn nach AbschluBl der ausbildungsrele-
vanten Altersjahre - ab dem Alter 25 - gleichen sich
die altersspezifischen Migrationsraten der Kohorten
wieder aneinander an').

Eine weitere Ursache des Rlckgangs der Kohorten-
mobilitat ist vermutlich der Anstieg der Frauener-
werbsquote: Wenn in einer Partnerschaft Mann und
Frau berufstatig sind, ist die Wahrscheinlichkeit, da3
die Frau bei einem arbeitsbedingten Wohnortwechsel
des Mannes (und umgekehrt) in der gleichen Region
ebenfalls einen neuen Arbeitsplatz findet, relativ klein.
Die Wahrscheinlichkeit, daB beide bei der Suche
nach einem Arbeitsplatz Erfolg haben, ist i.d.R. das
Produkt aus den individuellen Wahrscheinlichkeiten.
Die Zunahme der Frauenerwerbstatigkeit, insbeson-
dere der Frauenerwerbstétigkeit bei verheirateten
Frauen, wirkt sich daher mobilititshemmend aus,
obwohl Erwerbstatigkeit im allgemeinen zu mehr und
nicht zu weniger raumlicher Mobilitat fihrt (Kap. 3.2).

Fur die Zukunft kann angenommen werden, daf die
kohortenspezifischen Unterschiede der Mobilitatsra-
ten bei den unter 25jahrigen wieder abnehmen
werden, weil die Ursachen dieser Unterschiede - die
Verlangerung der Ausbildungszeiten und der Anstieg
der Frauenerwerbsquote - ihre Wirkung bereits
weitgehend entfaltet haben. Die in Kap. 3.2 darge-
stellten regionalen Mobilitatsunterschiede innerhalb
der Kohorten bleiben jedoch nach wie vor bestehen.
Sie bewirken weiterhin eine Differenzierung der
Angebotsseite der regionalen Arbeitsmarkte undsind
auf diese Weise - indirekt - auch eine wichtige
Ursache fiir die interregionalen Wanderungsstrome,
soweit diese von den regionalen Arbeitsmarktun-
gleichgewichten induziert werden.

Zusammenfassung

Die regionaldemographische Phasenverschiebung
und der Riickgang des kohorten- spezifischen Mobi-
litatsvolumens fahren zu Strukturumbrichen der
raurnlichen Muster der Mobilitat, die far die Setzung
von Prognoseannahmen bei den Wanderungen wich-

tig sind.
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Tabelle 4.1.a

Binnenwanderungsvolumen (Manner) nach Kohorten
— Wanderungsfélie zwischen den alten Bundeslandern in 1 000 -

Geburtsjahrgangskohorte
Alter 1940 1945 1948 1950 1953 1955 1960 1965
15-16 9,74 3,85 3,95 4,14 3.83 4,23 3,33 3,55
16-17 8,16 3,73 4,02 4,67 4,63 4,73 4,08 4,24
17-18 10,73 4,68 5,19 5,39 5.4 5,56 513 4,70
18-19 19,26 8,86 10,77 10,22 9,69 9,11 8,35 5,49
19-20 29,32 15,96 19,48 18,83 17,19 15,93 13,69 7,97
20-21 39,66 24,54 24,19 26,87 23,42 20,73 20,78 11,88
21-22 39,79 26,55 28,74 29,86 25,09 22,60 22,89 13,94
22-23 42,71 27.50 30,52 30,08 21,69 20,06 21,55 15,70
23-24 40,46 24,47 29,97 26,73 19,32 19,08 17,04 16,41
24-25 37,39 23,59 27,43 23,56 18,20 18,75 14,23
2526 39,14 23,11 25,36 18,77 17,69 18,14 14,31
26 -27 36,25 22,37 21,81 17,21 16,87 16,96 14,39
27-28 29,92 20,61 17,09 17,21 16,32 15,55 14,47
28 - 29 27,82 18,34 14,95 15,94 15,03 12,65 14,08
29 - 30 26,22 14,42 14,35 14,63 13,34 1,1
30-31 25,59 10,99 13,40 13,43 10,32 10,64
31-32 24,04 9,76 12,35 12,25 9,44 9,92
32-33 21,37 9,46 11,69 10,72 8,82 9,16
33-34 19,01 8,75 10,02 8,22 8,04 8,30
34 -35 15,06 7,99 8,70 7,32 7,28
35-36 11,25 7,41 6,94 6,98 6,57
36-37 10,09 6,55 5.87 6,15
37-38 9,52 5,65 5,70 5,70
38-39 9,10 4,26 5,06 5,07
39-40 8,08 3,73 4,64
40-41 7,56 3,67 4,31
41 -42 6,81 3,44
42-43 5,99 3,01
43-44 4,80 2,76
44 - 45 4,12
45 - 46 3.65
46 - 47 3,64
47 - 48 3.27
48 - 49 3,00

49 -50
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Tabelle 4.1.b

Binnenwanderungsvolumen (Frauen) nach Kohorten
— Wanderungsfalle zwischen den alten Bundeslandern in 1 000 —

Geburtsjahrgangskohorte
Alter 1940 1945 1948 1950 1953 1955 1960 1965
156-18 9,86 4,36 4,44 4,36 3,74 3,69 3,28 3.00
16-17 1,57 5,07 5,25 5,60 5,02 5,08 4,24 3.71
17-18 15,30 6,68 7,42 8,04 7,50 6,94 6,02 4,66
1819 19,93 9,41 11,89 12,24 11,27 10,25 10,37 6,27
19-20 23,19 12,50 16,94 17,72 17,04 16,51 16,02 9,73
20-21 26,77 17,20 19,82 22,18 20,21 17,80 21,00 12,70
21 -22 29,27 19,97 22,75 23,80 19,16 16,90 20,26 14,93
22-23 28,46 18,15 22,04 22,14 15,77 16,01 18,63 16,56
23-24 25,81 16,36 19,77 19,20 14,33 14,88 14,67 16,93
24-25 23,07 14,61 17,25 15,90 14,03 14,18 13,17
25-26 22,29 13,36 15,03 12,54 13,16 13,82 13,08
26-27 19,78 12,20 12,67 11,57 12,22 12,62 13,00
27-28 16,82 10,90 9,95 11,19 11,36 10,93 12,59
28-29 15,11 9,35 9,04 10,04 10,21 8,85 11,27
29-30 14,02 7,53 8,44 9,12 8,61 8,11
30-31 12,81 6,04 7,73 8,55 7,02 7,66
31-32 1,41 5,38 6,94 7,56 6,64 7,11
32-33 9,85 51 6,64 6,46 6,04 6,46
33-34 8,52 4,65 5,64 5,37 5,61 572
34-35 7,08 4,27 4,90 4,98 4,97
35-36 5,70 4,15 4,09 4,40 4,41
36-37 5,13 3,46 3,72 4,25
37-38 4,91 3,02 3,63 3,73
38 -39 4,48 2,63 3,39 3,40
39-40 4,19 2,34 3,04
40 - 41 3,85 2,31 2,83
41-42 3,51 2,19
42— 43 3,10 2,06
43 - 44 2,74 1,86
44 - 45 2,45
45~ 46 2,33
46 ~ 47 2,30
47 - 48 2,25
48 — 49 2,09

49 - 50
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Tabelle 4.2.a
Kohortenspezifische Binnenwanderungsraten zwischen den alten Bundeslandern (Ménner)
— Wanderungsfélle auf 1 000 Einwohner —

Geburtsjahrgangskohorte
Alter 1940 1945 1948 1950 1953 1955 1960 1965
15-16 21,74 14,10 10,19 10,19 9,66 10,24 6,72 6,60
16-17 16,50 13,09 10,33 11,45 11,62 11,42 8,23 7,78
17-18 21,98 16,35 13,26 13,13 13,45 13,19 10,32 8,55
18-19 38,70 30,59 27,18 24,90 23,98 21,39 16,73 10,01
19-20 58,23 54,15 48,60 45,24 41,78 36,74 27,22 14,54
20—-21 78,05 81,47 60,65 63,14 56,17 47,96 40,82 21,69
21-22 74,10 87,01 71,36 71,10 59,96 53,01 44,38 25,31
22 -23 81,32 90,19 73,41 70,06 52,02 47,02 41,49 28,51
23-24 76,14 81,12 73,01 60,83 46,47 4418 32,88 29,92
2425 69,54 75,79 64,66 51,89 43,59 42,88 27,54
2526 70,98 69,98 58,48 41,57 42,48 40,82 27,65
26-27 64,30 69,93 48,75 38,56 39,94 37,47 27,64
27 - 28 52,98 62,53 38,63 38,72 38,20 34,24 27,53
28 - 29 50,22 54,86 34,33 35,87 34,74 28,08 27,32
29-30 46,88 42,23 33,25 32,89 30,75 24,84
3031 44,48 32,70 31,17 29,97 23,98 23,81
31-32 42,49 29,66 28,78 27,13 22,08 22,15
32-33 37,38 29,16 27,20 23,74 20,68 20,37
33-34 33,15 27,18 23,23 18,36 18,83 18,84
34 -35 26,07 24,93 20,20 16,45 16,98
35-36 19,71 23,13 16,24 15,77 15,63
36 -37 17,95 20,40 13,84 13,88
37-38 17,12 17,64 13,56 12,86
38—-39 16,47 13,42 12,04 11,55
39-40 14,69 11,84 11,06
40— 41 13,78 11,86 10,18
41-42 12,42 11,13
42—~ 43 10,97 9,77
43-44 8,83 8,74
44— 45 7,64
45— 46 6,85
46 — 47 6,86
47 - 48 6,19
48 - 49 5,57
49-50
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Tabelle 4.2.b
Kohortenspezifische Binnenwanderungsraten zwischen den alten Bundesléndern (Frauen)
— Wanderungsfalle auf 1 000 Einwohner —

Geburtsjahrgangskohorte
Alter 1940 1945 1948 1950 1953 1955 1960 1965
15—~ 16 23,08 16,42 12,07 11,30 9,85 9,40 6,94 5,89
1617 24,29 18,32 14,22 14,45 13,18 12,94 8,97 7,24
17 -18 32,21 24,06 20,01 20,63 19,50 17,53 12,72 9,04
18-19 41,37 33,72 31,84 31,39 29,17 25,59 21,82 12,18
19-20 47,85 44,40 44,80 44,71 43,30 40,41 33,48 18,89
20—-21 55,06 60,23 52,32 54,36 50,22 43,12 43,51 24,64
21-22 57,51 68,70 59,06 58,66 46,42 40,91 41,53 28,80
22-23 57,13 61,64 55,77 53,47 37,98 38,69 37,98 31,74
23-24 51,50 55,88 50,75 45,51 34,62 35,79 29,90 32,55
24 - 25 45,81 49,33 43,43 37,01 33,94 33,96 26,88
25 - 26 44,08 44,13 37,27 29,09 31,76 32,93 26,67
26 — 27 38,88 40,98 30,99 27,02 29,46 29,66 26,42
27 -28 32,97 36,02 24,31 26,23 27,30 25,78 25,47
28-29 29,83 30,52 22,26 23,58 24,45 20,90 22,90
29 — 30 27,59 24,30 20,91 21,44 20,59 19,19
30— 31 24,98 19,52 19,20 20,07 16,81 18,17
31-32 22,20 17,55 17,25 17,71 15,93 16,84
32-33 19,07 16,76 16,50 15,12 14,55 15,24
33-34 16,43 15,32 14,00 12,60 13,50 13,52
34-35 13,60 14,08 12,16 11,71 11,94
35-36 10,97 13,67 10,17 10,42 10.65
36 - 37 9,93 1,37 9,29 10,07
37-38 9,52 9,90 9,12 8,82
38-39 8,70 8,65 8,55 7,94
39-40 8,14 7,72 7,65
40 - 41 7,48 7,68 7,03
41 —-42 6,81 7,31
42 — 43 6,00 6,85
43 - 44 5,32 6,19
44— 45 4,78
45— 46 4,55
46 — 47 4,50
47 - 48 4,40
48 — 49 4,10
49-50
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Tabelle 4.3
Wanderungen innerhalb und iiber die Grenzen der Bundesrepublik Deutschland
— Zahl der Wanderungstalie in 1 000 —

Jahr Innerhalb Zwischen den Stadt- und Summe der Binnen- Zuzuge Fortzige AufBBen-

der Land- Landkreisen . . . Binnenwan-  wanderungs- aus dem in das wanderungs-

kreise 1) derungsfalie saldo 2) Ausland Ausland saldo

des gleichen  Landergren-
Bundes- zen uber-
landes schreitend

1964 672 1810 992 3474 0.0 775 499 276
1965 681 1820 1099 3 600 0.0 840 496 344
1966 719 1873 1100 3692 0.0 746 614 132
1967 732 1839 1042 3613 0.0 432 609 -177
1968 727 1841 1050 3618 0.1 686 408 278
1969 730 1840 1093 3663 -0.3 1012 440 572
1970 718 1826 1118 3 662 1.1 1072 498 570
1971 736 1873 1125 3734 -0.3 988 557 431
1972 780 1845 1075 3700 -0,3 903 572 331
1973 810 1834 1031 3675 0.0 968 584 384
1974 790 1712 930 3432 0.0 630 639 -9
1975 679 1488 816 2983 0,1 456 655 -199
1976 674 1481 796 2 951 -0,1 499 571 - 72
1977 686 1493 817 2 996 0.0 540 507 33
1978 664 1480 814 2958 0.0 576 461 115
1979 677 1 456 804 2937 0.0 667 421 246
1980 719 1484 820 3023 0.0 753 441 312
1981 706 1465 798 2969 0.0 625 473 152
1982 712 1426 768 2906 3.5 421 496 - 75
1983 728 1 331 674 2733 1.9 372 489 -117
1984 718 1176 634 2528 55 457 608 -151
1985 722 1210 640 2572 6.0 512 429 83
1986 719 1173 647 2539 7.5 598 410 188

1) Ohne Ortsumzuge. insbesondere ohne Ortsumzuge innerhalb der Kreistreien Stadte
2) Summe der registnerten Zuzuge abzuglch Summe der registrierten Fortzlige

Quelle Eigene Berechnungen auf der Basis von Daten des Statistischen Bundesamtes, Fachserie 1. Reihe 1
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4.2 Konsequenzen fiir eine Prognose der Erwerbspersonenmobilitiit

4.2.1 Aktuelle Situation und langfristige Tendenzen der Mobilitatsentwicklung

a) Die aktuelle Situation: Binnenwanderungs-
volumen und Wiedervereinigung

Zu normalen Zeiten wird die aktuelle Situation der
Erwerbspersonenmobilitat durch die jeweilige kon-
junkturelle Lage bestimmt; Wachst das Bruttoinlands-
produkt z.B. um 3 %, steigt die Zahl der Binnenwan-
derungsfalle ebenfalls um rd. 3 %. Wachst das
Bruttoinlandsprodukt nur schwach, dann stagniert
das Mobilitatsvolumen. Aus 6konomischer Sicht
herrscht in der Bundesrepublik wegen der anhalten-
den Hochkonjunktur (1990) eine Ausnahmesituation.
Seit 1989 st die Lage auch wegen der sich vollziehen-
den Wiedervereinigung als Ausnahmesituation anzu-
sehen. Aussagen (iber die aktuelle Erwerbsperso-
nenmobilitat sind daher schwierig, zumal die Daten
der Amtlichen Wanderungsstatistik erst mit einer
mehrmonatigen Verzogerung erscheinen; die heutige
Situation (1990), Uber die die Daten in einem Jahr
informieren werden, ist dann nicht mehr aktuell.

Trotzdem lassen sich auf Grund allgemeiner Erfah-
rungen bestimmte Vermutungen Uber die gegenwar-
tige Situation treffen, einschlieBlich kurzfristiger pro-
gnostischer Aspekte im Zusammenhang mit dem
ProzeB der Wiedervereinigung.

Grundlage der Uberlegungen sind die Binnenwande-
rungen zwischen den 11 Bundeslandern. Aus ihnen
lassen sich Schlisse dber den durch die wiederge-
wonnene Freizagigkeit in Deutschland zu erwarten-
den Anstieg des Binnenwanderungsvolumens zie-
hen. Die Zuwanderungen aus der in Auflésung
befindlichen DDR (bzw. nach AbschiuB des Manu-
skripts aufgelésten DDR) in die Bundesrepublik
lassen sich an den folgenden Ubersiedlerzahlen
ablesen:

Ubersiedler (in 1 000)

1987 40
1988 350
1989 345
1990 (bis 4.3.) 122
1990 hochgerechnet 707

Mit wieviel Zuwanderungen ist in Zukunft nach dem
Vollzug der Wiedervereinigung zu rechnen? Wir
schatzen die GroBenordnung dieser Zahl wie folgt:
Aus den Bundeslandern Baden-Wurttemberg und
Bayern ziehen jahrlich rd. 100 000 Personen in die
tibrigen Bundeslander im Norden, in umgekehrter
Richtung sind es rd. 140 000 Personen. Die beiden
Lander haben eine Bevoikerungszahl von rd. 19 Mio.,
die neuen Bundeslander 16,5 Mio., also eine ver-
gleichbare GroBenordnung. Es ist daher damit zu
rechnen, daB auf Grund normaler Arbeitsplatzfluktua-
tionen durch Neu- und Umbesetzungen von Arbeits-
platzen - in der alten Bundesrepublik wechselt jedes
Jahr jeder 5. bis 6. Arbeitnehmer seinen Arbeitsplatz
und Betrieb - aus der DDR jahrlich mindestens

100 000-200 000 Personen in die Bundesrepublik
ziehen werden. Hinzu kommt eine schwer zu kalkulie-
rende Zahl von Zuziigen in der Ubergangszeit bis zur
Herstellung normaler Verhaltnisse. Eine Zahl von
300 000 Zuziigen pro Jahr ware also mittelfristig
nichts Uberraschendes.

Eine andere Frage ist es, ob die Wirtschaft der
ehemaligen DDR den damit verbundenen Verlust von
zum Teil hoher qualifizierten Arbeitskraften verkraften
kann. Denn den Abwanderungen aus der DDR
werden mit Sicherheit erheblich weniger Zuzlge in
die DDR aus der Bundesrepublik gegenuberstehen -
vom Sonderfall des GroBraums Berlin einmal abgese-
hen. In diesem Punkt ist die Situation mit den Landern
Baden-Wirttemberg und Bayern also nicht zu ver-
gleichen: Obwohl es einen dauernden Nettogewinn
des Siuidens gegeniiber dem Norden gibt, strémen
immerhin jedes Jahr rd. 100 000 Personen von
Baden-Wurttemberg und Bayern in den Norden. Ein
entsprechender Strom aus den alten Bundeslandern
in die neuen ist dagegen erst nach Herstellung
gleichwertiger Lebensverhaltnisse - also moglicher-
weise erst nach 10 oder mehr Jahren - zu erwarten.

b) Prognostische Uberlegungen zur kinftigen Ent-
wicklung der Erwerbspersonenwanderungen aus
makroanalytischer Sicht

Die altersspezifischen Mobilitatsraten sind in der

Altersgruppe 18-24 besonders groB. Da immer mehr

Menschen der geburtenstarken Jahrgange der 60er

Jahre in diese Altersgruppe hineinwachsen, ist mit

einem Anstieg der Zahl der Binnenwanderungen zu

rechnen, darunter auch der Zahl der Erwerbsperso-
nen. Aus Berechnungen auf der Grundlage konstan-
ter altersspezifischer Mobilitatsraten ergibt sich, daB
das Binnenwanderungsvolumen auf Grund des Al-
tersstruktureffekts jahrlich um rd. 0,5 % zunehmen
wird. Das Wachstum der Mobilitat wird aber aller

Wahrscheinlichkeit nach groBer sein, und zwar aus

folgenden Grunden:

bq) Der Effekt der regionaldemographischen Phasenver-

schiebung fuhrt zu einer Verstarkung der Arbeits-
marktungleichgewichte, zu deren Ausgleich zusétzli-
che Wanderungsstréme auftreten werden.

bo) DadieregionaleMobilitétderhéherQualiﬁziertengré—

Ber ist als die der weniger Qualifizierten, wirkt der all-
gemeine Prozef der beruflichen Qualifizierung mobili-
tatsverstarkend.

bz) DieZuwanderungenaus der DDR erhéhen das Mobi-

litatsvolumen.

c) Prognostische Uberlegungen aus mikroanalyti-
scher Sicht

Auch aus mikroanalytischer Sicht gibt es Argumente,

die fir einen Wiederanstieg der Erwerbspersonen-

mobilitat sprechen: -
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cy) Der Rickgang des Binnenwanderungsvolumens be-
ruhte in der Vergangenheit auf einem Ruckgang der
raumlichen Mobilitat von Jahrgang zu Jahrgang, der
sich nicht fortsetzi, weil die Faktoren, die ihn bewirkt
haben, ihre Wirkung bereits zum groflen Teil entfaltet
haben (Verlangerung der Ausbildungszeiten, vor al-
lem bei den Frauen, Anstieg der Frauenerwerbs-
quote).

Cco)  Der Ruckgang der kohortenspezifischen Heiratsnei-
gung fuhrt zu einem entsprechenden Wegfall von
partnerschaftsbedingten Mobilitatshemmnissen.

cz) DerAnteil der Frauen an den Kohorten, die zeitlebens
ohne Kinder bleiben, nimmt zu. Da kinderlose Frauen
ab dem Alter 24 (erster Wohnungswechsel als Er-
wachsene) bzw. ab dem Alter 34 (zweiter Wohnungs-
wechsel als Erwachsene) rAumlich mobiler sind als
Frauen mit Kindern, wirkt sich der steigende Anteil der
Kinderlosen mobilitatserndhend aus').

Eine hohe prognostische Bedeutung hat die Tatsa-
che, daB es regionale Unterschiede des Wande-
rungsverhaltens gibt, die zeitlich von Dauer sind, weil
das Wanderungsverhalten von strukturellen Gege-
benheiten der Regionen und des Siedlungssystems
und von spezifischen Unterschieden der sozialdemo-
graphisch relevanten Verhaltensweisen der Regions-
bevolkerungen gepragt wird.

Zusammenfassung

Eine Reihe von Grinden sprechen fur einen Wieder-
anstieg des Binnenwanderungsvolumens in der Zu-
kunft. Hierzu gehort der Altersstruktureffekt (starkere
Besetzung der Altersgruppen zwischen 20 und 40),
die zunehmende berufliche Qualifizierung, die wirt-
schaftliche Integration der neuen Bundeslander, die
regionaldemographische Phasenverschiebung und
die steigende Tendenz der Kinderlosigkeit.

4.2.2 Methodische Implikationen fir die Konstruktion von Prognosemodelien

Die methodischen Probleme von Prognosemodellen
der Erwerbspersonenmobilitat sind nach Absprache
mit dem Auftraggeber dieser Studie in einer geson-
derten Untersuchung darzustellen. Hier sollen nur die
wichtigsten Aspekte im Uberblick zusammengetaft
werden:

(1) Regionaldemographische und regionalokonomi-
sche Phasenverschiebungen erfordern Langs-
schnittanalysen. Die regionaldemographische Pha-
senverschiebung der Geburtenentwicklung fahrt zu
nicht synchronen Schwankungen des Angebots an
Arbeit auf den regionalen Arbeitsmérkien. Auch die
Nachfrage nach Arbeitskraften veriauft auf Grund der
regionaldkonomischen Phasenverschiebung der Re-
gionen zeitlich nicht synchron. Dies bedeutet, daf3 die
Wanderungen nur durch Langsschnittanalysen sach-
gerecht analysiert und prognostiziert werden kénnen,
denn die Anwendung der Methoden der Quer-
schnittsanalyse setzt Phasengleichheit der regional-
demographischen und regionalékonomischen Pro-
Zesse voraus.

(2) Fur die Prognase der raumlichen Mobilitat sollten
die methodischen Erkenntnisse herangezogen wer-
den, die bei der Prognose anderer demographisch
relevanter Verhaltensweisen - beispielsweise des
generativen Verhaltens, der Heiratshaufigkeit und
des Erwerbsverhaltens - gewonnen wurden: Die
Prognosemodelle missen auf LaAngsschnittanalysen
aufbauen und nach den Prinzipien der Kohortenmo-
delle konstruiert werden.

(3) Zwischen den demographisch relevanten Verhal-
tensweisen der Fertilitat, der raumlichen Mobilitat und

dem Erwerbsverhalten bestehen biographische Zu-
sammenhange, Abhangigkeiten und Wechselwirkun-
gen. Dies bedeutet flr die Prognose der Wanderun-
gen, daB Annahmen uber die Fertilitatsentwicklung
und Uber das Erwerbsverhalten nur gemeinsam mit
den Annahmen Uber das Mobilitatsverhalten gesetzt
werden kénnen, bis hin zu einer formalen Verknip-
fung dieser Bereiche durch Formulierung von guanti-
tativen Beziehungen auf der Grundlage von interde-
pendenten Teilmodelien.

(4) Die Wanderungen, insbesondere die interregiona-
len Wanderungen der Erwerbspersonen, sind das
Bindeglied zwischen den demographischen und den
Gkonomischen Prognosemodellen.  Erwerbsperso-
nenwanderungen sind zum weitaus Uberwiegenden
Teil 6konomisch induziert. Die Prognose der Erwerb-
spersonenwanderungen ist nur durch eine Erweite-
rung der demographischen Modelle zu demo-6kono-
mischen Prognosemodellen entwicklungsfahig?).

(6) Die Veranderung der Bedingungen und Ursachen
des Wanderungsverhaltens fUhrt zu Strukturumbrii-
chen der Erwerbspersonenmobilitat, durch die sich
die Mobilitatsraten andern. Die Mobilitatsraten aus
der Vergangenheit konnen in Prognosemodellen
nicht einfach auf die Zukunft Ubertragen werden.

Die hier skizzierten Prinzipien der Modellbildung
haben Konsequenzen fir die praktische Arbeit bei
der Konstruktion und Anwendung von Prognosemo-
dellen. Bei der Formulierung der Vorschlage wurde
beachtet, daB die Ziele erreichbar sind.

1) Birg,H.;Flothmann, E.-J.; Reiter. I.: Biographische Theorieder demographischenReproduktion, op.cit., Schnittpunkte der Kurve fiirKinder-

lose in den Schaubildern 6.2.3 und 6.2.4 auf S. 269-70.

2) Siehe hierzu Birg, H.: qu Interdependenz der Bevolkerungs- und Arbeitsplatzentwicklung, Berlin 1979. Ders.: Argumente fiir die Ver-
wendung von Mehr-Regionen-Modellen bei der Erstellung von Bevolkerungsprognosen. in: Informationen zur Raumentwicklung, H. 12,
Bundesforschungsanstalt fiir Landeskunde und Raumordnung, Bonn 1984,
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5. Zusammenfassung
5.1 Problemstellung

Ziel der Untersuchung ist die Beschreibung und
Erklarung der Binnenwanderungen zwischen den
Stadt- und Landkreisen bzw. zwischen den Regionen
in der (alten) Bundesrepublik Deutschland unter
besonderer Berlcksichtigung der groBraumigen

5.2 Datenmaterial

Die empirische Analyse beruht auf zwei verschiede-

nen Datengrundlagen:

1. Querschnittsdaten der Amtlichen Wanderungs-
statistik fir die Wanderungsmatrizen der Stadt-
und Landkreise (Jahre 1980, 1983 und 1986), auf-
bereitet von der Bundesforschungsanstalt fur
Landeskunde und Raumordnung.

5.3 Methoden

Fur die Beschreibung und Erklarung der Wanderun-
gen mit den Querschnittsdaten der Amtlichen Wan-
derungsstatistik (Makro-Analyse) wurde die Methode
der multiplen Regressionsrechnung (Gravitationsmo-
dell) sowie die Methode der Verflechtungsanalyse
angewandt. Fur die Beschreibung und Erklarung der
Wanderungen im Langsschnitt mit Individualdaten

5.4 Wesentliche Ergebnisse der Makro-Analyse

Intensitat der Wanderungen in der alten BRD und
ehemaligen DDR

Jedes Jahr a@ndern 3% der Bundesburger ihren
Wohnsitz zwischen den Stadt- und Landkreisen,
davon Uberschreiten 1% Entfernungen tber 100 km
und mehr. Die durchschnittliche Wanderungsdistanz
betragt 114 km. In der ehemaligen DDR war die
Intensitat der Wanderungen zwischen den Stadt- und
Landkreisen nur etwa halb so groB wie in der alten

BRD.

Volumen der Zuziige aus der ehemaligen DDR in die
alte BRD

Aus Vergleichsrechnungen bezuglich der Wandergn—
gen zwischen den alten Bundeslandern &8t sich
schatzen, daB die Zahl der Wanderungen aus der
ehemaligen DDR in die alte Bundesrepublik mittelfri-
stig zwischen 200 000 und 300 000 Personen pro Jahr

liegen konnte.

Wanderungsvolumen nach Alter, Geschlecht und
Regionstypen

Das Mobilitatsvolumen (= Zahl der Wanderqngsfélle
swischen Stadt- und Landkreisen) unterscheidet sich

1) Birg, H.; Flsthmann, E.

Wanderungen der Erwerbspersonen. Dabei steht ein
bestimmter Anwendungszweck im Vordergrund: Die
Umsetzung der Ergebnisse fur die Konstruktion
verbesserter Bevodlkerungsprognosemodelle flir ein
flachendeckendes System von Regionen.

2. Langsschnittdaten flr Individuen aus einer bio-
graphischen Erhebung Uber die Lebenslaufe von
Méannern und Frauen der Geburtsjahrgange 1950
und 1955 in drei Regionstypen, die die Autoren im
Rahmen eines von der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft geforderten Forschungsprojekis
durchfiihrten?).

(Mikro-Analyse) wurden spezielle Methoden ent-
wickelt und angewandt, insbesondere die Dendro-
grammanalyse. DarGber hinaus wurden die Indivi-
dualdaten auch mit der multiplen Regressionsanalyse
und mit verschiedenen longitudinalen Analyseverfah-
ren (Survival-Funktionen) ausgewertet.

nach soziostrukturellen Merkmalen (Alter, Ge-
schlecht, Erwerbspersonen/Nichterwerbspersonen)
und nach dem Herkunfts- bzw. Zielort der Wandern-
den (Kreistypen). Die héchste Mobilitat hatten im Jahr
1980 die 18- bis unter 25jahrigen (= Bildungswande-
rer), im Jahr 1986 die 25- bis unter 30jahrigen. Als
Vergleichsgrundlage dient hier das relative Wande-
rungsvolumen, das ist die Zahl der Wanderungsfalle
einer bestimmten Altersgruppe bezogen auf 1 000
Personen der gleichen Altersgruppe (= "Wande-
rungsrate”). Der Kreistyp 4 (= kreisfreie Stadte mit
100 000 und mehr Einwohnern in Regionen mit
Verdichtungsansatzen) hatte die grofite raumliche
Mobilitat aller 6 Kreistypen.

Veranderungen des Wanderungsvolumens im Zeit-
ablauf

Das Binnenwanderungsvolumen (= Zahl der Wande-
rungsfalle zwischen den Stadt- und Landkreisen)
sinkt seit Anfang der 70er Jahre kontinuierlich. Am
starksten war der Rickgang bei den Fernwande-
rungen, hier definiert als Landergrenzen uber-
schreitende Mobilitatsfalie. Im Jahr 1971 (Maximum)
betrug die Zahl 1,125 Mio., im Jahr 1986 0.647 Mio.
Das Wanderungsvolumen tber mittlere Distanzen

-J.; Reiter, 1.: Biographische Theorie der demographischen Reproduktion, Frankfurt / New York 1991.



144

(Kreisgrenzen uberschreitend, aber innerhalb der
Landergrenzen) sank von 1,873 Mio. (Maximum
1971) auf 1,173 Mio. (1986). Die Nahwanderungen
erreichten ihr Maximum nicht 1971, sondern erst 1973
mit 0,810 Mio. Das Nahwanderungsvolumen ging
zunachst zurlck auf 0,664 Mio. (Minimum im Jahr
1978). Seitdem nimmt es leicht zu, unterbrochen von
kleinen Auf- und Abwarisbewegungen um den
schwach steigenden Trend. Die sozio-strukiurelle
Analyse ergab, daf der Riickgang bei den Bildungs-
wanderern in landlichen Regionen am groBten war.

Hauptgrund des Riickgangs des Mobilitdtsvolurmens

Der Ruckgang des Mobilitatsvolumens beruht nicht,
wie vermutet werden kénnte, auf der Verschiebung
der Altersstruktur der Bevolkerung in Richtung auf ein
hoheres Durchschnittsalter. Die nach Geburtsjahr-
gangen getrennte Analyse zeigte vielmehr, daB die
Zahl der Landergrenzen Uberschreitenden Wande-
rungsfalle im Lebenslauf von Geburtsjahrgang zu
Geburtsjahrgang sank (= Ruckgang der Kohorten-
mobilitat).

Konjunkturabhéngigkeit des Mobilitatsvolumens

Das Mobilitatsvolumen sinkt im Zeittrend bzw. von
Generation zu Generation, aber die jahrlichen Abwei-
chungen vom Trend variieren mit der 6konomischen
Konjunktur: In der Hochkonjunktur ist das Mobilitats-
volumen gréBer als in der Abschwungphase. Je
intensiver die raumliche Mobilitdt einer Region ist,
desto kleiner ist ihre Arbeitslosenquote.

Distanzabhéngigkeit der Zahl der Wanderungsfalle

Die Analyse auf der Grundlage verschiedener Re-
gionsabgrenzungen fuhrt zu dem einheitlichen Resul-
tat, daf3 die Zahl der Wanderungsfalie zwischen zwei
Regionen mit der Luftlinienentfernung der Regionen
abnimmt. Bei einer Analyse auf der Grundlage der
Kreisaggregate entfallen 48,3 % der Wanderungen
auf die Distanzklasse 0-50 km und 18 % auf die
Distanzklasse 50-100 km. Die Zah! der Wanderungs-
falle sinkt mit der Distanz kontinuierlich. Die starke
Distanzabhangigkeit der interregionalen Wanderun-
gen erschwert bzw. verhindert eine eindeutige dicho-
tome Klassifikation in Nah- und Fernwanderungen. Je
nach zugrunde gelegter Definition von “Nah- und
Fernwanderungen” erhélt man andere Ergebnisse fur
das groBraumige Wanderungsgeschehen, was auf
Grund der Abnahme der Mobilitat bei den Lander-
grenzen uUberschreitenden Wanderungsfallen und
der Zunahme bei den Kreisgrenzen Uberschreiten-
den Wanderungen, deren Ziel- und Herkunftsorte
innerhalb des gleichen Landes liegen, zu erwarten
war.

Entfernungswiderstand der Wanderungen nach
Bevélkerungsgruppen

Die Entfernungsabhangigkeit der Wanderungen ist
bei den verschiedenen Altersklassen und soziotko-
nomischen Bevdlkerungsgruppen unterschiedlich:
Bei Personen in der Altersgruppe uber 30 ist die
durchschnittliche Entfernung groBer als bei den
Personen unter 30, bei den Auslandern ist sie gréer
als bei den Deutschen. Die Differenzen sind jedoch
klein. Bei Erwerbspersonen und Nichterwerbsperso-
nen ist die durchschnittliche Entfernung nahezu
gleich.

Entfernungswiderstand und Lage im Raum

Bei gegebener Entfernung zwischen zwei Regionen
ist die Zahl der Wanderungen umso groBer, je
entlegener die Lage der Herkunfts- bzw. Zielregionim
raumlichen Gefluige der Bundesrepublik ist.

Landeszugehdrigkeit und Wanderungsintensitat

Liegt der Herkunfts- und Zielort im gleichen Bundes-
land, ist die Zahl der Wanderungen unter sonst
gteichen Umstanden (insbesondere bei gleicher
Entfernung) groBer.

- Nord-Sid-Wanderungstrend

Seit Jahrzehnten gibt es einen permanenten Wande-
rungstrend aus dem nérdlichen Bundesgebiet nach
Baden-Wurttemberg und Bayern im AusmafB von
jahrlich netto rd. 30 000 Personen.

Komponenten der Wanderungen

Eine Beurteilung des Wanderungsgeschehens sollte
sich nicht allein auf die Analyse der Wanderungssal-
den stltzen. Jede Region ist durch ein Paar von Zu-
und Fortzugsstrome mit jeder anderen Region ver-
flochten. Die Wanderungssalden sind sehr viel kleiner
als die Zu- oder Fortzugsstrome und eignen sich nicht
als Grundlage fur die Ursachenanalyse. Hinter einem
Wanderungssaldo von Null stehen in der Regel groBe
Zu- und Fortzugsstrome.

Abhéngigkeit der Regionen voneinander durch Wan-
derungsverflechtungen

Die Indikatoren “Verflechtungsintensitat” und “Ab-
hangigkeitsintensitat” berticksichtigen samtliche Zu-
zugs- und Fortzugsstrome einer Region mit anderen
Regionen. Mit diesen Indikatoren &t sich die In-
formationsfille der Wanderungsmatrizen verdichten,
sodaB das komplizierte Geflecht der Wanderungsbe-
ziehungen zwischen den 320 Stadt- und Landkreisen
beschreibbar und analysierbar wird. Das Haupter-
gebnis der Verflechtungsanalyse ist, daB die Lage
einer Region im Raum einen eigenstandigen Erkla-
rungsfakior des Wanderungsgeschehens bildet. So
dominieren die Landeshauptstadte Hannover, Stutt-



145

gart und Mdnchen durch ihre Lage das Wanderungs-
geschehen im gesamten Raum des entsprechenden
Bundeslandes. Im Gegensatz dazu hat sich in
Nordrhein-Westfalen zwischen der Landeshaupt-
stadt Dusseldorf und den Ubrigen Stadt- und Land-
kreisen keine hierarchische Verflechtungs- und Ab-
hangigkeitsstruktur  entwickelt. Das typische
Verflechtungsmuster fehlt auch im Fall der Stadt
Mainz, die zum Rhein-Main-Gebiet hin orientiert ist.

Raumliches Muster der Verflechtungs- und
Abhéngigkeitsintensitat

Der Bevélkerungsaustausch zwischen den Regionen
fuhrt bei jeder Region zu einer mehr oder weniger
starken Abhangigkeit von anderen Regionen, wobei
die Abhangigkeitsintensitat ebenso wie die Verflech-
tungsintensitat in starkem MaBe von der Lage im
Raum bestimmt wird: Bei Stadt- und Landkreisen in
der Nahe groBer Stadte vollzieht sich der Bevdlke-
rungsaustausch vor allem mit dem benachbarten
Zentrum, so daB die Wanderungsbeziehungen zu
anderen Regionen nur schwach entwickelt sind.
Kreise in landlichen Gebieten haben dagegen vielfal-
tige Wanderungsbeziehungen sowohl mit benach-
barten Regionen als auch mit entfernteren.

Distanz und Wanderungsmotiv

Wegen der groBen Bedeutung des Faktors “Lage im
Raum” bzw. “Raumliche Nachbarschaft” fir Umfang,
Richtung und Entfernung der Wanderungen volizieht
sich ein groBer Teil der Dynamik der raumlichen
Bevolkerungsbewegung im Nahbereich. Unterglie-
dert man die vielfaltigen Wanderungsmative nach der
Wanderungsdistanz, so haben bei den Fernwande-
rungen die arbeitsmarktorientierten Motive, insbe-
sondere bei den hdher qualifizierten Erwerbstatigen,

das groBte Gewicht.

Altersgruppen und Motivgruppen

Korrelationsrechnungen belegen, daB sich die Alters-
gruppen 18-24, 25-29, 30-49 sowie 50 und daruber
nicht, wie bisher angenommen, den Motivgruppen
“Bildungswanderer’, “Arbeitsplatzwanderer”, "Wohn-
umfeldwanderer”, “Ruhesitzwanderer” so eindeutig
zuordnen lassen, daB darauf Prognosemodelle auf-

gebaut werden konnen.

Der Versuch, das Wanderungsgeschehen mit den in
der Literatur am meisten diskutierten Gravitationsmo-
dellen zu erklaren, hatte, wie erwartet, nur maBigen
Erfolg. Die Erklarungskraft dieser Modelle ist bej~
schrankt. Eindeutig nachweisbar ist aber der domi-
nante negative EinfluB des Entfernungswiderstandes,
der positive EinfluB der Bevolkerungszahl der Her-
kunfts- und Zielregion, der positive EinfluB der Lage
im Raum sowie der Zugehorigkeit von Herkunfts- und
Zielgebiet zum gleichen Bundesland.

5.5 Wesentliche Ergebnisse der Mikro-Analyse
Langsschnittanalyse versus Querschnittsanalyse

Der Unterschied der Ergebnisse zwischen den
Langsschnittdaten bzw. der L&ngsschnittanalyse
einerseits und den Querschnittsdaten bzw. der
Querschnittsanalyse andererseits ist wichtiger als der
Unterschied, der sich aus dem Wechsel der Analy-
seebene von der Makro-Analyse zur Mikro-Analyse
ergibt.

Kohortenmobilitdt nach Regionen und Geschlecht

Der Befund der Makro-Analyse, daB jede Geburts-
jahrgangskohorte ein spezifisches Wanderungsver-
halten hat, wird durch die Ergebnisse der Mikro-Ana-
lyse bestéatigt. Neben der Zugehérigkeit zu einer
Kohorte bestimmt die Zugehorigkeit der Person zu
einer Region - hier: Arbeitsmarkiregion - eine pra-
gende Rolle fiir das Wanderungsverhalten. Auch
dieser Befund stellt eine Bestatigung der Ergebnisse
der Makro-Analyse durch Mikro-Daten dar. SchlieB-
lich laBt sich auch das Ergebnis der Makro-Analyse,
daB das Mobilitdtsvolumen und die Haufigkeit groB-
raumiger Wanderungen abgenommen, die Haufigkeit
der Nahwanderungen dagegen zugenommen hat, im
Kohortenvergleich auf Mikro-Ebene erhérten.

Zusammenhang der Wanderungsbiographie mit der
Erwerbs- und Familienbiographie

Die Beschreibung bzw. Erklarung der Wanderungen
auf Mikro-Ebene mit den L&ngsschnittdaten des
biographischen Survey 1aBt wesentlich tiefere Ein-
blicke in die Bedingungsstrukiuren und Motive des
Wanderungsverhaltens zu als die Makro-Analyse. Fur
jede Person wurde eine Wohnsitz- bzw. Wanderungs-
biographie erarbeitet, die den Zeitraum von der
Geburt bis zur Befragung liickenios abdeckt. Die
Wanderungsbiographie ist mit der Erwerbsbiogra-
phie (= Arbeitsplatzwechsel, Hoher- und Weiterquali-
fikation) und mit der Familienbiographie (Partnerwahl,
Kindgeburten, Ehescheidungen, Wiederverheira-
tung) auf vielfaltige Weise gekoppelt, so daB eine
Beschreibung bzw. Erklarung des Wanderungsver-
haltens auf Individualebene nicht isoliert von einer
Analyse des Erwerbsverhaltens und des generativen
Verhaltens durchgefGhrt werden kann. Der Ausbil-
dungsbiographie kommt fur die Erklarung des Wan-
derungsverhaltens eine Schiusselroile zu, weil durch
sie der Entwicklungsspielraum fUr die spéatere Er-
werbsbiographie  (einschlieBlich  entsprechender
Standortalternativen fur die Arbeitsplatzwahl) weitge-

hend festgelegt wird.

Beziehung zwischen Wanderungsbiographie und
Erwerbsbiographie

Fiir den Zusammenhang zwischen der Wanderungs-
biographie und der Erwerbsbiographie gilt: Jg héh(_ar
die berufliche Qualifikation, desto groBer ist die
Distanz der arbeitsmarktorientierten Wanderungs-

schritte.
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Beziehung zwischen Wanderungsbiographie und
Familienbiographie

Far den Zusammenhang zwischen der Wanderungs-
biographie und der Familienbiographie gilt: Die
Haufigkeit eines ersten Wanderungsschritts nach der
Volljahrigkeit ist bei den Frauen ohne Kinder gréBer
als bei den Frauen mit Kindern, aber beim zweiten
und dritten Wanderungsschritt ist der Zusammen-
hang umgekehrt: Frauen mit Kindern ziehen haufiger
um als Frauen ohne Kinder. Der Befund 4Bt sich
teilweise dahingehend interpretieren, daB durch die
wachsende FamiliengroBe ein Bedarf nach gréBeren
Wohnungen bzw. nach einem kinderfreundlicheren
Wohnumfeld induziert wird.

Typen von Wanderungssequenzen

Die Wanderungen im Lebenslauf fihren zu Wande-
rungssequenzen, die nach den durchlaufenen
Siedlungstypen sowie nach den zurackgelegten
Wanderungsdistanzen zu Typen von Wanderungsse-
quenzen Klassifiziert werden kénnen, z.B. in dynami-
sche und statische Sequenzen oder in stationére und
transitorische Sequenzen. Die verschiedenen Se-
quenztypen treten in den verschiedenen Regions-
typen mit unterschiedlicher Haufigkeit auf.

Mikro-Makro-Wirkungsketten

Das Spektrum der maéglichen Wanderungsbiogra-
phien besteht aus einer Vielzahi verschiedenartiger
Wanderungsketten bzw. Wanderungssequenzen, die
danach typisiert werden kénnen, welche Siedlungsty-
pen in der Abfolge der Wohnsitze vorkommen und in
welcher Reihenfolge sie vorkommen (z.B. Landge-
meinde (Geburtsort) — Stadtgemeinde (Volijahrig-
keit) — Umlandgemeinde (Befragungszeitpunkt).
Oder: GroBstadt (Geburtsort) — weitere GroBstadt
(Volljahrigkeit) — Ruckkehr zum Geburtsort {Befra-
gungszeitpunkt)). Auf entsprechende Weise lassen
sich auch verschiedene Typen von Familien- und
Erwerbsbiographien unterscheiden, z.B. Ausbil-
dungsphase — Familienphase — Erwerbstatigkeit
oder: Ausbildungsphase — Erwerbstéatigkeit Fami-
lienphase ohne Rickkehr ins Erwerbsieben bzw. mit
einer Ruckkehr ins Erwerbsleben. Weitere Formen
entstehen, wenn die Familien- und Erwerbsphase bei
den Frauen zeitlich zusammenfallt. Fur die Erklarung
der Wanderungen auf Mikro-Ebene ist wichtig, daB
bestimmte Typen von Familien- und Erwerbsbiogra-
phien mit bestimmten Typen von Wanderungsbiogra-
phien gekoppelt sind. Die Richtung und die Distanz
der Wanderungen andern sich, wenn es zu einer
Verschiebung von bestimmten erwerbs- und familien-
biographischen Grundtypen auf andere Grundtypen
kommt, ausgeldst beispielsweise durch Veranderun-
gen des generativen Verhaltens oder des Erwerbs-
verhaltens von Frauen. Faktoren, die das generative
Verhalten andern - z.B. Anderungen in den Einstel-
lungen zu familienorientierten Werten - wirken sich

auf diese Weise auch auf das Wanderungsverhalten
und auf das Erwerbsverhalten aus. Auf dhnliche
Weise wirken sich die 6konomischen Arbeitsmarktbe-
dingungen und Konjunkturphasen als typische Pha-
nomene der Makro-Ebene auf die Lebenslaufe auf
der Mikro-Ebene aus, indem sie das Erwerbsverhal-
ten beeinflussen.

Parallelitat der biographischen ProzeBverliufe

Im Alter von 30 bis 35 Jahren sind nicht nur die
ausbildungsbedingten Wanderungen, sondern auch
Uberwiegend alle zur beruflichen Konsolidierung
dienenden Wohnortwechsel abgeschlossen. Je nach
Art der beruflichen und familialen Biographie zeigen
sich bezlglich des Wanderungsverhaltens deutliche
Unterschiede. Die nachgewiesenen regionalen Un-
terschiede der raumlichen Mobilitat sind aufs engste
mit den beobachteten beruflichen und familialen
Biographien verkniipft.

Altersabhéngigkeit und Haufigkeit der Wanderungen

Die Haufigkeit der Wanderungen steigt bis zu Beginn
der Schulzeit zunachst an; je nach Region haben
zwischen 20 und 30 % der beobachteten Personen
mindestens einen Wohnortwechsel bis zu diesem
Alter. Danach erfolgen vergleichsweise wenige
Wohnortwechsel. Ab dem 18. Lebensjahr steigt die
raumliche Mobilitat aligemein wieder deutlich an, bis
zum 30. Lebensjahr haben im Durchschnitt zwei
Drittel mindestens einen Wohnortwechsel zu ver-
zeichnen. Dabei ist zu vermerken, daB fiir Personen
mit einem oder zwei Wohnortwechseln die Wahr-
scheinlichkit fir einen weiteren Wohnortwechsel im
allgemeinen gréBer ist als far bislang immobile
Personen (d.h. bis zum 30. Lebensjahr).

Kohortenunterschiede

Vergleicht man Personen, die 1950 bzw. 1955
geboren wurden, 188t sich ein eindeutiger Rickgang
der Wanderungshaufigkeit nachweisen. Von den
Personendes Geburtsjahrgangs 1950 haben bis zum
Lebensalter von 31 Jahren 28,7 % keinen Wohnori-
wechsel vollzogen: fiir Personen des Geburtsjahr-
gangs 1955 betragt dieser Anteil 37,7 %. Betrachtet
man nur die mobilen Personen nach der Haufigkeit
der Wohnortwechsel, stellt man ebenfalls einen
eindeutigen Ruckgang fest. Z.B. hatten 13,2 % der
1950 Geborenen bis zum Alter von 30 Jahren 6 und
mehr Wohnortwechsel, aber nur 85 % der 1955
Geborenen.

Unterschiede des Wanderungsverhaltens in den
Regionstypen

In die biographische Befragung wurden Personen in
den beiden Landeshauptstadten Disseldori und
Hannover, in den beiden altindustrialisierten Ruhrge-
bietsstadten Bochum und Gelsenkirchen, sowie in
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den peripheren Minsterlandgemeinden Gronau,
Ahaus, Vreden und in Leer in Ostfriesland bezuglich
ihres Wanderungsverhaltens einbezogen. Insgesamt
ergibt sich folgendes Bild: Den héchsten Anteil von
Personen, die bis zum Alter von 31 Jahren keinen
Wohnortwechsel zu verzeichnen hatten, weist Gel-
senkirchen mit 45,9 % auf. Der Anteil der immobilen
Personen ist in den beiden Ruhrgebietsgemeinden
mit Abstand am héchsten. Ahnlich hoch liegt er in
Gronau. Die Ubrigen peripheren Gemeinden weisen
ahnlich geringe Anteile immobiler Personen auf wie
die beiden Landeshauptstadte mit Werten zwischen
23 und 28 %. Die Landeshauptstadte sind vor allem
durch vergleichsweise hohe Anteile von Personen mit
mehreren Wohnortwechseln gekennzeichnet (ca.
28 % mit 5 und mehr Wohnortwechseln bis zum 31.
Lebensjahr).

GroB- versus kleinrdumige Wanderungen

Ungefahr ein Viertel aller Personen hat dieangrenzen-
den Kreise und das weitere Umland ihres Geburtsorts
bis zum 31. Lebensjahr nicht verlassen. Weitraumige
Wanderungen, d.h. Wanderungen uber diese Gren-
zen hinaus, sind insgesamt lediglich bei 27 % der
Befragten nachzuweisen. Jedoch zeigen sich hier
wiederum erhebliche regionale Unterschiede. Der
Anteil der weitraumig Zugezogenen ist in den beiden
Landeshauptstadten mit Abstand am hochsten. In
den peripheren Gemeindetypen ist zu differenzieren:
in den beiden Stadten Gronau und Leer sind
weitraumige und kleinraumige Zuzlge ungefahr
gleich verteilt. In den landlichen Gemeinden Ahaus
und Vreden tberwiegen die kleinrdumigen Wande-
rungen. Ebenso istin den beiden Ruhrgebietsstadten
ein hoherer Anteil Kleinraumiger Wanderungen nach-
zuweisen. Jedoch sind hier einige Besonderheiten zu
beriicksichtigen: Bochum und Gelsenkirchen sind
von einer Reihe weiterer kreisfreier Stadte umgeben,
die teilweise direkt ineinander ubergehen. Wohnort-
wechsel zwischen aneinander grenzende Ruhrge-
bietsstadte kénnen deshalb auch den Charakter von

innerortlichen Umzigen haben.

Wohndauer am jetzigen Wohnsitz

Von den in den betrachteten Gemeinden zugezoge-
nen Personen ist im Durchschnitt der grofte Teil im
Alter von 22 bis 27 Jahren an den jetzigen Wohno_rt
gezogen; jedoch existieren im Hinbliclf auf die
Altersverteilung wiederum erhebliche reguon_ale L.Jn'
terschiede. In den Landeshauptstadten verteilen sich
die Zuziige gleichmaBiger Uber eine groBere Alters-
spanne als z.B. in den landlichen Gf;memden; in
ihnen erfolgten die Zuztge deutlich friher, d.h. die
durchschnittliche Wohndauer der betrachteten Per-
sonen in den Landgemeinden ist hoher.

Bildung

Der allgemeinbildende SchulabschluB und die An-
zahl der Wohnortwechsel bis zum 31. Lebensjahr
korrelieren sehr hoch miteinander. Insgesamt haben

41,7 % der Sonder- und Hauptschuler,

35,7 % der Realschuler,

22 6 % der Personen mit Fachhochschulreife und
14,3 % der Personen mit Abitur

bis zum 31. Lebensjahr keinen Wohnortwechsel zu
verzeichnen. Entsprechend hoch ist der Anteil der
Personen mit 5 und mehr Wohnortwechseln bei
Personen mit Abitur (33 %); bei Personen mit Sonder-
und HauptschulabschiuB sind es nur 11,4 % und bei
Personen mit RealschulabschiuB 19,2 %.

Erwerbstétigkeit

Ausbildung und Erwerbstatigkeit bilden zusammen
die wichtigsten EinfluBfaktoren der rdumlichen Mobili-
tat. Zum Zeitpunkt der Befragung waren rund 60%
aller Manner und Frauen voll erwerbstéatig, 5,7%
waren arbeitslos und 20,8% waren Hausfrau (-mann).
Ca. ein Drittel der Erwerbstatigen und der Hausfrauen
haben bis zum Alter von 31 Jahren keine Wohnort-
wechsel aufzuweisen. Ungefahr 10 bis 11% der
Erwerbstatigen (sowie auch der Hausfrauen) haben 5
und mehr Wohnortwechsel, dagegen 17,6% der
Arbeitslosen. Um diese globalen Resultate genauer
interpretieren zu koénnen, mufB sehr differenziert
vorgegangen werden. Einerseits mdssen Frauen und
Manner getrennt betrachtet werden, andererseits
ergeben sich regional groBe Unterschiede. Betrach-
tet man einmal die Anzahl der Erwerbstéatigkeiten bis
zum 36. Lebensjahr, so haben die Méanner im

Durchschnitt

in den Landeshauptstadten 3,73
in den Ruhrgebietsstadten 3,24
3,89

in den peripheren Gemeinden

Erwerbstatigkeiten  (verschiedene Arbeitsplatze).
Entsprechend fur die Frauen:

in den Landeshauptstadten 3,42
in den Ruhrgebietsstadten 2,92
2,44

in den peripheren Gemeinden

Vergleicht man diese Werte mit den durchschnittli-
chen Werten fur Wohnortwechsel, so resultiert eine
sehr starke Korrelation: die erwerbsbiographische
Mobilitat und die raumliche Mobilitat sind zwei
Prozesse, die im Lebenslaufin wechselseitiger Bezie-

hung stehen.

Familienbildung

Die Phasen der Familienbildung, der beruflichen
Konsolidierung und der hdchsten Wohnprtmobthtat
fallen im Lebenslauf zeitlich zusammen. Die Prozesse
sind sehr stark miteinander verflochten. Bei der
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Analyse der Lebenslaufe von Frauen ergab sich, daf
43 % der Lebenslaufe durch gleichzeitige Fertilitats-
und Mobilitatsereignisse gekennzeichnet waren. Ins-
gesamt haben 32,3 % der Frauen ein oder mehrere
Kinder, aber keine Wohnortwechsel; rechnet man
noch die Frauen hinzu, bei denen weder ein Wohnort-

5.6 Synthese und kritische Wirdigung

Strukturumbriiche

Neben den diskutierten Bestimmungsfaktoren der
Wanderungen auf Mikro- und Makro-Ebene sind bei
Prognosen auch Faktoren zu bericksichtigen, die zu
Trendumbriichen in der Zukunft fahren konnen.
Hierzu gehdrt die zeitliche Phasenverschiebung
zwischen landlichen Gebieten und Verdichtungsrau-
men im Geburtenrickgang von 1965-1975, die im
Abstand von etwa 20-25 Jahren zu einer zeitlich
gestaffelten Verknappung von Arbeitskraften fahrt -
falls die zu erwartenden regionalen Arbeitskréafte-
defizite in der Zukunft nicht - wie schon in den
vergangenen Jahrzehnten - durch massenhafte
Einwanderungen ausgeglichen werden (“regionalde-
mographische Phasenverschiebung”). Auch die ak-
tuelle Entwicklung (1989/90) durch die Ubersiedler
aus der DDR und durch die Aussiedler und Asylbe-
werber kann die Strukturen und RegelmaBigkeiten
des Wanderungsgeschehens, die in der Vergangen-
heit Gultigkeit hatten, auf nachhaltige Weise andern.
Ein weiterer Sonderfaktor ist die anhaltende Hoch-
konjunktur, durch die sich der bisher gultige Zusam-
menhang zwischen dem Wanderungsvolumen und
dem Wachstum des Sozialprodukts andern konnte.

Wanderungen und regionales Entwicklungspotential

Wanderungen hangen in kurzfristiger Betrachtungs-
weise von der Wirtschaftsstruktur der Herkunfts- und
Zielgebiete und von der Konjunktur ab. Langfristig
wird jedoch umgekehrt die Wirtschaftsstruktur und
der 6konomische Wachstumstrend einer Region von
den Wanderungen nachhaltig bestimmt, namlich
durch den Import bzw. Export von beruflichen
Qualifikationen, die fur das Humankapital der Regio-
nen - dem entscheidenden Standortfaktor neben
dem physischen Produktionskapital - von auBeror-
dentlicher Bedeutung sind.

Weiterfihrende Forschungsthemen

Die bisherigen Hauptthemen bei der Analyse von
Binnenwanderungen - Nord-Sid-Wanderungen,
groBraumige-kleinraumige Wanderungen, Periphe-
rie-Zentrum-Wanderungen, Suburbanisierung und
Reurbanisierung - verlieren als Kategorien der Sche-
matisierung umso mehr an Aussagekraft, je tiefer die
Ursachenanalyse vordringt. Diese in der Vergangen-
heit dominierenden Themen werden durch das ak-

wechsel noch eine Kindgeburt vorlag (9,56 %), so
ergibt sich ein Anteil von 41,8 % aller Frauen, die nach
ihrem 16. Lebensjahr keinen Wohnortwechsel hatien.
Demgegeniiber haben 15,3 % der Frauen einen oder
mehrere Wohnortwechsel, jedoch keine Kinder.

tuelle, politisch gepragte Wanderungsgeschehenan
Bedeutung verlieren: Die massenhaften Zuzlge aus
dem Ausland setzen sich im Inland als Binnenwande-
rungen fort, so daB die Trennung in Binnen- und
AuBenwanderungen zu terminologischen Abgren-
zungen fuhrt, die den tatsachlichen Problemen nicht
gerecht werden kénnen.

Die wissenschaftliche Diskussion konzentriert sich
zunehmend auf die interdisziplindren Forschungsthe-
men, die in der Mikro-Analyse im Vordergrund stehen,
wobei zwei Fragen die Diskussion bestimmen: 1) Auf
welche Weise hangen Raumliche Mobilitat, Erwerbs-
verhalten und generatives Verhalten voneinanderab?
2) Gibt es regionsspezifische Besonderheiten und
langfristig konstante regionale Unterschiede des
generativen Verhaltens, des Erwerbsverhaltens und
des Mobilitatsverhaltens, die sich nicht auf die
regional unterschiedliche Zusammensetzung der
Regionsbevolkerung (Kompositionseffekt) zurick-
fihren lassen, sondern nur durch genuine regionale
Verhaltensunterschiede erklart werden kdnnen?

Regionaldemographische und regionalékonomische
Phasenverschiebungen erfordern Langsschnitts-
analysen

Die regionaldemographische Phasenverschiebung
der Geburtenentwicklung fOhrt zu nicht synchronen
Schwankungen des Angebots an Arbeit auf den
regionalen Arbeitsmarkten. Auch die Nachfrage nach
Arbeitskraften verlauft auf Grund der regional-Okono-
mischen Phasenverschiebung der Regionen zeitlich
nicht synchron. Dies bedeutet, daB die Wanderungen
nur durch Langsschnittanalysen sachgerecht analy-
siert werden konnen, denn die Anwendung der
Methoden der Querschnittanalyse setzt eine Phasen-
gleichheit der regionaldemographischen und regio-
nalbkonomischen Prozesse voraus, die nicht existiert.

Konsequenzen fir Prognosemodelle

Prognosemodelle fir die Erwerbspersonenwande-
rungen lassen entscheidende Fortschritte erwarten,
wenn die bisher rein demographischen Wanderungs-
modelle durch Einbeziehung der 6konomischen Grd-
Ben, die die regionale Arbeitsmarktbilanz bestimmen,
zu demo-dkonomischen Modellen erweitert werden.



