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VIII. Soziologie

0. Kraus: Grundfragen der Gesellschaftspolitik. 265 S. Berlin: Verlag Duncker
& Humblot. 1964. Ln. DM 33,60.

Die Wissensdiaft von der Politik als Wissenschaft vom politischen Handeln,
von seinen Triebkriften, seinen Ideen, den Grenzen seiner Moglichkeit und den
Lebensgesetzen der von ihm erfaften sozialen Bereiche hat noch keine endgiil-
tige und klare Gestalt angenommen. Sie unterliegt wahrscheinlich in noch stir-
kerem Mabe als die einzelnen Wissenschaften vom sozialen Leben jenem metho-
disch noch keineswegs geklirten Streben in die Weite und gleichzeitig in eine
zusammenfassende Tiefe, das sich wohl aus zwei Griinden erkldren laft: aus
der historischen Erfahrung der allgemeinen Interdependenz der sozialen Oxd-
nungsbereiche und aus der Wiederentdeckung des Menschen als eigenkriftiger
und sozialer Person, deren Wesen zugleich und in gleicher Stérke sowohl dem
historischen Determinismus als auch dem Gedanken einer Willkiirfreiheit wider-
spricht.

So kann man wohl auch an die Spitze von Uberlegungen zu Kraus’ ,,Grund-
fragen der Gesellschaftspolitik® sein eigenes Wort setzen: ,Eine wmfassende
Theorie der Politik wire nahezu uferlos, denn sie miiite sich mit sémilichen
Zweigen des sozialen Lebens befassen . ..“ (8. 107.) Welche Politik aber ist um-
fassender als die ,Gesellschaftspolitik“?

HEs ist daher nicht eben leicht, in die Systematik des Werkes einzudringen.
Dies gilt umso mehr, als der Verfasser erst gegen das Ende seines Buches
sich mit einer von J. Messner formulierten Definition der ,Gesellschafts-
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politik® identifiziert, so daB die , Grundfragen® nicht ganz klar als aus dem
Gegenstand gewonnen dem Leser vorgesetzt werden. So umfafit die Schrift
Kraus eine Fiille von hochst anregenden Gedanken und treffsicheren Formu-
lierungen, die philosophische, zumal geschichtsphilosophische Uberlegungen,
methodologische Erwigungen, sozialtheoretische Gedankengénge, Ansitze einer
sozialen Entwicklungstheorie, einer Kulturtheorie und eine Kulturkritik der
Gegenwart enthalten. Das gehort denn auch sicherlich alles zu den ,Grund-
fragen der Gesellschaftspolitik®, besonders unter dem Gesichtspunkt, unter den
Kraus seine Arbeit von vornherein stellt: ,,Hat der Westen eine gesellschafts-
politische Konzeption?® Was hat der Westen dem einheitlichen Konzept des
Kommunismus entgegenzusetzen? Unter welchem Leitbild kann die Gesellschafts-
politik des Westens stehen; ist die Verfolgung eines einheitlichen Leithildes nicht
schon der Weg zu totalitiirer Diktatur?

Der Weg, den Kraus geht, nimmt seinen Ausgang von einer Struktur-
theorie des sozialen Lebens, die gleichzeitig die Frage nach den Kriften der
geschichtlichen Entwicklung enthiilt und spéter auch zu einer Theorie der typi-
schen Entwidklungsstufen ausgebaut wird. Diese Entwicklungsstufen — verbunden
mit der Darstellung der die einzelnen Stufen iiberwindenden Typen der Revolu-
tionen — scheinen uns allerdings etwas zu stark von der tatsichlichen Entwick-
Iung des , Westens® abhingig. Es folgen die Ausfithrungen iiber ,Soziale Struk-
turpolitik® - als welche der Verfasser den rechten Weg einer Gesellschaftspolitik
der freien Gesellschaft ansieht —, iiber ,Soziale Entwicklungspolitik®, ,Kultur-
politik“, iiber die Typen und die Bedeutung der sozialen Ideen zu einer ,Gesell-
schaftspolitischen Konzeption®, die allerdings in erster Linie die Entfaltung der
»Grundfragen® zum Gegenstand hat. Hier scheint abschliefend noch einmal die
ganze Schwierigkeit des dankenswerten Unternchmens Kraus' auf, wenn er
(8. 220) in Thesenform die ganze Weite der Problematik einer Gesellschafts-
politik fiir die Gegenwart aufzeigt. Voraussetzung einer einheitlichen Gesell-
schaftspolitik ist ihm vor allem die tiefinnerste Einheit der Kultur, die nur im
Religitsen griinden kann und mit dessen Verlust abstirbt.

Neben dieser grofien Linie des hochst bemerkenswerten Buches, die zu Anfang
angedeutet, zum Abschlul klar herausgearbeitet wird, haben kritische Einwendun-
gen im einzelnen nicht allzuviel Gewicht. Sie treffen nicht die groBe Linie. Wichtig
und richtig sind vor allem die schlagkriftiz behandelten methodischen Prinzi-
pien. Es ist heute noch — oder wieder — notwendig, gegen die Resignation des
Geistes aufzutreten, die in der Faszination naturwissenschaftlicher Exaktheit
auch bei der Behandlung der Probleme geschichtlicher und kultureller Phiinomene
liegt. Es ist erfreulich, daB der Verfasser mit Klarheit gewisse Erscheinungen
kritisch durchleuchtet, die in der Gegenwart allzuleicht als positive Errungen-
schaften dargestellt werden, obgleich sie Lebensgefahren unserer Kultur enthalten.
So der vielberufene ,Pluralismus®, der einfach Zerfall bedeutet, wenn er nicht
aus einer innersten Binheit fruchtbar gemacht wird. Man kann diese Einheit
freilich nicht mit Gewalt herbeifihren. Auf solche Weise die Not wenden zu
wollen, ist das Verhdngnis und die Faszination des Totalitarismus. Ebenso
wichtig: die Kritik an der Idee der ,Klassischen Demokratie“. Hier vermissen
wir allerdings Hinweise etwa auf Burke, Tocqueville, Burckhardt
ebenso wie wir die Auseinandersetzung mit den — inhaltlich wie methodisch
gleich bedeutsamen — Axbeiten von Briefs und vor allem Végelins vermifit
haben. Bei diesen Autoren erscheint die Wandlung von der Demokratie zur
totalitdren Diktatur keineswegs als ,iiberraschend®, als welches Kraus sie
einmal bezeichnet.

Bei der im iibrigen treffenden Behandlung des Problems einer Feststellung
des konkreten Gemeinwohles mochten wir der Meinung Ausdruck geben, daB
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die Verwirklichung der ,Sozialen Strukturpoltik“ im Sinne Kraus’ doch als
Verwirklichung des Gemeinwohlgedankens angesehen werden mufl und nicht so-
sehr als Resignation gegeniiber den Schwierigkeiten seiner Konkretisierung. Denn
das ist doch wohl Verwirklichung des Gemeinwohls, daf man dem Leben dis
Voraussetzungen seiner Entfaltung schafft, damit es sich nicht selbst titet. Zu
diesen Voraussetzungen gehdren u. a. die Wesensstrukturen des sozialen Lebens.
Ordnungsprinzipien sind Lebensprinzipien und sollen nicht mit der ertttenden
Einbahn einer totalen Lebensplanung verwechselt werden. Und noch eine kriti-
sche Anfrage an den Autor bei aller grundsitzlichen Zustimmung — es gibe
noch manche andere —: Es ist noch kaum je gelungen, den Grundbefund des
Sozialen so zu formulieren, dafl die Gefahr des Abgleitens in Einseitigkeiten
vermieden wird. Koénnte man nicht aus der Formulierung, ,die menschliche
Person® sei die ,letzte soziale Einheit”, ebenso die Folgerung des Individualis-
mus ziehen, wie der Autor, aus einer einzigen — Aristoteles entnommenen —
Zitierung, Spann den Kollektivisten zuzihli?

Alles in allem aber: Kraus’ Werk ist ein hochst begriiBenswertes Unter-
nehmen, das in jene Tiefen mutig vorstoft, die wir erreichen miissen, um die
Fragen, die unsere geschichtliche Situation an uns stellt, geistig fassen und prak-
tisch bewaltigen zu kinnen, soweit es iiberhaupt dem Menschen gegeben ist,
die grofien Krisen der Geschichte aus eigener Kraft zu bewiltigen, sobald sie
eben jene Tiefen erfallt haben. F. A, Westphalen, Wien
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