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Die Waffen der Rhetor

Illegitime Argumentations- und Emotionalisierungsstrategien im Irak-Konflikt / Von Walther Kindt unter Mitarbeit von Swen Osterkamp und Tim Bernard

Ausgangspunkt einer kontroversen poli-
tischen Diskussion wie der diber den Irak-
Krieg ist der Umstand, dass ein zu 18sen-
des gesellschaftliches Problem vorliegt
und keine Einigkeit dartiber besteht, mit
welchen MaBnehmen und Mitteln das Ziel
einer Problemlbsung erreicht werden soll.

Im konkreten Fall geht es um die strit-
tige Frage, ob die in der UN-Resolution
1441 geforderte Entwaffnung Iraks nur
durch Anwendung militdrischer Gewalt
oder auch durch Inspektionen durchge-
setzt werden kann. Eine rationale Ent-
scheidung iiber eine strittige Frage mit
Hilfe von Argumentation basiert seit jeher
auf der Anwendung bestimmter logischer
Sch]ussmuster, die in relatiy priziser
Form schen in:der Antike von Aristoteles
als so genannte Topoi besv_hneben v;ur

sen bzw. wenn

k

Oli unter-

1] i ableiten:  Entweder

nur negative Konsequenzen nennen und
gzl dramatisieren, um Angstgefithle zu er-
zeugen. Genau solche Strategien wurden
aber bereits im Golfkrieg 1991 systema-
tisch angewendet Beigpielsweise konnte
man in einem Flugblatt der Grinen die
stark_emotionalisierende AuBerung fin-
den: Es ist zu befiirchten, dass der Kneg

zang ikani:
stellt wird. {...)
Probleme der Kriegsbefiirworter

Wer in der gegenwamgen Situation
eine faire politische Di iiber das

miisse Irak sofort und uneingeschriinkt
mit den UN-Inspektoren zwecks seiner
Entweaffnung kooperieren oder ein Krieg
gegen Jrak sei unvermeidlich. In seiner
Rede am 5. Februar 2008 vor dem UN-Si-
ierte der US-AubBen-

Fir und Wider eines Kriegs gegen Irak an-
stmbl der sollu: wegen des genannten po-

ver-

giftet, verstrahlt, verkriippelt, ermordet.
Umgekehrt wurden Tote bei Luftangrif-

fen von der Militarfihrung der Amerika-

eine ganze Region und ihre Menach

den. Dabei spielen insh finf
Schlussmuster eine zentrale Rolle, und sie
koinmen auch in den Diskussionen Gber
den Irak-Krieg immer wieder vor. Und
zwar handelt es sich um die

Effekts auf die An-
wendung von verbalen Emotionalisie-
rungs- und Konfliktstrategien verzichten.
In diesem Sinne sind zahlreiche AuBlerun-

minister Powell, der erste Fall sei {(bisher)
nicht gegeben, und suggerierte so die Gel-
tung des zweiten Falls. Um aber eine Zu-
stimmung der UN zu einem Krieg zu errei-
chen, konstruierte die US-Regierung nach
gleichem Muster eine weitere illegitime Al-

ner schon damals als ternative: Entweder
modest collateral da- [n der politischen Diskussion um den Irak-Konflikt machen miisste die UN thre Re-
mage ".ge“",gmg)‘ge Kri wie Befiirworter eines Waffengangs Gebrauch von g‘;’el,:';‘;’,;‘:" Jegen die
bezeichnet. (...) pmblemauschen rhetorischen Strategien. Die Hintergriinde fiir schen Regimes mit mi-
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sequenztopos. lﬁr dxe Gleichzeitig wurde an-

P
blems unr.l die Dnnghchkelt einer Losung
Auch bei solchen Argumen-

ter
— des (zwei ) K
—der Analogie
- der induktiven Erfahrung
— der Autoritat nannte der
— der moralischen Argumentation. George Bush den i

Eine Entscheidung iiber strittige Fra-
gen m)! Hilfe dieser Sch]usxmuxler kann
Defizite aufs )

tationen findet man_hauf g illegitime Ver-
falsch und © +

damalige  US-Prasident

gen von Kriegebefiirwortern zu kritisie-
ren, weil in ihnen inakzeptable Beschimp-
fungen, Diskreditierungen, Vorwiirfe oder
sogar Drohungen gegentber Kriegsgeg-
nern formuliert werden. War schon die
viel diskutierte Bemerkung des amerika-
nischen

Saddam Hussein einen 'Ibufel um dessen
Bosartigkeit und Gefahrlichkeit zu verab-
luti {.)

Reden an das Volk, um dis elgene Position zu rechtfertigen: US-AuBenminister Colin Powell.

Ersiens verfalgen politische Alteure, die
zur Lisung eines Problems eine bestimmte
ld\daﬂnahme vnrschlagen, neben dem erl

er bet

Bei der Anwendung von Analogleschlus-

itber das alte Europa und die Gleichsei-
zung von Deutschland mit Kuba und Li-
byen wenig hilfreich, so dient es erst recht
nicht der Versmnddl-
gung, wenn in der
amerikanischen

Presse Deutsche und
Franzosen der Feig-
heit (Achse der Wie-
sel) gescholten wer-
den und der franzgsi-
sche Priisident Chirac
als  Ratte verun-
glimpft wird. AuBer-
dem erweisen sich bei
genauerer  Betrach-
tung die meisten der
z;:mbenen Vorwiirfe

gedroht, notfalls werde Amerika ohne UN-
Mandat einen Krieg gegen Irak beginnen.
Um auch einen Krieg im Alleingang zu
rechtfertigen, macht die US-Regierung
von der ganzen, schon mehrfach angespro-
chenen Palette inkorrekter Argumentati-
onsstrategien Gebrauch. Bei Begriindun-
gen mit dem Konsequenztopos werden nur
positive Konsequenzen wie die Entmach-
tung Saddam Husseins genannt, negative
Kriegsfolgen wie Hunger und Tod bei der
Zivilbevatkerung, Fliachtlingselend, Kriegs-
kosten etc. aber verschmegen
Insbeaonrlere fehlt nuch eine Ausemsn-
mit den
Knegsgegner hingichtlich der Auswxrkun»
gen auf den Terrorismus und lianz
gegen ihn, auf den Israel- Paluslmn Kon-

Nennung positiver Ziele wie der Befreiung
Iraks von der Diktatur moralisch zu recht-
fertigen. Dabei verschweigt sie aber — dies
gilt jedenfalls fiir die beiden schon zitier-
ten zentralen Reden von Bush und Powell
— die Volkerrechtawidrigkeit von Praven-
tivkriegen. (...}

Fehler der Kriegsgegner

d soll mit einigen i

belegt werden, dass auch Kriegsgegner il-
legitime rhetorische Strategien verwen-
den. Das ist umso bedauerlicher, als sie
insgesami gesehen gegenwirtig die besse-
ren Argumeme auf ihrer Seite haben. (...)

hne wechselzeitige Vorwiirfe ist eine
Smung im Deutschen Bundexug derzeit
nicht denkbar. So

gen Frage so eindeutig duBert, dann ent-

ste_ht dadurch das Problem, dass seine Au-

rungen ggf zu einer miashrauchlichen
Vemendung des Autorititstopos genutzt
werden.

So konfrontierte die italienische Dlus-
trierte Famiglia Cristiana ihre Leser mit
der Alternativirage: Bist du auf der Seite
des Papstes oder auf der von Bush? Diese
Frage laisst fiir Katholiken eigentlich nur
eine Antwort zu und erzwingt damit eine
Ubernahme der Anti-Kriega-Position. (...)

Fazit

des in den
nen Abschnitten dargestelltea Befunds
muss man sich fmgen, warum in politi-
schen Diskussi wie dber den Irak-

Ter Schrader am 13. Februar 2003 an die
Adresse der O

Konflikt in so starkem Male von proble-
isch i ien Ge-

motivierten Vorwurf: Gemss, es gibt auch
in unserem Land eine Koalition der Willi-
gen fiir einen Krieg. Die CDU/CSU gehort
dazu. Thnen setzen wir, mit der Mehrheit
in unserem Volk, den Mut zum Frieden
entgegen.

Auch der franzfsische Priisident Chirac
versteht es auszuteilen: Mit einem illegiti-
men moralischen Aulontatsargument

er beim EU-Sond am

brauch gemacht wird. Vermutlich hiingt
dieser Sachverhalt damit zusammen,
dass in der westlichen Kultur das Verfah-
ren einer antagonistischen Argumenta-
tion dominiert.

Dieses Verfahren ist zwar fur das Ziel ei-
ner Problematisierung von Positionen effi-
zient, reicht aber nicht aus, wenn es um
eine Iogisch korrekte rationale Entschei-

18. Februar 2003 einige B and

dung zwischen alternativen

die eine pro-amerikanische Erklﬁnmg un-

terzeichnet hatten, als wenig gut erzogen;

sie hiitten eine gute Gelegenheit verpasst,

20 schweigen. Eigentlich sollte man glau-

ben, dass in Europa die Zeiten vorbei sind,

in denen es nach dem morahschen Auwn-
jemlich galt,

geht. (.} det auf den Irak-Kon-
flikt bedel'.\'hat dies, dass man im gesamtge-

sowohl die Kriegs- wie die Anti-Kriegs-
Position und starke gesellschafiliche
Krifte hinter ihnen braucht, um eine Ent-
walrnung Iraks zu erreichen.

muss Saddam Hussein wis-

alg
sozial hoherrangigen Personen zu wider-
sprechen. (...)

flikt sowie auf die g von Krieg

d des Konse-

als Mittel der Politik. Weiterhin argumep-
tiert der amerikanische Prasident George
W. Bush in seiner Rede am 28. Januar
2003 mit der fragwiirdigen induktiven Ge-

quenztopes beziehen sich bei Kriegsgeg-
nern beispielsweise darauf, dasa die Risi-
ken und Umsetzuugaschmengkenen ei-

sen, dass sich die Kriegsbefiirworter
durchsetzen werden, wenn er die Anforde-
rungen der UN-Resolution 1441 zu umge-
hen versucht. Andererseits muss er da-
rauf bauen konnen, dass die Kriegsgeg-
ner emc friedliche Losung des Konflikts

ner P nicht

wenn er den Fordenmgen

Der hdufig “an
Deutschland  gerich-
tete Vorwurf eines An-
tiamerikanismus  be-

neralisierung, es sei Amerikas hxswnsch themutmert und dnss die

Pilicht, 1] wnrden So bev
zu beki; und jetzt liege mit dem der L F
Irak ein analoger Fall vor. Hnnst Eberhard Richter den dmhenden

Neu gegeniiber dem Golfkrieg 1991 iat
allerdings, dass sich Bush jr. auf die Auto-
ritét von Gott beruft: Gott habe die Ameri-

Krieg als

der Resoluti Das Risiko
des ganzen Verfahrens liegt in der Unsi-
cherheit, ob Saddam Hussein so rational
handelt, wie manche Expenen erwarten,
und ob die US- auf

und der Papst sah in geiner Ansprache die
Zukunft der Menschheit bedroht.

den schon in vieler Hinsicht vorbereite-
ten Krieg vexzichten wird, falls Saddam

rika und dem Recht

gibt, andere Auffas-

sungen als die ameri-

{Bild:ap) kenische Regierung
zu vertreten.

Den schon bekannten Inkonscquenzvor-

sen zur Begrindung von
muss |mmer hmkerfragt werden, ob die

weine noch andere Absichten, die von politi-
schen Kontrahenten ggf. nicht gebilligt
werden. Im Irak-Konflikt betrifft dies z. B.
den Umatand, dass auch Interessen an den
Olvorkommen Iraks eine Rolle spielen. Al-
lerdmgs ist es oft schwierig, entsprechende

sen, weil man hierzu von Verhal

fiir eine Uber-
tragbarkeit von Schlussfolgerungen hinrei-
chend &hnlich sind. Wihrend des Golf-
kriegs 1991 wurde Saddam Hussein im-
mer wieder mit Hitler verglichen und das
Scheitern der Appeasement-Politik von
Chamberlain zur Rechlfemgung des
Knega Begen Irak |

wurf gegen Fried formu-
lierten diesmal der Priisident des Zentral-
rats der Juden in Deutschland, Paul Spie-
gel, und die Journalistin Lea Rosh. Letz-
tere monierte in sterectyper Formulie-
rung: Wo bleiben die Proteste gegen die Er-
mordung der Kurden, gegen die Ermor-
dung der Schiiten? Darf man aber aus der
‘Tataache, dass Demonstranten gegen ei-

hluss ist in hi Hin-

sen ahduktiv aof I ritckachli

bl

sicht und zwar insh

Ben muse, was nur unter best\mmwn Be-
dingungen logisch korrekt ist. (...}

Zweitens ist es wichtig s i

dere deshalb, weil die damals als Alterna-
hve zum Kneg vargeschlagene Politik von

chen, welche Rolle Vorwiirfe in palitisch

nicht mit einer Ap-
-Politik gleick

Diskussionen eigentlich spielen. Im Allge-
wmeinen kann man mcht erwarten, dass
Vorwiirfe an poli

ist.
Fiir politische MaBrahmen wn-d haufig
mit fragwdrdlgen oder emdeuug inkorrek-
ten i

nen demonstrieren und gegen
einen zweiten nicht, darauf schliefen,
dass sie mit dem zweiten Sachverhalt ein-
veratanden sind? Und soll man jmmer
gleichzeitig gegen jedes Unrecht auf der

Welt demonstrieren?(...)
Wenn man nun die Argumentationen
im engeren Sinne betrachtet, mit denen
irworter und i der

diese zur Aufgabe ihrer Position in einer
strittigen Frage veranlassen. Deshalb
milssen sie noch eine andere Funktion ha-
ben. Politiache Kommunikation ist haufig
mehrfach adressiert, und Vorwiirfe an die
Vertre!cr de.r gegnenschen Posllmn kﬁn-
nen eine
rung bei den Anhiingern der eigenen Posi-
tion bewirken und andererseits die i in der
Frage moch U

argu-
mentiert, Wleder mit Bezug auf den Zwei-
ten Weltkrieg machten Befiirworter des
Golikriega 1991 historische Erfak

Priigident und seine Regie-
rung ihre Position begﬂ.\nden, dann fHllt
zuniichst m}f dass gle e}ne ganz andere,

fiir jhre Position geltend. (...) U

viel

beriefen sich Kriegagegner auf negative
historische Erfahrungen mit Kriegen; z. B,
konnte man in einer Zeitungsanzeige der
IG Metall lesen: Der Krieg gegen den Irak
lost kem einziges Problem,

einer Position mit ei-

auf die exgene Seite ziehen. Wie ist lie

ekt zu ?
Durch Vorwiirfe an politi

nem Autonuitssch!uss bedeutet, dass man
sich auf eme gleich lautende Auﬂ‘asxung ei-

ten wird mehr oder weniger deren Autori-
tit hinsichtlich Sachkompetenz oder
Glaubwiirdigkeit in Zweife] gezogen, und
auf diese Weise kinnen auch ﬂeren Posi-
tion und A alsfr g er-

ner ruft oder den Vertretern
der gegnerischen Position die Eij

ket der realen Bedroh durch
Irak postuliercn als die Kriegsgegner. Dies
betrifft insbesondere drei Fragen:

—Welche Voraussetzungen besitzt Irak
zur Herstellung und zum Einsatz von Mes-
senvernichtungswaffen?

— Wie gral ist das Risiko, dass Saddam
Hussein von Massenvernichtungswaffen
Gebrauch macht?

—Wie gro8 ist das leko einer Weiter-
gabe von M an

sine Autoritiit darzustellen, abspricht.
Schon Aristoteles unterschied drei ver-
schiedene Arten der Autoritit, ninlich

Terroristen?

Einerseits muss man den Kncgsbelhr-
wortern zugfatehen, dass sie verschiedene
Pttt i i A

scheinen. (...}

Rhetorische Strategien 1991
(...) Bei einem systematischen Vergleich

wird schnell deutlich, dass politische Kom-
munikation oftmals inszeniert und mit
sehr stereotypen Aussagen und sprachli-
chen Formulierungen vorgetragen wird.
Spezicll argab eine exemplarische Unter—
suchung von AuBerungen zum G

eine eine - und

eine moralische Variante.

ba-

sachlisse sind generell logisch mblemn-
tisch; insbesondere ist aber leicht einseh-
bar, dass s logisch &uBerst riskant ist,
sich flir die Einschiitzung der Geltung ei-
ner Aussage auf die quantitative Autoritit
einer Mehrheitameinung zo  berufen.
Gleichwoh! wird such diese Art von Autori-

siert diese Einschiitzung auch auf proble-
matischen Annghmen z. B. tiber die Unbe-
rechenbarkeit von Saddam Hussein, dber

il FR-Ontine

in
hiiufig praktiziert. So machten in Deutsch-
Lnnr(li{!eﬁlrwomr des Go]fknega 1991 eine
e

1991, dass Knmmumkanonstellnehmer in
sterkem MaBe dazu neigen, aufl rekur—
d

rente un

nung far ihre Position geltend \md me:.en

Die L
des Textes von Walther Kindt,
Swen Osterkamp und

Tim Bemard finden Sie

|rn Netz unter der Intemne:

neinei

rungastrategien zuriickzugreifen. (...)
Zur egrﬂndung von Hanrllungen wird
Al in allen ‘ by dm!

ﬁfselzt Eme ]ogmch korrekte Anwendung
i

Neturhdl apxelwn in den Disk

www frec aktuell deldokss,

iber den Golfkrieg 1991 neben legitimen
(z. B. auf das Vélkerrecht verweisenden)
auch fragwiirdige moralische Schlilaze
eine wu‘hhge Rolle Bemmehweme argu-

das ihm zugeschriebene Motiv, den Mittle-

hen zwei al

liegt dann vor, wenn die positiven und ne-
gahvnn Knnxequenzen belder Maﬂnah-
men un
tusch gegenemander abgewogen v/erden

ist es
wenn die Befiirworter eines Kriegs seine
negativen Konseauenzen bai

Malnal,

elmut
Schmidt, dxe Vertmwr einer -pazifistischen
Position h h, weil sie

ren Oa'en erobern zu wollen, oder tiber die
Irak und Al Qaeda.
_Aus den unterschiedlichen Situatione-

die Ercherung Kuwaits und die Raketen-
angriffe auf Iarae! nicht zur Kenntnis niih-
men, Umgekehrt liegt dem schon damala
von Knegsgeggem verwendeten Slogan

vesultieren aber auch un-
terschiedliche Schlussfolgerungen hin-
sichilich der Frage, wie schnell eine Ent-
waffoung Iraks erreicht werden muss. Die
Zweckmﬁﬂlgkm einer méglichst schnellen

Kein Blut fiir O1* ein morali-
scher Schluss zu bl:unde, w:ﬂ in ihm als

Bliches I Durchset-

zu folgern, ist korrekt.

Hieraus lsst sich aber nicht dia von der 3

US-Regierung  konstruferte Problemls-

rulit auf einem unzu- kaner aufgerufen, ihr Land zu verteidigen Ein Spezifikum der ion ven Hussein nack . Nur wenn beide Bedin-
ldssigen Schluss von und die Welt zum Frieden zu fishren. Kricgsgegnem ist die hauﬁge Verwen- gungen erfilit amd liissi sich die wiin-
dem Verhalten eines Was schliefilich den Bereich moralischer  dung undiffe: Genera- che Konfliktlssung er-
Teils auf das der gan- Argumen!atmnen angehl 80 wnrd zum el- lisierungen iiber den Krieg. Da findet man  reichen. (...}

zen Bevolk Tlle- nenb AuBerungen wie Krieg lost keine Pro-

gitim ist auch der v. a. nur suf Grund mmwhaﬂllcher Inleressen bleme, er schaf neue oder Kneg ist 1m- "

vom US-Kongresspoli- eine Anti-K: iegs-Position mer ein Verbrechen, und in der A & E-Mail: doku@ fr-aktuell.de
tiker Lantos gegen Bel-  das amerikanische Ziel, von den Olreser- des Papstes heillt es: ,,Nem zum Kneg"‘ Dicse D ist zirka vier Wochen
gier, Deutsche und veninlrakzu pmﬁheren bleibt jedochun-  Erist nie ein unah €T |ane kostenlos im Intermet unter der Adsesse
Franzesen erhobene erwihnt. Zum anderen versucht die Bush- ist immer eine Niederlage der Mensch- 2 Jr-aktuell deldoku abrufber.
Undankbarkeitsvor-  Regierung, den anvisierten Krieg durch heit. Wenn sich der Papst zu einer stritti-  W¥»J/F-akiuell.deidol - [}
wurf, weil es keinen lo-

gischen Zusammen-

hang zwit der Ver-

pflichtung zu Dankbar-

keit iiber Ame-
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