38

Studie

Gruppenbezogene Menschen-
feindlichkeit im lokalen Raum

1. Das Problem
Immer wieder werden Vorurteile und feind-
selige Mentalitdten in der Bevolkerung
nachgewiesen. Gleichzeitig existiert in
zahlreichen Gemeinden und St&dten, teil-
weise auch in einzelnen Wohngebieten,
groBe Beunruhigung Uber Aktivitdten de-
mokratiefeindlicher Parteien und Verei-
nigungen. Politische Aktivitdten solcher
Gruppierungen, in z.T. neuen ,unauf-
faligen” Formen, kodnnen sich mit den
Einstellungen in der Bevolkerung verbin-
den und in den Sozialrdumen eine feind-
selige Normalitat schaffen. Ist ein solcher
Zustand feindseliger Normalitat erreicht,
dann entsteht das Problem, dass es nicht
mehr reicht, dass sich jene, die sich fur
das Gemeinwesen bzw. das Wohnumfeld
verantwortlich flhlen, die Initiative gegen
derartige politische Aktivitaten ergreifen,
sondern dann rickt die Frage nach dem
Zustand des eigenen Gemeinwesens in
den Mittelpunkt und damit letztlich die
Frage: ,Wie wollen wir in unserer Stadt,
in unserer Gemeinde leben?* Diese
Frage ist deswegen zentral, weil feind-
selige Mentalitaten in der Bevolkerung
von Gemeinden, Stadten und Stadtteilen
auch als Legitimationsgrundlage flr rech-
te Parteien, Vereinigungen etc. zur politi-
schen Instrumentalisierung und weiteren
Verbreitung 'Gruppenbezogener Men-
schenfeindlichkeit', der Diskriminierung
bestimmter Gruppen und von Gewalt ge-
nutzt werden konnte.

Hier koénnen rechtsextremistische
Strdbmungen und Gruppen verschie-
dener Art anknUpfen und abwertende
Einstellungs- und Verhaltensmuster ver-
starken; sie stellen damit unabhangig
von Wahlerfolgen ein die Demokratie ge-
fahrdendes Potenzial dar. Es reicht also
nicht aus, dass Rechtsextremismus nur
Uber Demonstrationen und Verbote be-
kampft wird, vielmehr ist fir ein nachhal-
tiges Eintreten gegen Rechtsextremismus
die Einbindung und Aktivierung der
Bevolkerung notwendig. Denn gerade in
landlichen Regionen, in denen demokrati-
sche Akteure kaum oder nur geschwacht
tétig sind, tritt insbesondere die NPD und
ihre Anhangerschaft mit zum Teil gelun-
genen ,KUimmerer“-Aktionen auf, die
einerseits einen positiven Eindruck in der
Bevolkerung hinterlassen und anderer-
seits nicht selten die Nachlassigkeit und

Handlungsunfahigkeit der demokrati-
schen Akteure verdeutlichen. In diesem
Zusammenhang zeigen die Ergebnisse
des Projekts zur ,Gruppenbezogenen

Menschenfeindlichkeit im lokalen Raum*

deutlich, dass sich die Mobilisierung

von Burger/-innen eines Ortes gegen

Rechtsextremismus insbesondere dann

schwierig gestaltet, wenn bereits positive

Erfahrungen mit Rechtsextremisten vorlie-

gen, denn ganz allgemein engagieren sich

Individuen kaum gegen etwas, das fUr sie

mit positiven Assoziationen verknipft ist.

Ziel des hier vorgestellten Projektes ist
es, in Zusammenarbeit von Wissenschatft,
Akteuren vor Ort und Politik lokales
Engagement gegen solche Prozesse
und Zustande zu aktivieren. Vor diesem
Hintergrund ist es bedeutsam, genau-
ere Kenntnis Uber die Entstehung und
das Ausmal menschenfeindlicher Ein-
stellungen sowie der (defizitaren) Enga-
gementbereitschaft gegen rechtsextreme
Aktivitdten im ,eigenen” lokalen Raum zu
erlangen.

Konkret verfolgt das Projekt ,Grup-
penbezogene Menschenfeindlichkeit im
lokalem Raum® vor diesem Hintergrund
zwei Ziele:

1. Das wissenschaftliche Ziel besteht
in der Analyse der Bedeutung der
Struktur von Gemeinden, St&dten und
Stadtvierteln flr die Entstehung und
das AusmalB an 'Gruppenbezogener
Menschenfeindlichkeit' bzw. burger-
schaftlichem Engagement.

2. Damit aufs Engste verbunden ist die
zweite, interventionsnahe Zielsetzung
auf die Unterstltzung einer reflexi-
ven Stadtgesellschaft, die Uber sich
selbst nachdenkt im Hinblick auf die
beschriebenen Problemlagen, um auf
diesem Weg das burgerschaftliche
Engagement zu starken.

2. Warum Sozialraum?
Das Projekt ,Gruppenbezogene Men-
schenfeindlichkeit im lokalen Raum*
widmet sich den interessierenden
Phanomenen explizit in ihrem lokalen
Zusammenhang, denn dieser bestimmt
den Handlungsrahmen der meisten
Menschen. Dabei gehen wir davon aus,
dass bestimmte Merkmale des unmittel-
baren Lebensraums einen nachweisbaren

Einfluss auf die individuellen Sichtweisen,
Wahrnehmungen und Erfahrungen von
Personen haben und so letztlich auch
die Einstellungen gegenlber verschiede-
nen, insbesondere schwachen sozialen
Gruppen maBgeblich mit beeinflussen.
Wenngleich eine Reihe von Studien vor-
liegt, die sich mit der Relevanz des un-
mittelbaren Wohn- und Lebensraums fUr
verschiedene soziale Ph&nomene be-
schaftigen, so ist dieser bislang weder im
Zusammenhang mit 'Gruppenbezogener
Menschenfeindlichkeit' noch mit Blick
auf bulrgerschaftliches Engagement ein-
gehend untersucht worden. Ein solches
Vorgehen ist jedoch aus verschiedenen
Grindennotwendig: So zeigen Ergebnisse
aus dem vom Institut fur interdisziplina-
re Konflikt- und Gewaltforschung (IKG)
der Universitat Bielefeld durchgefuhr-
ten Langzeitprojekt 'Gruppenbezogene
Menschenfeindlichkeit', dass objektive
Indikatoren, wie Abwanderungs- oder
Arbeitslosenquote, als auch die individu-
elle Soziallage (zusammengesetzt aus
Bildungsniveau, Einkommen und Berufs-
prestige), erklarungskraftig sind im Hinblick
auf die Abwertung schwacher Gruppen.
Dieser Zusammenhang wird allerdings
Uber die individuellen Wahrnehmungen,
Problemsichten und Situationsdefinitio-
nen (Angst vor Arbeitslosigkeit, politische
und gesellschaftliche Machtlosigkeit,
Orientierungslosigkeit etc.) vermittelt, die
ihrerseits durch die soziale Umwelt be-
einflusst werden. Ausgehend von der
Theorie Sozialer Desintegration (Anhut/
Heitmeyer 2000, 2005) nehmen wir da-
bei an, dass sich insbesondere Desinte-
grationserfahrungen und -wahrnehmun-
gen der Bewohner derart negativ aus-
wirken, dass schwache Gruppen dann
eher mittels Abwertung, Diskriminierung
oder Gewalt zur Aufwertung der eigenen
Position herangezogen werden.

Die in diesem Sinne angestrebten
Analysen in Gemeinden und St&dten
sind insbesondere deswegen notwen-
dig, weil sie gegen das allseits bekannte
Abwehrargument — die vielen Probleme
sind bekannt, vor Ort aber nicht rele-
vant — gerichtet sind. So werden verall-
gemeinerungsféhige Aussagen Uber die
Gesellschaft fir den eigenen Sozialraum
oftmals bestritten: ,Bei uns ist alles an-
ders.” Verantwortliches Handeln ge-
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winnt aber an Gewicht, wenn es auf

einer Uberprlften (und Uberprifbaren)

Situationsbeschreibung fir den eigenen

Ort basiert. Dabei gibt es keinen objektiven

MaBstab Uber die Problemlage im einzel-

nen Sozialraum, sondern die Einschatzung

ist Teil der 6ffentlichen Debatte und hangt
damit auch vom Sensibilisierungsgrad der
einzelnen Menschen und Gruppen in einer

Gemeinde oder Stadt ab.

Zentral ist dabei die Frage, wie die
Ergebnisse praktisch-reflexiv auf die , Ta-
gesordnung” in den offentlichen Debat-
ten von Gemeinden und Stadten, also
in Schulen, Vereinen, Stadtrat etc. ge-
hoben werden konnen, bestehen doch
hinsichtlich der hier thematisierten Pro-
blemzusammenhange oftmals Ignoranz,
Verdrangung oder Verlagerung. In diesem
Zusammenhang interessieren insbeson-
dere die folgenden Aspekte:

e Wie konnen praventiv die subjektiven
Empfindungen, Angste etc. im jeweili-
genSozialraumzum 6ffentlichen Thema
gemacht werden, so dass nicht erstim
Nachhinein, also nach Konflikten oder
gar Gewalt interveniert wird —und dann
in erster Linie ordnungspolitisch durch
Polizei und Justiz?

e Wie initiert man eine o&ffentliche
Diskussion um die Qualitét des loka-
len Zusammenlebens, also eine Uber
sich selbst ,nachdenkende” (Stadt-)
Gesellschaft bzw. ein ,nachdenken-
des* Wohnquartier, um die Starkung
eines bulrgerschaftichen Engagements
herbeizufiihren, das Uber die gewohn-
ten kommunalpolitisch eingeengten
Pfade hinausreicht, andere 6rtliche
Eliten erreicht und bewegende Themen
sichtbar und diskutierbar macht und
S0 auch gegen eine vielerorts belieb-
te Imagepolitik vorgeht, die latente
Probleme verdeckt bzw. versucht diese
zu ignorieren?

e Wie erreicht man ,produktive Unruhe®,
um der Abwertung schwacher Gruppen
entgegenzuarbeiten und stattdessen
auf eine Kultur der Anerkennung in der
Nachbarschaft, im Wohnviertel und in
der Stadtgesellschaft hinzuwirken?

3. Mentalitaten erfassen -
Engagement der Biirger starken
Dem Projekt liegt die Erwartung zu-
grunde: Je genauer Aussagen Uber die
Qualitdt des Zusammenlebens unter-
schiedlicher Gruppen (gemessen am
AusmaB der 'Gruppenbezogenen Men-
schenfeindlichkeit' bzw. am Grad der
Engagementbereitschaft vor Ort) im eige-
nen identifikationsrelevanten Umfeld (von
Nachbarschaft, Wohnquartier, Gemeinde
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usw.) vorliegen, desto mehr Méglichkeiten

fur die Aktivierung und Stérkung von br-

gerschaftlichem Engagement sind gege-
ben. Eng hieran anschlieBend ist zentral,
dass lokale Raume Uber je spezifische

Charakteristika verfigen und sich da-

her sowohl im Hinblick auf das Ausmaf

demokratiegefahrdender  Einstellungen
als auch hinsichtlich der Beschaffenheit
burgerschaftlichen Engagements deut-
lich  voneinander unterscheiden durf-
ten. Das hier vorgestellte Projekt wid-
met sich daher konsequenterweise der
wissenschaftlichen Analyse der Bedeu-

tung des kommunalen Kontextes (z.B.

Arbeitslosenquote, Infrastruktur, Vereins-

struktur etc.) fir die Entstehung und das

AusmaB an 'Gruppenbezogener Men-

schenfeindlichkeit’, um hiervon ausgehend

systematisch und unter Bertcksichtigung
der je lokalspezifischen Bedingungen bur-
gerschaftliches Engagement zu starken.

Weil hierbei insbesondere die existieren-

den Formen politischer Partizipation eine

nicht unwesentliche Rolle spielen, werden
auch diese hinsichtlich ihres Einflusses
auf die Mentalitdten und Engagementpo-
tenziale der anséssigen Bevolkerung in
der Untersuchung bertcksichtigt. Daraus
ergibt sich der Zuschnitt des Projekts mit
der gezielten Fokussierung auf die unter-
schiedlichen Bedingungen im lokalen

Raum hinsichtlich:

e der Situation der Menschen;

e der Einstellungsmuster zur 'Gruppen-
bezogenen Menschenfeindlichkeit' als
Legitimationsfundus fUr rechtsextreme
Aktivitaten;

e des Verhéltnisses zum demokratischen
System und zur politischen Kultur vor
Ort;

¢ des Potenzials fir Engagement gegen
Rechtsextremismus im eigenen Sozial-
raum.

Die Stimmungen und Einstellungen
der Bevolkerung werden in reprasentati-
ven Telefonbefragungen erfasst und mit-
tels statistischer Auswertungsverfahren
in Lokalprofile Uberflhrt, die eine um-
fassende Beschreibung des Iokalen
Zusammenlebens aus der Sicht der
Zivilbevolkerung zulassen.

An die Erhebungs- und Auswer-
tungsphase knipft die zweite, zentrale
Phase des Projekts an: Die Ubersetzung
und Vermittlung der Ergebnisse in die
ausgewdhlten Sozialrdume. Dies ge-
schieht mit dem ausdricklichen Ziel,
eine ,nachdenkende” Stadtgesellschaft
zu initiieren bzw. zu unterstitzen, wobei
die Kooperationspartner vor Ort die sehr
wichtige Rolle innehaben, sich in dieser
Phase aktiv einzubringen und gemeinsam

Ideen zu erarbeiten, wie die analysier-
ten Ergebnisse vor Ort debattiert werden
kénnen. Denn die Akteure vor Ort sind die
Experten fUr ihren Sozialraum.

Das Projekt will dazu beitragen, die
Kooperation von Wissenschaft, Offent-
lichkeit und Gesellschaft neu zu justieren.
Im Rahmen der genannten Vermittlungsar-
beit soll dies gelingen, indem die wissen-
schaftlichen Ergebnisse in die Sprache der
jeweiligen Institutionen vor Ort Ubersetzt
werden, um SO praxisrelevante Hand-
lungs- und Interventionsstrategien heraus-
zuarbeiten; dabei sind die je spezifischen
Gegebenheiten und Interessenlagen in
einem Sozialraum maBgeblich. Zu denken
ist etwa an die 6ffentliche Prasentation der
Ergebnisse fur die ortliche Bevolkerung
oder an die Entwicklung von Materialien,
die auf je spezifische lokale Gruppen (fur
Schiler, Hausfrauen, Senioren, lokale
Eliten, Medien etc.) zugeschnitten sind
(zu denken ist hier aber bspw. auch an
Aufkldrungsmaterial, das im Rahmen der
praktischen Polizeiarbeit eingesetzt wer-
den kann). All diese Aktivitaten sind ex-
plizit mit dem Ziel verbunden, die lokalen
Kommunikationsprozesse zu intensivie-
ren und so die aktive Auseinandersetzung
mit den Problemen vor Ort gezielt zu
beférdern. Vor diesem Hintergrund ist
eine enge Zusammenarbeit der lokalen
Akteure/Akteursgruppen notwendig. Zur
Herstellung von Offentlichkeit ist es zudem
sinnvoll, weitere Kooperationspartner wie
beispielsweise die regionalen und lokalen
Medien einzubinden.

4. Erste Ergebnisse aus dem
Modellprojekt

Erste Ergebnisse aus den bislang in sechs
ostdeutschen Sozialrdumen abgeschlos-
senen Bevolkerungsbefragungen unter-
stltzen eine der zentralen Annahmen
des Projektes und zeigen, dass die lo-
kalen Raume sich hinsichtlich der inter-
essierenden Dimensionen deutlich von-
einander unterscheiden (Lokalprofile).
Dabei erweisen sich die lokalspezifi-
schen Informationen aus den quantitati-
ven Analysen mittels Befragungen usw.
als unmittelbar praxisrelevant, denn die
maoglichst genaue Abbildung der Qualitat
des Zusammenlebens vor Ort, hier ge-
messen an dem AusmalB feindseliger
Einstellungen und Verhaltensmuster bzw.
des (Potenzials) aktiven Engagements in
einem Sozialraum, erweitert im besten
Falle die Mdglichkeiten fur die gezielte
und langfristige Starkung des demokra-
tischen, politischen und sozialen Klimas
vor Ort und damit der Verbesserung des
Zusammenlebens.
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Dartber hinaus lassen sich bereits
jetzt Interventionsfelder identifizieren, die
flr die Erklarung der Ursachen und des
AusmaBes von 'Gruppenbezogener Men-
schenfeindlichkeit' sowie der Bereitschaft,
sich gegen Rechtsextremismus zu enga-
gieren, relevant sind:

Gerechtigkeitsfragen spielen in dem
untersuchten Wirkungsgeflge immer wie-
der eine Rolle. 43,1% der Befragten in
dem Ort mit der geringsten Auspragung
und 63,1% der Befragten in dem Ort
mit der hochsten Auspragung sind der
Meinung, dass sie im Vergleich zu ande-
ren in Deutschland lebenden Personen
weniger als ihren gerechten Anteil er-
halten. Im Hinblick auf ihre persdnliche
wirtschaftliche Situation beurteilen je
nach Ort zwischen 30% und 49% diese
als eher oder sehr schlecht. Auch indivi-
duelle Angstpotenziale zeigen sich teils
massiv, etwa im Hinblick auf Hartz IV. Je
nach Sozialraum meinen zwischen 44,1%
und 49,2%, seit der Einflhrung von Hartz
IV etwas oder sogar viel stérker von per-
sonlichen Abstiegsangsten betroffen zu
sein. Diese Teilergebnisse zeigen, dass
Fragen der 6konomischen Integration von
Individuen in der 6ffentlichen Debatte um
die Beschaffenheit der Gesellschaft nicht
ausgeklammert werden durfen und ge-
zielt M&glichkeiten flr Einzelpersonen ge-
schaffen werden mussen, die einen kons-
truktiven individuellen Umgang mit 6ko-
nomischen Angsten beférdern.

Soziale Anerkennung wird offenbar
ausreichend zur Verflgung gestellt: Der
Anteil von Personen in den Sozialrdumen,
die bspw. angeben, andere Personen wir-
den sie als Uberfordert mit den téglichen
Pflichten einschéatzen, liegt nur zwischen
14,7% und 17%. Geflhle mangelnder so-
zialer Unterstitzung sind hingegen weit-
aus stérker verbreitet, auch treten die
Unterschiede zwischen den Orten starker
hervor. So wiinschen sich je nach Sozial-
raum etwa zwischen 52,4% und 65,9%
der Befragten in ihrem unmittelbaren Um-
feld mehr Menschen, die zu ihnen halten.
Diese ausgesprochen defizitare Wahrneh-
mung von UnterstUtzungsleistungen des
nahen Umfeldes ist ein wichtiger Faktor,
der auf ein belastetes soziales Klima im
Sozialraum hinweist und daher in den lo-
kalspezifischen Interventionsplanungen
zu berlcksichtigen ist.

Es zeigen sich deutliche Hinweise
fr eine wahrgenommene Angst vor Be-
drohung und Uberfremdung durch Aus-
lander. So sind bspw. je nach Ort zwischen
36,4% und 45,4% der Befragten der
Meinung, die eigene Gegend musse vor
Uberfremdung geschitzt werden. Hieraus

folgt, dass Uberfremdungsangste thema-
tisiert werden mUssen und zwar so, dass
die Mechanismen des Entstehens aufge-
deckt werden, denn faktisch liegt in den
Orten des Projektes keine Uberfremdung
VOr.

Der Rechtsextremismus ist in al-
len untersuchten Orten deutlich pra-
sent, wenngleich sich auch hier signifi-
kante Unterschiede zwischen den Orten
zeigen: Der Anteil an Befragten, die
Rechtsextremismus in ihrem Ort wahr-
nehmen, liegt zwischen 40,8% und
77,8%. Weiterhin verfigen zwischen
23,8% und 45,8% uber persdnliche Kon-
takterfahrungen mit Rechtsextremisten.
Es gibt darlber hinaus deutliche Hinweise
auf eine Normalisierung der NPD in der
Wahrnehmung der Bevolkerung. So liegt
der Anteil derjenigen Personen, die die
NPD fiir eine Partei wie jede andere auch
halten, in den Sozialrdumen zwischen
15,6% und 34,6%. Insbesondere dem
Normalisierungsprozess der NPD ist da-
bei groBe Aufmerksamkeit zu widmen,
da die eingangs genannte Strategie des
Kidmmerns vor Ort die eigentlichen poli-
tischen Konzepte der Rechtsextremen in
den Hintergrund treten lassen. Hier mUs-
sen die anderen lokalpolitischen Vertreter
dringend ihre Alltagsprasenz erhéhen und
die bisherigen Strategien im Umgang mit
der NPD Uberdenken.

Die allgemeine Engagementbereit-
schaft unterscheidet sich ebenfalls von
Ort zu Ort und liegt zwischen 52,1%
und 68,5%. Mit Blick auf die Engage-
mentbereitschaft in speziell lokalen Zusam-
menh&ngen zeigt sich ebenfalls eine gro3e
Spannbreite: Je nach Sozialraum erach-
ten es zwischen 58,5% und 75,8% der
Befragten fUr sinnvoll, sich vor Ort aktiv
einzubringen. Ahnlich viele Befragte (je
Sozialraum zwischen 56,9% und 67,1%)
wdlrden sich zudem ausdricklich gegen
Rechtsextremismus engagieren, wobei
sich auch hier deutliche Unterschiede zwi-
schen den Untersuchungsraumen identi-
fizieren lassen. Diese Teilergebnisse zei-
gen, dass in den Sozialrdumen ein erheb-
liches Engagementpotenzial vorhanden
ist, das fur den aktiven Widerstand gegen
Rechtsextremismus und fur ein demokra-
tisches Zusammenleben ausgeschopft
werden kann. Die Herausforderung be-
steht dabei vor allen Dingen darin, dieses
Potenzial starker zu aktivieren, als dies bis-
her der Fall ist. In diesem Zusammenhang
sind nicht nur gezielt Gelegenheiten flir
politische Selbstwirksamkeitserfahrungen
zu schaffen, v.a. mussen einflussreiche
Personen 6ffentlich Stellung gegen Rechts
beziehen.

5. Der interventionsnahe Ansatz
Der Ansatz des Projektes mit explizi-
tem Fokus auf die wissenschaftlich ge-
stitzte Starkung zivilgesellschaftlicher
Strukturen gegen Demokratie gefahrden-
de Strémungen erzielt nur dort eine positi-
ve Wirkung, wo es gelingt, Aktivitaten aus
der Dorf- oder Stadtgesellschaft heraus zu
entwickeln, d.h. unter einer moglichst brei-
ten Beteiligung der ortlichen Bevolkerung.
In diesem Zusammenhang sehen wir die
Bewohnerbefragung als das ,Herzstlck’
des Modellprojekts. Herzstiick deshalb,
weil die so gewonnenen Daten, die Basis
fUr die angestrebte Erarbeitung lokaler
Handlungsstrategien bilden.

Der Erfolg des Projektes ist aber vor
allem von der Kooperation der verschie-
denen Akteure in den Sozialrdumen ab-
hangig, denn sie sind aufgrund ihrer
praktischen Erfahrungen die Experten
flr das soziale Klima und die politische
Kultur vor Ort.

Dabei sei nochmals betont, dass fur
die Ubersetzung der Ergebnisse und
ihre RUckspiegelung in die Bevolkerung
bevorzugt bereits lokal vorhandene
Strukturen genutzt werden sollten.
Idealerweise sollte die Zusammenar-
beit mit den Ansprechpartnern vor Ort
dabei als Partnerschaft charakterisiert
werden kénnen: Eine gute Praxis kann
von der Wissenschaft profitieren und
die Wissenschaft braucht die Praxis
zur Fortentwicklung des Kenntnisstan-
des.

Insgesamt kann das Konzept, loka-
len Akteuren gesicherte und unabhan-
gige Informationen Uber den Zustand
ihres Gemeinwesens bereitstellen und
ausgehend von den ersten Erfahrungen
als durchaus aktivierend angesehen
werden. Deutlich wird aber auch, dass
eine klare Stérkung der Akteure im lo-
kalen Raum anzustreben ist, wobei
diese Starkung Uber eine generalisier-
te UnterstUtzung hinausgehen sollte.
BloBe lokale Aktionspléane etwa sind
eher skeptisch zu betrachten, da oft
kein ,Konstruktionsprinzip“  erkenn-
bar ist, sondern vielmehr eine Addition
vorherrschender Partialinteressen und
ein ,Weiter so“ vorzufinden sind. Eine
derartige ,Schrotschusslogik, d. h.
Jrgendwas wird schon treffen”, wur-
de mit dem sozialrdumlichen Ansatz
des Projektes von vorneherein zu ver-
meiden versucht. Er ist damit geeignet,
auch abwehrende Aktivitaten, z.B. durch
die lokale Politik, zu Uberwinden, also
konkret zur Veradnderung der vorherr-
schenden politischen Kultur beizutra-
gen.
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