WALTHER KINDT

Informationsstruktur und Inferenzbildung

1.1 Einleitung

In der Linguistik werden seit einiger Zeit unter dem Begriff der Informations-
struktur verschiedene Aspekte einer funktionalen Satz- und Textgliederung
subsumuert, die zu bekannten dichotomischen Kategorisierungen wie "Thema
vs. Rhema", "alte Information vs. neue Information", "Hintergrund vs. Fokus"
etc. gehoren (vgl. JACOBS 1992). Man muB heute davon ausgehen, daB die
Produktion und Rezeption von AuBerungen maBgeblich durch informations-
strukturelle Gegebenheiten gesteuert wird. Eine homogene Theorie dafiir,
durch welche Faktoren-Informationsstrukturen genau definiert und welche
Funktionen mit ihnen verbunden sind, liegt allerdings bisher nicht vor. Dies
148t sich z.B. ablesen an den unterschiedlichen Verwendungsweisen des Fo-
kusbegriffs, an der unzureichenden empirischen Operationalisierung der The-
ma-Rhema-Unterscheidung oder an der fehlenden kommunikationstheoreti-
schen Fundierung einzelner Gliederungsaspekte. Insofern ist eine systemati-
sierende Kliarung des Zusammenhangs zwischen Informationsstruktur und an-
deren Faktoren der Sprachverarbeitung dringend erforderlich. Dazu soll im
vorliegenden Beitrag ein Aspekt behandelt werden, der bisher wenig Beach-
tung gefunden hat. Und zwar geht es um die Wechselbeziehung zwischen In-
formationsstruktur und Inferenzbildung. Die Relevanz dieser Beziechung will
ich vorgreifend in drei Schritten erldutern.

Sprachverstehen beinhaltet mafigeblich auch die Bildung von Inferenzen. Aber
welche der moglichen Inferenzen werden von Rezipienten jeweils realisiert?
Dariiber, wie diese nur empirisch zu entscheidende Frage beantwortet werden
muB, wird in der Psycholinguistik zwischen den Vertretern eines maximalisti-
schen und eines minimalistischen Ansatzes gestritten (vgl. RICKHEIT &
STROHNER 1993: 229). Wahrend man auf der einen Seite aufgrund der Ein-
beziehung von Wissen sehr aufwendige Inferenzprozesse annimmt, wird auf
der anderen Seite die Bildung von Inferenzen nur fiir den Fall postuliert, dafl
sie fiir Kohirenzherstellung erforderlich ist. Eine Entscharfung dieses Streits
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- 14Bt sich aus verstindigungstheoretischer Perspektive folgendermaBen errei-
chen. Sicherlich wire es verstindigungsékonomisch unzweckmiBig, wenn die
Verarbeitung jeder AuBerung die Durchfilhrung umfangreicher Inferenzpro-
zesse erfordern wiirde. Gleichwohl muB fiir eine erfolgreiche Verstindigung
gewihrleistet sein, daB bestimmte, fiir die Kommunikation wichtige Inferenzen
gezogen werden. Eine operative Deutung dieses Sachverhalt besagt: Man muf}
untersuchen, welche kommunikativen Verfahren es gibt, gewiinschte Inferen-
zen zu induzieren und unnétige Inferenzen zu blockieren. Wihrend Inferenz-
blockade ein fir die Semantik neues Untersuchungsphinomen bildet (vgl.
KINDT 1994a), kennt man seit lingerer Zeit z.B. das inferenzinduzierende
Verfahren der 'Kontextualisierung', das in einer explizit kommunikativen Ein-
fithrung des jeweils fiir bestimmte Inferenzen notwendigen Wissens besteht.

Die operative Sicht des Inferenzbildungsproblems fithrt nun zu der Idee, dafl
Inferenztitigkeit partiell durch Informationsstrukturen gesteuert wird. Als In-
diz kann hierfiir zunichst die bekannte Tatsache gelten, daB die durch Wort-
stellungsvariationen bedingte Anderung der Thema-Rhema-Struktur einer Au-
Berung mit differierenden Bedeutungsnuancen verbunden ist.

(1a) Hans ist gestern nicht in der Universitdt gewesen.
(1b) Gestern ist Hans nicht in der Universitdt gewesen.
(1c) In der Universitdt ist Hans gestern nicht gewesen.

Im Unterschied zu (1a) ist in (1b) ggf. die Anwesenheit zu einem anderen
Zeitpunkt bzw. in (1c) der Aufenthalt an einem anderen erwartbaren Ort infe-
rierbar. Insofern stellt sich die Frage, ob bestimmte Aspekte der Informations-
strukturierung systematisch mit der Induktion oder Restriktion von Inferenz-
bildung zusammenhéngen.

Umgekehrt zeigen bekannte Beispiele aus der Diskussion tiber Koharenzher-
stellung, daB die Expansion von Informationsstrukturen von Inferenzbildungs-
prozessen abhangt.

(2) Manfred flog gestern nach Amsterdam. Das Flugzeug war sehr voll.

Die thematische Progression im zweiten Satz von (2) beruht darauf, daB ein an
den Sachverhalt des ersten Satzes anschlieBendes Referenzobjekt fiir das
Flugzeug gefunden wird. Fiir einen unmittelbaren Anschlufl wére als explizi-
tere Version des ersten Satzes die Formulierung Manfred flog gestern in ei-
nem Flugzeug nach Amsterdam erforderlich. Fir die Identifizierung des Refe-
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renzobjekts reicht es aber auch aus, daB die Existenz eines Flugzeugs aus dem
ersten Satz inferiert werden kann.

Wenn man die exemplarisch skizzierte Wechselbeziehung zwischen Informa-
tionsstruktur und Inferenzbildung genauer untersuchen will, benotigt man fiir
beide Konzepte eine Theorie, im Rahmen derer die gesuchten Zusammen-
hinge expliziert und empirisch iiberpriift werden koénnen. Deshalb sollen im
vorliegenden Beitrag zunichst einige theoretische Aspekte der beiden relevan-
ten Phanomenbereiche diskutiert werden. Daran anschlieBend méchte ich an-
hand eines Transkriptionsausschnitts veranschaulichen, wie sich die durch In-
formationsstruktur und Inferenzbildung konstituierte Verarbeitungsdynamik
konkret auf Strukturbildungsprozesse in der Kommunikation auswirkt. Das
ausgewdhite Transkriptionsbeispiel stammt aus einem Kommunikationsexpe-
nment des Projekts "Strukturbildungsprozesse in Diskussionen", in dem gene-
reller untersucht wird, welche lokalen und globalen Faktoren die Konstruktion
thematischer Strukturen steuern.! Die Durchfithrung dieses Experiments war
unter anderem motiviert durch den Beitrag von R. WOLF (1993) auf der Vor-
gingertagung in Neubrandenburg; an dem von WOLF analysierten Material-
beispiel wird nimlich deutlich, wie schwierig die Bestimmung thematischer
Strukturen bei bestimmten Kommunikationstypen sein kann. Grund hierfiir ist
- und dies soll im folgenden genauer nachgewiesen werden - die starke Impli-
zitheit thematischer Verkniipfungen, die wiederum nur durch zugrunde liegen-
de Inferenzprozesse zu erkliren ist.

2. Inferenztheoretischer Rahmen

Die Inferenztatigkeit von Kommunikationsteilnehmern zu modellieren ist eine
zentrale Aufgabe der Semantikforschung. Als theoretische Grundlage hierfiir
wird im folgenden wieder die in KINDT (1993) skizzierte Konzeption der Dy-
namischen Semantik verwendet. Dabei soll die dort schwerpunktmi8ig the-
matisierte Differenzierung in unterschiedliche Bedeutungsebenen im folgenden
der Einfachheit halber implizit bleiben. Eine genauere Diskussion tiber imagi-
nale Aspekte von Inferenzbildung findet man aber in KINDT (1994a).

Anstelle des in der Logik definierten Folgerungsbegriffs wird in der Sprach-
psychologie i.a. der Inferenzbegriff benutzt (vgl. etwa BALLSTAEDT et al.

1 Das Projekt wird im Rahmen des interdiszipliniren Forschungsschwerpunkts "Struktur-
bildungsprozesse" an der Universitit Bielefeld durchgefiihrt und finanziert.
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1981). Dies geschieht teilweise mit der Intention, den Inferenz- vom Folge-
rungsbegriff abzugrenzen. RICKHEIT, SCHNOTZ und STROHNER (1985)
verstehen unter einer Inferenz die Generierung neuer semantischer Information
aus alter Information in einem gegebenen Kontext. Diese Explikation unter-
scheidet sich aber nur unwesentlich von der Definition der kontextabhingigen
Folgerung (vgl. KINDT 1988, 1994a). Danach ist eine Aussage B im Kontext
K Folgerung aus der Aussage A genau dann, wenn sich in jeder zu K gehon-
gen Situation aus der Geltung von A auch die Geltung von B ergibt. Wenn also
fiir eine Situation die Information A vorliegt,” dann ist hieraus auch die Infor-
mation B folgerbar. Den so definierten Folgerungsbegriff legen wir im
folgenden als Explikation fiir das Inferenzkonzept zugrunde. Diese Vorgehens-
weise bietet eine Reihe von .Vorteilen. Besonders wichtig fiir den gegen-
wirtigen Diskussionszusammenhang ist, daff auf diese Weise eine zur Seman-
tik der Pradikatenlogik analoge Referenzsemantik vorausgesetzt werden kann.

Im Sinne der in der Einleitung formulierten Aufgabenstellung fragen wir jetzt,
durch welche Operationen das Ziehen von Inferenzen geférdert bzw. einge-
schrankt wird. Bekannt ist das inferenzinduzierende Verfahren der Kontextua-
lisierung, bei dem allerdings unterschiedliche Realisierungsformen unterschie-
den werden miissen. DaB. eine Situation, firr die Inferenzen gezogen werden
sollen, zu einem bestimmten Kontext gehért, kann unter anderem dadurch ma-
nifestiert werden, daB man zusitzliche Wissensvoraussetzungen expliziert, die
nur fiir Situationen dieses Kontexts gelten. Aufgrund einer solchen Kontext-
zuordnung dirfen alle im Kontext zulissigen (und schon bekannten) Folge-
rungen auf die spezielle Situation iibertragen werden. Ein Beispiel fiir diese
Art der Kontextualisierung findet man im vorliegenden Band im Beitrag von
D. HARTUNG mit der dem "Hinze-Kunze-Roman" von V. BRAUN entnom-
menen AuBerung Der Herr war ein Arbeiter- und Bauernkind, die bestimmte
Inferenzen tber Beurteilung und Karrieremdglichkeiten von Menschen in der
DDR aktiviert. Statt durch eine verbale Explikation von Wissensvorausset-
zungen kann die Kontextualisierung natiirlich auch dadurch erreicht werden,
dafl man Informationen iiber die zugrunde liegende Situation durch unmittelba-
re, z.B. visuelle Wahmehmung erhilt. Eine wichtige Spezialform der Kontex-
tualisierung besteht schlieBlich darin, dafl eine verbale Benennung fiir den re-
levanten Kontext existiert und dafl die jeweilige Situation explizit als zum
Kontext gehorig kategorisiert wird. Klassisches Beispiel hierfiir ist die Kon-
texteinordnung mit Hilfe einer Textiiberschrift wie /m Restaurant.

Wenn eine Kontextzuordnung vorgenommen wurde, dann steht im Prinzip das
gesamte sogenannte Hintergrundwissen des jeweiligen Kontexts fir die Infe-
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renzbildung zur Verfiigung. Insofern ist zumindest fiir bestimmte prototypische
Pramissen erwartbar, dal aus ihnen einschligige Konklusionen inferiert wer-
den. Ein mogliches Beispiel aus dem Beitrag von HARTUNG ist die AuBe-
rung Er erkannte die fithrende Rolle an, die im DDR-Kontext eine Schliissel-
aussage bildet und zugehorige Inferenzen anregt. Man kann aber nicht davon
ausgehen, daB Rezipienten jede zulissige, vom Produzenten intendierte Infe-
renz zwangsldufig realisieren; denn die hierzu bendtigten Sachverhalte des
Hintergrundwissens sind eventuell nicht stindig prisent/aktiviert. In einem
solchen Fall ist es erforderlich, lokal eine spezifischere Kontextualisierung
vorzuriehmen; d.h. unmittelbar vor oder nach der AuBerung, bei der bestimmte
Inferenzen mitverstanden werden sollen, muf3 die Einordnung der Situation in
einen Teilkontext vollzogen werden, der die einschligigen Wissensvoraus-
setzungen fokussiert. Lokale Formen der Kontextualisierung bediirfen nicht
unbedingt einer eigenen kommunikativen Aktivitit, sondern sie werden oft da-
durch erreicht, daB in der AuBerungsumgebung Informationen iibermittelt
werden, die ohnehin schon zur Spezifizierung eines lokalen Kontexts fithren.
Auch fiir diese Art der Kontextualisierung findet sich ein interessantes Beispiel
in dem Beitrag von HARTUNG: Fiir den Teilsatz f. beobachtete gelangweilt
die scheinbaren Spazierginger wird die Inferenz Bei den Spaziergdngern
handelt es sich um Mitarbeiter der Stasi erst durch die Kontextspezifikation
im angeschlossenen Relativsatz die paarweise ums Karree gingen und sich
nichts zu sagen hatten induziert.

DaBl durch Kontextualisierung das Inferenzbildungspotential vergrofert wer-
den kann, ist in der Sprachverarbeitungsforschung seit langem bekannt. Dem-
gegeniiber wurde kaum reflektiert bzw. untersucht, daB und unter welchen
Voraussetzungen eine Einschrinkung des Inferenzbildungspotentials durch
Kontextualisierung erfolgen kann. Eine Untersuchung dieser Frage fithrt lo-
gisch gesehen zum derzeit in der Kiinstlichen-Intelligenz-Forschung vieldisku-
tierten Thema sogenannter nichtmonotoner Schliisse (vgl. etwa BREWKA
1993), das ich an anderer Stelle ausfithrlich in seiner sprachtheoretischen Re-
levanz behandelt habe (KINDT 1994a, b). Phanomenologisch geht es bei sol-
chen Schliissen um das Problem, daB durch Hinzukommen neuer Informatio-
nen in einer Situation ggf. bestimmte vorherige Inferenzresultate revidiert wer-
den miissen. Nichtmonotonie ist auf allen Ebenen der Sprachverarbeitung an-
zutreffen, so z.B. auch im Bereich der Syntax, wie man am Beispiel von Gar-
den-Path-Sitzen nachweisen kann (KINDT 1991; LAUBENSTEIN 1994).
Grund firr das Aufireten des Nichtmonotoniephdnomens ist, da in der natiir-
lichsprachigen Kommunikation fiir Inferenzprozesse in starkem MaBe Sach-
verhalts- und Kommunikationsregularititen verwendet werden, die nur 'im
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Normalfall' gelten und somit Ausnahmen zulassen. Die mit der Benutzung von
Normalfallregularititen entstehenden logischen Probleme hat sogar ARISTO-
TELES schon in seiner "Rhetorik" (1980) klar formuliert (vgl. auch KLEIN
1989). Der Riickgniff auf Normalfallregularititen macht iiberdies den entschei-
denden Ansatzpunkt von Prototypen- und Stereotypensemantik aus, so daB die
Erforschung nichtmonotoner Schliisse wichtige Konsequenzen fiir diese Se-
mantikansitze hat. Dies kann exemplarisch an der Gedichtanalyse von CH.
KESSLER im vorliegenden Band verdeutlicht werden. KESSLER konstruiert
fir das Nomen Enge! einen prototypischen Frame, dessen Inferenzbeziehun-
gen im literarischen Kontext jeweils Normalfallregularititen bilden. Die ak-
tualgenetische Konstruktion neuer Bedeutungen z.B. fiir glickloser Engel
setzt gerade die Moglichkeit von Ausnahmen und Erweiterungen der Frame-
Regularititen voraus. Der besondere: Reiz des analysierten Gedichts besteht

somit in dem Spiel mit explizit revidierten und kontextuell neu induzierten In-
ferenzen.

Da. die Untersuchung nichtmonotoner Schliisse bisher nicht als empirisches
Problem von Sprach- und Kommunikationsanalyse aufgefaBt worden ist, kann
man gegenwdrtig nur wenig iiber kommunikative Verfahren der Inferenzrevi-
sion und -blockade sagen. Die Bedeutung solcher Verfahren 148t sich aber am
Beispiel der zwar-aber-Konstruktion veranschaulichen, wenn man Unterschie-
de in der Inferenzbildung etwa bei Er ist zwar faul, aber intelligent vs. Er ist
zwar intelligent, aber faul bestimmt (KINDT 1994a). Wie man an dem Bei-
trag von P. R. LUTZEIER im vorliegenden Band sieht, 148t sich diese Kon-
struktion aber auch als Bedeutungstest verwenden.

(3a) 7Zwar schldgt er den Hund, trifft ihn aber nicht.
(3b) Zwar schldgt er nach dem Hund, trifft ihn aber nicht.

Der Akzeptabilititsunterschied zwischen (3a) und (3b) beruht gerade darauf,
daB der aber-Teil der Konstruktion nur solche Inferenzen revidieren bzw.
blockieren kann, deren Konklusionen nicht mit Notwendigkeit aus dem zwar-
Teil folgen.

Die zwar-aber-Konstruktion ist ein vergleichsweise explizites und aufwendi-
ges Verfahren der Inferenzsteuerung, das nur in beschrinktem Umfang an-
wendbar ist bzw. angewendet wird. Deshalb liegt die Vermutung nahe, daB es
noch andere, implizitere Verfahren der Inferenzsteuerung gibt. Jedenfalls
scheinen bestimmte Restriktionen fiir die Inferenzbildung erforderlich zu semn,
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da im Prinzip schon jeder noch so einfache Satz zahlreiche Inferenzen zulaft.
Beispielsweise konnte man aus

(4) Jorg hat Claudia zum Geburtstag ein Buch geschenkt.

unter geeigneten kontextuellen Voraussetzungen iiber den Referenten "Jorg"
inferieren, daB er nicht sehr ideenreich war, weil ihm kein besseres Geschenk
eingefallen ist; genausogut lassen sich Inferenzen tiber die Referentin "Clau-
dia" etwa als Literaturliebhaberin oder iiber die Beziehung zwischen den
beiden Beteiligten fokussieren. Daneben sind als Inferenzen ggf. auch Aussa-
gen iiber den AuBerungsproduzenten, den Adressaten oder deren Beziehung
zueinander in Rechnung zu stellen (vgl. SCHULZ VON THUN 1981); bei-
spielsweise konnte mit der AuBerung ein Vorwurf an den Adressaten verbun-
den sein, Claudia nichts geschenkt zu haben.

Die potentielle Inferenzvielfalt fithrt nun zwangslaufig zu der Frage, ob die In-
ferenzbildung bei der Verarbeitung eines Satzes ggf. durch die gewihlte AuBe-
rungsgliederung eingeschrinkt wird. Dieser Frage wollen wir im folgenden
Abschnitt genauer nachgehen.

3. Beziehungen zwischen Informationsstruktur und Inferenzbildung

Eigentlich wire analog zu Abschnitt 2 die Formulierung eines theoretischen
Rahmens fir Informationsstrukturen notwendig. Diese Aufgabe zu erfiillen
wiirde in der gegenwirtigen Forschungssituation eine intensive Auseinander-
setzung mit den unterschiedlichen derzeit diskutierten Aspekten von Informa-
tionsstrukturierung und damit einen eigenen Aufsatz erfordem. Da einige die-
ser Aspekte auch schon in anderen Beitréigen des vorliegenden Bandes behan-
delt werden (vgl. JURGENS, KESSLER, POHL), méchte ich mich darauf be-
schrianken, bestimmte, unmittelbar auf Inferenzbildung beziehbare Eigenschaf-
ten von Informationsstrukturen zu diskutieren.

Als Ausgangspunkt fiir die Analyse mikrostruktureller Gegebenheiten ist die
Tatsache von besonderer Bedeutung, daf Sitze komplexe Verkniipfungen von
Priadikationen bilden.

Mit Hilfe von Pradikationen werden einerseits gewiinschte Referenzobjekte
identifizierbar gemacht, und zugehoérige Inferenzen haben den Status von Pra-
suppositionen, d.h., sie gelten unabhingig davon, ob weitere fiir das jeweilige
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Referenzobjekt formulierte Aussagen zutreffen oder nicht. Beispielsweise
kann der in

(5) Der auf dem Stein sitzende Frosch quakt.

ausgedriickte Sachverhalt in einer Bezugssituation wahr oder falsch sein; die
Prasupposition Auf dem Stein sitzt ein Frosch muB} aber in jedem Fall gelten.
Andererseits dienen Pridikationen natiirlich dazu, um Aussagen iiber relevante
Referenzobjekte zu machen. Im Sinne der Uberlegungen von Abschnitt 2 ist
nun zu fragen, ob sich die Inferenzbildung auf alle in einem Satz angesproche-
nen Referenzobjekte und Priadikationen bezieht oder ob mit bestimmten infor-
mationsstrukturellen Eigenschaften eine Einschrinkung der Inferenzbildung
einhergeht. Gesicherte Erkenntnisse hieriiber liegen mangels empirischer Un-
tersuchungen nicht vor, aber es lohnt sich auch, einige introspektiv gewonnene
Ergebnisse auszuwerten. Interessant ist z.B. die Beobachtung iiber den Zu-
sammenhang zwischen grammatischer Struktur und [llokution (vgl. BRANDT
& ROSENGREN 1992), die wir an folgendem Datenvergleich verallgemei-
nern wollen.

(6a) Rolf hat das Fenster geschlossen.

(6b) IThm war maglicherweise kalt.

(6¢) Dap Rolf das Fenster geschlossen hat, drgerte Klaus.
(6d) Klaus ist moglicherweise Frischlufifanatiker.

(6a) legt eine Ursachenthematisierung und dann je nach Kontext etwa die Infe-
renz (6b) nahe. Bei Einbettung von (6a) wie in (6¢) wird statt (6b) eher die Ur-
sacheninferenz (6d) induziert. Dies bedeutet vermutlich, daB die Inferenzbil-
dung fiir hierarchieniedrige Pridikationen eingeschrinkt und auf hierarchieho-
he Pradikationen konzentriert wird. Einen naheliegenden Ansatzpunkt, die
hierarchische Struktur von Pridikationen zu erfassen, liefert die Thema-
Rhema-Gliederung, wenn das Thema als hierarchieh6chstes Referenzobjekt
und das Rhema als hierarchiehtchste Priadikation eingestuft wird. Von daher
gesehen, wire genauer zu untersuchen, inwieweit die Inferenzbildung bei der
Satzverarbeitung in besonderem MaBe auf Thema und Rhema ausgerichtet ist.
Firr eine solche Ausrichtung sind theoretisch verschiedene Moglichkeiten er-
wartbar. Zum einen konnten mit Priferenz Inferenzen gezogen werden, die
weitere Aussagen iber das bestehende Thema machen und aus dem explizit
formulierten Rhema ableitbar sind. Zum anderen spielen vermutlich Inferenzen
eine besondere Rolle, die filr gewisse zum alten Thema korrespondierende
neue Referenzobjekte implizieren, daB die angegebene Pradikation (Rhema) in
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dhnlicher Weise gilt bzw. nicht gilt. Eine Realisierung des zweiten Inferenz-
typs wird in Beispielen wie

(7) Jan war schon auf Madagaskar, aber Bdrbl noch nicht.

manifest: Wenn zwei Personen viel gemeinsam reisen, dann ist inferierbar, dal
Reiseziele der einen auch die der anderen Person waren; eine solche Inferenz
wird in (7) blockiert. Beim ersten Inferenztyp ist auerdem noch in Rechnung
zu stellen, daB bestimmte Eigenschaftsdimensionen, relativ zu denen Aussagen
inferiert werden sollen, entweder implizit vorgegeben sind oder explizit mar-
kiert werden. Letzteres kann z.B. durch eine prosodische Hervorhebung ge-
schehen.

An dieser Stelle der Diskussion miissen wir kurz auf das Problem eingehen,
mit welchen kommunikativen Mitteln die genannten informationsstrukturelien
Faktoren realisiert werden. Da befriedigende Antworten zu vielen Aspekten
dieses Fragekomplexes noch ausstehen, begniigen wir uns mit einigen generel-
len Hinweisen. Fiir die Untergliederung in Thema und Rhema gibt es zunéchst
bestimmte Standardzuordnungen; eine von ihnen besagt bekanntlich, dafl bei
autonomen Teilsitzen im Normalfall die Subjektnominalphrase in Erstposition
das Thema und die zugehorige Verbalphrase das Rhema bildet. Standardunter-
teilungen konnen durch semantische und grammatische Faktoren modifiziert
werden; Beispiele hierfiir sind der Einfluf einer vorausgehenden W-Frage und
die Thema-Rhema-Determination elliptischer Konstruktionen. Daneben gibt es
zwei grundsatzliche, auch miteinander kombinierbare Verfahren informations-
struktureller Dynamik, namlich die Uberlagerung der verbalen Formulierung
durch prosodische Markierungen und die Hervorhebung von Segmenten durch
Verwendung abweichender Wortstellungen. Genereller sind prignante Mar-
kierung und/oder Abweichung in der Kommunikation inferenzauslosend (vgl.
hierzu auch den Beitrag von I. POHL im vorliegenden Band). Welche Auswir-
kungen Prosodie und Wortstellung auf die Thema-Rhema-Gliederung und die
Vorgabe von Inferenztypen haben, ist eine Frage, die schon deshalb gegen-
wartig nicht ausreichend beantwortet werden kann, weil die grammatiktheore-
tischen Grundlagen der Konstruktion von Informationsstrukturen nicht geklért
sind. Speziell gehe ich aufgrund experimenteller Befunde tiber die Verarbei-
tung elliptischer Koordinationskonstruktionen (vgl. GUNTHER, KINDT et al.
1993) und aufgrund genereller Organisationsprinzipien von Kommunikation
(vgl. KINDT 1994c) davon aus, daB die Thema-Rhema-Gliederung von Sit-
zen -auf einem neuen Typ zweidimensionaler grammatischer Verkniipfungs-
strukturen basiert, fir deren Identifizierung Wortstellung und prosodische
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Markierung systematisch ausgewertet werden miissen. Fiir eine solche Aus-
wertung ist auch der schon mehrfach verwendete Inferenztest von Bedeutung.
Hierzu noch ein Beispiel:

(8) Norg schenkt das Buch dem Mddchen, aber keine Rosen.

Die partielle Inakzeptabilitit dieses Satzes zeigt, daB die Inferenzzuriickwei-
sung des aber-Teils nicht zur Informationsstruktur des Anfangsteils (bzw. zur
Rhematisierung von dem Mddchen) paBt, die aus der Abweichung von der
Standardwortstellung resultiert.

Aus der Annahme einer Restriktion der Inferenzbildung durch die Informations-
struktur von Sétzen ergibt sich umgekehrt die Frage, wie man bei der Formu-
lierung von AuBerungen unerwiinschte Inferenzeinschrankungen vermeiden
kann. Als generelle Strategie 148t sich hierfiir der Ubergang von 'verdichteten'
zu 'portionierten’ Informationsstrukturen empfehlen (vgl. etwa FABRICIUS-
HANSEN 1994). Umgesetzt an dem einleitend diskutierten Beispiel (6) be-
deutet das, dal man inferenzrelevante Informationsanteile als eigenstindige
Teilsétze formuliert.

(6€) Rolf hat das Fenster geschlossen, und das drgerte Klaus.

Neben Portionierungsverfahren mit Hilfe von Teilsatzbildung sind auch satzin-
terne Portionierungskonstruktionen (insbesondere Ausklammerungen und Nach-
trage) zu beriicksichtigen. Die Anwendung solcher Portionierungsstrategien
kann man haufig in Situationen mit hohen Verstindigungsanforderungen beob-
achten, und dieser Umstand ist leicht dadurch erklirbar, daB die Realisierung
relevanter Inferenzen so besser gesichert wird.

Der Aspekt Informationsportionierung vs. Informationsverdichtung gehért zu
der generelleren Fragestellung der Prinzipien von Informationsverteilung, die
festlegen welche Typen von Informationen an welchen strukturellen Positio-
nen in AuBerungen/Texten formuliert werden diirfen. Dieser Problemkomplex
wird auch unter dem Titel "Thematische Strukturen" diskutiert. Innerhalb von
autonomen Teilsdtzen 1st der mogliche Spielraum fiir thematische Strukturen
durch Valenzbeziehungen und Positionsrestriktionen relativ rigide festgelegt.
Dresbeziiglich stellt sich die empirisch interessante und experimentell zu iiber-
prifende Frage, ob und unter welchen Voraussetzungen syntaktische oder se-
mantische Rollen, die zulissig, aber nicht unmittelbar realisiert sind, inferen-
tiell aktiviert werden. Spitestens bei impliziter thematischer Ankniipfung sind
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entsprechende Inferenzen aber notwendig, wie folgendes zu (2) analoges Bei-
spiel zeigt.

(9) Manfred fuhr gestern nach Amsterdam. Der Zug war leer.

Die schon in der Einleitung angesprochene Briickenfunktion von Inferenzen
fiir eine kohérente thematische Progression umfaBt in diesem Beispiel zwei In-
ferenzaspekte: einerseits die Notwendigkeit der Existenz eines Fortbewe-
gungsmittels und andererseits die Moglichkeit einer Fahrt mit dem Zug, mit
dem Auto, bei geringen Entfernungen mit dem Fahrrad o.4. Welche Inferenz-
aspekte zu welchem Zeitpunkt der Verarbeitung jeweils realisiert werden,
héngt von verschiedenen, derzeit noch nicht abschlieBend beurteilbaren Fakto-
ren ab. Wichtiger fiir den gegenwirtigen Diskussionszusammenhang aber ist,
daB das Verfahren der thematischen Ankniipfung iiber Inferenzaspekte gene-
rell fiir die Erklarung der Bildung thematischer Makrostrukturen herangezogen
werden kann. Hierbei spielt - wie wir in Abschnitt 4 konkret zeigen werden -
der Bezug auf Standardtopoi eine zentrale Rolle.

Die Bildung thematischer Strukturen scheint sich in bestimmten Kommunika-
tionsformen, wie z.B. Erzdhlungen, sehr geordnet zu vollziehen. Oft hat man
aber auch den Eindruck einer sehr 'chaotischen' Entwicklung. Jedenfalls rei-
chen die von DANES (1978: 189f.) angegebenen Grundformen thematischer
Progresston nicht zur Erklarung vorfindlicher Makrostrukturen aus. Dies hat
hauptsichlich zwei Grinde. Erstens fehlt eine systematische und vollstindige
Zusammenstellung von Inferenzaspekten, mit deren Hilfe thematische An-
schliisse vollzogen werden. So realisiert die von DANES genannte themati-
sche Progression iiber ein gespaltenes Rhema nur eine der inferentiell vermit-
telten Moglichkeiten thematischer Entwicklungen und erweist sich iibrigens
bei genauerer Betrachtung als Anwendung des von ARISTOTELES (1980:
148) angefiihrten Topos von der Unterteilung des Genus in seine Species;
andere, vergleichbare AnschluBmoglichkeiten miissen aber bei DANES in die
Restkategorie "thematische Progression mit thematischem Sprung" eingeord-
net werden. Zweitens ist es neben einer Auflistung der prinzipiellen Moglich-
keiten thematischer Progressionen auch notwendig zu erkliren, warum aus der
so gegebenen potentiellen Strukturvielfalt in der Kommunikation nur ein
kleiner Teil makrostrukturell realisiert wird. Die Durchfithrung entsprechender
Selektionsprozesse ist wesentlich davon bestimmt, welche Inferenzaspekte
kontextuell und relativ zur Informationsstruktur der VorgingerauBerung domi-
nant aktiviert werden. Hinsichtlich der informationsstrukturellen Beschrin-
kungen haben wir oben schon gezeigt, daB satzinterne Inferenzzuriickwei-
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sungen eine dazu passende Informationsstruktur erfordern (vgl. Beispiel (8)).
Dieses Ergebnis kann vermutlich auch auf satzexterne Anschliisse iibertragen
werden.

(8a) 2Worg schenkt das Buch dem Mcddchen. Aber er schenkt ihr keine
Rosen.

Genereller gibt dieses Beispiel AnlaB zur Annahme, daB Informationsstruktu-
ren nur bestimmte Arten der thematischen Progression in der NachfolgesuBe-
rung zulassen. Ein weiterer Beleg hierfiir scheint die partielle Inakzeptabilitit
von

(8b) Worg schenkt das Buch dem Mddchen. Es hat 700 Seiten.

zu sein, derzufolge nicht jedes vorerwihnte Referenzobjekt neues Thema wer-
den kann. ,

Andere kontextuelle Restriktionen der Aktivierung eines bestimmten Inferenz-
aspekts als Ausgangspunkt fiir die Selektion thematischer Strukturen basieren
auf folgenden Faktoren. Wichtig ist zum Beispiel die Wahmehmung der ko-
prasenten Situation und insbesondere der sukzessive Vollzug der in der tempo-
ralen und lokalen Realititsstruktur ablaufenden Prozesse, diese Realititsstruk-
tur spiegelt sich teilweise in der linearen Anordnung der thematischen Struktur
wider. Von Bedeutung fiir die Themenwahl ist weiterhin die emotionale At-
traktivitdt einzelner Referenzobjekte und -prozesse. Realititsstrukturen. wer-
den auBerdem partiell in nichtisomorphe mentale Sachverhaltsstrukturen
(Schemata) umorganisiert, die bestimmten anthropologischen Relevanzsetzun-
gen und Wahrnehmungsselektionen entsprechen. Fiir hiufig gebrauchte Kom-
munikationstypen stehen iiberdies konventionalisierte Kommunikationsmuster
zur Verfugung, die in hierarchischer Anordnung die Bearbeitung jeweils be-
stmmter Inferenzaspekte (ganz analog zur satzinternen Valenzstruktur) kon-
ditionell relevant machen. Zwei stirker individuelle Faktoren werden schlieB-
lich gebildet durch thematisch anschlieBbare Wissensvoraussetzungen (z.B.
aus persdnlichem Erleben) und die Einschitzung, mit der Behandlung welcher
Referenzobjekte und welcher Pridikationen das zugrunde liegende Kommuni-
kationsziel erreicht werden kann. Letzterer Faktor ist auch mafigeblich fiir die
Entstehung von Mustermischungen verantwortlich (vgl. den Beitrag. von
EBERT im vorliegenden Band), weil bei simultaner Verfolgung verschiedener
Kommunikationsziele die dafiir eventuell vorhandenen Standardmuster einan-
der iiberlagert werden miissen.
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Die soweit skizzierten Wechselbeziehungen zwischen Informationsstruktur
und Inferenzbildung ergeben ein sehr komplexes Bild der Dynamik von Kom-
munikation. Trotz aller daraus erwachsender Schwierigkeiten zeigen sie aber
auch einen Weg dafiir auf, wie eine systematische empirische Erforschung in-
formationsstruktureller Phanomene erfolgen kann. Im mikrostrukturellen Be-
reich erfordert dieser Weg die Durchfithrung von Inferenzexperimenten, weil
das Verfahren der Betrachtung von Beispielsitzen und der Explikation seman-
tischer Intuitionen nicht ausreicht. Demgegeniiber lassen sich durch eine Ana-
lyse thematischer Makrostrukturen auch mit 'klassischen' linguistischen Ver-
fahren wichtige Erkenntnisse iiber informationsstrukturelle Gegebenheiten ge-
winnen. Dies soll im folgenden Abschnitt konkretisiert werden.

4. Exemplarische Analyse

Die Alltagserfahrung, dafi Diskussionen in politischen Gremien oft relativ
‘chaotisch’ und ergebnislos verlaufen, fiihrt zu der Frage, mit welchen kommu-
nikativen Verfahren die Entstehung geordneterer thematischer Strukturen er-
zwungen werden kann. Neben der gespriachsorganisatorischen MaBnahme der
Bestimmung eines Diskussionsleiters, der auf thematische Kohirenz achten
soll, erweist sich in der Praxis insbesondere das Verfahren als zweckmafig,
daB fiir relevante Themen/Entscheidungen in fachkompetenten Ausschiissen
(mit geringer Mitgliederzahl) Vorlagen erarbeitet werden, die dem priméren
Entscheidungsgremium zu einem spiteren Zeitpunkt als Diskussionsgrundlage
dienen. Tatsachlich kann man beobachten, daB miindlich vorgetragene oder
schriftlich vorliegende Vorgaben eines Ausschusses die thematische
Struktur von Diskussionen entscheidend beeinflussen. Wenn man die Art die-
ser Beeinflussung genauer zu charakterisieren versucht, dann kann man eine
bemerkenswerte Analogie zur Entstehung komplexer Molekiilstrukturen ent-
decken. Auch in der chemischen Forschung werden gegenwirtig Selbstorgani-
sationsprozesse der Strukturentstehung untersucht, bei denen die Vorgabe ei-
nes molekularen 'Organisationskerns' spezifische Molekiilbildungen ermoglicht
(vgl. etwa MULLER 1991; MULLER et al. 1991). Das in der Einleitung er-
wihnte Kommunikationsexperiment wurde durch diese Analogie angeregt und
basiert auf der Hypothese, da thematische Vorgaben als Organisationskern
fiir die Makrostrukturbildung von Diskussionen dienen und bei geeigneter Va-
riation zu unterschiedlich fokussierten Themenstringen fithren kénnen.

Die Durchfihrung von Kommunikationsexperimenten steht im Kontrast zur
gegenwiirtig noch vorherrschenden Praxis in der Diskurslinguistik, nur spontan
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zustande gekommene Gesprichsdaten zu analysieren. Die positiven Erfahrun-
gen mit derartigen Experimenten zeigen aber, dafl einerseits die Generalisie-
rungsmoglichkeiten experimentell elizitierter Daten wesentlich besser sind und
daB andererseits das Problem des Aufiretens von verzerrtem Kommunika-
tionsverhalten durch geeignete Kontexteinbettung des Experiments weitgehend
vermieden werden kann (vgl. KINDT 1992a, 1993). In diesem Sinne wurden
in dem hier zu referierenden Experiment jeweils zwei Versuchspersonen in ei-
ner relativ natiirlichen Gesprichssituation instruiert, miteinander zu diskutie-
ren. Die erste Versuchsperson sollte sich vorstellen, dafl sie anlaBlich eines in
ihrem Wohngebiet erfolgten Brandanschlages auf ein von Auslindern bewohn-
tes Haus von ortlichen Veranstaltern gebeten worden war, an einer Podiums-
diskussion iiber ‘rechte Gewalt' teilzunehmen. Um sich auf diese Diskussion
vorzubereiten, hat sich die erste Versuchsperson mit der zweiten zu einem
Vorgesprich verabredet, um das Thema gemeinsam durchzusprechen. Den
Versuchspersonen wurde aulerdem ein aus realen Vorlagen montierter Kom-
mentar der Zeitung "DIE WELT" mit dem Titel "Rechtsextremismus und Ge-
walt" zur vorherigen Lektiire vorgelegt. Idee der Experimentanlage war, dal3
variierende Kommentare auch die thematische Struktur der Diskussion zwi-
schen den beiden Versuchspersonen beeinflussen. Dabei wurde fiir die Aus-
wahl der variierenden Kommentarformulierungen von dem Ergebnis einer Le-
serbriefanalyse (KIENPOINTNER & KINDT 1993) Gebrauch gemacht, in der
sich die Existenz von zwei thematischen Strategien gezeigt hatte. In der klassi-
schen Konstellation einer politischen Diskussion iiber eine Defizitsituation
argumentieren Kommunikationsteilnehmer namlich hiufig je nach individuel-
lem Stil oder momentaner Fokussierung entweder stirker ursachen- oder stir-
ker maBnabmenortentiert, d.h., sie thematisieren vorrangig Ursachen der Defi-
zitsituation bzw. MaBnahmen zur Behebung des Defizits. Dementsprechend
wurden eine maBnahmen- und eine ursachenorientierte - Kommentarversion
konstrutert. Tatsachlich zeigt sich in den von 25 Versuchspersonenpaaren
aufgenommenen Gesprachen eine Tendenz, die im Kommentar vorgegebene
Orientierung zu iibernehmen. Uberlagert wird diese Tendenz allerdings durch
Onentterungen, die mit dem Einbringen individueller Erfahrungen zum Ge-
sprichsthema verbunden sind. Auf Details' dieses Resultats kommt es jetzt
nicht an. Vielmehr soll an drei Ausschnitten eines Gesprichs demonstriert
werden, wie man die thematische Struktur von Diskussionen ermitteln kann
und welche Rolle dabei Inferenzbildungsprozesse spielen. -

Das zur Bestimmung der thematischen Struktur eingesetzte Verfahren basiert
auf den Ergebnissen der argumentationstheoretischen Analysen in KINDT
(1992a, b) sowie KIENPOINTNER und KINDT (1993), in denen als zentrales,
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themenstrukturierendes Organisationsprinzip von Argumentationen die Ver-
wendung von Topoi als Trigern von Inferenzaspekten nachgewiesen wurde.
Fiir die Identifikation von Topoi kann man sich in erstaunlichem MaBe auf die
Ausfiithrungen von ARISTOTELES (1980: 133-165) stiitzen. Allerdings sind
auch bestimmte, nicht von ARISTOTELES betrachtete Argumentationsfiguren
zu beriicksichtigen, und vor allem mufl man die zu Topoi jeweils gehorigen
und relativ impliziten einzelsprachlichen Realisierungen kennen, um eine
méglichst groBe Intersubjektivitit der Analyse zu erreichen. Einer AuBerung
wie Selbst Aristoteles wufite noch nicht, daff ... kann die Anwendung des
Topos vom Mehr und Minder (ARISTOTELES 1980: 146) zugrunde liegen
und fehlendes Wissen etwa eines Zeitgenossen von ARISTOTELES in dersel-
ben Frage als 'um so weniger' erstaunlich inferierbar machen; diese Inferenz
wird durch das Signalwort selbst induziert, dessen toposanzeigende Funktion
man erst aufgrund umfangreicher Untersuchungen erkennen kann (vgl. KINDT
1994a). :

Die drei anschlielend prasentierten Transkriptionsausschnitte stammen aus ei-
nem Gesprach zwischen einer méannlichen Versuchsperson A (in der Rolle als
vorgesehener Teilnehmer der Podiumsdiskussion) und seiner Gespriachspart-
nerin B. Beide Versuchspersonen hatten die maBnahmenorientierte Version
des Kommentars gelesen. Der Einfachheit halber werden die drei Transkrip-
tionsausschnitte als Wortprotokolle wiedergegeben, wobei auch duerungsbe-
gleitende Rezeptionssignale getilgt sind. In Klammern gesetzte Segmente stel-
len einen nicht eindeutig identifizierbaren, aber vermuteten Wortlaut dar, und
die Doppelklammerung wird fiir nicht identifizierbare Segmente verwendet.

Gesprichsausschnitt 1
A: 1 jaseit ich halt in so ‘ner Gegend mit hohem Ausldnderanteil wohne
bin ich natirlich gegen Brandanschlige ne
2 klar konnt mich ja auch treffen ne
(brauch ich so) aus reinem Egoismus
B: 4 jaich mein in Rostock haben die ja auch geklatscht obwohl (die) in
der Gegend dh wohnen und
richtig ist eigentlich ziemlich unlogisch ne
aber da waren das glaube ich auch so Asylantenhduser
die waren dh ausschlieflich dann wirklich von Asylanten bewohnt
und alles andere also die ganzen anderen Plattenhduser da wohnten
dann noch waschechte Ossis drin
9 Jjaja bei uns in Miinchen (Annen) ist das ganz anders echt
10 das ist ziemlich gemischt und mit 'nem hohen Ausidnderanteil mhmh

W
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Der erste Gesprachsausschmitt zeigt deutlich zwei verschiedene, aber mitein-
ander verknipfte thematische Hierarchicebenen. Erstens geht es um die Dar-
- stellung und Evaluierung von Positionen; das hierfiir einschligige Kommuni-
kationsmuster ist das der Positionsaushandlung (vgl. KINDT 1992a). Zweitens
wird auf einer im engeren Sinne argumentativen Ebene die Geltung von Sach-
verhalten thematisiert. Im Hauptsatz der ersten AuBerung formuliert A seine
fiir die geplante Podiumsdiskussion relevante Position. Die im zweiten Satz fiir
diese Position gegebene Begriindung basiert schon auf einem inferierten Uber-
gang zur zweiten Hierarchieebene. Die Positionsaussage ich bin gegen Brand-
anschldge ist namlich umzuformulieren etwa in Brandanschldge sind fiir mich
schlecht, und die Geltung letzterer Aussage 146t sich unmittelbar mit Satz 2
durch Anwendung des Topos der Konsequenz (vgl. ARISTOTELES 1980:
150/151) begriinden. Insgesamt gesehen, erfordert der thematische Ubergang
von Satz 1 zu Satz 2 schon drei verschiedene Arten von Inferenzleistungen: Im
vorliegenden Kontext ist es naheliegend, an eine Positionsaussage den Infe-
renzaspekt "Begriindung" anzuschliefen. Weiterhin ist die erwihnte Umfor-
mulierung zu inferieren, und schlieBlich muf als Begriindungsmuster der Kon-
sequenztopos aufgerufen werden, der eine Handlung als unangemessen ein-
stuft, wenn sie wesentliche negative Konsequenzen beinhaltet. Mit Satz 3
kehrt A auf die Ebene der Positionsdarstellung zuriick und evaluiert die ange-
gebene Begriindung generalisierend als egoistisch. Funktion dieser Evaluation
konnte es sein, die Inferenz zu verstirken, daB eine gegen Brandanschlige ge-
richtete Position schon einer rein zweckrationalen Haltung entspringt und kei-
ner zusitzlichen politischen Motive bedarf. In diesem Zusammenhang sind
noch zwei Punkte der ersten AuBerung von A von Bedeutung. Erstens reali-
siert der topikalisierte Nebensatz seit ich ... wohne gerade den Topos der Zeit
(vgl. ARISTOTELES 1980: 147) als wichtigen thematischen Aspekt und
macht die persénliche Positionsbegrindung von A zuginglich. Zweitens be-
“steht die Funktion des Signalwortes natiirlich darin, die Position als logisch
zwangsldufig darzustellen. Letztere Einschitzung motiviert auch den Uber-
gang zum nachfolgenden Redebeitrag von B.

Nach dem im vorigen Abschnitt Gesagten besteht grundsitzlich die Moglich-
keit, da man von einer Aussage mit der Struktur "X hat die Position P1" zu
einer Aussage mit der Struktur "Y hat die Position P»" iibergeht. Von besonde-
rer Relevanz ist dabei ein Ubergang, bei dem P2 im Kontrast zu Py steht, weil
dadurch die durch induktive Generalisierung mogliche Inferenz "Alle Personen
einer bestimmten Gruppe haben die Position P1" blockiert wird. In diesem
Sinne gibt B in Satz 4 einen Ausnahmefall fiir die durch den Redebeitrag von
A bereits zuganglich gemachte Generalisierung an, daB Personen, die in einer
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Gegend mit hohem Auslinderanteil wohnen, zwangsldufig gegen Brandan-
schlige sind; dabei hat der mit obwoh! eingeleitete Konzessivsatz die Funk-
tion, das korrekte Vorliegen der Voraussetzungen fiir die Generalisierung zu
postulieren. In der so von B geschaffenen Situation hat A fiir seinen néchsten
Gesprichsbeitrag verschiedene Moglichkeiten. Wenn die Geltung der Aussage
von Satz 4 nicht bestritten werden kann, dann muf3 entweder der Absolutheits-
anspruch der Generalisierung eingeschrankt oder eine erkldrende Differenzie-
rung vorgenommen werden. Zunichst scheint A in Satz 5 die erste Mdoghch-
keit zu wihlen; denn die Evaluation der Position der betreffenden Rostocker
als unlogisch priasupponiert einerseits die Existenz einer differierenden Post-
tion und konzediert andererseits ein nicht der Generalisierung entsprechendes
Verhalten (m.a.W. es liegt nur eine den Normalfall' rationalen Verhaltens cha-
rakterisierende Regulantit vor). Zugleich wird aber die mogliche Inferenz, daB
dadurch eine wesentliche Einschriankung der Generalisierung gegeben ist,
durch die folgenden AuBerungen mit Hilfe des in Abschnitt 2 diskutierten Ver-
fahrens (vgl. die Figur richtig-aber) blockiert. Genauer liegt dieser Inferenz-
blockade das logische Prinzip des Unterschiedstopos zugrunde, mit dem bei
Nichtvorliegen hinreichend ahnlicher Voraussetzungen ein Analogieschlul
(vgl. ARISTOTELES 1980: 152) als inkorrekt nachgewiesen wird. Der hierzu
erforderliche thematische AnschluB von Satz 6 bastert auf dem bisher implizi-
ten Inferenzaspekt, daf sich Brandanschldge gegen bestimmte Hauser richten,
und iiber diese Hauser werden in Satz 6 und 7 die entscheidende Differenz
ausmachenden Eigenschaften prédiziert. AnschlieBend formuliert A in Satz 8
nach dem schon bekannten Ankniipfungsprinzip kontrastiv parallelisierend
Aussagen iiber andere Hiuser der betreffenden Gegend in Rostock, und dem
liegt zugleich eine Anwendung des Topos von der Unterteilung des Genus in
seine Species zugrunde. Insgesamt resultiert aus dem zweiten Redebeitrag von
A also eine Prizisierung der besagten Generalisierung, und die Andersartigkeit
der fiir sie erforderlichen Voraussetzung wird in Satz 9 und 10 noch durch eine
positive Charakterisierung der Bedingungen in der Wohngegend von A her-
vorgehoben.

Der Versuch, die thematische Struktur des ersten Gespriachsausschnitts sowie
ihre inferentiellen Hintergrimde und Konsequenzen moglichst genau zu be-
schreiben, macht die Komplexitit der Makrostrukturbildung in natirlichspra-
chiger Kommunikation hinreichend deutlich. Deshalb kann und will ich die
beiden folgenden Transkriptionsausschnitte nicht mit dem gleichen Genauig-

keitsgrad analysieren, sondern jeweils nur auf bestimmte, besonders wichtige
Aspekte hinweisen.



278 WALTHER KINDT

Gesprachsausschnitt 2
B: 1 jedenfalls finde ich finde ich das ist nicht die logische
Schlufifolgerung (die dadrauf) (())
A: 2 jaist eigentlich typisch wie bei uns solche Probleme geldst werden
3 also auch typisch dafi so 'ne konservative Zeitung wie DIE WELT
das iiberhaupt darstellt so positiv
4 denn das heif}t doch nur die Symptome zu bekdmpfen ne
5 einerseits werden zwar die wahren Ursachen dargestelit wie
Perspektivelosigkeit und was weifs ich fehlende Arbeitspldtze fiir
junge Leute fehlende Ausbildungsmaoglichkeiten-
6 jada ist doch die Konsequenz noch mehr Polizei und héhere Strafen
ist eigentlich nicht stringent
7 das ist nicht logisch
8 wund das ist eben ganz typisch fiir Leute denen eigentlich nichts keine
wirklichen politischen Losungen
9 das ist ja auch keine politische Losung dann
B: 10 nee aber ich glaube das resultiert aus der Hilflosigkeit der Politiker
heraus irgendwas Praktisches Konkretes zu machen weil sie konnen
ja nicht irgendwelche Arbeitspldtze herzaubern oder so
11 aber sie kinnten wenigstens das Bewufitsein der Menschen dndern
oder sagen dm die Ausldnder haben nicht Schuld daran oder
_irgendwie ja daf} daf3 daf ihr keine Arbeit kriegt
12 die nehmen euch die Arbeitspldtze nicht weg
13 das ist so
14 und so ich mein n/ man kann das wenn man will kann man das
genau aufzeigen daf die uns die Arbeitspldtze nicht wegnehmen
sondern daf durch die auch viel Geld reinkommt (nach)
Deutschland
A: 15 ebendas ist zum Beispiel so'n wichtiger Aspekt
16 und der geht doch eigentlich immer vollig unter vor allem daf
Ausldnder auch halt 'ne Menge Arbeitspliitze haben die sowieso kein
Deutscher machen wiirde
17 es gibt 'ne ganze also ganze Menge Leute die da wirklich ganz miese
Arbeiten tun
18 und da wiirde von diesen Jugendlichen wahrscheinlich jeder bdh
sagen wenn er das angeboten bekdme

Der Ausschnitt 2 schlieBt sich an eine auf den Ausschnitt 1 folgende, relativ
kurze metakommunikative Passage und eine erste Bewertung des gelesenen
Kommentars durch B an. Die resiimierende Einschitzung von B fur den
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Kommentar finden wir in Satz 1. Auch in dem mit Satz 2 beginnenden Rede-
beitrag von A geht es um eine Evaluation der Position des gelesenen Kommen-
tars bzw. der Zeitung DIE WELT. Damit schlieBt auch A an den vorgegebe-
nen thematischen Organisationskern an, verlagert die Diskussion aber von der
Evaluation des Kommentars auf eine Einschitzung bestimmter politischer
Kreise bzw. der Zeitung DIE WELT, fiir die der Kommentar als reprisentativ
unterstellt wird. Dieser thematischen Bewegung liegt eine Anwendung des
Teil-Ganze-Topos (vgl. ARISTOTELES 1980: 150) zugrunde; einerseits wird
niamlich von der Betrachtung eines Teils zu der Betrachtung eines Ganzen
ibergegangen, und andererseits wird ein fiir den Tetl beobachtbares Verhalten
als Realisierung einer fir das Ganze geltenden GesetzmiBigkeit 'wieder-
erkannt’. Die mit dem Signalwort fypisch markierte generalisierende Einord-
nung hat vermutlich stabilisierende Funktion fiir die unterstellte GesetzmaBig-
keit, und zugleich ist aus ihr eine negative Einstellung von A zu dem angespro-
chenen Problemlosungsverhalten inferierbar. An diese Inferenz kniipft die n
Satz 4 formulierte Begriindung an, wobei der bekannte Topos "statt der
wahren Ursachen nur die Symptome bekdampfen" zum Nachweis der Unange-
messenheit des monierten Verhaltens aufgerufen wird. AnschlieBend weist A
in Satz 5-7 auf die Inkonsistenz zwischen Nennung von Ursachen und vorge-
schlagenen MaBnahmen hin. Prinzipiell hitte an dieser Stelle die Moglichkeit
bestanden, ursachenorientiert weiterzudiskutieren; A fokussiert aber weiterhin
das 'falsche' Verhalten der von ihm kritisierten politischen Kreise. Dabei wird
in Satz 8 die bisherige Typizititsannahme um den generalisierten Vorwurf der
Einfallslosigkeit erweitert. Da eine Generalisierung auch als Ursachenbestim-
mung interpretiert werden kann, ergibt sich fiir B die thematische AnschlufB-
moglichkeit, eine alternative Ursache fiir die unangemessenen Mafnahmen-
vorschlige zu postulieren; zur Begriindung wird geltend gemacht, daB aus der
Kenntnis der wahren Ursachen (am Beispiel des Fehlens von Arbeitsplitzen)
nicht unmittelbar bessere Losungsvorschlige ableitbar sind. Die mégliche
Inferenz, daB es tiberhaupt keine besseren MaBnahmen gibt, blockiert B mit
der durch aber angeschlossenen Auferung 11, indem sie einen eigenen Lo-
sungsvorschlag macht. Das Signalwort wenigstens verweist hier auf die
Anwendung einer Spezialform des Konsequenztopos, nach der zur Vermei-
dung negativer Konsequenzen bestimmte Minimalforderungen an angemesse-
nes Verhalten in der Defizitsituation formuliert werden. Dabei mu3 auch die
Durchfiihrbarkeit der geforderten MaBinahmen gewahrleistet sein; genau dar-
auf weist B in Teilsatz 14 hin. Auf B's Mafinahmenvorschlag bzw. den zu-
grunde liegenden Sachverhalt der Nichtwegnahme von Arbeitsplitzen geht A
nachfolgend ein. Er wird von A in Satz 15 explizit als wichtig eingestuft. Dies
hangt moglicherweise einerseits damit zusammen, daBB A nach Argumenten fiir
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die geplante Podiumsdiskussion sucht. Andererseits zeigt Teilsatz 16 die An-
wendung des Relevanztopos (vgl. KINDT 1994a), der darauf hinweist, daf
bei Unterschlagung wichtiger Sachverhalte eventuell falsche SchluBfolgerun-
gen gezogen werden bzw. dafl entsprechende Konklusionen bei Beriicksichti-
gung der betreffenden Sachverhalte zu revidieren sind (Nichtmonotoniephino-
men). AuBerdem konkretisiert und/oder spezialisiert A in seinem Redebeitrag
den von B geltend gemachten Sachverhalt, so daB er als Argument plausibler
wird.

Der zweite Gesprachsausschnitt ist global gesehen maBnahmenorientiert ange-
legt, was mit der Ankniipfung an den Kommentar zu erkliren ist. Dies
schrénkt den Spielraum fiir lokale thematische Progressionen iiber die durch
Topoi gegebenen Inferenzaspekte schon erheblich ein. Weitere lokale Steue-
rungsfaktoren sind das Wissen iiber den Kommentar, andere persénliche Wis-
sensvoraussetzungen und vermutlich-auch das durch die Instruktion des Expe-
niments vorgegebene Kommunikationsziel. Der sich nach einer unvollstindi-
gen/unverstindlichen ZwischeniduBerung von A unmittelbar anschlieBende
dntte Gesprichsausschnitt hat demgegeniiber einen ganz anders orientierten
Themenschwerpunkt.

Gespréchsausschnitt 3 :
B: 1 janee aber bei uns zu Hause ist das irgendwie so also ich komm
- vom Dorf dreitausend Einwohner
2 und dm das ist total ldcherlich gewesen
3 ich glaub auch daf diese dieses dm daf3 das im Fernsehen
andauernd gezeigt wird also publik gemacht wird dhm was die Leute
sich trauen dm also Molotow-Cocktails zu schmeifien und so daf das
dadurch erst irgendwie naja mh erlaubt wird oder daf die Leute
dann zum Beispiel jetzt bei uns im Dorf wars so dafp dm vorher hatte
ich nicht das Gefiihl daf dafi daf irgendwelche Rechten oder dm
Leute die was gegen Ausidnder haben daf die iiberhaupt da sind
4 jetzt erst nachdem diese Diskussion war und dann bei uns die alte
Bahnhofsgaststdtte in 'nen Asylantenheim umgebaut werden sollte
fiir allerdings nur dreifig Asylanten da gabs plétzlich 'ne
Biirgerinitiative dagegen
5 und die haben sich aufgefiihrt
6 also die haben wirklich diese diese ganzen ja Phrasen
dahergequatscht die die die Rechten auch im Fernsehen gesagt
haben
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7 und ich manchmal hab ich schon iiberlegt wenns die wenns die wenn
diese Diskussion jetzt nicht im Laufen wdre ob das vielleicht dann
gar nicht passiert wdre ob die das so hingenommen hdtten

In dem hier wiedergegebenen Redebeitrag geht B zu einer ursachenorientier-
ten Diskussion iiber, die sie mit persénlichen Erlebnissen aus ihrem Heimat-
dorf konkretisiert. Auch in anderen Gespriichen des Experiments ist zu beob-
achten, da von der im Kommentar vorgegebenen Orientierung abgewichen
wird, sobald von den Beteiligten personliche Erfahrungen in die Diskussion
eingebracht werden. Dies macht die Stirke des Faktors "eigenes Erleben von
zum Thema gehérigen Sachverhalten” deutlich. Generell hat die Wiedergabe
personlicher Erfahrungen in Argumentationen einen besonderen Stellenwert,
weil dadurch eine grofle Authentizitit der dargestellten Sachverhalte und eine
hohe Beurteilunskompetenz des Sprechers gewihrleistet sind; in gewissem
Sinne wird also eine Sonderform des Autorititstopos (vgl. ARISTOTELES
1980: 149/150) angewendet. Die damit verbundene situative Dominanz des
Sprechers erklart, warum Kommunikationsteilnehmer trotz eventueller thema-
tischer Inkohérenz in starkem MaBe zur Darstellung personlicher Erfahrungen
neigen. Im einzelnen sind an dem Redebeitrag von B folgende Punkte interes-
sant. In Satz 1 wird fiir das Verstehen von zu Hause in einer Reparatur eine
Kontextualisierung nachgeschoben. In der Folge schwankt B zunichst noch
zwischen generalisierender Ursachendarstellung und Konkretisierung am Ein-
zelfall (AuBerung 2 und 3), bis sich schlieBlich die Einzelfalldarstellung durch-
setzt, Auffillig sind auBerdem die zahlreichen (und meist mit also eingeleite-
ten) Reparaturen bzw. Formulierungsexpansionen, die Beispiele fiir eine An-
wendung der in Abschnitt 3 erwihnten Portionierungsstrategie bilden. DaB die
Anwendung dieser Strategie zu einer verstirkten Inferenztitigkeit fithrt, diirfte
unmittelbar plausibel sein (vgl. etwa also Molotow-Cocktails zu schmeifien in
Satz 3 oder fiir allerdings nur dreiflig Asylanten in Satz 4 oder ob die das so
hingenommen hdtten in Teilsatz 7). SchlieBlich ist festzustellen, daB die
globale thematische Struktur des Redebeitrags von B durch die Mischung von
zwei Mustern bestimmt ist: einerseits dem linearen Muster der Darsteltung von
Ursache und Wirkung (vgl. Satz 3 und 7) und andererseits dem Muster einer
Belegerzahlung mit einer einleitenden Orientierung (Satz 1 und 2) und der an-
schlieBenden temporal geordneten Sachverhaltsdarstellung (Satz 4-6).

Insgesamt diirfte anhand der Analyse der drei Gesprichsausschnitte deutlich
geworden sein, daf} es lohnt, sich verstirkt einer Untersuchung der Dynamik
von Strukturbildungsprozessen in der natiirlichsprachigen Kommunikation zu-
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zuwenden und dabei dem Zusammenhang von Informationsstruktur und Infe-
renzbildung besondere Aufmerksamkeit zu schenken.
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