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1. Kurzzusammenfassung

Mit dem Gesamtbericht fir den Zeitraum vom 16.0680 31.08.2009 liegt eine wissenschaftlich
fundierte Beschreibung aller laufenden Projekte Tdemmenclusters ,Auseinandersetzung mit histori-
schem und aktuellem Antisemitismus” vor. Die datgéten Ergebnisse bilden die Grundlage fir die
in der Forschungsphase zu leistende Rekonstru@gortogischen Struktur und der didaktischen Vor-
gehensweisen und Resultate ausgewahlter Proje&ter€@ll verfolgt die wissenschaftliche Begleitung
drei zentrale Ziele:

1. Die transparente Rekonstruktion der jeweiligen ékiijonzepte und Vorgehensweisen,

2. die Unterstitzung der Projekte bei der Qualitdkesieng und fortlaufenden Optimierung der
unterschiedlichen Mal3nahmen sowie

3. die Gewinnung neuer Erkenntnisse fir eine effekfhuseinandersetzung mit historischem
und aktuellem Antisemitismus.

Die empirische Grundlage dieses Berichts bilderézhst 51 problemzentrierte Interviews mit Pro-
jektverantwortlichen sowie 2 Gruppendiskussionen\feitretern der Modellprojekte. Die Interviews
und Gruppendiskussionen wurden vollstandig trabgk, so dass insgesamt ca. 1.500 Seiten Text-
material vorliegen, die mit dem Textanalysesyste MXQDA kodiert wurden. Weiterhin liegen Da-
ten zu den Zielen und Malinahmen der Projekte ielleaischer Form vor. Erganzt werden diese Da-
ten durch die Ergebnisse der ersten Monitoringarhglzu Zielgruppen, Zielgruppenerreichung, Me-
thoden und Kofinanzierung.

Nimmt man das gesamte Themencluster in den Bliskndzeigt sich zunachst, dass die Projekte ein
breites Spektrum an Zielen verfolgen, die in derel®den der Vermittlung von Wissen, der Verande-
rung von Einstellungen, der Vermittlung von Fahigge und Fertigkeiten, der Verhaltensanderung,
der Schaffung von Aufmerksamkeit und der Vernetziliegen. Ebenso breit ist das Spektrum der
Maflinahmen, mit denen diese Ziele erreicht werdibensdnsgesamt passen diese Malihahmen gut zu
der praventiv-padagogischen Ausrichtung des Bumdgspmms. Die impliziten oder expliziten Wir-
kungsannahmen, die der Zuordnung bestimmter Mal@malrm bestimmten Zielen zugrunde liegen,
sind jedoch nicht in allen Fallen haltbar. So wardee Malinahmen den spezifischen Anforderungen,
die anspruchsvolle Ziele wie die Einstellungsandgruwie Vermittiung von Fahigkeiten und Fertig-
keiten oder die Verhaltensdnderung stellen, nictmhér gerecht. Ferner fallt auf, dass viele Ansétze
eher individuenzentriert sind und dass kaum saiahorientierte Strategien verfolgt werden. Dabei
haben sich MaRnahmen zur Gestaltung des sozialdeltiinim Sinne einer demokratischen Kultur
als durchaus viel versprechend erwiesen. Anstélier éirekten bildungspadagogischen Intervention
versuchen solche MalRnahmen, den Jugendlichen imlaozZUmfeld (z.B. in der Schule oder im
Stadtteil) Gelegenheiten zur Mitgestaltung, zudRade und zum Erfahrungslernen zu eréffnen (vgl.
Reutlinger 2008).

Hinsichtlich der Vorgaben durch das Bundesprograkamm festgestellt werden, dass die 17 derzeit
laufenden Projekte sowohl die beiden UnterthemenTdemenclusters — ,Zeitgeméle Konzepte fur
die Bildungsarbeit zum Holocaust* und ,Antisemitisenbei jugendlichen Migrant(inn)en* — als auch
die erwinschten Zielgruppen gut abdecken.

Zu der Frage der Kofinanzierung lieferte die eidtmitoringerhebung differenzierte Ergebnisse. Ei-
nerseits bestatigte sich der Eindruck, dass etliRtogekte Schwierigkeiten haben, die erforderliche
Kofinanzierung bereitzustellen. Andererseits zeigtieh z.B. bei der Verbreitung der Ergebnisse und
bezogen auf die Verstetigung der Projektarbeit guoditive Aspekte der Kofinanzierung. Ein ernstzu-
nehmendes Problem kann allerdings dadurch entstdhea im Zuge der Kofinanzierung die Interes-
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sen weiterer Beteiligter berticksichtigt werden mneias$o kdnnen auch vom Bundesprogramm abwei-
chende Forderrichtlinien ins Spiel kommen, die Bgperimentierraum der Modellprojekte einengen.

Insgesamt sind die konzeptionellen Anséatze der Madgekte im Themencluster 1 aus Sicht der
wissenschaftlichen Begleitung geeignet, die Theremiexe des historischen und des aktuellen An-
tisemitismus adaquat zu bearbeiten. Die meistejelReohaben ihr Vorgehen — oft angeregt durch die
Zielexplikationsworkshops der wissenschaftliche IBigng — an dieser Stelle reflektiert, systemati-
siert und weiterentwickelt, was auch fir die weaiterhaltliche Auseinandersetzung als positiv anzu-
sehen ist.

Erforderlich wird zukiinftig eine noch starkere Betang des aktuellen Antisemitismus sein, weil die
Notwendigkeit hierzu, belegt durch zahlreiche ditésgige Studien, immer starker hervortritt. Die

Enttabuisierung des aktuellen Antisemitismus imeiifichen Bewusstsein ist ein entscheidender
Schritt dahin, das Thema auf kommunaler und redgorizbene auch bearbeiten zu kénnen. Die Mo-
dellprojekte haben einen nicht unerheblichen Arttaran, dass dies auch geschieht.

In diesem Zusammenhang zeigen empirische Studi@ Keitmeyer 2002 ff.), dass es notwendig
ware, neben der Zielgruppe der Kinder und Jugemeificauch Erwachsene und insbesondere &ltere
Menschen als Problemgruppe stérker einzubezielmnefFwére die Entwicklung von speziellen Mo-
dellen fur den landlichen Raum wiinschenswert. Asseli Stelle bleibt allerdings zunachst festzuhal-
ten, dass die derzeitige Ballung im groR3stadtisddereich auch zu vielen Synergieeffekten geflihrt
hat. Dennoch wére eine starkere Berlcksichtigunmgbdsonderen Probleme des landlichen Raums
erstrebenswert. Aufgrund der in den landlicherebi@en weniger verankerten Tragerstrukturen wa-
ren neue modellhafte Konzepte zu entwickeln, dehalie Fragen der Qualitatssicherung bericksich-
tigen.

Ein wichtiger Ansatz des Bundesprogramms bestetfi,ddie ethnische Dimension des Antisemitis-
mus erstmals systematisch zu bericksichtigen. difigs ist dabei teilweise der Eindruck einer Fo-
kussierung auf eine bestimmte ethnische Gruppeasmaksn. Diesem Eindruck sollte entgegengewirkt
werden, indem die ethnische Dimension des Antisemits starker im breiteren Rahmen des aktuel-
len Antisemitismus behandelt wird. In diesem Rahikimten antisemitische Tendenzen von Jugend-
lichen mit und ohne Migrationshintergrund gleich@mwig aufgearbeitet werden, ohne das der Ein-
druck einer Stigmatisierung entstiinde.

Als schwierig erweist sich die Konstellation modalfter Bundesférderung in Kombination mit der

Einwerbung von Drittmitteln. Die Freiheiten zur Bmtklung und Erprobung neuer Vorgehensweisen
werden so in einigen Fallen durch Auflagen der Kafizierer unterlaufen. Die unterschiedlichen Ko-
finanzierer haben zum Teil eigene Kriterien dewokggkontrolle, die ein auf Innovation ausgerictgete

Vorgehen der Projekte massiv erschweren kénnen.ewipfehlen daher fur die Entwicklung beson-

ders innovativer Anséatze Mittel fr die Durchfiihgwon Praxisforschung bereitzustellen. Eine derar-
tiger Haushaltstitel wiirde eine hundertprozentigederung fir einen festgelegten Zeitraum ermdagli-
chen. Nur so kann unserer Ansicht nach gewahrteisteden, dass Trager auch den Mut aufbringen,
wirklich neue Wege bei der Auseinandersetzung miisamitischen Phanomenen in Vergangenheit
und Gegenwart zu gehen.
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2. Einfuhrung

2.1 Zweck der Evaluation

Eines der zentralen Ziele des neuen BundesprograMiB&FALT TUT GUT" ist die Darstellung
gelingender Praxis (vgl. Konzeptpapier vom 15.1@&0Vor diesem Hintergrund sieht die wissen-
schaftliche Begleitung des Themenclusters 1 ,Aumsiersetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus” ihre Aufgabe zunachst darin, allodélliprojekte des Themenclusters formativ-
gestaltend zu begleiten und bei Optimierungsprereti zu einer gelingenden Praxis zu unterstit
zen. Die detaillierte Rekonstruktion der Projekezisowie der MaRhahmen zur Zielerreichung im
Rahmen der Optimierungsphase (vgl. Abbildung 5) &ger zugleich implizite oder explizite Wir-
kungsannahmen offen, deren Plausibilitat vor demtéfgrund aktueller wissenschaftlicher Erkennt-
nisse einzuschatzen ist. In diesem Zusammenhardgeweuch die Zielgruppen und die Zielgruppen-
erreichung, die unterschiedlichen Aspekte der Mbd€éigkeit sowie zentrale Kooperationsbeziehun-
gen jedes Projekts im Themencluster analysiertvandlem Hintergrund forderlicher und hinderlicher
Einflussfaktoren bewertet. Ein wichtiges Ziel deffeblegung der Struktur und der Funktionsweise
der Modellprojekte besteht darin, anderen IniteivErfolg versprechende, modellhafte Vorgehens-
weisen als Vorlage zur Verfliigung zu stellen undggiéchzeitig vor Strategien zu bewahren, die sich
nicht bewahrt haben. Die Evaluation strebt somjtdaa Erfahrungen der Modellprojekte fiir die Aus-
einandersetzung mit Antisemitismus fir einen mdglidoreiten Kreis an Fachkraften nutzbar zu ma-
chen und eine Wissensbasis aufzubauen, von detidéirirojekte profitieren kdnnen. Diesem Ziel
dient auch die Forschungsphase, in der — aufbaaehden Erkenntnissen der Optimierungsphase —
bei einer Auswahl der Modellprojekte die Vorgeheaeise detailliert untersucht und zu einer Wir-
kungstheorie verdichtet wird.

2.2 Adressatinnen / Adressaten des Evaluationsberichtes

Adressaten des vorliegenden Berichts sind der Agdgeber, das Ministerium fur Familie, Senioren,
Frauen und Jugend, aber auch die begutachteteskiropartber hinaus richtet sich der Bericht aber
insbesondere auch an Fachkréafte im Bereich deridasgersetzung mit Antisemitismus sowie an die
interessierte Fachoffentlichkeit insgesamt. Daiskaig wenig gesichertes Wissen uber einen erfolg-
reichen Umgang mit antisemitischen Erscheinung®megibt, sollte die Férderung von Modellpro-
jekten aus Sicht der Evaluation zwei wesentlichpekée bertcksichtigen:

1. Erprobung von innovativen Projektideen, Materialie Zugéangen, insbesondere auch zu einer
gefdhrdeten Klientel. Hierzu gehort, dass der Agiyeber gesicherte Informationen utber die
Durchfuihrung der Projekte erhalt.

2. Beratung bei der Weiterentwicklung der Projektenolation setzt selbstverstandlich die Bereit-
schaft voraus, Fehler zunéachst zuzulassen. Diessaniaber bearbeitet und korrigiert werden.

Der vorliegende Bericht ist ein wesentlicher Tasdokumentationsverfahrens, welches fir die in-
terne und externe Steuerung des Programms notwishdig

2.3 Reichweite der Evaluation

Die von der Universitat Bielefeld und dem proVastitut durchgeflihrte Evaluation gibt in zweierlei
Hinsicht Informationen Uber das Themencluster ,Ansedersetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus®. Zum einen wird bei allen laufend&r Modellprojekten eine detaillierte Rekon-
struktion der Projektziele sowie der MalinahmenZelerreichung vor dem Hintergrund von forder-
lichen und hinderlichen Einflussfaktoren durchgefiiDiese Rekonstruktion enthillt die ,Bauplane®
der Projekte mit ihren Starken und Schwéchen undasiit eine gute Voraussetzung fir die Uber-
nahme von Projektelementen durch Institutionensidie mit ahnlichen Phanomenen auseinanderset-
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zen wollen. Die Méglichkeit der Ubertragbarkeit evidurch detaillierte Kontextinformationen ge-
starkt (vgl. hierzu auch den Bericht des Jahre8R@aruber hinaus zeigen die Ergebnisse, wie Pro-
jekte mit bestimmten Fragen umgehen. Hierzu zahlBn der sekundare Antisemitismus oder auch
neue Formen von Antisemitismus etwa im Zusammenkmaihgler Bewertung des Nahostkonflikts.
Diese Ergebnisse sind auch fir die Modellprojekis anderen Themenclustern interessant. So hat
sich in Expertengesprachen immer wieder gezeigs da insbesondere bei der Frage von Antisemi-
tismus bei Menschen mit Migrationshintergrund Ubkreidungen zwischen den Themenclustern
gibt.

Zum anderen werden auf der Basis der einzelnerelRarjalysen generelle Aussagen Uber das The-
mencluster méglich. Diese Aussagen kdnnen wertWileveise fur die Weiterentwicklung der Arbeit
mit antisemitischen Erscheinungsweisen im Allgemeigeben. Hierbei ist vor allem interessant,
welche Malinahmen zur Erreichung bestimmter Ziel€ioster eingesetzt werden und wie diese im-
pliziten und expliziten Wirkungsannahmen einzusoéitsind. Aufschlussreich ist aber auch, welche
Zielgruppen Uberhaupt erreichbar sind und wie Rtojgger mit der schwierigen Frage des Zugangs
zu geféahrdeten Zielgruppen umgehen.

In der Forschungsphase sollen die bereits offeagteh Strukturen ausgewahlter Projekte zu logi-
schen Modellen verdichtet werden, wobei fiir die émgssenheit dieser Modelle bei der Bewaltigung
der Projektaufgaben empirische Hinweise gesammeitien. Nicht leistbar ist dagegen eine Wir-
kungsanalyse, die kurz-, mittel- und langfristigéekte eindeutig belegen kann. Diese Wirkungsana-
lyse zahlt aber auch zu den Aufgaben der Programiumation.

2.4 Kurze Beschreibung der Inhalte und des Aufbaus deBtudie

Die vom Institut fur interdisziplindre Konflikt- whGewaltforschung der Universitat Bielefeld (IKG)

und der proVal GbR durchgefiihrte wissenschaftlBbgleitung verfolgt drei zentrale Ziele:

1. Die transparente Rekonstruktion der jeweiligen ékidjonzepte, Projektziele und Vorgehenswei-
sen,

2. die Unterstitzung der Projekte bei der Qualitatesieng und fortlaufenden Optimierung der un-
terschiedlichen MalRnahmen sowie

3. die Gewinnung neuer Erkenntnisse fir eine effekfiuseinandersetzung mit historischem und
aktuellem Antisemitismus.

Im 3. Kapitel werden der EvaluationsgegenstanddiedEvaluationsfragestellungen noch einmal kurz
umrissen. Das vierte Kapitel informiert Giber daslgationsdesign, die Verfahren der Datenerhebung
und -auswertung sowie Uber die MalRnahmen zum Datats Der Ergebnisteil (5. Kapitel) beginnt
mit einer Darstellung der Ergebnisse aus den zgigit@é Einzelworkshops mit allen 17 laufenden
Projekten auf der Clusterebene. In diesem Zusamamgntverden die Projektziele und die MalRnah-
men zur Zielerreichung in den Abschnittr2.1 bis5.2.8 im Sinne von impliziten und expliziten
Wirkungsannahmen dargestellt. Die Frage der Ziplgem und der Zielgruppenerreichung wird in
Abschnitt5.2.9 behandelt. Im Anschluss wird dann die FragyeMibdellhaftigkeit der Projekte disku-
tiert (Abschnitt5.2.10). Mit Blick auf férderliche oder hinderliciRahmenbedingungen wurde der
Einfluss der Kofinanzierung in der zuriickliegend®mluationsphase besonders beleuchtet (Abschnitt
5.2.12). Die im Anhang aufgefiihrten Berichte zu darzelnen Projekten gehen dariiber hinaus auch
auf die Frage der Vernetzung ein. Auf der Clustenelbkann dieser Punkt aber erst nach der Auswer-
tung der zur Zeit anlaufenden zweiten Monitoringdmmg systematisch dargestellt werden. Das 6.
Kapitel enthéalt Schlussfolgerungen und Empfehlung@nAnhang findet sich neben der Darstellung
des Evaluationsdesigns auch eine ausfluhrlicherseRt@tion der Ergebnisse auf der Ebene der unter-
suchten 17 Modellprojekte.
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3. Evaluationsgegenstand und -fragestellungen

3.1 Beschreibung des Evaluationsgegenstandes

Das Themenfeld des Antisemitismus ist durch eiligsonderheiten gekennzeichnet, die bei der Eva-
luation der Projekte beriicksichtigt werden mis&ach einer Definition von Helen Fein ist Antise-
mitismus ein ,dauerhafte[r] latente[r] Komplex fdseliger Uberzeugungen gegeniiber Juden als ei-
nem Kollektiv. Diese Uberzeugungen &uRern sich lgimzelnen als Vorurteil, in der Kultur als My-
then, ldeologie, Folklore und in der Bildsprachevigoin Form von individuellen oder kollektiven
Handlungen — soziale oder gesetzliche Diskrimimigrypolitische Mobilisierung gegen Juden, und als
kollektive oder staatliche Gewalt —, die daraufezie sich von Juden als Juden zu distanzierergusie
vertreiben oder zu vernichten“ (Fein 1987, S. @7 diese Definition fallen auf der individuellen &b

ne negative Einstellungen gegeniber Juden, dieisichiskriminierenden Handlungen ausdriicken
kénnen. Dazu gehort aber auch die kulturelle Dinmensler Bilder und Mythen Gber Juden (vgl.
Bergmann 2001). Vor allem in Deutschland ist aughspezifische Form des sekundaren Antisemi-
tismus wichtig. Hierunter ist eine Relativierungearmlosung und teilweise Leugnung (Auschwitz-
lige) der nationalsozialistischen Verbrechen an el@opaischen Juden sowie der Forderung nach
einem Schlussstrich unter dieses Kapitel der deatsGeschichte zu verstehen (Bergmann/Erb 1991;
Haury 2001; Stegemann 1995). In den Rahmen der gbeannten Definition fallt aber auch die in
jungster Zeit entstandene Form von Antisemitisnalis, Uber spezifische Formen der Kritik an der
Politik Israels die Juden als Gruppe abwerten wilem sie sie — als Kollektiv — fur die Politikaels
verantwortlich macht (vgl. Klug 2003, S. 120f; Nebguer 2003). Die Ergebnisse von Heyder, Iser
und Schmidt (2005) zeigen, dass der Antisemitismuel diesen Facetten nach wie vor ein erhebli-
ches Problem in Deutschland darstellt. So auRd%én der Befragten Zustimmung zu den Items des
klassischen Antisemitismus, 60% antworteten im &idaes sekundaren Antisemitismus, 31% stimm-
ten dem israelbezogenen Antisemitismus zu und 81@8&rden eine insgesamt israelkritische Einstel-
lung (vgl. auch Heitmeyer 2002; 2003; 2004; 20@®& 2007).

Diese Ergebnisse zeigen, dass dringender Handladgstbesteht, um den verschiedenen Formen des
Antisemitismus entgegenzuwirken. Die oben zitidnteite Definition des Antisemitismus ist in die-
sem Zusammenhang gut geeignet, das Spektrum avamtd@ Ansatzen der Modellprojekte des
Clusters zu umrei3en. Gegenstand der Evaluatiovorstiesem Hintergrund zunachst eine Beurtei-
lung der Zielsetzungen der Projekte danach, olsiskein dem genannten Definitionsrahmen bewe-
gen. Dartber hinaus ist zu beurteilen, inwiewen d&rojekten aufgrund von Besonderheiten ihrer
Schwerpunktsetzung, der von ihnen erreichten Zielgen und/oder der durchgefihrten MalRnahmen
eine Modellhaftigkeit bescheinigt werden kann. Bpemativ angelegte Evaluation soll vor diesem
Hintergrund dazu beitragen, die Effizienz und Effféiit der Projektanstrengungen zu erhéhen und
vorbildhafte Projekte so genau darzustellen, desgesvissermal3en als Blaupausen fir andere Enga-
gierte dienen kdnnen. Dieses Evaluationsziel kamstdeine moglichst transparente Nachzeichnung
der Struktur und des Ablaufs aller Projekte erreigarden. Die von uns hierflr eingesetzten Metho-
den werden unten genauer beschrieben.

3.1.1 Kontext

Die Evaluation des Themenclusters 1 ,Auseinandeuset mit historischem und aktuellem Antisemi-
tismus" ist eingebettet in das Forderprogramm ,MHBALT TUT GUT - Jugend fir Vielfalt, Toleranz
und Demokratie* und das korrespondierende Progrgkuompetent. fir Demokratie — Beratungs-
netzwerke gegen Rechtsextremismus”. Diese vom Bumithésterium flr Familie, Senioren, Frauen
und Jugend gefdrderten Programme verfolgen als fillgeln der Programme entimon und CIVITAS
das Ziel, rechtsextremistische Erscheinungsweiseatei Gesellschaft zu bekdmpfen und gleichzeitig
zivil- und burgerschaftliches Engagement bei dest@ting einer demokratischen Kultur zu befor-
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dern (vgl.Lynen von Berg/Roth 2003; Klingelhdfer u.a. 2000)e Evaluation wird vor diesem Hin-
tergrund mit bericksichtigen, wie sich diese Rahmedingungen auf die Projektgestaltung und
-durchfiihrung auswirken.

Die politische Relevanz des Themas lasst sich demblifreiche Studien, die in der jungeren Vergan-
genheit durchgefuihrt wurden, empirisch belegen rigtarisch siehe etwa Heitmeyer 2008; De-
cker/Brahler 2006).

3.1.2 Klarung der Ziele des Programms

Das Programm ,Vielfalt tut gut® ist im préaventivgéigogischen Bereich angesiedelt, dient der Be-

wusstseinsbildung und ist auf langfristige Wirkueffskte ausgerichtet. Schwerpunkte des Pro-

gramms sind:

= die Entwicklung integrierter lokaler Strategien telis Lokaler Aktionsplaneén kommunaler Ver-
antwortung (Programmsaule 1),

= die Entwicklung und Umsetzung themenbezogener riwfedr Mallnahmen (Programmséule 2)
und

= die Programmsteuerung durch die Regiestelle, désemischaftliche Begleitung der ersten beiden
Programmsdaulen, die Programmevaluation, die Forgghund die Offentlichkeitsarbeit (Pro-
grammsaule 3).
(Quelle: Leistungsbeschreibung des BMFSFJ im RalaesrAusschreibungsverfahrens).

Das Gesamtprogramm (Programmevaluation) wird vomté&hen Jugendinstitut (DJI) evaluiert und
bildet den Rahmen fiir die einzelnen wissenschhéhdBegleitungen, die sich bezogen auf ihre jewei-
ligen Spezialgebiete mit den folgenden UbergeoaEtagestellungen auseinandersetzen:

1. Inwieweit konnten Strukturen implementiert werdelie das Funktionieren der Programme er-
mdoglichen?

2. Inwieweit sind die Programme mit den Regelstrukiuer Kinder- und Jugendhilfe auf Landes-
und Kommunalebene vernetzt und koordiniert? GibHesveise auf Parallelstrukturen? Gibt es
Hinweise auf Anregungen der Regelpraxis durch digieRte und Strukturen der Bundespro-
gramme?

3. Wie ist das Verhaltnis zwischen den Programmen IPaagrammteilen, inwieweit ergénzen oder
behindern sie sich? Inwieweit ist die Abgrenzungseien Pravention (Vielfalt) und Intervention
(Beratungsnetzwerke) in der Praxis sichtbar bzwglmoly?

4. Ist die Modellhaftigkeit der geférderten Vorhaberf aulen- und Clusterebene gegeben?

5. Ist der inhaltliche Zuschnitt der Cluster adaquat bedarfsgerecht?

(Quelle: Prasentation der Programmevaluation imniah interner Arbeitsbesprechungen zwi-
schen wissenschaftlicher Begleitung und Programtuaatian).

Aus dem Programmkontext heraus ergeben sich fumdisenschaftliche Begleitung des Themen-
clusters ,Auseinandersetzung mit historischem ugddedlem Antisemitismus” zum einen tbergeord-
nete Fragestellungen zur Modellhaftigkeit des Theshesters auf der einen und Fragestellungen nach
projektspezifischen Modellkonzeptionen auf der aadeSeite. In diesem Zusammenhang stellt sich
auf der Clusterebene zunachst die Frage, ob daebdinterthemen ,Zeitgemalle Konzepte fur die
Bildungsarbeit zum Holocaust* und ,Antisemitismuea jugendlichen Migrant(inn)en“ der Komplexi-
tat der Phdnomene im Bereich des historischen eadaktuellen Antisemitismus ausreichend gerecht
werden kdénnen. Ferner ist zu klaren, inwieweit@rezelnen Modellprojekte die Diversitat von Ziel-
gruppen ansprechen, mit welchem Aufwand sie diesgchen kdnnen und mit welchen inhaltlich-
methodischen Anséatzen erfolgreiche Umsetzungerigerio Hierbei ist es sinnvoll, die eingesetzten
Strategien vor dem Hintergrund férderlicher unddeificher Bedingungen so zu rekonstruieren, dass
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die Erfahrungen aus den Modellprojekten Ubertragbat und zur Weiterentwicklung der Fachpraxis
genutzt werden kbnnen.

3.1.3 Zielgruppen des Programms

Durch das Programm ,VIELFALT TUT GUT" sollen inslmexlere junge Menschen, rechtsextremis-
tisch gefahrdete Jugendliche, Migrantinnen und Bhtgn sowie Eltern, Erzieher/innen und Leh-
rer/innen angesprochen werden. Im Themenclustesghandersetzung mit historischem und aktuel-
lem Antisemitismus” wird durch die unterschiedlioh@ktivitaten der Modellprojekte nahezu die
Gesamtheit der unterschiedlichen Zielgruppen aentisEinige Projekte haben sich dabei besonders
auf die Zielgruppe der jungen Migrantinnen und Migen als Trager antisemitischer Einstellungs-
muster spezialisiert. Ein grol3er Teil der jungembthen wird durch verschiedenartigste MaRnahmen
politischer Bildung als Schiler im Kontext Schulgasprochen. Eltern als Zielgruppe bleiben dage-
gen aus nachvollziehbaren Griinden unbericksiopvigit S. 34). Riickmeldungen der Projekte haben
im Ubrigen ergeben, dass eine padagogische Beamgeites Themenfeldes ,Antisemitismus” beson-
ders schwierig ist, da insbesondere Lehrkréafteamdkre potentielle Multiplikatoren und Multiplika-
torinnen sowohl erhebliche Unsicherheiten als aeigfene vorurteilsbezogene Verstrickungen im
Umgang mit dem Thema aufweisen.

3.1.4 Beschreibung der Programmaktivitaten

Das Forderprogramm ,VIELFALT TUT GUT" ist im padagjsch-praventiven Bereich angesiedelt,
soll der Bewusstseinsbildung dienen und langfrestigrkungseffekte gewahrleisten. Die Férderberei-
che des Themenclusters ,Auseinandersetzung mirlishem und aktuellem Antisemitismus” sind:

1. Zeitgemale Konzepte fir die Bildungsarbeit zustoEaust

2. Antisemitismus bei Jugendlichen Migrant(inn)en.

Beide Forderbereiche werden durch die 17 zu Zafeteden Projekte umgesetzt. Zum ersten Forder-
bereich zahlen die Projekteernort — Gedenkstétte, GedenkstattenpadagogikGegenwartsbezug,
Wenn Mokkatassen sprechen, Perspektivwechsel -un@sthitiativen gegen Antisemitismus und
Fremdenfeindlichkeit, Geschichte erleben in Prdegarbeitung eines erlebnispadagogischen interak-
tiven Ausstellungskonzepts, Erinnern — Erforscheilonfrontieren, Open Mind — Kinder mit dem
gelben Stern, kunst-raum-erinnerung, GeschichtsstattkHillersche Villa, Padagogische Auseinan-
dersetzung mit Tater/innen im Nationalsozialismusl Likrat — Jugend und DialagZum zweiten
Forderbereich gehéren die ProjelRéadagogische Module gegen Antisemitismus fur missih ge-
pragte Jugendliche, amira — Antisemitismus im Kxint®n Migration und Rassismus, Entwicklung
und Erprobung eines Materialpaketswie Aktiv gegen AntisemitismuBie ProjekteSelmaund Anti-
semitismus in Ost und Westdeten bereits im letzten Férderjahr.

3.1.5 Kaonkretisierung des Evaluationsgegenstands

In Bezug auf die Evaluation der 17 derzeit laufenBeojekte ergibt sich folgende grundlegende Fra-
gestellung fiir die wissenschaftliche Begleitung:laNe Ziele streben die Projekte im Rahmen ihrer
Auseinandersetzung mit dem historischen und demmel&h Antisemitismus an und welche kénnen
sie mit den gewahlten Malinahmen erreichen, wennwigsenschaftliche Erkenntnisse zu den impli-
ziten oder expliziten Wirkungsannahmen, forderlicinel hinderliche Kontextbedingungen sowie die
verfligbaren Ressourcen, Ablaufe und Kooperationsbeagen einbezieht. Die hier genannten Ele-
mente finden sich z.B. auch im CIPP-Modell von B&hi. Stufflebeam (2000) und werden dort als
Kontext, Input, Prozess und Produkt (CIPP) bezeithNach unseren eigenen Erfahrungen bildet
dariiber hinaus die Analyse der Projektziele undidmamen eine unverzichtbare Grundlage jeder
wissenschaftlichen Begleitung. Unser Vorgehen sieldiesem Zusammenhang eine intensive Analy-
se aller Modellprojekte mit darauf aufbauender Berg zur Optimierung ihrer Zielstellungen und
Maflnahmenkataloge vor. Am Ende der wissenschadtlidBegleitung steht eine summative Bewer-
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tung jedes einzelnen Projekts im Hinblick auf dieare Konsistenz des jeweiligen Projektdesigns, der
Stimmigkeit der damit einhergehenden Wirkungsanreahsowie der erzielten Resultate. Aufbauend
auf den bis dahin gewonnenen Erkenntnissen wirckiner Auswahl der Modellprojekte die Vorge-
hensweise detailliert untersucht und zu einer Widatheorie verdichtet.

Die Einzelergebnisse aus den qualitativen Projeliyaen und den quantitativen Monitoringerhebun-
gen dienen schlief3lich auch einer zusammenfassaelgrhreibung und Analyse des gesamten The-
menclusters.

3.1.6 Beschreibung der Programmstruktur bzw. der durchfihrenden Einheiten

Die in den Projekten vereinten Qualifikationen Netarbeiter sind divers und reichen von ausgebilde-

ten Sozialpddagogen/Sozialpadagoginnen, Erziehusgsmschaftler/innen bzw. Padagogen/Padago-
ginnen Uber Geschichts- und Sozialwissenschafttegfi bis hin zu einem Germanisten. Dartber hin-
aus sind in den Projekten eine Kulturwissenschattligslamwissenschaft, Judaistik) sowie eine Sozi-

alpsychologin tatig.

Alle Projekte haben einen engeren Mitarbeiterkmes,sowohl inhaltlich arbeitet wie auch den opera-
tiven Ablauf der Projekte sichert. Hinzu kommen zUigil temporér engagierte Mitarbeiter, die z.B.
als Teamer tatig sind.

Aussagen zu den Projektstandorten finden sich incBedes Jahres 2008 und missen hier nicht wie-
derholt werden. Zu den Kooperationsbeziehungenrgdlzeim Anhang aufgefiihrten Berichte zu den
einzelnen Projekten Auskunft. Eine GesamtanalyseKa@®perationsbeziehungen wird im Rahmen
der gerade anlaufenden Monitoringerhebung erfasst.

3.2 Begrundung und Herleitung der Evaluationsfragestellingen

Die Frage, wie gut ein Modellprojekt in die Pranimgesetzt wird, ist im Rahmen einer Prozessevalu-

ation, die haufig auch als Implementationsevalmatiezeichnet wird, zu beantworten (vgl. Ros-

si/Lipsey/Freeman 2004, S. 170 ff.). Die Prozedsewimn klart, grob gesagt, ob die Modellprojekte

die Zielgruppe vor Ort erreichen und ob die Art 8&ggehens den Erfordernissen vor Ort gerecht

wird. Im Einzelnen sind etwa folgende Fragen zudda

= Wie viele Personen werden von den geférderten Mafdaa und Projekten vor Ort erreicht?

= Gehoren die erreichten Personen zur Zielgruppe?

= Sind die MaRnahmen ausreichend im Hinblick aufuld Intensit&t?

= Werden die MalRnahmen in der lokalen Offentlichk@iteichend stark beworben?

= Sind die geforderten lokalen Projekte und Initiatipersonell ausreichend ausgestattet?

= Entsprechen die gefdrderten lokalen Projekte undidamen den Vorgaben des Bundespro-
gramms?

= Sind die Teilnehmerinnen und Teilnehmer mit der det Durchfiihrung der MaBhahmen zufrie-
den?

= Sind die Teilnehmerinnen und Teilnehmer mit derefdogenen Mallnahmen zufrieden?

Die Prozessevaluation ist auch eine wichtige Ergdgzfir die Wirkungsanalyse durch die Pro-
grammevaluation, da zur Beurteilung von Wirkungeisd#&h tber die Art der Umsetzung von Mal3-
nahmen und Uber die Zielgruppenerreichung vorhasdenmuss.

Ferner gibt es im Rahmen der vorliegenden wisserfitichien Begleitung eine Vertiefungsphase, in
der insbesondere die Logik der ProjektmaflinahmeHihlick auf die Zielerreichung besonders be-
leuchtet wird. In diesem Zusammenhang spielen tigtdie Fragestellungen eine wichtige Rolle, so
dass man auch von einBrdaktikevaluationder Projekte sprechen kann. Nach unseren Erfabrung
aus vergangenen Evaluationsprogrammen liegt deastme@pten padagogischen Zielen oftmals ein
diffuses Lernverstandnis zu Grunde. So haben wifadh festgestellt, dass Projekttrager selten pri-
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fen, ob die ausgewahlten Malinahmen einem lernttiedien Muster folgen und somit Gberhaupt
geeignet sind, bei den entsprechenden Zielgruppesinem Wissenszuwachs beizutragen, alternative
Verhaltensweisen aufzubauen oder problemlésenddltfagsstrategien zu fordern. Deshalb sollen im
Rahmen der vertiefenden Forschungsphase die echtigmaen didaktischen Konzepte der Projekte im
Hinblick auf

= den Erwerb kognitiver Strukturen,

= den Aufbau von Verhaltensmustern (instrumentellesén) sowie

= die Forderung problemlésender Handlungsstrategigin Edelmann 2000)

untersucht werden.

Die Analyse des konkreten padagogischen Handelhinseine Klassifikation der Ansatze im Hin-
blick auf unterschiedliche paddagogische Zuganged®aiinDas heildt, es werden z.B. Erkenntnisse
darlber erwartet, mit welchen didaktischen Desigakhe Zielgruppen erreicht und motiviert werden
koénnen. Dies ist nur mdglich, indem alltagsnahegébensweisen rekonstruiert werden, die Hinweise
darauf geben, welche Handlungsoptionen positive. leher negative Wirkungen bei der jeweiligen
Zielgruppe haben.

3.3 Klarung der zur Beantwortung der Fragen bendétigteninformationen

Das Leitziel der Darstellung gelingender Praxis dad damit unmittelbar zusammenhéangende Ziel
der Bereitstellung innovativer Mal3nahmen zur Belf@mg des historischen und des aktuellen Anti-
semitismus setzt zunachst voraus, dass der tatd@eauplan der Modellprojekte detailliert nachge-
zeichnet wird. Dies ist im Ubrigen auch die Vorazang fiir eine effektive wissenschaftliche Bera-
tung der Modellprojekte im Rahmen der formativemligation. Hierflr werden in erster Linie qualita-
tive Daten bendtigt, da die einzelnen abzufragerdsekte schon wegen des innovativen Charakters
der Modellprojekte nicht von vornherein bekanntsiAllerdings muss sichergestellt sein, dass alle
relevanten Aspekte geklart werden. Das Evaluatamstsetzt daher leitfadengestitzte, problemzent-
rierte Interviews mit den Projektverantwortlichein évgl. Witzel 1982, 1996). Die Ergebnisse der
Interviewauswertung werden den Befragten stetgifie erste kommunikative Validierung zur Verfi-
gung gestellt (vgl. Terhart 1981). Eine weitererfrater Validierung erfolgte in der jetzt abgeschlos-
senen Evaluationsphase im Rahmen der zweitagigeksaMaps. In diesem Zusammenhang wurde das
Vorverstandnis der Evaluatoren noch einmal mit Besjektverantwortlichen abgestimmt und gege-
benenfalls korrigiert. Darlber hinaus dient die likgtion der vom Projekt verfolgten Wirkungsziele
sowie der damit verknipften MaRnahmen im Rahmesedi®/orkshops dazu, die vom Projekt postu-
lierten Wirkungsketten detailliert nachzuzeichnew zu bewerten. Diese Daten werden durch pro-
jektspezifische, quantitative Monitoringerhebunggganzt. Zur Unterstitzung der Programmevalua-
tion durch das DJI werden insbesondere die Ziefggnprreichung und die Kooperationsbeziehungen
auch quantitativ erhoben. Da fiir eine spéatere hgivarkeit der Ergebnisse auch Informationen zu
neu aufgetretenen und noch nicht erfassten footheni und hinderlichen Rahmenbedingungen groR3e
Bedeutung haben, fiihren die Projekte ein vom Evalsteam vorstrukturiertes internetbasiertes
Projekttagebuch. Im Rahmen der vertiefenden Forgggphase werden die didaktischen Vorgehens-
weisen der Projekte mit qualitativen Methoden reftanert. Als Ergebnis erwarten wir Erkenntnisse
darlber, mit welchen didaktischen Designs welcledgZiippen erreicht und motiviert werden kénnen.
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4. Kurze Darstellung des Evaluationsdesigns, der Erhalngs-, Auswertungs- und
Bewertungsverfahren

4.1 Evaluationsdesign

Das Untersuchungsdesign gliedert sich in zwei Hzhagsten. Beide Phasen sind naturlich nicht als
streng voneinander getrennt zu betrachten; vielrgeht es um jeweils eindeutige Schwerpunktset-
zungen. In der ersten Phase (Optimierungsphasgeggrimar um die Nachzeichnung und Optimie-
rung der Projekiziele und der damit zusammenharegemdaRnahmen sowie um die Herstellung
grolRtmoglicher Transparenz. Hierzu gehort auchidkatifikation von Starken und Schwachen. Er-
ganzt wird diese Phase durch eine gezielte Untetst der Projekte bei MalRhahmen zur Qualitatssi-
cherung und zur Selbstevaluation. Ein wesentli@aarstein dieser Unterstitzung ist ein zweitagiger
Workshop mit den Themen ,Methoden zur Dokumentatiod Evaluation von Projekten*, ,Evaluati-
onsinstrumente”, ,Das Analyseprogramm GrafStatn-lastrument zur Erstellung und Auswertung
standardisierter Fragebogen®, ,Evaluationsformea #dypen®, ,Projektmanagement und Zeitplanung
von Projektablaufen mit dem Computerprogramm Gaoijiet* sowie ,Ressourcenplanung”. Dieser
Workshop fand an zwei Terminen im Februar 2009.stat

In der zweiten Phase (Forschungsphase) wird siehlwdisenschaftliche Begleitung auf die Generie-
rung gesicherten Wissens zur Bekampfung von Aniisgmus konzentrieren. Dies geschieht im
Rahmen einer intensiven Zusammenarbeit mit dereizutZ geférderten Modellprojekten.

Die wissenschaftliche Begleitung richtet sich agi tleitzielen aus:

1. Zielexplikation und Optimierung der Ziel- und MaRngesystemeEine genaue Rekonstruktion
der konkreten Ziele, die im Verlauf der Implememiasphase entwickelt worden sind sowie eine
Analyse der MalRBnahmen, die zur Erreichung dieselezZingesetzt werden sollen, schaffen die
Grundlage fir eine Identifikation zentraler Merkedler Modellprojekte und fir einen kontrastie-
renden Vergleich zur Bestimmung von Starken undv@chen. Zum Vorgehen vgl. Abschrattl
auf Seite 52ff.

2. Dokumentation und Analyse der Ergebnisse von MafdealZur Einschatzung der von den Mo-
dellprojekten angeregten und durchgefuhrten MalReahwird die wissenschaftliche Begleitung
ein Monitoringsystem implementieren, mit dessereHilichtige Eckdaten in bestimmten Abstan-
den an die wissenschaftliche Begleitung weiterggtleverden kdnnen. Eine ausfiihrliche Be-
schreibung findet sich in Abschn@tl auf Seite 52ff.

3. Erforschung wirksamer Strategien zur Bekdmpfunghilsterischen und des aktuellen Antisemi-
tismus.Gegenstand der Untersuchung sind die (meist itgrizprojektbezogenen Wirkungstheo-
rien, die sich als alltags- und lerntheoretischest@lungen im padagogischen Handeln der Pro-
jekte niederschlagen. Die Identifizierung der ditkdhen Konzepte ermdglicht eine zielgruppen-
spezifische Klassifikation der Ansétze im Hinbliakf unterschiedliche pddagogische Zugange.
Ziel der qualitativen Analyse ist es, fur die usterthten Projekte eine je spezifische Wirkungsthe-
orie zu identifizieren (vgl. Rossi/Lipsey/Freemdi02, S. 208ff.). Eine ausfuhrliche Beschreibung
findet sich in Abschnit8.1 auf Seite 52ff.

Das Institut fur interdisziplindre Konflikt- und @altforschung der Universitat Bielefeld und das
proVal Institut orientieren sich bei der Durchfihguon wissenschaftlichen Begleitungen und Evalu-
ationen an den Qualitatssicherungsstandards das@en Gesellschaft fir Evaluation (vgl. DGEval
2002; Beywl 2001, S. 156). Eine ausfuhrlichere Bditeng dieses Aspektes findet sich in Abschnitt
8.1 auf Seite 52ff.
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4.2 Methoden und Instrumente der Datenerhebung

Schwerpunkt der jetzt abgeschlossenen Evaluatiasspivar die genaue Rekonstruktion der Projekt-
ziele sowie der damit zusammenhangenden MalRnaHbiaerkErfassung der hierfiir notwendigen In-
formationen erfolgte im Rahmen von zweitdgigen Vgbdps mit jedem der 17 laufenden Modellpro-
jekte. Der Ablauf des zweitdgigen Workshops istAinhang auf S. 55 dargestellt. Ein typischer Ziel-
explikationsworkshop begann mit einem etwa ein- dvigistindigen leitfadengestiitzten, problem-
zentrierten Interview zur Klarung der noch offertgagen (vgl. Witzel 1982; 1996). In diesem Inter-
view wurden die Aspekte ,Problembeschreibung” ubdsachenanalyse” noch einmal angesprochen,
um das Vorverstandnis der Evaluatoren mit der Sieiste der Projektverantwortlichen zu vergleichen
und bisherige Erkenntnisse zu validieren. Weitaraki®e waren Zielgruppengewinnung, Modellhaf-
tigkeit, MalBnahmen zur Qualitatssicherung und aibSevaluation, Malinahmen zur Offentlichkeits-
arbeit, forderliche und hinderliche Einflussfaktotend die Vernetzung (s. das Instrument auf Snb6 i
Anhang).

Die Explikation der Ziele und MaBRhahmen dauertelén Regel ca. 10-12 Stunden und wurde von
einem Mitglied des Evaluationsteams moderiert, wheszustellen, dass die Ziele mit Blick auf die
Wirkungen bei der Zielgruppe formuliert und ZieleduMafRnahmen nicht verwechselt wurden, denn
nur unter dieser Voraussetzung gestatten die eneobBPaten spater Riickschliisse auf Wirkungsan-
nahmen. Ziele und MalRnahmen wurden in einer Ziellalfestgehalten (s. das Instrument auf S. 58
im Anhang). Die MaRnahmen und ihre Durchfihrungdearim Anschluss daran in einem weiteren
leitfadengestutzten Interview detailliert bescheielfs. das Instrument auf S. 59 im Anhang).

Zur kontinuierlichen Dokumentation des Projektveftawurden die Projekte ferner gebeten, relevante
Ereignisse in einem Projekttagebuch festzuhalt@nEinzelnen sollen wichtige Entscheidungen und
Absprachen zum Projekt, neue Erkenntnisse und artete Ereignisse, besondere Schwierigkeiten
im Projekt sowie Veranderungen der Ziele und MafRrahdokumentiert werden. Das Projekttage-
buch dient der wissenschaftlichen Begleitung autudOptimierungsbedarf frihzeitig zu erkennen
und ist somit ein Teil des Monitoringsystems. Easflhrliche Darstellung dieses Instrumentes findet
sich im Anhang auf Seite 52f.

Dartber hinaus wurden in einer ersten Monitoringbting detaillierte Informationen zu den Ziel-
gruppen der Projekte, zur Zielgruppenerreichung;yagen der Kofinanzierung sowie zum allgemei-
nen methodischen Vorgehen mit einem standardisi€tdine-Fragebogen erfasst.

4.3 Anonymisierung / Datenschutz

Im Rahmen der Durchfiihrung von Evaluationsmaf3nahisteimmer wieder auf die Notwendigkeit
hoher Sicherheitsstandards beim Umgang mit Dategeliesen worden. Dass vertrauliche Doku-
mente unter Verschluss aufbewahrt werden, istlenaeriosen Forschungsinstituten selbstverstand-
lich. Mitarbeiter, die Zugang zu diesem Datenmatenaben, mussen sich schriftlich zur Einhaltung
der entsprechenden gesetzlichen Bestimmungen iodtpfh.

Der Giberwiegende Teil des vertraulichen Materialsl weute allerdings auf elektronischen Datentra-
gern gespeichert. Das Evaluationsteam speichethedDaten grundsatzlich nur in verschlisselter
Form. Wir verwenden hierfir den Advanced Encrypi®iandard (AES), der als sehr sicher gilt und
von US-Behdrden fir Geheimhaltungsstufen bis elieftlich ,Top Secret” zugelassen ist. Selbstver-
standlich verwenden wir auch hinreichend sichemesWérter. Dadurch kbnnen wir garantieren, dass
Daten aus den von uns durchgefiihrten Projekten lagictierlust oder Diebstahl von Computern oder
Datentragern nicht in fremde Hande gelangen kdnnen.

Selbstverstandlich ist auch die Anonymisierung Wersonennamen in Verdffentlichungen. Rick-
schlisse auf Personen sind bei der namentlichestéllang von Projekten aber trotzdem nicht immer
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auszuschlieRen. Die von uns befragten Projektnatemidinnen haben aber mitunter sogar ein Interes-
se an einer namentlichen Erwahnung, um die Ergebnind Bewertungen der wissenschaftlichen
Begleitung aktiv fur die eigene Selbstdarstellunggan zu konnen. Deshalb bieten wir den befragten
Experten und Expertinnen an, ihre StellungnahmémsdBatzungen und institutionellen Zusammen-
hénge in Berichten und Veroffentlichungen namentkenntlich zu machen. In den Fallen, in denen
ein Ruckschluss auf die Person eines Befragteniamigter sogar erwiinscht ist, holen wir vor einer
Veroffentlichung aber auf jeden Fall das Einverdtias dieser Person ein.

4.4 Durchfihrung der Untersuchung

Das Kernelement der mittlerweile abgeschlosseneémfijpungsphase bilden jeweils 2-tagige Zielex-
plikationsworkshops mit allen Modellprojekten. Inalitnen dieser Workshops wurden zunadchst noch
offene Fragen mit Hilfe eines leitfadengestitzteterviews geklart. Die zentrale Aufgabe der
Workshops besteht aber in denalyse und Konkretisierung der Ziele und der daaugammenhan-
genden MalBnahmemas im Rahmen eines Moderationsverfahrens rekaagie Projektwissen zu
Zielen und MaRnahmen ist nach unserer Uberzeugimeguaverzichtbare Voraussetzung fir die Be-
urteilung von impliziten oder expliziten Wirkungsehmen und damit fir die Plausibilitéat der gesam-
ten Projektanlage. Die Zielexplikationsworkshopsadten damit sowohl die Grundlage flr die Erstel-
lung logischer Modelle zu ausgewéhlten Projektemden Forschungsphase als auch fur eine Wir-
kungsanalyse durch die Programmevaluation.

Die nachfolgende Tabelle soll lediglich einen gmol&ndruck von der Struktur unseres Vorgehens
vermitteln. In der Praxis sind diese Tabellen Hairsehr viel komplexer und werden durch weitere
Daten erganzt. Die Explikation von Zielen und Mdfdnan dauert pro Projekt ca. 10-12 Stunden.

Tabelle 1:  Beispiel zur Struktur der Ziel- und MaBmenexplikation anhand der Konkretisierung
eines Mittlerzieles

|Leitzie|(e) | Demokratische Prozesse verstehen

Mittlerziele Mittlerziel 1 Mittlerziel 2 Mittlerziel 3
Jugendliche kénnen ihren Veranderungsv
len ausdriicken

Handlungsziele H1.1: Jugendliche kénnen ihr Problem Kld(H2.1: H3.1:
umreien und nach drei Treffen ihre Ziele
formulieren

H1.2: Jugendliche kénnen ihr Anliegen bigH2.2: H3.2:
zum Ende der Gruppenarbeit begriinden

Maflnahmen M1.1.1:Problemanalyse in Gruppenarbeit|

M1.1.2: Diskursive Zielformulierung in M2.1.1: M3.1.1:
Gruppenarbeit

Insbesondere die MalRBhahmen wurden im letzten BasilMilorkshops durch ein weiteres leitfadenge-
stutztes Interview detailliert nachgezeichnet. Digenlegung und explizite Darstellung der oft nur
impliziten Annahmen zum Zusammenhang zwischen Mafdea und Zielen ist ein wichtiger Aspekt
der Qualitatssicherung und Optimierung der Proje®leichzeitig kann unter Bertcksichtigung vor-
handener wissenschaftlicher Erkenntnisse die Riditéi dieser Wirkungsannahmen bewertet wer-
den. Im Blick auf das CIPP-Modell von Stufflebeaank man diesen Evaluationsschritt lalsuteva-
luation begreifen.

Die Begleitung und Optimierung der Projekte im &rminerformativen Evaluatiomeinhaltet sowohl
unterstitzende MalRhahmen zur QualitatsentwicklumjQualitatssicherung als auch Hilfestellungen
bei der Selbstevaluation und bei der Identifikation Starken und Schwachen im Rahmen einer Stér-
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ken-Schwachen-Analyse (vgl. Liebald 1998, S. 21 diehe auch Lobermeier 2007a; Lobermeier
2007hb, S. 19). Da eine intensive externe wisseffisiche Begleitung wegen der Vielzahl der Projekte
schon aus zeitlichen Griinden nicht mdglich ist,dearim Februar 2009 jeweils ein bis zwei Projekt-
mitarbeiter/innen der zu evaluierenden ProjekteRiammen von zweitagigen Workshops in grundle-
genden Methoden der Qualitatssicherung, der SeHistgion und des Projektmanagements fortge-
bildet. Im Rahmen der Workshops wurden au3erdenpggndiskussionen zu Fragen der Modellhaf-
tigkeit und der Zielgruppenerreichung durchgefihrt.

Erganzende qualitative Daten zum Verlauf des Ptegelwverden kontinuierlich mit Hilfe eines inter-
netbasierten Projekttagebuchs erfasst. Erganzemal#itative Daten (insb. zu den Zielgruppen, zur
Zielgruppenerreichung und zur Vernetzung) werdetnHitie von standardisierten Online-Fragebdgen
erfasst. In die hier genannten Erhebungen sindalfenden Projekte einbezogen.

4.5 Methoden der Datenauswertung

Alle durch gqualitative Interviews und Gruppendiskiosen erhobenen Daten werden transkribiert und
mit der Analysesoftware MAXQDA erfasst und kodiebie computerunterstitzte Auswertung von
qualitativen Daten ist durch die Mdglichkeit destmatischen Suche nach Gegenevidenzen zur U-
berprufung von Deutungshypothesen eine wichtigediéalingsstrategie (vgl. Béttger/Strobl 2003).
Quantitative Daten aus den verschiedenen Moniterlmgbungen dienen in erster Linie als Ergédnzung
der qualitativen Daten. Mit der systematischen &tdiag und Auswertung einer Vielzahl von Projekt-
daten sind die Grundlagen fir die Erforschung voiolgsbedingungen fir die Auseinandersetzung
mit historischem und aktuellem Antisemitismus geléabei flieRen die unterschiedlichen Datenty-
pen im Rahmen der Auswertung und der Bewertungnzosen und ergeben ein Gesamtbild fiir jedes
Projekt.

4.6 Verfahren der Bewertung

Die summative Bewertung des Themenclusters 1 eréalfjzwei Ebenen. Auf der ersten Ebene wird
eine Bewertung des Gesamtclusters vorgenommen.wéisden Aussagen dariiber getroffen, inwie-
weit die Auswahl der Modellprojekte geeignet erdgehaim die Ziele des Programms in Bezug auf die
spezifischen Fragestellungen zur Auseinandersetminbistorischem und aktuellem Antisemitismus
zu erreichen. Ferner erfolgt eine Einzelbewertuagly laufenden Modellprojekte. Diese Bewertung
muss auf die Funktion von Modellprojekten zugesiténisein, die nach unserer Auffassung vor allem
darin besteht, neue Erkenntnisse Uber erfolgraiciienicht erfolgreiche Strategien bei der Auseinan-
dersetzung mit Antisemitismus zu gewinnen. Ein Brianes Modellprojektes besteht dann vor allem
auch darin, dass andere Akteure aus den ErfahrudgerProjektes lernen, erfolgreiche Strategien
ubernehmen und weniger erfolgreiche vermeiden kdnbas Ziel aus den Erfahrungen der Modell-
projekte zu lernen ist aber nur erreichbar, wengeadimgt, Fehler genauso wie Erfolge sorgfaltig zu
dokumentieren. Ein wichtiger Punkt bei der Bewegtemes Modellprojektes ist folglich, ob das Pro-
jekt diese sorgfaltige Dokumentation leistet bzighsangemessen daran beteiligt. Darliber hinaus
muss das Projekt natirlich bereit sein, erkanntdefFaind Schwachen abzustellen. Allerdings sind
neue Erkenntnisse nur dann zu erwarten, wenn dipkanlage dem Stand des aktuellen Wissens
entspricht. In diesem Zusammenhang sind die Karsistler Ziele sowie die Plausibilitat der im Hin-
blick auf die Zielerreichung gewahlten MaRnahmeohtige Bewertungskriterien. Ein weiterer Punkt
ist die Zielgruppenerreichung. Hier ist aber nigtt das Erreichen bestimmter Zielgruppen positiv zu
bewerten, denn auch sorgfaltig dokumentierte Fatidge bei der Zielgruppenerreichung liefern einen
Erkenntnisgewinn. Einfluss auf die Bewertung hamée die Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat der
Zeitplanung, die nachvollziehbare Dokumentation @vérken und Schwachen, der Umfang von Ko-
operation und Vernetzung sowie der Umfang der uaggtn, die mit den zur Verfiigung gestellten
Mitteln erbracht worden sind. Ergdnzend werdenKattiren fir die Akzeptanz der MaRhahmen bei
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der Zielgruppe und Indikatoren fiir die Zielerreingu(Erfolgsindikatoren) dann in die Bewertung
einbezogen, wenn das Projekt zu diesen AspekteanDerhoben hat und dem Evaluationsteam zur
Verflgung stellt.

5. Ergebnisse

5.1 Zusammenfassung der Untersuchungsergebnisse

Auf der Grundlage der in den jeweils zweitagigenrk®bops mit den 17 laufenden Modellprojekten
erhobenen Informationen ist zunéchst festzuhattass das Themencluster ,Auseinandersetzung mit
historischem und aktuellem Antisemitismus"” zahlneidvlanahmen beinhaltet, die gut zu der praven-
tiv-padagogischen Ausrichtung des Bundesprogramamsen. Etliche MaRnahmen kénnen in diesem
Zusammenhang als innovativ und modellhaft gelteaabélle 2 auf S. 42). Gleichwohl muss auch fest-
gestellt werden, dass die impliziten oder explizi#irkungsannahmen, die der Zuordnung bestimm-
ter MalBhahmen zu bestimmten Zielen zugrunde lieigeatlichen Fallen nicht haltbar sind. So wer-
den die MalBnahmen den spezifischen Anforderungenartspruchsvolle Ziele wie die Einstellungs-
anderung, die Vermittlung von Fahigkeiten und Eéditen oder die Verhaltensdnderung stellen,
nicht immer gerecht. Aber auch die Vermittlung wMissen kann — wie die neuere psychologische
Forschung zeigt — durchaus unerwiinschte Nebenwjedduhaben. Allerdings miissen an dieser Stelle
die Cluster- und die Projektebene getrennt werdenn auf der Projektebene kdnnen Defizite durch
die Kombination verschiedener MafRnahmen unter Umdst& ausgeglichen werden.

Wenig verbreitet sind derzeit Ziele wie die Verinitiig von Anerkennung und sozialer Wertschéat-
zung, die Veranderung von Kontextbedingungen odeldrnetzung von Teilnehmerinnen und Teil-
nehmern. In diesem Bereich liegt nicht nur im Thecohaster, sondern im Préventions- und Interven-
tionsbereich insgesamt noch Innovations- und Optinnigspotential. So sind viele Ansatze nach wie
vor eher individuenzentriert und nicht sozialrauieotiert ausgerichtet. Dabei diirfte es auch fir en-
gagierte Teilnehmerinnen und Teilnehmer aul3erswisciy sein, tolerante Positionen und Verhal-
tensweisen unter widrigen Kontextbedingungen beihalien (vgl. z.B. Bobo 1999). Umgekehrt kon-
nen toleranzférdernde Kontextbedingungen durchaas dihren, dass die dazu passenden Motive
und Verhaltensweisen auch bei eher reserviertesoRen ausgebildet werden.

Die Zielgruppen der Projekte entsprechen den Vagaltes Bundesprogramms in hohem Mal3e. Ein-
zig die Zielgruppe der Eltern wird von den Projektecht explizit bertcksichtigt, was aber nachvoll-

Ziehbar ist, weil Eltern zwar als Erwachsene eii@gfuppe darstellen kénnen, dabei aber nicht in
ihrer besonderen Rolle als Eltern angesprochenaemerdiissen. Trotz der Schwierigkeiten einiger
Projekte bei der Zielgruppenerreichung dokumentiglie Ergebnisse der ersten Monitoringerhebung
einen erfreulichen Anteil von Personen aus schgaeen Zielgruppen. Hierzu zahlen Personen mit
einem Migrationshintergrund und Personen aus bidfgrnen Schichten. Einschrankend muss aller-
dings gesagt werden, dass diese Angaben auf Sogéatzberuhen.

Bei der Offentlichkeitsarbeit setzen die Projeki¢euschiedliche Medien und vielfaltige Formen der
Informationsweitergabe ein. Allerdings gibt es kigineren und weniger etablierten Projekten auch
die Tendenz zu einer gewissen Zurlckhaltung.

Zur Sicherstellung der Finanzierung mussen dieeRtejeine Kofinanzierung bereitstellen. 10 der 17
Projekte fanden dies schwierig. Auf Projektelementesste wegen einer zu knappen Kofinanzierung
aber nur in drei Féllen verzichtet werden. Der lsg der Kofinanzierung auf das Projektkonzept, den
Zielgruppenzugang und die Selbstevaluation wird &wa gleich vielen Projekten als férderlich bzw.
als hinderlich eingestuft. Positiv sahen dagegetewrojekte den Einfluss der Kofinanzierung aef di
Verbreitung der Ergebnisse und auf die VerstetigigrgProjektarbeit.
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5.2 Ausfuhrliche Darstellung der Untersuchungsergebniss

5.2.1 Projektziele und MaRhahmen zur Zielerreichung

Die Ziele der Projekte lassen sich auf einer akt#ran Ebene zu sieben zentralen Kategorien zu-
sammenfassen:

= die Vermittlung von Wissen,

= die Veradnderung von Einstellungen,

= die Vermittlung von Fahigkeiten und Fertigkeiten,

= die Verhaltensanderung,

= die Schaffung von Aufmerksamekeit fur die Anliegersd®Projektes und

= die Vernetzung.

Zur Explikation der Ziele und zur Sammlung von kmhationen Uber die Art und die Ausgestaltung
der MalRBnahmen wurde mit jedem Projekt ein zweitgijorkshop durchgefihrt. Die an dieser Stelle
prasentierten Einzelziele weisen gleichwohl nocieeimittieren Abstraktionsgrad auf, da eine Auflis-
tung der ebenfalls erarbeiteten konkreten Einzelziach dem SMART-Konzept die Darstellung -
berfrachtet hatte. AuRerdem wurden ahnliche Mititde zusammengefasst, um eine Ubersichtlichere
Darstellung zu erreichen. Diese Art der Vereinfaherscheint uns sinnvoll, weil eine Darstellung
auf Clusterebene andere Funktionen als eine Danstehuf Projektebene hat. Geht es auf der Pro-
jektebene darum, die Stimmigkeit des Zielsystens die Angemessenheit der gewéhlten Mal3nah-
men mit Blick auf den Projektkontext und vor demmtdrgrund der verfligbaren Projektressourcen zu
bewerten, steht auf der Clusterebene die Frage ittelpunkt, ob die ganze Spannbreite der unter-
schiedlichen Ansatze und Mdglichkeiten zur Prawmtind Bekampfung antisemitischer Tendenzen
durch die geforderten Projekte erprobt und umgesetmle. Auch fur die hier diskutierten so genann-
ten Mittlerziele gilt jedoch, dass sie durch dievgblten MalRnahmen zumindest teilweise erreichbar
sein missen. D.h., MaRnahmen und Ziele sind Ubglizite oder explizite Wirkungsannahmen ver-
knUpft.

Ahnlich wie die Ziele lassen sich auch die methcuis Ansatze der Projekte, in denen dann die ein-
zelnen MalRnahmen zu verorten sind, zu verschied€atggorien zusammenfassen (s. Abbildung 1).
Hierbei zeigt sich eine starke Fokussierung desriEmelusters auf Ansétze des politisch-historischen
Lernens. In diesem Zusammenhang bilden die Entwickund Erprobung von Unterrichtsmaterialien
sowie die Entwicklung und Erprobung von Gedenkstétbnzepten und Ausstellungen einen wichti-
gen Tatigkeitsbereich. Neben dem politisch-histtiés Lernen sind aber auch Methoden des antiras-
sistischen Lernens, der Friedens- und Demokratedaiag sowie partizipative Ansétze im Themenc-
luster bedeutsam. Alle anderen Ansatze sind imt@w®n geringerer Bedeutung, was natirlich nicht
ausschliel3t, dass sie fur das einzelne Projektveiehtig sein kdnnen. Insgesamt zeigt sich abehauc
dass es eine Vielfalt an eingesetzten und kombéridviethoden gibt, um die jeweiligen Projektziele
zu erreichen. Die von den Projekten eingesetztethddien und Malinahmen zur Auseinandersetzung
mit historischem und aktuellem Antisemitismus werde den Projekteinzelworkshops der wissen-
schaftlichen Begleitung noch detaillierter erhobgn,dass zukunftig genauere Ergebnisse berichtet
werden kénnen.
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Abbildung 1: Methodische Ansatze der Projekte (Mattrnennungen, maximal drei Nennungen

maglich)
interkult. Lernen I3
interrelig. Lernen 2
antirass. Lernen 16

Migrationssozialarbeit J1

soziales Lernen 2

Gewaltpravention |0

pol.-histor. Lernen ]16

Beratungsarbeit [__J1

StraRensozialarbeit |0

Medienpédagogik ]3

Kulturpadagogik 2

Erlebnispadagogik |[__J1

geschlechterspez. Ans. [0

partizipative Ans. ]5

gemeinwesenorient. Ans. [__J1
sozialrduml. Ans. J1

sozialpad. Gruppenarb. [0

Friedens-/Demokratieerz. 16

Quelle: 1. Monitoringerhebung

Die Datenauswertung zeigt, dass sich die Anstreggureur Erreichung der Ziele in den oben ge-
nannten Kategorien sowohl hinsichtlich der Quanttid auch hinsichtlich der Intensitat erheblich
unterscheiden. Dabei ist allerdings zu berlckgeintj dass das Bundesprogramm ,VIELFALT TUT
GUT" im praventiv-padagogischen Bereich angesied¢lund eine entsprechende Schwerpunktset-
zung natdrlich auch auf der Projektebene wiedendefn ist. Gleichwohl finden sich auch sehr ambi-
tionierte Zielsetzungen wie etwa die Veranderung &instellungen und Verhaltensweisen. Im Fol-
genden werden die Mittlerziele zu jeder Kategomdst den dazugehdrigen Malinahmen zuné&chst
kurz vorgestellt und anschlieRend mit Blick auf dimergeordneten Ziele des Bundesprogramms und
des Themenclusters reflektiert und kritisch disuti

5.2.2 Vermittlung von Wissen

a) Die Zielgruppen haben mehr Wissen Uber die @idiKultur, Religion und Geschichte.

= Zeitzeugen berichten nicht nur Gber das Judentandesn erzahlen auch Gber Schule, Freizeit, Freusde
» Mediale Aufbereitung und Darstellung von individeel Schicksalen.

» Darstellung des Judentums mit Hilfe von Kultgegénden und Medien.

= Erklarung von Begrifflichkeiten des Judentums.

= Erlauterung von Teilen des Alten Testaments (Ggbote

» Tanz, Musik und gemeinsamer Gesang.
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= Herkunftsbestimmung von Namen.

= Demonstration der hebréischen Schrift.

= Darstellung des judischen Familienlebens.
» Darstellung judischer Feste.

= Synagogen- und Ausstellungsbesuche.

b) Die Zielgruppen haben mehr Wissen Uber die N&Behte und den Holocaust, und sie kennen
deren Bedeutung fir die Gegenwart

= Aufbereitung, Adaption und Erprobung von vorhandektaterialien

» [nformationen an Ausstellungsstationen, in Beglaigrialien und in padagogischen Programmen zu Alisst
lungen

= Ausstellungsbezogene Inszenierungen mit Anknipampigendliche Lebenswelten

= Unterschiedliche Perspektiven und Spielsituatiangn Perspektivwechsel als Teil einer Ausstellung

= Vortrage zu Themen wie Rechtsextremismus und seates und Symbole, Geschichte und Ursachen des
Antisemitismus, lokale Erinnerungsorte

= Arbeit mit aktuellen Beispielen und Reaktionsmustemstellungen der Teilnehmenden

* Anti-Bias-Ubungen

= Ho6r- und Filmbeispiele

= Autobiographisches Arbeiten, Erfahrungsaustauschiakussion

= Darstellung von Bildern aus der NS-Zeit

= Besprechung von Buchausziigen

= Erlauterung von Gesetzeséanderungen 1933-1945

= Vorbereitung und Durchfiihrung einer Exkursion

= Begegnung mit einem Zeitzeugen

= Projekt zur lokalen NS-Geschichte

= Fuhrung mit kritischer Diskussion zu Berliner Deritarn

= Projekttag ,Deportation am Beispiel einer Familie®

» Fihrungen zu lokalen Erinnerungsorten

= Beratung zu den Méglichkeiten des Umgangs mit septitemistischem Lifestyle in der Schule

= Erstellung eines Materialkoffers fir interessid?telagogen

= Erarbeitung einer Selbstfiihrung zu verschiedeneptken des Rechtsextremismus anhand unterschiedlich
Quellen

= Quiz zur selbstandigen Erkundung einer AusstelimitganschlieRender Auswertung

c) Die Zielgruppen haben mehr Wissen tber denrissteen und den aktuellen Antisemitismus

» Jugendgerechte mediale Aufbereitung und DarstelMamgindividuellen Schicksalen

= Vortrage zu Formen des Antisemitismus

= Gruppenarbeit mit aktuellen Beispielen (Texte, Stants, Bilder)

» Brainstorming und Ubung zu Bildern von Juden

= Vortrag zu Motiven und Zusammenhangen zwischerekbtiten, tradierten Bildern und subjektiven Deu-
tungsmustern

= Argumentationstraining auf der Basis von aktueBaspielen

= Informationen durch Berichte, Filmausziige und dl¢ugeitungsberichte

= Auseinandersetzung mit Verschwoérungstheorien

d) Die Zielgruppen haben mehr Wissen Uber eigemariéile

= Ausgearbeiteter Ansatz zur Bekdmpfung menschenrfelvea Ideologien

» Reflexion von vorurteilsbehafteten AuRerungen

= Ermutigung zur Auseinandersetzung mit lokalen Newtaukturen

= Methoden des Anti-Bias-Ansatzes

= Methoden zur Reflexion der eigenen Diskriminierwer§shrungen sowie der eigenen gesellschaftlichesi Po
tion bzw. Stellung gegeniiber den benachteiligtem Ibzarginalisierten Gruppen
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= Methoden zur Reflexion Giber die Machtverhaltnisae.Machtverteilungen im individuellen, interpersbn
len Kontext und auf der Gesellschaftsebene

= Reflexion und Analyse von eigenen soziokultureBawertungsmafstaben

» Input zum Thema ,Kultur* und zum kritischen Umgamd dem Kulturbegriff und dem Konzept der Inter-
bzw. Multikulturalitat

* Input zum neuen ,kulturellen Rassismus”

= Input zu dem Selbstbild in der Vergangenheit undeénGegenwart ausgehend von sozio-ethnischeoyihist
schen und gegenwartigen ldentitdtsmustern

» Theoretische Impulse zu der Kontinuitat und Fumigi@higkeit von Feindbildern in Geschichte und Gege
wart

e) Die Zielgruppen haben mehr Wissen Uber kiinstrhistorische Gedenkstattenarbeit

= Praxisorientierte Fortbildungen zu Ansatzen kunisitd-historischer Bildung

Wenn man einmal von dem Spezialfall der kiinstlbrisistorischen Gedenkstattenarbeit absieht, dann
geht es den Projekten im Rahmen dieser Kategoriellem darum, Wissen Uber die judische Kultur,
Religion und Geschichte, Uber die NS-Geschichte derd Holocaust, tber den historischen und den
aktuellen Antisemitismus sowie Uber eigene Vorleteu vermitteln. Erfreulich ist, dass Methoden
des erfahrungsbasierten Lernens in diesem Zusanangrdinen breiten Raum einnehmen. Formate
wie Vortrage oder Prasentationen werden dagegen satien eingesetzt. Neben bereits bekannten
finden sich auch einige neu entwickelte Methodeer @trategien, die als modellhaft bezeichnet wer-
den konnen. Hierzu zahlen neue ausstellungsbezdgserenierungen mit einer Anknupfung an ju-
gendliche Lebenswelten, neue Strategien bei deeiArhit Einstellungen und Reaktionsmustern von
Teilnehmer(inn)en, die Erarbeitung einer Selbstiigrdurch eine Ausstellung, die neuartige mediale
Aufbereitung und Darstellung von individuellen Siisialen sowie die Auseinandersetzung mit einem
neuartigen Ansatz zur Bekdmpfung von menschenieheth Ideologien.

Zumindest implizit wird bei dem allgemeinen Zier d&issensvermittlung von einer praventiven Wir-
kung des Wissens ausgegangen. Diese Positionastlings nicht unumstritten. Sie steht z.B. in ei-
nem direkten Widerspruch zu Popitz (1968) berUhmtarse von der Praventivwirkung des Nichtwis-
sens, die darauf hinauslauft, dass Normen ihreigkeit verlieren, wenn zu viele Normverletzungen
bekannt werden. Demzufolge sinkt z.B. die Steueamavenn zu haufig Gber Steuerhinterziehung
berichtet wird. Entsprechend kann das Wissen Uagrdismald antisemitischer Stereotype die Tabui-
sierung entsprechender AuRerungen unterlaufen.

In diesem Zusammenhang ist es sinnvoll, zwischerPdi&ention von Vorurteilen und Stereotypen
und der Unterdriickung bereits vorhandener Vorerteild Stereotype zu unterscheiden. Bei den Zie-
len unter a) und b) geht es im Wesentlichen dadass die Zielgruppen stereotypen und vorurteilsbe-
hafteten Denkweisen ein differenziertes Wissen eggggsetzen kénnen. Hier sind insbesondere die
zahlreichen erfahrungsbasierten Methoden vielvecsiand (vgl. auch Sacher 1992).

Nicht so eindeutig ist dagegen, ob mit dem Erreicther Ziele ¢) und d) auch ein praventiver Effekt
verbunden ist. So ist zunachst in Rechnung ziestetlass Vorurteile nicht allein durch antisemitesc
Tradierungen gelernt werden kdnnen, sondern augloitiexten, in denen es gerade um die kritische
Auseinandersetzung mit solchen Vorurteilen undrieschichte geht. Grundsatzlich stellt sich daher
die Frage, ob und wie es gelingen kann, vorhandfemarteile und Stereotype zu unterdriicken. Auf
die Schwierigkeiten bei der Unterdriickung von Sisneen weist z.B. Wegners (1994) Modell der
ironischen Prozesse mentaler Kontrolle hin. Denigefgibt es zwei mentale Prozesse bei der Unter-
driickung ungewollter Gedanken. Zum einen gibt eereabsichtlichen Prozess des Vermeidens, der
aber von einem zweiten, ironischen Uberwachungsssiiberlagert wird. Dieser kognitiv wenig
anspruchsvolle und weitgehend automatisch ablaaféiaerwachungsprozess filhrt nun dazu, dass
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der unerwiinschte Gedanke mental gut verankertwvicddanach sogar noch besser zugénglich ist als
zuvor. Dieser so genannte Bumerang-Effekt bedediésts die Unterdriickung eines Stereotyps um so
weniger gelingt, je mehr man dies versucht. Neegperimentelle Studien zeigen zwar, dass der Bu-
merang-Effekt bei sozial unerwiinschten Stereotyyiere.B. antisemitischen Vorurteilen geringer ist,
wenn die Versuchsteilnehmer wenig Vorurteile gepenidieser Gruppe haben; dies andert an der
grundséatzlichen Problematik jedoch wenig, da Thitner mit starken Vorurteilen einen unverminder-
ten Bumerang-Effekt aufweisen (vgl. Pendry 20071%. ff.). Vor diesem Hintergrund sind Metho-
den, die antisemitische Beispiele und Bilder padagph einsetzen, als zumindest nicht unproblema-
tisch zu bewerten. Auf jeden Fall besteht an di&tefle aber noch erheblicher Forschungsbedarf,
weil Ergebnisse aus Laborexperimenten wegen itagesingen externen Validitét nicht ohne weite-
res auf natirliche Situationen Ubertragen werdem&d. Erfreulicherweise wird die grundséatzliche
Problematik auch unter Projektmitarbeiter(inn)eskdtiert, wie folgende AuRRerung zeigt:

.Stereotype, die man unter Umstanden erst neu aifini@eziehungsweise sie méachtiger macht,
wenn man sie aufdeckt, aber man sie trotzdem nitdtifgedeckt lassen kann. Also das ist sicher
die ganz grof3e Hauptproblematik. Und die Hauptenolaltik, so ganz grundsatzlich Antisemi-
tismus mit Jidinnen und Juden zu verbinden. UndRdablem taucht bereits beim Begriff auf,
denn ich kann diesen Begriff schwerlich erklardme dass eben irgendwann mal ‘Juden’ fallt.
Und das ist auch das erste, was Jugendliche verst@lies hat irgendwas mit Juden zu tun. Und
dann eben Uber Antisemitismus zu sprechen, ohre gsnanent entweder Juden an und fir
sich im Mittelpunkt stehen oder eben so eine Opfisisrung stattfindet. Das ist schon auch ei-
ner der grol3en Fallstricke, um den ich mir Sorgechs.”

Sollte sich die hier beschriebene Problematik higstd konnte ein Ausweg unter Umstanden darin
bestehen, moglichst wenig Informationen zur Grupper Differenzkonstruktion zu vermitteln und
statt dessen verstarkt Uber psychische Prozess@ayatiische Mechanismen der Vorurteilsbildung
aufzuklaren. Eine andere Moglichkeit ware die Felersing auf diskriminierende soziale Strukturen
und Interaktionsprozesse, wie sie z.B. auch voni-Biais-Ansatz thematisiert werden.

5.2.3 Verdnderung von Einstellungen

a) Die Zielgruppen begegnen Minderheiten mit Talerand Respekt und haben weniger Vorurteile
gegeniber Juden

= Vortrage zum Thema ,Geschichte und aktuelle FordenAntisemitismus*

= Vortrage zum Thema ,Codes und Symbole der rechtenss

= Seminar zum Thema Menschenrechte

= Reflexion von Identitat in der Einwanderungsge sblidt

= Aufbereitung, Adaption und Erprobung von vorhandektaterialien

= Begegnungswoche mit ehemaligen Zwangsarbeitern

= Zeitzeugenbegegnung

= Projektfahrt zum Dokumentationszentrum ,ZwangsdtheiBerlin-Schéneweide (Themen: Zwangsarbeit in
Berlin, Dimensionen der Zwangsarbeit im ‘Dritteniéte, Persdnliche Schicksale von Zwangsarbeitern)

= Besuch und anschlieBende Diskussion des TheatessfiiidNIE 1"

= Fuhrung durch die Ausstellung ,Lebensunwert — ZetstLeben” (Themen: Euthanasie, Zwangssteriligatio
Biopolitik im NS)

= Gesprache und Begegnungen in Schulklassen

b) Die Zielgruppen haben eigene Diskriminierungserfingen reflektiert

= Aufbereitung, Adaption und Erprobung von vorhandektaterialien



Gesamtbericht der wissenschaftlichen BegleiturdeinProgrammsaule 2 / TC 1 fiir den Berichtszeitra6rf5.08-31.08.09 23

c) Die Zielgruppen empfinden Empathie fur die Opfar Verfolgung und Diskriminierung

Zeitzeugnisse im Rahmen vieler inhaltlicher Module

Anknipfung an die Lebenswelten von Jugendlichemzi¢hbt auf die Prasentation von schockierenden Bil-
dern

Arbeit mit Biographien (historische Zusammenhanged&n anhand biographischer Informationen préasen-
tiert)

Arbeit mit Interviewausschnitten, Audio-BeitragemduBildmaterial

d) Die Zielgruppen sind offen und selbstbewusdititlich der Geschichte ihrer Region

Arbeit mit Zeitzeugen

Mediale Vermittlung von Zeitzeugengesprachen

Historische Recherche, Forschung und Aufarbeitung

Verlegung von Stolpersteinen

Mediale Prasentation von Beispielen fur Erinnertmgisr und Erinnerungsaktivitéten

e) Die Zielgruppen sind sensibel gegentber Fragen@emokratie, Zugehorigkeit und personlicher

Verantwortung

Informationsaustausch zwischen engagierten Aktewgh aus den Bereichen ,Aufarbeitung der GescHichte
und ,Rechtsextremismusbekampfung®.

Finanzielle und fachliche Unterstiitzung von lokaR¥ésentationen und Verdéffentlichungen zur NS-
Geschichte.

Fachliche Unterstutzung bei lokalen Vorhaben in@edenkkultur.

Unterstiitzung bei der Offentlichkeitsarbeit, um dér@menbereich Nationalsozialismus und Holocaumsrei
breiteren Offentlichkeit zuganglich zu machen.

Projekttage mit einem biographischen Ansatz.

Diskussion des ausgearbeiteten Ansatzes zur Beki#wgphienschenfeindlicher Ideologien.

Schaffung eines angenehmen Arbeitsklimas in dendiinojekten.

Unterstitzung der Zielgruppen bei der Aufgabe, \retbngen zwischen Gegenwart und Vergangenheit zu
erkennen.

Schaffung eines Rahmens fiir informierte Selbstxafte

Die Veranderung von Einstellungen ist ein ansprushes Unterfangen, weil Einstellungen als relativ

dauerhafte und widerstandige individuelle, mentaid bilanzierende Bewertungen von gedanklichen
Objekten gelten kénnen (vgl. Mayerl 2008, S.21Hierkner 1991, S. 181). Das bekannte Dreikompo-
nentenmodell unterscheidet zwischen einer kogmitiileformationen und Wissen), einer affektiven

(subjektive Bewertungen und Geflihle) und einer kwea (Verhaltensabsichten und Verhalten) Ein-
stellungskomponente (vgl. z.B. Mayerl 2008, S. 28 Yorurteile werden in diesem Zusammenhang
meist als eine Teilklasse der Einstellungen angasdtierbei handelt es sich um negative, abwerten-
de, klischeehafte und nicht an der Realitat Ubd&erirteile Uber Aulengruppen, die stark mit der

affektiven Einstellungskomponente verbunden sirtidte®type kénnen in diesem Zusammenhang als
die kognitive Komponente der Vorurteile betrachterden. Sie repréasentieren das subjektive Wissen
Uber die AuRengruppe (vgl. Herkner 1991, S. 498hl@iche Studien haben inzwischen gezeigt, dass
Feuer am besten mit Feuer bekdmpft werden sollEniAeine Einstellung auf Kognitionen beruht,
dann sollte ihr mit schliissigen Argumenten begegmetien. Wenn sie dagegen eine affektive Basis
hat, dann sollte man ihr auf der emotionalen Eldmgegnen (vgl. Aronson/Wilson/Akert 2004, S.
248).

Vor dem Hintergrund unterschiedlicher Theorietriadién werden verschiedene Mdoglichkeiten zur
Einstellungsanderung und zum Abbau von Vorurtedeskutiert. Auf Grundlage der These von der
selbstwertstabilisierenden bzw. selbstwerterhéherfeienktion von Vorurteilen (vgl. Tajfel 1982)
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setzen individualpsychologische und psychoanalytisénsatze unter anderem auf die Starkung des
Selbstwertgefiihls und die Férderung von Eigenitivéia Das von einem Projekt verfolgte Ziel der
Vermittlung von Anerkennung ist hier ein interedsarAnsatz zur Starkung des Selbstwertgefiihls
(vgl. 5.2.7), der so gesehen durchaus auch zur Pravemioivorurteilen und negativen Stereotypen
beitragen kann. In diesem Zusammenhang kann suh @a eigenstandige Beschéaftigung mit einem
Thema — wie bei den Malinahmen unter b), ¢) undpdjsiiv auswirken.

Kognitive Ansétze betonen dagegen die BedeutungBillung und Aufklarung. Eine zentrale Rolle
spielt hier die gerichtete Kommunikation oder Passon. Hinsichtlich der Erfolgsaussichten muss
zunéchst danach unterschieden werden, ob das Taemarohe personliche Relevanz fir die Ziel-
gruppe besitzt oder nicht. Im ersten Fall lasseh die Zuhorer oft durch die Kraft des besseren Ar-
gumentes Uberzeugen (der zentrale Weg der Perajiasiozweiten Fall spielen die Lange der Kom-
munikation und die Attribute der Kommunizierendeor(allem Glaubwirdigkeit, Attraktivitat und
Macht) eine entscheidende Rolle. Nachhaltige Hinsigsanderungen lassen sich eher iber den zent-
ralen Weg, d.h. Uber Auseinandersetzung mit deruemnten und Uber die sorgfaltige Analyse der
Fakten, erreichen. In diesem Zusammenhang gibllesliags auch erhebliche individuelle Unter-
schiede hinsichtlich der Bereitschaft, sich mit érgenten inhaltlich auseinanderzusetzen, so dass der
zentrale Weg der Persuasion eher bei MenschenmeineBedirfnis nach einer kognitiven Auseinan-
dersetzung Erfolge zeigen dirfte (vgl. Aronson/éfilgAkert 2004, S. 241 ff.). Die unter a) aufgefthr-
ten MalRBnahmen — wie Vortrdge, Seminarangebote usidifsionen — kénnen somit zu einer Einstel-
lungsanderung beitragen, wenn sie bei den ,richtigéelen und bei den ,richtigen* Zielgruppen
eingesetzt werden. Das unter a) genannte Ziel éibgtdings auf der affektiven Ebene und dirfte mit
kognitiven MalRnahmen eher nicht zu erreichen dednner muss auch hier wiederum darauf hinge-
wiesen werden, dass Ergebnisse aus Laborexperimaidiet ohne weiteres auf reale Situationen U-
bertragen werden kénnen. So sind die Zielgruppeimriem sozialen Umfeld unter Umstanden mit
Ansichten und Einstellungen konfrontiert, die deuan Informationen entkraften. Insgesamt ist des-
halb der Einschatzung von Bierhoff (2002, S. 523uatimmen, dass einmalige Kommunikationen
meist nicht viel bewirken.

Die sozialpsychologische These, dass Vorurteileldpersonliche Kontakte zu Angehérigen anderer
Gruppen gemindert und Intergruppenkontakte westniiur Verbesserung der wechselseitigen Be-
ziehungen beitragen kdnnen, ist inzwischen empirgpat abgesichert (vgl. Pettigrew/Tropp 2000).
Eingeschrankt werden muss aber, dass nicht bloBetakt zu einem Abbau von Vorurteilen fuhrt,
sondern insbesondere personlicher Kontakt untéusfieichen im Streben nach gemeinsamen Zielen
(Allport [1954] 1979). Freundschaften stellen dieale Form dieses Kontaktes dar (vgl. Pettigrew
1998). Bedenken sollte man aber, dass es im ifterklien Kontakt auch zu neuen Spannungen und
Problemen kommen kann, die ohne diesen nicht bestetiirden. Gleichwohl sind die unter a) ge-
nannten Maflnahmen ,Begegnungswoche mit ehemaligemgsarbeitern* und ,Zeitzeugenbegeg-
nung” vor diesem Hintergrund ein interessanter Ansa

Aus lern- bzw. sozialisationstheoretischer Sichtislie Vorbildfunktion von Autoritdten und die Ab-
wesenheit von Vorurteilen in Medien und Politik zetonen. Wichtig ist folglich ein gesellschaftli-
ches Klima, in dem die Vielfalt der Lebensweisewbizebensstile begri3t wird. Dieser Ansatz macht
deutlich, dass neben der Pravention auf der indélildn Ebene auch tber Veranderungen im Kontext
der Zielgruppen nachgedacht werden muss (vgl. Bangni997, S. 50 ff.). Hier sind insbesondere die
unter e) aufgefuhrten Mal3nahmen eines Projekted/éesuch, tUber die Schaffung geeigneter Kon-
textbedingungen eine Veranderung bisheriger Hatnngd Einstellungen zu erreichen.

Insgesamt zeigt sich, dass im Themencluster eitebr&pektrum an MalRnahmen erprobt wird. Die
meisten MalBhahmen sind aus wissenschaftlicher §egignet, zu den angezielten Einstellungsande-
rungen beizutragen. Zu bezweifeln ist allerdingsMigtzen von Vortragen, Seminaren und Diskussi-
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onen fir die Toleranzférderung, da die zugrundgelelen Einstellungen affektiv verankert sind und

durch kognitive Strategien nach derzeitigem Kersstiaind kaum veréandert werden kdnnen. Interes-
sant sind dagegen einzelne Ansatze zur Kontextderang. Diese auf eine Sozialraumorientierung
ausgerichtete Strategie ist im Cluster insgesaducje wenig verbreitet, obwohl in diesem Bereich

durchaus noch Maoglichkeiten fiir Erfolg versprecteinmthovative Malinahmen zur Einstellungsver-

anderung bestehen durften (vgl. Bermann 1997).

5.2.4 Vermittlung von Fahigkeiten und Fertigkeiten

a) Die Zielgruppen kénnen Antisemitismus und antferairteile im Alltag erkennen.

= Aufbereitung, Adaption und Erprobung von vorhandeltaterialien

= Kontrastierung von Propaganda mit Biographien

» Pédagogische Angebote zum Thema Vorurteile undyfarezung

= Beispiele fur aktuellen Antisemitismus und Beispiiir Gegenaktivitaten

= Fihrung mit historischen Beispielen und Raum figkiDssionen und Transfer.

= Projekttage, auf denen eigene Ausgrenzungserfabnutingmatisiert werden.

= Kooperationsspiele, Rollenspiele und Diskussionen

= Begegnungswoche mit ehemaligen Zwangsarbeitemtiecbem Rahmen: Reise mit ehemaligen Zwangsarbei-
tern zu ihren Arbeitsorten, gemeinsame Freizeitah@maligen Zwangsarbeitern

= Seminar zum Thema Menschenrechte (Themen: Entgisbeschichte, Umgang mit Menschenrechten, Um-
setzung der Menschenrechte in Vergangenheit uneet)

= Projektfahrt zum Dokumentationszentrum ,ZwangsdtheiBerlin-Schéneweide (Themen: Zwangsarbeit in
Berlin, Dimensionen der Zwangsarbeit im ‘Dritteniéte, Persdnliche Schicksale von Zwangsarbeitern)

= Besuch und anschlieBende Diskussion des TheatessfiiidNIE 1"

» Fdhrung durch die Ausstellung ,Lebensunwert — petstLeben” (Themen: Euthanasie, Zwangssteriligatio
Biopolitik im NS)

= Vortrage zum Thema ,Geschichte und aktuelle FordenAntisemitismus*

= Vortrage zum Thema ,,Codes und Symbole der rechzens&

b) Die Zielgruppen kénnen sich differenziert mitigemitismus und anderen Vorurteilen
auseinandersetzen und dagegen vorgehen

= HipHop-Workshop (Texte schreiben und diskutiereandg® produzieren und evtl. publizieren)

= Workshop zum Thema Identitat und Zugehorigkeit

= Interkulturelle Musikabende

= Theaterworkshop (Skript schreiben, Interviews nateiligten der zu inszenierenden Geschichte, Aulfig,
Produktion eines Videos)

= Autobiographisches Arbeiten

» Filme im Rahmen eines Workshops oder Projekts drehe

= Quizspiel (mit Auswertung, Diskussion und Gespréyhe

= Film ,Salam Berlin Shalom*

* Ubung ,Zitate einordnen*

= Unterrichtsgesprach tber die Vielfalt des Islam dad Islamismus

= Spiel ,Was geschah"?

* Ubung ,Eigener Beitrag im Diskussionsforum im siracten Internet®

= Methode ,Kriminalgeschichte* (mit Auswertung undsRussion)

= Methode ,Produktions- und Finanzkreislauf* (mit Avestung und Diskussion)

= |dentitatsblume als Methode zu Vorurteilen

= Bildermethode zum Thema Israel

* Ubung ,Vielfalt Israels* (mit Auswertung und Disksien)

= Arbeit mit Biographien; Darstellung von Opfern, Mitfern und Tatern, Darstellung von Handlungsaégfn
ven
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= Aktuelle Beispiele fiir Vorurteile und Diskriminiang mit Entscheidungsalternativen fiir den Fortgangre
auf CD préasentierten Geschichte

c) Die Zielgruppen sind in der Lage, sich methoddmes mit judischer Geschichte
auseinanderzusetzen

= Durchfiihrung eines landesweiten Jugendgeschiclstata@chweriner Schloss
= Beratung und Begleitung der Zielgruppen durch dasiéliprojekt und durch eine Universitat

d) Die Zielgruppen kdénnen historische und aktuSlteationen aus unterschiedlichen Perspektiven
deuten und Handlungsmdglichkeiten und -grenzemeee

= Fuhrung zu verschiedenen lokalen Stationen (EingatzAufgabenkarten, Thematisierung von anti-jiést
Gesetzen)
= Biographiearbeit im Rahmen von Projekttagen

e) Die Zielgruppen kdnnen sich an Diskussionen diEeNS-Vergangenheit, den Holocaust und den
aktuellen Antisemitismus informiert beteiligen

= Informationen und Fortbildungsveranstaltungen zktoelen Antisemitismus und zu moglichen Gegenstra-
tegien.
= Unterstltzung bei der Selbstdarstellung.

f) Die Zielgruppen kdnnen Jugendliche bei der Aumadersetzung mit Antisemitismus padagogisch
begleiten und unterstitzen.

= Padagogische Handreichung mit Hinweisen auf mogliedllstricke

= Forthildungen und telefonische Beratungen.

= Vortrage zu aktuellen Erscheinungsformen des Amtisemus.

= Vortrage zu Theorien des Antisemitismus und desiRamis.

» Training zur Durchfihrung der Bildungsmodule undggogische Handreichung zum Umgang mit den Bil-
dungsmodulen.

* Durchfiihrung von Teamerqualifizierungsseminarenvoittragen, Ubungen, Gruppenarbeiten, Exkursionen,
Text-/Quellenarbeit, Einsatz von Filmen, Entwicldwon eigenstandigen padagogischen Bausteinen, Trai
ning zu fertigen padagogischen Ansatzen, ReflexiDiskussionsrunden, Prasentationsiibungen, akdinier
den Methoden.

= Vortrdge und Diskussionen zu den Themen ,Leberisigah von Menschen mit Migrationshintergrund®
sowie ,Einwanderungsland Deutschland*.

= Text-/Quellenarbeit zu Geschichte und Genese déisefmitismus

= Auseinandersetzung mit Ansatzen aus der interlellaur und nichtrassistischen Bildungsarbeit undkiss
sion ihrer Ubertragbarkeit auf eine Padagogik gelaisemitismus.

= Exkursion in eine Berliner Synagoge und das Judsdhuseum

» Stadtrundgang durch das ehemalige judische Viertérlin mit dem Themenschwerpunkt ,Judentum und
judisches Leben in Deutschland”

= Durchfiihrung/Training des padagogischen KonzepteZWST zu jidischem Leben.

» Vortrage, Quellenarbeit, Ubungen zum Thema ,Gestsieziige junger Migranten auf den Nationalsozia-
lismus*

= Vortrag und Diskussion ber Probleme und Herausfanagen einer zeitgemafien Pédagogik tber die Shoah
in der deutschen Einwanderungsgesellschaft.

= Vorstellung eines lokalhistorisch-biographisch ofierten paddagogischen Ansatzes zum Thema Judehverf
gung.

= Vortrag und Ubung zu den Spannungs-/Konfliktfelddes Nahostkonfliktes.

» Bilder-Ubung: Zuordnung von Zeichnungen, Karikatyr@lakaten, Graffiti etc. zu ,nicht-antisemitische
Israelkritik" versus ,antisemitischer Israelkritik”

= Vortrag und Diskussion tber die Arbeitsdefinitioer EUMC zum Antisemitismus.
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= Vortrag und Ubung zum Thema ,Entstehung und Entluiok des Islamismus sowie des Islam in Deutsch-
land”

= Quellenarbeit, Gruppenarbeit sowie Préasentationem Zhema ,islamistischer Antisemitismus”.

» Vortrag und handlungsorientierte Ubungen zum Thgfagitalismus im Allgemeinen und die Wechselbe-
ziehung von Produktions- und Finanzsphére im Besand.

» Ubung zur Kritik an verkiirzter/personalisierter iafismuskritik; kritische Auseinandersetzung mitiae-
mitischer Kapitalismuskritik.

= Workshops in der Gedenkstatte Yad Vashem.

= Austausch/Informationsgespréache mit unterschiedtichkteuren in der israelischen Gesellschatft.

= Beratung von Lehrkraften, Bereitstellung von Uritdrtsmaterialien, Hilfestellung bei der Suche ungA
wahl von Unterrichtsmaterialien, unterstiitzendeEgions- und Projektwochenbegleitung

= Bereitstellung von aktuellen Zeitungsartikeln

= Fortbildungsseminar fir Lehrer

g) Die Zielgruppen kdnnen ihr vertieftes Wissen @Gegenwartsbezug des Nationalsozialismus
padagogisch umsetzen.

= Vortrag zum Thema ,Codes und Symbole der rechtem&zmit anschlie3ender Diskussion
= Beratung zu den Méglichkeiten des Umgangs mit septitemistischem Lifestyle in der Schule
= Erstellung eines Materialkoffers fir interessid?telagogen

h) Die Zielgruppen kénnen die Projektmodule verstemachvollziehen und anwenden

» Anti-Bias-Ubungen zu persoénlichen Erfahrungen reindSeminarthema

» Anti-Bias-Ubungen zu Einordnung, Vergleich und grgion der gewonnen Beispiele

» Anti-Bias-Ubungen und Methoden zum Entwurf der egye Ansatzpunkte fiir den Umgang mit dem Semi-
narthema

* Anti-Bias-Ubungen und Methoden zum Entwurf derardtiandlungsstrategien fiir den Umgang mit dem
Seminarthema

= Entwurf von eigenen Konzepten bzw. Workshops fiir dengang mit dem Seminarthema

= Vortrag zum Seminarthema

i) Die Zielgruppen sind in der Lage, eine gefestighd reflektierte judische Identitat darzustellen

= Ausbildung mit Vortragen, Diskussionsrunden, Rdjgielen, Argumentationstraining, Textarbeit in Grup
pen, Rhetorikibungen und Reflexionsgesprachen

j) Die Zielgruppen sind in der Lage, Verantwortungler Gesellschaft zu tibernehmen

» Fuhrung zu verschiedenen lokalen Stationen (EingaizAufgabenkarten, Thematisierung von anti-jlidést
Gesetzen und Hinweise auf Beteiligungsmdaglichkgiten

= Projekttage mit Kooperationsspielen, Forumthe&&graphiearbeit und dem Aufzeigen von Handlungs-
moglichkeiten.

k) Die Zielgruppen kénnen lokalhistorische Jugeiogkkte initiieren und sozialpddagogisch begleiten

= Vorbereitung und Durchfiihrung eines Workshops zuvdgschiedenen Aspekten der Durchfihrung lokalhis-

torischer Projektarbeit.

[) Die Zielgruppen kénnen sich mit Taterinnen uddefn im Nationalsozialismus auseinandersetzen

= Workshops mit Multiplikator/innen zu den ThemenlgRingsziele®, ,Quellen”, ,Konkrete Arbeit in pAdago
gischen Settings”.

= Ganztatige Fachtagung zu den Themen ,Bildungszig@iellen”, ,Konkrete Arbeit in padagogischen Set-
tings*
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= Informations- und Beratungsgesprache.

m) Die Zielgruppen kdnnen an Gedenkstatten praiaefier arbeiten

* Ubungen im Rahmen der Pilotseminare insbesondene,@egenwartsbezug".

= Vermittlung des Konzeptes der kollegialen Beratung.

= Vorstellung von Konzepten der Supervision; Vermitt von Kontakten zu Supervisor/inn/en.

= Diskussionen und Vereinbarungen zu ,Qualitatsfaddtr

= Analyse von Ruckmeldungen aus den Pilotseminaren.

» Konzeptentwicklung und Erprobung der Ubungen (Béotinare)

= Evaluation der Pilotseminare und projektbegleiteQdelitatssicherung.

= Publikation der Ergebnisse.

= Durchgangige Beteiligung der Trainer/innen am Fdtpjzess; Ermdglichung von Seminarleitungs-
erfahrungen.

n) Die Zielgruppen kénnen Ansatze kinstlerischolimther Gedenkstattenarbeit umsetzen

» Praxisorientierte Fortbildungen zu Ansatzen kunisitd-historischer Bildung

0) Die Zielgruppen kénnen Gedanken und Emotioneddsepersonlichen Auseinandersetzung mit
der Geschichte eines Konzentrationslagers ausdnicke

= Entwicklung und Durchfiihrung von Kunst-Workshopsdenen Jugendlichen die Mdéglichkeit eréffnet wird,
sich mit eigenen Gedanken und Gefiihlen einzubringen

= Gesprache mit den Teilnehmer/innen der WorkshodsmitVermittlungspersonen wie Lehrer/innen auch
Uber den Zeitraum des Workshops hinaus. DabeidiegSchwerpunkt auf individueller Wahrnehmung, auf
Gedanken und Ausdruck

Insgesamt gibt es im Cluster eine beeindruckend¢ alaMalRnahmen zur Vermittlung von Fahigkei-
ten und Fertigkeiten, die die Zielgruppen in digkaersetzen sollen, Vorurteile zu erkennen urfd sic
damit auseinanderzusetzen, gegen Antisemitismuaugehen, sich mit judischer Geschichte ausei-
nanderzusetzen, andere Perspektiven zu Ubernehsieh, an Diskussionen Uber die NS-
Vergangenheit und den Holocaust zu beteiligen, ddigdne bei der Auseinandersetzung mit Antise-
mitismus padagogisch zu begleiten, eine judischatitit darzustellen, Verantwortung in der Gesell-
schaft zu Ubernehmen, sich mit Taterinnen und Watar Nationalsozialismus auseinanderzusetzen,
an Gedenkstatten professioneller zu arbeiten, &askitinstlerisch-historischer Gedenkstattenarbeit
umzusetzen und Emotionen bei der personlichen Aasdersetzung mit der Geschichte eines Kon-
zentrationslagers auszudricken. Allerdings fallitdiesen MaRnahmen auf, dass sie zum Teil mit den
Malinahmen zur Wissensvermittlung und zur Einstguardnderung identisch sind. Dies ist insofern
kein Problem, als man Wissensvermittlung und Elhstgsveréanderung als Phasen auf dem Weg zu
neuen Fahigkeiten, Fertigkeiten und schlie3lichhdidensweisen begreifen kann. Einen entsprechen-
den Vorschlag haben Prochaska und DiClemente (1§&2gncht. Demnach beginnt der Prozess der
Veranderung im Stadium der Absichtslosigkeit (,r@emplation”), woran sich das Absichtsbil-
dungsstadium anschlielt (,Contemplation“). Im Vadiingsstadium (,Preparation”) planen die
Personen dann konkrete Veranderungen. Diese Verimgkn werden im Handlungsstadium (,,Ac-
tion“) praktisch erprobt und missen schlieflictb#isiert und aufrechterhalten werden (,Maintenan-
ce). Wichtig ist nun, dass in den frihen Anderwstgdien vor allem kognitiv-affektive Prozesse be-
deutsam sind. In den spateren Stadien sind dagegybaltensorientierte Prozesse relevant (vgl. Pro-
chaska/Norcross/DiClemente 1994). Personen, dre zB. noch nie mit dem Antisemitismus und
dem Holocaust beschaftigt haben, sollten folglish&chst tGber die Wissensvermittlung ein Problem-
bewusstsein gewinnen. Uber eine emotionale Anspréeinn dann die Engagementbereitschaft ge-
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weckt werden. Wichtig sind in diesem Zusammenhartd alie Neubewertung der personlichen Um-
welt, die Selbstneubewertung und das Wahrnehmeffiérdarlichen Umweltbedingungen.

Mit Blick auf den gesamten Veranderungsprozessrhalle oben aufgefiihrten Mal3nahmen grund-
satzlich ihre Berechtigung. Allerdings ist die Véttlang von Fahigkeiten und Fertigkeiten bereits ei
verhaltensnahes Stadium, und in diesem Stadiumweindllem verhaltensorientierte Prozesse erfor-
derlich. Hierzu zahlen das Training, der Umgang mmétteriellen Problemen, mit Unverstandnis und
Widerstéanden im sozialen Umfeld, das Nutzen hitfier Beziehungen oder die Selbstverpflichtung.
Solche verhaltensnahen MaRRnahmen, die von denkigojedurchgefihrt werden, sind z.B. die unter
a) aufgefuihrten Kooperations- und Rollenspiele sodie Begegnungen, die unter b) aufgefiihrten
Workshops zu HipHop, Theater und Filmen und dieagaten Ubungen und Spiele. Auch die unter c)
aufgefuhrte aktive Beteiligung an einem Jugenddebtdtag kann man zu den verhaltensnahen Mali3-
nahmen zahlen; ebenso die unter f) und h) genafdménings und Ubungen, die unter j) aufgefiihrten
Projekttage oder die unter m) genannten UbungdithEtMaRnahmen kénnen allerdings auch bei
gutem Willen nicht als verhaltensnah eingestuftdearund dirften daher eher in den friheren Stadien
des Veranderungsprozesses zielfihrend sein.

5.2.5 Verhaltensdnderung

a) Die Zielgruppen hinterfragen Informationen Ulpaditische, soziale und historische
Zusammenhange

= Aufbereitung, Adaption und Erprobung von vorhandektaterialien

b) Die Zielgruppen engagieren sich kompetent gégeisemitismus

= Aufbereitung, Adaption und Erprobung von vorhandektaterialien

= Auseinandersetzung mit Verschworungstheorien

= Auseinandersetzung mit Formen des Antisemitismus

» Interviewgesprache und Kooperationsgesprache.

= Tagung mit Vortrag, Gruppendiskussion, Workshops@nuppenarbeit, kurze Inputs, Methodenerprobung,
Fachaustausch.

= Beratungsgesprache.

= [|nitiierung von gemeinsamen Projekten zwischen ddfyeizeiteinrichtungen und Migrant(innen)orgarisat
nen.

= Gemeinsame Entwicklungswerkstatten.

= Kooperationsprojekt zum Thema Antisemitismus im lsallStadion.

= Offentliche Diskussionsveranstaltungen (Thema:tAltisemitismus im tiirkischen Kontext).

= Erarbeitung und Distribution einer Handreichung Zlimema Antisemitismus im tirkischen Kontext.

» HipHop-Workshop (Texte schreiben und diskutiereandgs produzieren und evtl. publizieren).

» Theaterworkshop (Skript schreiben, Interviews ndtediligten der zu inszenierenden Geschichte, Aufiiig,
Produktion eines Videos).

= Workshop zum Thema Identitat und Zugehorigkeit.

= Interkulturelle Musikabende.

= (Auto-) Biographisches Arbeiten

= Filme drehen

» Fach- und Konsultationsgesprache mit zustandigearbgiter/innen im Jugendamt

» Einladung von Jugendamtsmitarbeiter/innen zur aktiVeilnahme an Veranstaltungen im Rahmen des Mo-
dellprojekts

= Distribution der durch das Modellprojekt erarbeaiteiMaterialien

= Kontrastierung von Propaganda mit Biographien

» Padagogische Angebote zum Thema ,Vorurteile undyferezung” in der Handreichung.

= Beispiele fur aktuellen Antisemitismus und Beispiiir Gegenaktivitaten
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c¢) Die Zielgruppen setzen sich fir einen respeldadlmgang mit den Opfern des
Nationalsozialismus ein

= Ermdglichung der lokalen Préasentation und Verofieiming von Ergebnissen durch Beratung, Begleitung
und Finanzierung.

= Beratung von lokalen Vorhaben in der Gedenkkultur.

= Fortbhildungen zu den Themen Antisemitismus und Zgdinismus.

= Organisation von Aktionswochen gegen Antisemitismog Aufforderung der Teilnehmer/innen zur Beteili-

gung.

= Beratung und Unterstutzung der Teilnehmer/innerdeeiDurchfiihrung von Vorhaben.

» Finanzielle Unterstiitzung bei der Durchfiihrung @edenkveranstaltungen und bei Fahrten zu Gedenkver-
anstaltungen.

= Erarbeitung, Durchfihrung und Reflexion einer Figrau lokalen Denkmalern.

= Durchfiihrung einer Fihrung mit kritischer Diskugsitu Berliner Denkmalern.

= Beratung und Fortbildung der Zielgruppen zum Thé&rianerungskultur.

d) Die Zielgruppen gehen mit der NS-Geschichtederd Holocaust offen und ehrlich um

» Die Teilnehmer/innen werden aufgefordert, sich @an dom Projekttrager organisierten Aktionswochen ge
gen Antisemitismus zu beteiligen.

= Die Teilnehmer/innen werden bei der DurchfiihrungiilVorhaben beraten und unterstitzt.

» Finanzielle Unterstiitzung von lokalen Gedenkve@hstgen und Finanzierung von Fahrten zu Gedenkver-
anstaltungen.

Fur das anspruchsvolle Ziel der Verhaltensandegilhglie im Zusammenhang mit der Vermittlung
von Fahigkeiten und Fertigkeiten vorgenommene Bewgrin noch starkerem Mal3e. Hier kann es
nicht mehr nur darum gehen, ein bestimmtes Venmalte erproben; vielmehr muss es auch gegen
innere und auRRere Widerstéande stabilisiert undtetigs werden. D.h., ein neues Verhalten muss im-
mer auch eingeulibt werden. Dies ist in der Regal milsét in kurzfristigen oder einmaligen Veranstal-
tungen zu erreichen, obwohl eine Verhaltenséandenatgrlich grundsatzlich mdglich ist. In diesem
Zusammenhang ist auch der Umgang mit materiellebl®men, mit Unverstandnis und Widerstan-
den im sozialen Umfeld, das Nutzen hilfreicher Baringen und die Selbstverpflichtung von beson-
derer Bedeutung (vgl. Prochaska/Norcross/DiClem&g@ggt). Die unter b) genannte Institutionalisie-
rung des Engagements gegen Antisemitismus in FammBntwicklungswerkstéatten und gemeinsa-
men Projekten passt in diesen Rahmen. Hilfreiclftetirauch die unter c) und d) genannten Maf3nah-
men zur Schaffung eines ginstigen materiellen wathken Rahmens sein, wobei diese MalRnahmen
nur dann zur Zielerreichung beitragen kénnen, wdierZielgruppen vorher entsprechend informiert,
motiviert und trainiert wurden bzw. bereits entghbende Kenntnisse, Fahigkeiten und Fertigkeiten
mitbringen.

5.2.6 Schaffung von Aufmerksamkeit

a) Offentlichkeit, Fachoffentlichkeit und politieEntscheidungstrager kennen die Aktivitaten des
Modellprojekts und nehmen die Ergebnisse als Beeeimg wahr

= Prasentation des Projekts auf Tagungen und in Badkn

» Einladung der Fachoffentlichkeit in eine Ausstefun

= Aufbau von Kooperationsbeziehungen

» Zielgruppenspezifische Offentlichkeitsarbeit

= Einbindung von Lehrer/innen in den Programmzusthmit die Schwerpunktsetzung
= Einbindung von Lehrer/innen in Gesprache wahremdAdsstellung



Gesamtbericht der wissenschaftlichen BegleiturdeinProgrammsaule 2 / TC 1 fiir den Berichtszeitra6rf5.08-31.08.09 31

= Distribution von Materialien

» Intensive Kontaktpflege zu den Medien

= Kontakte zu Entscheidungstragern herstellen unégeNétan Entscheidungstréager verteilen.

» Entscheidungstrager zu Festakten einladen.

= Besuch der einzelnen Gedenkstéatten durch das Modgkt

= Informationsgesprache mit der Landeszentrale fiitifhe Bildung

= Informationsaustausch mit der Bildungsagentur deisnidtbundeslandes

= Vortrage und Workshops auf einer bundesweiten Bacimg zu den Anséatzen, Konzepten und Erfahrungs-
werten des Modellprojekts

» Allgemeine Offentlichkeitsarbeit (Internetseite, ikaktpflege, Netzwerkarbeit)

= Organisation von Projektbesuchen durch Entschegttéger und Politiker

= Teilnahme an Gesprachs- und Expertenrunden

= Teilnahme an Netzwerken

= Expertisetatigkeit

= Durchfuhrung von offentlichen Veranstaltungen (Géspsrunden, Ausstellungserdffnungen, Podiumsdis-
kussionen)

= Offentliche Prasentation der von Jugendlichen ihrRen einer Begegnungswoche erstellten Produkte- (Hor
spiel, Audio- und Printdokumentation)

= Durchfiihrung einer Begegnungswoche mit formelled imfiormellen Kontakten zwischen ehemaligen
Zwangsarbeitern und ortsansassigen Birger/innen)

= Durchfiihrung eines landesweiten Jugendgeschiclststag

= Gewinnung des Ministerprasidenten als Schirmhetee=nJugendgeschichtstages

= Gewinnung der politischen Reprasentant(inn)en ifig aktive Teilnahme am Jugendgeschichtstag

= Gewinnung von prominenten Personlichkeiten auskadtern Politik, Sport, Kultur usw. als Projekt-
pat(inn)en und Koordinierung von Begegnungen

» Fach- und Konsultationsgesprache mit den zustanditiarbeiter/innen im Sozialministerium

» Présentation der Ziele und Ergebnisse des Mod@lkiogegeniber den Mitarbeiter/innen des Soziasten
riums

» Ubernahme von Projektpatenschaften durch Mitariiteen des Sozialministeriums.

= Offentliche Prasentation der Ergebnisse des Moag#ts.

= Kontinuierliche Pressearbeit (Verfassen von Artikehd Pressemitteilungen)

= [nitiierung der Publikation von Artikeln, Berichtemd Fotos in Tageszeitungen und Anzeigenblatterohd
Mitarbeiter/innen der entsprechenden Zeitungendurdh freie Journalisten

» Teilnahme an der Landespressekonferenz und Ditiibder Projektpublikation

= Prasentation des Projekts in 6ffentlichen Gremiiestjtutionen und Netzwerken

= Implementation von Elementen des ProjektangebadgeifrortbildungsmalRnahmen etablierter Bildungstrag

b) Die politische und die mediale Offentlichkekemnen Antisemitismus als gesamtgesellschaftliches
Problem an

» Allgemeine Offentlichkeitsarbeit (Interviews in figngen, in Rundfunk und Fernsehen, ProjektwebRité;,
sentationen, Kontaktpflege mit am Thema Antisemmitis und Migration interessierten Journalist/inremes-
semitteilungen, Veranstaltungen)

= Kooperationsgesprache mit der Redaktion einer adidéhen Tageszeitung

» Verfassung oder Initiierung und Koordinierung eiAetikelserie

Erfreulicherweise setzen die Projekte ein breiggskBum an MalRnahmen ein, um Aufmerksamkeit
fur ihre Anliegen zu schaffen, denn nur wenn diebngt, werden sich Zielgruppen, Geldgeber und
Unterstltzer mit den Argumenten und PositionenRiejekte beschaftigen. Nun ist Aufmerksamkeit
in einer modernen Gesellschaft, die stark von Masselien und anderen Formen interaktionsfreier
Kommunikation gepragt ist, eine zunehmend knappss®ece (vgl. Strobl 2007, S. 5 f.). Deshalb
wird es auch immer schwieriger, die Aufmerksamkieit Adressaten zu gewinnen. Vor diesem Hin-
tergrund sollten die Modellprojekte noch starkeeribpektakulare, ungewohnliche und innovative
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Malinahmen nachdenken, um die Aufmerksamkeit etwh @ber eine emotionale Herangehensweise
zu fesseln (vgl. hierzu auch Aronson/Wilson/Aked02, S. 244).

5.2.7 Vermittlung von Anerkennung

a) Die Zielgruppen fuhlen sich mit Blick auf ihrdgagement in Jugendgeschichtsprojekten anerkannt
und wertgeschatzt

= Gesprachsrunden mit dem Ministerprasidenten unédeialministerin

» Empfang der Landtagsprasidentin

= Gewinnung von prominenten Personlichkeiten auskadtern Politik, Sport, Kultur usw. als Projekt-
pat(inn)en und Koordinierung von Begegnungen

= Publikation der Ergebnisse eines eigens entwickéitagebogens zur Befragung der Projektteilneh-
mer/innen.

= Beratung und Begleitung der Zielgruppen durch dasiéiprojekt und Beratung der Zielgruppen durch die
Universitat Rostock.

Die beiden Punkte Aufmerksamkeit und Anerkennunggka recht eng zusammen, denn Anerken-
nung ist etwas, das erst folgen kann, wenn Aufneenk®it gegeben ist. Diese Feststellung ist nur
dann trivial, wenn man sich bei der Betrachtung laerfeits bestehende Interaktionssituationen mit
mitlaufender Aufmerksamkeit beschrankt. In eines@lschatft, in der Medien, Firmen und Personen
um Beachtung kdmpfen, ist Aufmerksamkeit jedoch leiappes Gut. Deshalb ist es wichtig, dass
Projekte auch fur die Aktivitaten der Zielgrupperduir die Ergebnisse ihrer Arbeit Aufmerksamkeit
herstellen. Dies kann zum Beispiel dadurch geschetess bei der Zielgruppe populare Personlich-
keiten als Projektpaten gewonnen werden. Expl&iierkennung kann in diesem Zusammenhang als
die Affirmierung von Egos positiven Eigenschaftemdu_eistungen durch Alter verstanden werden
(vgl. Honneth 2003). Anerkennung kann dann als Mesatzung dafir gesehen werden, dass sich das
eigene Ich seiner Selbst vergewissern kann. Anatkem ertffnet also die Chance auf ein positives
Selbstwertgefihl und die Entwicklung einer umfasiegnpersonlichen ldentitat. Deshalb kann Aner-
kennung als ein Schutzfaktor gegen feindseliget&linsigen und Verhaltensweisen gewertet werden.
Umgekehrt dirfte fehlende Anerkennung das Risikogisellschaftlich unerwiinschte Einstellungen
und Verhaltensweisen erhéhen (vgl. Anhut/Heitme3@00). Die unter a) genannten Mal3hahmen
eines Projektes sind in diesem Zusammenhang dugchegignet, um den Zielgruppen des Projektes
ein Gefuihl der Anerkennung zu geben. Eine stariepdizite Betonung dieses Aspektes im Themenc-
luster ware jedoch wiinschenswert gewesen.

5.2.8 Vernetzung

a) KZ- und Euthanasiegedenkstatten sind miteinandaretzt

= Organisation und Durchfiihrung von Projektgruppdfere

= Inhaltlicher Austausch innerhalb der Steuerungggeugder Projektgruppe und mit den Trainern

» Frihzeitige Planung der Vernetzung nach Projektende

» Fruhzeitige Planung einer institutionellen Anbinduter Projektinhalte und der Fortbildungsangebatsn
Projektende und Gesprache mit Geldgebern

Wahrend die Vernetzung zwischen den Projekten diesl@&programms und mit den Regelstrukturen
der Jugendhilfe breit diskutiert wird, ist die Vetoung der Zielgruppen nur bei dem Projekt einiexpl

zZites Ziel, das die unter a) aufgefihrten MalRnahchgnhfihrt. In diesem Zusammenhang ist darauf
hinzuweisen, dass durch die Teilnahme an Projektataien immer auch soziales Kapital entsteht.
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Die Projekte sollten daher im Idealfall MaRnahmemplanen, die nach dem Ende der eigentlichen
Projektaktivitaten die Vernetzung auch unter deengddigen Teilnehmern und Teilnehmerinnen stér-
ken. Eine solche Vernetzung ist auch wichtig, umae Unterstitzung bereitzustellen (vgl. z.B. Lai-
reiter 1993). So kénnte eine Vernetzung der ehgealilreiinehmerinnen und Teilnehmer unter Um-
standen der entscheidende Faktor dafur sein, dadsriProjektarbeit erworbene neue Einstellungen
und Verhaltensweisen trotz Zweifeln, Problemen &aBeren Widerstanden beibehalten werden. Die-
ser Vergemeinschaftungsaspekt einer relativ engestplichen Vernetzung kann auch eine wichtige
Voraussetzung fur die wechselseitige Vermittlung ¥merkennung und sozialer Wertschatzung sein,
die insbesondere uber affektive Zuwendung und \lenhsbestatigung zugewiesen werden (vgl. Lin-
denberg 1984).

5.2.9 Zielgruppen der Projekte

Nach den Vorgaben des Bundesprogramms ,VIELFALT TGUT" sollen insbesondere folgende
Zielgruppen erreicht werden:

a) Kinder und jungere Jugendliche allgemein,

b) Kinder und Jugendliche in strukturschwachen Regipne

¢) bildungsbenachteiligte Kinder und Jugendliche,

d) Personen mit Migrationshintergrund,

e) Fachkrafte (insb. Erzieher/innen, Lehrer/innen,i@padagog(inn)en) als Multiplikatorinnen und
Multiplikatoren

f) Erwachsene allgemein als Multiplikatorinnen und ftiflikatoren,

g) Erwachsene allgemein, insb. einflussreiche unduthgsimachtige Akteure sowie

h) Eltern

Unsere Befunde zu der jeweiligen Zusammensetzungidlgruppen zeigen, dass bei etwa der Halfte
der Projekte jugendliche Migranten und Migrantinre@men relevanten Anteil an der Zielgruppe bil-
den oder sogar die Hauptzielgruppe sind. In etwareiDrittel der Projekte wird den bildungsbenach-
teiligten Jugendlichen (vor allem Haupt- und Fdsdétiler/innen) besondere Aufmerksamkeit ge-
widmet, in drei Projekten sind sie eine oder dietrade Zielgruppe, an der sich auch die konzeptione
le Arbeit des Projektes orientiert. Multiplikatonen und Multiplikatoren finden in samtlichen Projek
ten als Zielgruppe Bertlicksichtigung, wenn auch umiterschiedlicher Gewichtung. In etwa einem
Viertel der geforderten Projekte bilden sie die hiigste Zielgruppe. Betrachtet man nur die Haupt-
zielgruppe des jeweiligen Projekts, dann ergildt siie in Abbildung 2 dargestellte Verteilung.
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Abbildung 2: Hauptzielgruppen der Projekte

@ Multiplikator(inn)en

B Kinder und jlingere
Jugendliche

OJunge Menschen in
strukturschwachen Regionen

O Migrant(inn)en

Quelle: gsub

Die im Rahmen der ersten Monitoringbefragung esttéh Ergebnisse dokumentieren, dass die von
den Projekten erreichten Zielgruppen den Vorgalbehahem Maflie entsprechen (s. Abbildung 3).
Kinder sind beim Thema Antisemitismus allerdings aachvollziehbaren Grinden eher unterrepra-
sentiert (vgl. Heyl 2000). Im Foérderjahr 2008 wurd66 Kinder von den Projekten erreicht, darunter
jeweils fast 40 % mit einem Migrationshintergrundeo mit Bildungsbenachteiligungen. Allerdings
mussen alle Angaben zum Migrations- und Bildungehgrund bei Kindern, Jugendlichen und Er-
wachsenen mit groRer Vorsicht interpretiert werddan,die Zahlen in den meisten Fallen nicht aus
Teilnehmerstatistiken stammen, sondern von derelragrantwortlichen geschatzt wurden. Jugendli-
che bilden die grofite Zielgruppe. Im Férderjahr@@@hmen 7.827 Jugendliche an den Mal3nahmen
der Projekte teil. Von diesen hatte nach Schatauigge ein Drittel einen Migrationshintergrund, tGber
ein Viertel kam aus bildungsfernen Schichten. 1D&&endliche nahmen an den Projektmaflinahmen in
der Rolle des Multiplikators bzw. der Multiplikatorteil. Nach Schatzungen hatte gut ein Funftel von
ihnen einen Migrationshintergrund und etwa 4 % stéen aus bildungsfernen Schichten. Mit Blick
auf die Tatsache, dass Antisemitismus keineswegseimuProblem von Jugendlichen ist, kann es
durchaus als erfreulich angesehen werden, dad3rdjekte auch 3067 erwachsene Teilnehmer/innen
erreicht haben. Nach Schatzungen hatten knapp ¥6rP4hnen einen Migrationshintergrund; knapp
7 % stammten aus bildungsfernen Schichten. Einétigie Zielgruppe sind erwachsene Multiplika-
tor(inn)en. Eine Teilgruppe sind professionelle tiaiéfte (insb. Erzieher/innen, Lehrer/innen, Saezial
padagog(inn)en). Im Forderjahr 2008 nahmen insge2819 Personen aus diesem Kreis an den
Maflnahmen der Projekte teil. Davon sind Erwachseneanterscheiden, die nicht professionell im
Jugend- oder im Bildungsbereich arbeiten, gleichvadier Informationen und Ergebnisse als Multi-
plikator(inn)en weitergeben. Aus dieser Gruppe rahrim Foérderjahr 2008 215 Personen an den
Mallnahmen der Projekte teil. Eltern werden im Rahohes Themenclusters | als Zielgruppe nicht
direkt angesprochen. Wir halten eine spezifischeridbtung der im Themencluster angesiedelten
Projekte fir die Zielgruppe der Eltern aber auahhfir zwingend notwendig. So wenden sich einige
Projekte mit ihren Angeboten durchaus auch an Braere, wobei auch Erwachsene aus bildungsbe-
nachteiligten Milieus und Erwachsene mit Migratieiméergrund erreicht werden. Eine Zuschneidung
auf Eltern wirde sich unserer Ansicht nach dagegeranbieten, wenn Projekte etwa im Bereich der
fallbezogenen Beratung von Jugendlichen tatig wdresolchen Fallen ware eine Einbeziehung von
Eltern eventuell interessant. Da es sich bei dedéllprojekten im Themencluster | aber im weitesten
Sinne um Bildungsmal3nahmen handelt, ist eine digAasrichtung auf Eltern als Zielgruppe nicht
sinnvoll.
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Abbildung 3:  Zielgruppen und Zielgruppenerreichuigg Projekte im Jahr 2008

Kinder |366

Kinder, Migrationshinterg. | 337

Kinder, bildungsfern | ]335

Jugendl. TN |7827
Jugendl. TN, Migrationshinterg. J2790
Jugendl. TN, bildungsfern J2233

Jugend|. Mult. J1055

Jugendl. Mult. Migationshinterg. [:I229

Jugendl. Mult. bildungsfern |43

Erw. TN 3067

Erw. TN, Migrationshinterg. | 303

Erw. TN, bildungsfern | J210

Fachkrafte., Mult. J2819

Nicht prof. Erw., Mult | 215

Eltern |0

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000 9000

* Quelle: 1. Monitoringerhebung. Die Zahlenangakem Migrations- und Bildungshintergrund der
Teilnehmerinnen und Teilnehmer missen mit groResidbt interpretiert werden, da sie von den
meisten Projekten nur geschatzt werden konnten.

5.2.10 Modellhaftigkeit der Projekte

Die Bedeutung der Modellhaftigkeit der ProjekteimtRahmen des Bundesprogramms ,Vielfalt tut
gut” eine wesentliche Voraussetzung fur die Fordedigkeit und soll daher genauer untersucht wer-
den. Der folgenden Ubersicht wurde die Definiticer tModellhaftigkeit aus der ,Eisenacher Erkla-
rung“ zugrunde gelegt (Eisenacher Erklarung vom 8088, S. 10). Demnach werden die geférderten
Ansatze dann als modellhaft bezeichnet, wenn dibiaber unzureichend bearbeitete/geldste Proble-
me bzw. neue gesellschaftliche/fachliche Herausfonagen reagieren und somit durch Innovativitét
gekennzeichnet sind. ,Innovativitat* wird dabei vitdgt operationalisiert:

» Reflektierte und konzeptuell begriindete Ubertrageingr bewahrten Methode/Strategie in ein
neues Arbeitsfeld bzw. ein neues Setting (Spalie A)
» Bearbeitung eines qualitativ neuen Themenfeldeal{SpB);

! Dieser Aspekt von Modellhaftigkeit wurde der Dition, wie sie in der Eisenacher Erklarung festieie-

ben wurde, hinzugefigt
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= reflektierte und konzeptuell begriindete Ubertragumg Weiterentwicklung einer bewéhrten Me-
thode/Strategie in neue strukturelle BeZi@palte C);

= reflektierte und konzeptuell begriindete Ubertragumg Weiterentwicklung einer bewéhrten Me-
thode/Strategie in der Arbeit mit neuen Zielgruggerigruppenkombinationen (Spalte D);

= reflektierte und konzeptuell begriindete Kombination Methoden oder Strategien (Spalte E);

= reflektierte und konzeptuell begriindete Entwicklgimger neuen Methode/Strategie (Spalte F);

= Alternativen zur Zeitzeugenarbeit: Werden im Progdternative Konzepte zur Zeitzeugenarbeit
entwickelt? (Spalte F1).

Die modellhaften Aspekte jedes Projekts wurdendaufDatenbasis der vorliegenden Interviews und
der Ergebnisse des zweitdgigen Projekteinzelwopsimeu bestimmt. Die im Folgenden kurz erlau-
terten Aspekte der Modellhaftigkeit kdnnen von 8etbsteinschatzung der Projekte abweichen, die in
einer friheren Fassung der Zuordnung ein starkeeggcht hatte.

Aktiv gegen Antisemitismus

Das Projekt erarbeitet und erprobt verschiedenest®ae zur Auseinandersetzung mit Antisemitis-
mus und in Verknipfung damit des Themas Identiiatdfe Grund- und die Oberschule. Zielgruppe
sind sowohl die Schiller/innen als auch die Lehreefn, die fir den Einsatz der Unterrichtsmodule
vorbereitet werden sollen. Mit der Entwicklung vdnterrichtsmodulen zu den Problematiken ,Aktu-
eller Antisemitismus® und ,Nahostkonflikt* erschBe das Projekt ein qualitativ neues Themenfeld.
Daruber hinaus sucht es mit entsprechenden Steategr Analyse der Zielgruppe und der Entwick-
lung darauf zugeschnittener padagogischer Strateggbesondere den Zugang zu Jugendlichen mit
Migrationshintergrund, allerdings nicht in spezfien Gruppen, sondern im konzeptuell begrindeten
Kontext der Einwanderungsgesellschaft. Damit &8s die Erschlieung einer neuen Zielgruppe
(muslimische Migrantenjugendliche im Kontext denianderungsgesellschaft) als weiterer modell-
hafter Aspekt des Projektes identifizieren. Aul3erd=arbeitet das Projekt verschiedene ,Bausteine”
zur Bearbeitung des Themas Antisemitismus in dem@schule. Dieses Setting stellt ein neues Ar-
beitsfeld fir die padagogische Bearbeitung von gemiitismus dar. Zum Zeitpunkt des Projektbesu-
ches war allerdings lediglich einer von vier Baimsta fertig gestellt. Vorbehaltlich der weiteren in
haltlichen Entwicklung der Maflinahmen ist zu erwartiass das Projekt hierbei modellhaft vorgeht.

amira — Antisemitismus im Kontext von Migration dRaksismus

Das Projekt entwickelt Konzepte fir die padagogisénbeit gegen Antisemitismus flr den Bereich
der offenen Jugendarbeit mit ZuwandererjugendlicBsnarbeitet insofern modellhaft, als es mit An-
tisemitismus im Kontext von Migration und Rassisneirs neues Themenfeld bearbeitet. Modellcha-
rakter ergibt sich zudem aus der Arbeit mit derlgfigppe der Zuwandererjugendlichen sowie aus
dem neuen Arbeitsfeld, in dem das Projekt agierttar offenen Jugendarbeit.

Antisemitismus in Ost und West: lokale Geschidbtelsar machen

Dem Modellprojekt geht es darum, in einem lokale@tiRen eine Auseinandersetzung mit Geschichte
und Erinnerungskultur zu erméglichen. Dartber hénaird aber auch ein Vergleich der Erinnerungs-
kulturen in den alten und in den neuen Bundeslémdegestrebt. Auf der Basis der vorliegenden Ma-

2 Etwa die Ubertragung von stadtischem in landiEtumfeld oder von Westdeutschland nach Ostdeatsghl

und umgekehrt.“ (Eisenacher Erklarung 2008, S. 10)
Dieser Aspekt von Modellhaftigkeit wurde der Difon, wie sie in der Eisenacher Erklarung festhee-
ben wurde, hinzugefigt

3
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terialien und der Kriterien fur die Modellhaftigkeion Projekten lassen sich zwei Aspekte der Mo-
dellhaftigkeit eindeutig identifizieren. Zunachst hervorzuheben, dass das Modellprojekt mit dem
Thema ,Erinnerungskultur® und dem Ost-West-Verdieiwn Erinnerungskulturen qualitativ neue
Themenfelder bearbeitet. Der Vergleich von Erinngskulturen lieRe sich zudem auch jenseits des
Ost-West-Vergleiches durchfuhren und wére dann aeleliv leicht auf andere Kontexte tbertragbar.
Der zweite Aspekt der Modellhaftigkeit bezieht sihif die Ubertragung einer bewahrten Methode
oder einer bewahrten Strategie in einen neuen Is@amlichen Kontext. So sind in den neuen Bun-
deslandern bisher kaum lokale Geschichtsprojektehdefihrt worden. Dem Modellprojekt geht es
in diesem Zusammenhang aber bekanntlich nicht mudie Ubertragung dieses Konzeptes, sondern
auch um die Erganzung des Aspektes der lokalemé&nimgskultur.

Entwicklung und Erprobung eines Materialpakets

Die Implementation von verschiedenen, zumeist eeeif europaischer Ebene entwickelten Materia-
lien im bundesdeutschen Schulbereich ist das Astiedjeses Projektes des Anne Frank Zentrums.
Sein Hauptmerkmal ist seine starke Produktorieuntigy die es auch von anderen Projekten des The-
menclusters unterscheidet. Die Projektaufgabemeefstn sich auf die umfangreiche Erprobung und
Verbreitung der Materialien. Die Entwicklungsarba#s Projektteams richtet sich auf die Erstellung
padagogischen Begleitmaterials zu den vorliegem@mumenten und Blchern. Hierbei konzentriert
sich das Projekt auf die Erarbeitung angemesseidagogischer Strategien, um insbesondere die
neue Zielgruppe bildungsbenachteiligter Jugendticimel Jugendlicher mit Migrationshintergrund im
Kontext der Einwanderungsgesellschaft zu erreiclEmit erschliel3t das Projekt gleichzeitig mo-
dellhaft ein neues Handlungsfeld: Haupt- und Fd&claulen. Inhaltlich legt es einen Schwerpunkt auf
~Aktuellen Antisemitismus*, der als qualitativ neu&@hemenfeld mit bewahrten, entsprechend ange-
passten padagogischen Methoden bearbeitet wirddéiverbreitung und padagogischen Begleitung
des Comics ,Die Suche*” stellt das Projekt auRerdama Alternative zur klassischen Zeitzeugenarbeit
zur Verflgung.

Erinnern — Erforschen — Konfrontieren

Das Projekt formuliert als Ziel, Jugendlichen lostente an die Hand zu geben und sie in die Lage zu
versetzen, eine erfolgreiche Projektarbeit aufBi@e zu stellen. Parallel dazu will das Projekn de
vielen Jugendinitiativen, die heute in den Gemamniliecklenburg-Vorpommerns die Lokalgeschich-
te erforschen, o6ffentliche Anerkennung verschaffals. besonderen Aspekt von Modellhaftigkeit
fihren wir den Punkt der Anerkennungsbeschaffungdaerkennungst deshalb von grof3er Bedeu-
tung, weil dadurch das Wirken der Jugendgeschinlpggn gewissermalRen o6ffentlich gewdrdigt
wird — Anerkennung ist in diesem Sinne der Garantfe (6ffentliche) Relevanz ihres Tuns und Wir-
kens. Anerkennungsgesten in Gestalt dffentlichevefwdung bzw. Aufmerksamkeit sind in diesem
Sinne sozial hoch wirksam: Sie vermitteln sozialert&thatzung. Sekundar sucht das Projekt nach
einer Alternative zur klassischen Zeitzeugenarbeit.

Erlebnispadagogisches interaktives Ausstellungsanz

Das Projekt sucht nach einer neuen Form einer @lusgisbezogenen, zeitgeméalen Vermittlung des
historischen Antisemitismus. Es ist davon auszugeti@ss das Projekt eine neue Strategie bzw. einen
neuen Ansatz entwickelt, der Kunst-, Kultur- undsaiellungspadagogik zu einem interaktiven Aus-
stellungskonzept verbindet. Modellhaft ist mit Bliauf die Zielerreichung auch das Vorgehen des
Projekts im Sinne einer konzeptuell begriindeten Bioation von Methoden und Strategien. Mit
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seinem interaktiven Ausstellungskonzept entwicklals Projekt schlief3lich eine Alternative zur klas-
sischen Zeitzeugenarbeit.

Gedenkstattenpadagogik und Gegenwartshezug — @atitsindigung und Konzeptentwicklung

Das Projekt hat sich zum Ziel gesetzt, inhaltliahe strukturelle Voraussetzungen fir einen Professi
onalisierungsprozess im Feld der Gedenkstattenp@dagu schaffen. Hierflir werden erprobte Me-
thoden der Professionalisierung (Supervision, pgetive Evaluation, kritische Selbstreflexion)aim
neues Arbeitsfeld, dem der Gedenkstattenpadagibéragen und die damit verbundenen Ubungen
im Rahmen des Fortbildungskonzeptes entsprechehdliauZielgruppe der Gedenkstattenpada-
gog/innen zugeschnitten. Im Hinblick auf diese ngigdgruppe agiert das Projekt ebenfalls modell-
haft. Denn Gedenkstattenmitarbeiter und -mitarbenen standen bisher nicht systematisch im Fokus
von Gedenkstattenpadagogik einerseits und padadagi®rofessionalisierung andererseits. Darlber
hinaus lasst sich ein dritter Aspekt von Modelliggkit ausmachen, der im neuen sozialrdumlichen
Bezug zu suchen ist, den das Projekt gewéhlt hahréhd zuvor Gedenkstatten vereinzelt und auf
sich gestellt Professionalisierungsversuche untemen haben, stellt sich das Projekt der Herausfor-
derung bundesweit Gedenkstatten zu vernetzen wnerlifte formale und inhaltliche Strukturen fur
einen Fachaustausch zu schaffen. Das Projekt ¢ctatvergenommen, ein Fortbildungsprogramm zur
Professionalisierung von Gedenkstéattenmitarbeiteefi mit besonderem Bezug zu den ,Gegenwarts-
dimensionen“ von Gedenkstattenpadagogik zu entwickdesbeziiglich lasst sich ein neues Curricu-
lum und somit eine neue Strategie innerhalb dere@Glkstattenpadagogik erhoffen.

Geschichte erleben in Prora

Ziel des Projektes ist es, die Jugendbildungsameler strukturschwachen Region Rugen auszubau-
en. Mit dem landlich-peripheren Raum agiert dagdRtan einem neuen sozialraumlichen Kontext
mit bewahrten Methoden/Strategien. Dort arbeitemésmarginalisierten, bildungsfernen Jugendli-
chen (Forderschuler/innen). Das Projekt betritbiesn themenfeldbezogenes Neuland, als es ihm bei
der historischen Bildung zum Nationalsozialismushhium Intention, Methode und Ausmal der NS-
Verbrechen geht, sondern um den ,schdonen ScheinN&Epoche (vordergriindig Positives wie
Urlaubsreisen oder die Schaffung von Arbeitsplataemmden mit den verdeckten und eigentlichen
Absichten der Nationalsozialisten in Beziehung tgtseden es darstellen und entlarven will. Schliel3
lich sucht das Projekt eine Alternative zur Zeitzenarbeit.

Geschichtswerkstatt Hillersche Villa

Das Projekt arbeitet insofern modellhaft, als dasseine reflektierte und konzeptuell begriindete
Kombination von Methoden oder Strategien entwickett kommen im Rahmen des Projekts Aspekte
von Gruppenarbeit mit Werkstattcharakter, inteoratlem Jugendaustausch und politischer Bildung
zum Einsatz. Diese kdnnen auch als alternativeainsur Zeitzeugenarbeit gewertet werden, wenn-
gleich die Zeitzeugengbegegnung aktuell noch fdstandteil des Projekts ist. Ein weiterer modell-

hafter Aspekt ist in der Arbeit mit neuen Zielgrepu sehen. So kann die grenziibergreifende Arbeit
mit deutschen und tschechischen Schulern als ninadigdl Ansatz gewertet werden, um eine interkul-

turelle Form des Erinnerns und Gedenkens zu englvick
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kunst — raum — erinnerung

Das Projekt stellt sich das Ziel, neue Zugangegagenkstattenpadagogischen Arbeit zu entwickeln
und zu erproben. Dazu will es nach einer VerbindumgKunst und historischem Lernen suchen. Die
Modellhaftigkeit bei dieser Suche nach einem nedesatz in der Gedenkstattenpadagogik ergibt sich
aus insbesondere zwei Aspekten. Zum Ersten wirel m@ue Methode bzw. eine neue Strategie fur die
Aneignung von Geschichte entwickelt. Zum Zweitembkiniert das Projekt verschiedene Methoden,
um sein Ziel zu erreichen. Mit seinem Modellvorhaltwickelt das Projekt eine Alternative zur
Zeitzeugenarbeit.

Lernort-Gedenkstétte

Das Projekt beabsichtigt, eine Alternative zur ggexy Unterrichtspraxis einer rein kognitiven und
zumeist abstrakten Geschichtsvermittiung einersgits zur bisher in der Gedenkstéattenarbeit prakti-
zierten ,Betroffenheitspddagogik” andererseits atweckeln. Vor diesem Hintergrund agiert das Pro-
jekt modellhaft in der konzeptuell begriindeten Kambon von Methoden in der Konzeption der
MalRnahmen. So ist im Rahmen der geplanten Progekitargesehen, die Arbeit zu historischen Bio-
graphien im Kontext des Nationalsozialismus und lde®caust mit dem Einsatz von Methoden wie
dem Forumtheater oder Kooperationsspielen zu kaetein. Damit sollen verschiedene Dimensionen
von Ausgrenzungsmechanismen im historischen Kontedtvergleichend dazu in der Lebenswelt der
Jugendlichen verdeutlicht werden. DarlUber hinadkersalie Jugendlichen jenseits der ,Betroffen-
heitspadagogik” ihre eigenen Fragen zur Thematikviekeln und diskutieren kénnen. Um dieses
Anliegen aussichtsreich zu gestalten, werden vaojeRrauch in der Gedenkstattenflihrung verschie-
dene Methoden in Kombination miteinander eingesBtas ertffnet die Mdglichkeit die Jugendlichen
auf verschiedene Weise anzusprechen und fir diendtile ,aufzuschlieRen®. Modellhaft geht das
Projekt darUber hinaus vor, um mit Hilfe passengi&tagogischer Strategien die neue Zielgruppe
bildungsbenachteiligter Jugendlicher im schulisched auf3erschulischen Bereich zu erreichen. Die
biographische Arbeit zu Opfern des Holocaust alst@elteil der Gedenkstattenfiihrung stellt eine
Alternative zur klassischen Zeitzeugenarbeit dar.

Likrat — Jugend und Dialog

Das Projekt Likrat setzt ein in der Schweiz entwltds Konzept zur Begegnung judischer und nicht-
judischer junger Menschen in Deutschland um undtpas an die entsprechenden Kontextbedingun-
gen an. In Bezug auf die Modellhaftigkeit lasshssagen, dass im Rahmen des Projekts eine begrin-
dete Ubertragung und Weiterentwicklung einer bet@ihMethode/Strategie in neue strukturelle Be-
zlige vorgenommen wird. Von einem innovativen Pgémiann insofern ausgegangen werden, als
dass die besondere historische Situation in Delatsdteine andere Ausgangslage bietet, als dies etwa
in der Schweiz der Fall ist, wo das Projekt entwitkvurde. Die Beriihrungsangste mit dem Thema
und die Auspragungen von Tabuisierung erfordere dinpassung des Konzepts an die spezifische
Situation in Deutschland. Obwohl der Ansatz bergitsler Schweiz entwickelt wurde und auch in
Deutschland im Rahmen des Projekts ISQ (Rosensaiti@ak 2006) in einer dhnlichen Form umge-
setzt wurde, erscheint er als Peer-to-Peer-Ansalzevsprechend, weil im Bereich der politisch-
historischen Bildung bislang nur selten mit diedeisatzen gearbeitet wurde.

Open Mind — Kinder mit dem gelben Stern

Ziel des Projekts ist es, ein Konzept zu entwickeid zu erproben, welches eine handlungsorientierte
und emotional ansprechende AuseinandersetzungemBhibah im Rahmen des Geschichtsunterrichts
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ermoglicht. Es ist davon auszugehen, dass daskPdgeei in zweierlei Hinsicht modellhaft vorgeht.
Zum einen ergibt sich ein Modellcharakter aus ddyef mit der Zielgruppe der Grundschiler zum
Thema. Eine spielerische Auseinandersetzung migwumzungsprozessen ist zwar Standard in der
Demokratiearbeit mit Grundschulern, aber die Veatbitg aus der Bearbeitung von Ausgrenzungs-
prozessen in Kombination mit einer Erstbegegnungiidischer Kultur und Religion kann als durch-
aus modellhaft angesehen werden. Inshesonderestkpitakt von Grundschilern mit dem Themen-
feld Antisemitismus scheint sehr vielversprecheadsein. Zweitens geht das Projekt neue Wege in
der Erinnerungsarbeit. So kann in der Form der iBdisgerung und Vorbereitung auf die Exkursion
in eine KZ-Gedenkstatte ein Ansatz gesehen wemernativ zur Zeitzeugenarbeit mit dem Thema
des Erinnerns und Gedenkens umzugehen.

Padagogische Auseinandersetzung mit Tatern undiméaén im Nationalsozialismus

Mit der Problematik von Taterschaft insbesonderehistorischen Kontext des Nationalsozialismus
will das Projekt ein neues Themenfeld in der padaphen Arbeit zum Holocaust bearbeiten. Um
dies gewinnbringend zu gestalten, wird in der Histg der Materialien der historische Kontext aus-
geweitet auf verschiedene Tatergruppen und Tatwpen im Nationalsozialismus. Der Taterbegriff
selbst soll Gegenstand der Diskussion mit den &bkitrer/innen der Malinahmen sein. Ziel ist es hier,
insbesondere eine Nahe zur Lebens- und Erfahrutiggere Jugendlichen herzustellen. Mit der Erar-
beitung von biografischen Dossiers zu PersonenzulieZeit des Nationalsozialismus in bestimmte
Ereignisse involviert waren, bei denen es um dagérder Taterschaft geht (Gegenstand der Diskus-
sion in den geplanten Arbeitseinheiten), leistes Beojekt auch einen Beitrag zur Entwicklung von
Alternativen zur Zeitzeugenarbeit. Das Konzepttsie, dass die verschiedenen Dossiers in die kon-
zipierten Module eingebaut und entsprechend vonT@dnehmer/innen bearbeitet werden sollen.

Padagogische Module gegen Antisemitismus fir misslimgepragte Jugendliche

Ziel des Projekts ist die Entwicklung padagogisddaterrichtsmodule, um antisemitischen Einstel-
lungen bei muslimisch gepréagten Jugendlichen eetyagvirken. Die Modellhaftigkeit des Projekts

ergibt sich vor allem aus zwei Aspekten. Zum Ersideitet es mit einer neuen Zielgruppe: Ober-
bzw. Haupt- und Gymnasialschiler/innen mit Zuwandgshintergrund aus islamisch gepragten Lan-
dern. Der zweite Aspekt besteht darin, dass daglranterschiedliche Methoden bzw. Strategien
kombiniert, um seine Ziele zu erreichen. Zum Teilveckelt das Projekt auch neue Themenfelder
(‘Antisemitismus und Okonomiekritik’).

Perspektivwechsel - Bildungsinitiativen gegen Amtisismus und Fremdenfeindlichkeit

Das Ziel des Modellprojektes ist zum einen die #éirgerung fir die bleibende Relevanz des The-
mas ,Aktueller Antisemitismus und Fremdenfeindlielik und zum anderen die Unterstiitzung pada-
gogischer Fachkrafte und Multiplikator(inn)en imdm Umgang mit aktuellem Antisemitismus und

Fremdenfeindlichkeit. In diesem Zusammenhang kondrem Aspekte des Projekts als modellhaft

bezeichnet werden. Zunachst setzt das Projekt 8égtizoden in einem neuen sozialrdumlichen Kon-
text ein, namlich in Stadten und Gemeinden des Bsladdes Thiringen. Zweitens hat das Projekt
neue Zielgruppen erschlossen (z.B. Mitglieder voiventionsraten, Wehrdienstberater). Hervorzuhe-
ben ist, dass die Methoden bei der Ubertragungli@st Zielgruppen angepasst und weiterentwickelt
werden. Drittens kennzeichnet das Projekt eine Kpation und Weiterentwicklung bestehender Me-

thoden, wobei der Anti-Bias-Ansatz und Methodenldexperativen Lernens eine grof3e Rolle spielen.
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Dieser Aspekt der Modellhaftigkeit resultiert alzerch aus der Verknipfung der Themenkomplexe
Antisemitismus und Diskriminierung.

Wenn Mokkatassen sprechen — Mediale Konzepte degsemitismus

Das Projekt entwickelt einen digitalen Datenpoanzilihema Antisemitismus und Nationalsozialis-
mus mit dem Anspruch, das Angebot insbesonderhiltimngsbenachteiligte Jugendliche attraktiv zu
gestalten. Sich diese im Themenfeld Antisemitismeige Zielgruppe zu erschliel3en ist ein wesentli-
cher Aspekt der Modellhaftigkeit des Projektes. rkliearbeitet das Projektteam intensiv mit einer
Hauptschulklasse an der Entwicklung des Materidis.Zielgruppe bildungsbenachteiligter Jugendli-
cher soll jedoch nicht nur im schulischen Bereiogesprochen werden. Es ist davon auszugehen, dass
das Projekt modellhaft im Handlungsfeld der offedeigendarbeit vorgeht, um die Auseinanderset-
zung mit dem Thema Nationalsozialismus, Antisemmitis und in Verbindung damit Ausgrenzungs-
mechanismen im Allgemeinen auch im aul3erschulis®&ereich als padagogischen Gegenstand zu
etablieren. Auf der CD-Rom wird mit Ausschnitters @eitzeugenmaterial gearbeitet. Damit lasst sich
die Entwicklung einer Alternative zur klassischegitZeugenarbeit als dritter modellhafter Aspekt des
Projektes identifizieren, wenngleich das klassiséb#zeugengesprach gegenwartig auch noch zum
Bestandteil des Projektes vor Ort gehort.



Tabelle 2: Modellhaftigkeit der Projekte

Projekt A B
Methode in Neues
neuem Arbeits- Themenfeld
feld (Bearbeitet das

(Wird eine be- Projekt ein quali-
wahrte Methode  tativ neues The-
in ein neues Ar- menfeld?)

beitsfeld oder
Setting Ubertra-

gen?)
Aktiv gegen Antisemitismus — ein (X)* X
Projekt mit drei Saulen
amira - Antisemitismus im Kon- X X
text von Migration und Rassis-
mus
Antisemitismus in Ost und West: X
lokale Geschichte sichtbar ma-
chen
Entwicklung und Erprobung eines X X
Materialpakets
Erinnern - Erforschen — Konfron- X
tieren
Erlebnispadagogisches interakti-
ves Ausstellungskonzept
Gedenkstattenpadagogik und X
Gegenwartsbezug
Geschichte erleben in Prora X

Geschichtswerkstatt Hillersche
Villa

kunst-raum-erinnerung
Lernort - Gedenkstatte

Likrat - Jugend und Dialog
OPEN MIND - Kinder mit dem

C

Methode in
neuem sozial-
raumlichem
Kontext
(Wird eine be-
wahrte Methode/
Strategie in einen
neuen sozial-
rauml. Kontext
Ubertragen (z.B.
vom stadtischen
ins landl. Umfeld)
und ggf. weiter-
entwickelt?)

D E E
Methode mit Methoden- Neue Methode
neuen Ziel- Kombination (Werden im Rah-

gruppen (Werden ver- men des Modell-
(Wird eine be- schiedenartige projekts neue

Methoden oder
Strategien entwi-

Methoden oder
Strategien kombi-

wahrte Methode/
Strategie auf die

Arbeit mit neuen  niert, um die Ziele ckelt?)
Zielgruppen/ Ziel- ~ zu erreichen?)
gruppenkombina-
tionen Ubertragen
und ggf. weiter-
entwickelt?)
X
X
X
X
X X
X (X)*
X
X X
X X
X X

F1

Alt. zur Zeitzeu-
genarbeit
(Werden im Pro-
jekt alternative
Konzepte der
Zeitzeugenarbeit
entwickelt?)

(X)

X

X X X X

X



Projekt

gelben Stern

Padagogische Auseinanderset-
zung mit Tatern im Nationalsozia-
lismus

Padagogische Module gegen
Antisemitismus fir islamisch
gepragte Jugendliche
Perspektivwechsel — Bildungsini-
tiativen gegen Antisemitismus
und Fremdenfeindlichkeit

Wenn Mokkatassen sprechen -
Mediale Konzepte gegen Anti-
semitismus

A

Methode in
neuem Arbeits-
feld
(Wird eine be-
wahrte Methode
in ein neues Ar-
beitsfeld oder
Setting Ubertra-
gen?)

B

Neues
Themenfeld
(Bearbeitet das
Projekt ein quali-
tativ neues The-
menfeld?)

C

Methode in
neuem sozial-
raumlichem
Kontext
(Wird eine be-
wahrte Methode/
Strategie in einen
neuen sozial-
rauml. Kontext
Ubertragen (z.B.
vom stadtischen
ins landl. Umfeld)
und ggf. weiter-
entwickelt?)

* Vorbehaltlich der weiteren inhaltlichen Entwickig der ProjektmaRnahmen.

D E F
Methode mit Methoden- Neue Methode
neuen Ziel- Kombination (Werden im Rah-

gruppen (Werden ver- men des Modell-
(Wird eine be- schiedenartige projekts neue

Methoden oder
Strategien entwi-
ckelt?)

Methoden oder
Strategien kombi-
niert, um die Ziele

zu erreichen?)

wahrte Methode/
Strategie auf die
Arbeit mit neuen
Zielgruppen/ Ziel-
gruppenkombina-
tionen Ubertragen
und ggf. weiter-
entwickelt?)

F1

Alt. zur Zeitzeu-
genarbeit
(Werden im Pro-
jekt alternative
Konzepte der
Zeitzeugenarbeit
entwickelt?)
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5.2.11 Offentlichkeitsarbeit

Die Modellprojekte greifen auf ein groRes Repeetan unterschiedlichen Medien zur Offentlich-
keitsarbeit zuriick.Im Einzelnen sind dies

= Plakate, Flyer, Postkarten, Poster, Buttons,

= \Websites, Newsletter, Internetzeitschriften,

= Comics,

= Filme und Fernsehbeitrage,

= Zeitungs- und Pressegesprache, Radiointerviews,

= Kampagnen/Aktionswochen,

= CDs,

= Beitrdge in Fachzeitschriften, Publikationen, Atbeiaterialien,
= Einbeziehung deutungsmachtiger Akteure (Blrgermgist

= |ehrerfortbildungen,

= Prasentationen auf Fachtagen, Tage der offenen Tir,

= fachspezifische Netzwerke und

= provokante Plakate/Anzeigen.

Das Vorgehen der einzelnen Projekte im BereichQféentlichkeitsarbeit zeugt dabei von einem un-
terschiedlichen Erfahrungshintergrund und von eiasterschiedlichen Professionalitat. Wahrend
einige Projekte ihr soziales Kapital einsetzen, entsprechende Medienprasenz zu erlangen, begni-
gen sich andere mit einer eher defensiven Offdrktitsarbeit.

B: ,Eigentlich ist es ‘ne Frage von Kontakten, wig kenne ich meinen Pressevertreter. Und an-
sonsten kommen sie nicht.

I: Und woran hat es dieses Mal gelegen? An der iz, die da auch aufgetreten ist?

B: Ich denke, das gehort mit dazu. Obwohl, alses adhs Fraktionsvorsitzenden da mit auftau-
chen, [...] das stand auch nicht im Programm. Ateamn NDR habe ich einmal interveniert, weil
die nicht reagiert haben. Und da gab’s dann irgémdinei Tage vorher so ‘ne flapsige Antwort.
Und dann hab ich in der Staatskanzlei angerufenmiot quasi Uber den 6ffentlich-rechtlichen,
den wichtigsten Sender in Mecklenburg-Vorpommerrja, also beschwert ist jetzt das falsche
Wort. Also, ich hab das kurz dort erzahlt und gesadass ich das unmdglich finde, also auch mit
was fur Antworten man dann da konfrontiert wird.dutaraufhin hat sich wohl [...] die Presse-
stelle oder der Pressesprecher des Ministerprésitderoch mal an den Funkhauschef gewandt
und daraufhin ist dann doch ein Fernsehteam gekanime

Und

B: ,Nee, also wir haben es bis jetzt einfach nueritie Leitung gemacht. Teilweise sind’s ja ‘n
bisschen altere Kontakte. Also Kontakte, die jatath nicht ganz neu sind. Also einfach nur den
klassischen Weg gewahlt: angerufen, vorgestelbage ob Interesse, hingegangen, noch mal
vorgestellt und so. Also, das jetzt irgendwie nofiener im Sinn von Flyer verteilen und so ha-
ben wir nicht gemacht. Und, denke ich, werden watanicht machen.”

Offentlichkeitsarbeit wird zum einen eingesetzt, dem jeweiligen Trager bekannt zu machen, aber
auch, um neue Zielgruppen zu erreichen. Dass &mttither Umgang insbesondere bei der Ausein-
andersetzung mit dem Thema Antisemitismus schwsgsig kann, verdeutlicht das folgende Beispiel:

M: ,Ich denke jetzt gerade an die Situation bei undBezirk. Und da sehe ich... Also, sozusagen
zwischen Lobby- und Offentlichkeitsarbeit auf davem Seite und dieser Situation ist bei uns ‘n
Riesenkonflikt da. Weil, auf der einen Seite woltetiirlich die Trager und die Leute, die diese
Projekte betreiben, dass man [...] offentlich diésgblemdefinitionen und -wahrnehmungen arti-
kuliert und durchsetzt und dass in der Offentlichkealso da sagen wir mal ganz handfest — dass

4 Ein Uberblick Uber das Spektrum der MaRnahmer(étentlichkeitsarbeit findet sich im Abschnfit2.6 auf
S. 30.
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in der Zeitung steht: Diese Probleme haben wirdn dugendclubs. Da ist ,Jude” ‘n Schimpf-
wort. Und das ist schon passiert in der Vergangéenbed das hat zu grof3en Verstimmungen ge-
fuhrt. Im ganz Besonderen bei den Mitarbeitern wesh Hausleitern. Die sagen natirlich:
‘Kommt mir bloR nicht damit, ihr macht uns irgenéwiur die Jungs und Madels hier schlecht.
Ihr macht auch unsere Arbeit schlecht. Ihr stell jetzt so schlecht dar, als wéren wir hier sonst
was.” Und das hat zu Riesenproblemen gefiihrt. Alsmn wir ‘ne Veranstaltung machen, dann
sagen die vom Jugendamt: ‘Ja, ladet mal nicht chede ein.” Wahrend uns der Trager natlrlich
sagt, oder hier die gsub sagt natiirlich, ja, Ofiigieitsarbeit. Also, so sehe ich da auch noch
gewisse Probleme.” (Gruppendiskussion: 133)

In der Regel ist den Projekten bewusst, dass aifensive Strategie in der Offentlichkeitsarbeithhic
ausreicht, um erfolgreich agieren zu kénnen. Hkammt, dass die Projekte auf dem Sektor der Men-
schenrechtserziehung und der Demokratieentwickleingr nicht geringen Konkurrenz ausgesetzt
sind, gegen die sie sich durchsetzen missen. Bidiesten Projekte haben diesbeziglich ein profes-
sionelles Standing und verfiigen tiber soziales hapit ihre Projektideen in den jeweils zustédndigen
Landesministerien zu verankern. Kleinere Projegtréverlassen sich eher auf eine Mund-zu-Mund-
Propaganda. Eher defensive Strategien bei der #etii€hung und bei der Weitergabe von konkre-
ten Handlungsansatzen und Materialien werden zuiralber auch deshalb gepflegt, weil gerade un-
ter kleineren Projekten die Angst vor geistigemid3tahl durch Konkurrenten durchaus verbreitet ist.
Diese Angst widerspricht jedoch der Idee einer EBtudg von Modellprojekten, deren Ziel ja gerade
die Weitergabe von neu entwickelten Strategien dojehensweisen an Dritte ist. Vor dem Hinter-
grund der existentiellen Bedrohung kleinerer Pritjigger ist die Angst vor dem Verlust von Allein-
stellungsmerkmalen allerdings verstéandlich. Dahadites iber konstruktive Losungen nachgedacht
werden, die sowohl den Bedurfnissen der Forderigéber als auch den Bedurfnissen der betroffenen
Projekte entgegenkommen.

5.2.12 Verfugbare Ressourcen und Probleme der Kofinanziemg

Die finanziellen Ressourcen der Projekte untersigmesich abhangig von ihrer Zielstellung und ihrem
Aktionsradius natirlich erheblich. Die erzielterg&pnisse missen aber auf jeden Fall auch vor dem
Hintergrund der verfligharen Ressourcen geseherewewilie Abbildung 4 zeigt, stehen den meisten
Projekten im gesamten Forderzeitraum inklusive izigid Drittmitteln weniger als 200.000 Euro zur
Verfugung. Ein Projekt erh&lt sogar weniger alsO80. Euro. Bei so geringen finanziellen Mitteln
wird es dann allerdings schwierig, die erfordemigiRessourcen fur den Verwaltungsaufwand und die
wissenschaftliche Begleitung bereitzustellen. Aesf dnderen Seite gibt es auch Projekte, die mshr al
800.000 Euro im Forderzeitraum zur Verfigung haben.



Gesamtbericht der wissenschaftlichen BegleiturdeinProgrammsaule 2 / TC 1 fiir den Berichtszeitra6r05.08-31.08.09 46

Abbildung 4: Gesamtkosten der 17 laufenden Projiekiesive Eigen- und Drittmitteln 2007-2010
(in Euro)

Ounter 200.000
0200.000 - 400.000
0400.000 - 600.000
[0600.000 - 800.000
l800.000 - 1.000.000

Quelle: gsub

Die finanziellen Ressourcen der Projekte sind ditgys an die Notwendigkeit zur Kofinanzierung der
Zuwendung aus dem Bundesprogramm geknupft. Im Kiklaluf die Konsequenzen der erforderli-
chen Kofinanzierung fir die Planung und Durchfllgrder Modellprojekte gehen die Einschatzungen
der befragten Projektvertreter/innen auseinandericBtet werden zum einen Probleme, aber durch-
aus auch einige positive Effekte. Die detaillierEengebnisse finden sich im Anhang in Abscha8it

auf S. 265.

5.3 Reichweite der Untersuchungsergebnisse

Die von uns eingesetzten leitfadengestitzen qtigéta Interviews mit den Projektverantwortlichen
ermoglichen eine genaue Beschreibung und einersgisehe Beurteilung der logischen Struktur der
Projekte, da alle flr die Projektplanung und -diiitbhung relevanten Aspekte angesprochen werden.
Die in diesem Zusammenhang erhobenen Kontextinfitomen sind eine wichtige Voraussetzung fiir
die spatere Ubertragbarkeit der Ergebnisse (vgicdln/Guba 1985, S. 316). Eine kommunikative
Validierung durch die Befragten dient der Absicimgruder Ergebnisse. Diese hat im Rahmen der
zweitagigen Workshops stattgefunden. Im Rahmen/ia&shops konnten diesbezulglich offene Fra-
gen geklart und Interpretationsangebote der wisbafidichen Begleitung diskutiert werden, was eine
systematische Verdichtung des Datenmaterials eiohiidhat. Bei der kommunikativen Validierung
kommt es darauf an, ,die eigenen Forschungsergebiais die analysierten Untersuchungsteilnehmer
Jruckzumitteln und im Verlaufe dieses Riickmittelspgpzesses die Uberzeugung zu gewinnen, dass
die ursprungliche Analyse und Interpretation zdigned waren” (Lamnek 1995, S. 166).

5.4 Interpretation der Evaluationsergebnisse

Die Evaluationsergebnisse liegen auf einem mittlekbstraktionsniveau und gestatten lediglich eine
Beurteilung der Plausibilitat und Adaquanz der vBrojekt gewéhlten Vorgehensweise im Hinblick
auf das zugrunde liegende Problem und die damiwvetene Zielstellung.
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6. Schlussfolgerungen und eventuelle Empfehlungen

6.1 Bewertung des Untersuchungsgegenstandes (Starkendu8chwachen)

Mit Blick auf das gesamte Themencluster ist fegedlen, dass die Vorgaben hinsichtlich der Unter-

themen und der in diesem Zusammenhang anzuspreah&mlgruppen von den Projekten gut umge-

setzt wurden. Es ist erfreulicherweise gelungenhagchwierigere Zielgruppen anzusprechen. Positiv
ist ferner, dass die Projekte des Themenclustaes\&elzahl unterschiedlicher MalRnahmen erproben
und einsetzen. Optimierungsbedarf besteht in enigéllen bei der Auswahl von MaRnahmen im

Hinblick auf das Erreichen bestimmter Ziele. Digplimiten oder expliziten Wirkungsannahmen sind

hier nicht in allen Féllen haltbar. Mit Blick auasl Themencluster féllt ferner eine Dominanz indivi-

duenzentrierter Anséatze auf. Kontextveranderung@nsie in sozialraumorientierten Ansatzen vorge-
schlagen werden, sollten aber auch bei der Praremtn Antisemitismus nicht aus dem Blick gera-

ten. Viel versprechend ist in diesem Zusammenhaads@staltung des sozialen Umfelds im Sinne
einer demokratischen Kultur, durch die Jugendli@eegenheiten zur Mitgestaltung, zur Teilhabe

und zum Erfahrungslernen erhalten (vgl. Reutlirk}8).

Wenn es um die Stabilisierung von neu erworbenast&iungs- und Verhaltensmustern geht, kommt
es ferner darauf an, einen Rahmen fir die Verstdykon positiven Veranderungen zu schaffen. Der
Aufbau solcher Anerkennungskontexte ist allerdimgsThemencluster bestenfalls ansatzweise zu
erkennen.

6.2 Empfehlungen

Insgesamt gesehen, lassen sich die konzeptionktisatze der Modellprojekte im Themencluster 1
als geeignet beurteilen, die Themenkomplexe ddertsishen und aktuellen Antisemitismus adaquat
zu bearbeiten. Die meisten Projekte haben ihr \leege- zum Teil angeregt durch die Zielexplikati-
onsworkshops der wissenschaftliche Begleitung diager Stelle reflektiert, systematisiert und wei-
terentwickelt, was auch fiur die weitere inhaltlidhgseinandersetzung als positiv anzusehen ist.

Erforderlich wird zukinftig eine noch breitere Beamg des aktuellen Antisemitismus sein, bei der
sowohl Personen mit Migrationshintergrund als akensonen ohne Migrationshintergrund in die
Thematik einbezogen werden. Diese Notwendigkeiédmxt auch verschiedene einschlagige Studien
(vgl. z.B. Heitmeyer 2002 ff.). Die Enttabuisierudgs aktuellen Antisemitismus im 6ffentlichen Be-
wusstsein ist ein entscheidender Schritt dahin,Tdesna auf kommunaler und regionaler Ebene auch
bearbeiten zu konnen. Die Modellprojekte habenremeht unerheblichen Anteil daran, dass Mog-
lichkeiten flr so eine Bearbeitung geschaffen werddlierdings sollten sich die Bundeslander starker
als bisher mit eigenen Programmen an diesen Amgirggen beteiligen, um nachhaltige Effekte zu
erzielen.

In diesem Zusammenhang zeigen die genannten eaf@nsStudien, dass es notwendig wéare, neben
der Zielgruppe der Kinder und Jugendlichen auchaghgene und insbesondere altere Menschen als
Problemgruppe starker einzubeziehen. Ferner wér&uliwicklung von speziellen Modellen fur den
l&andlichen Raum winschenswert. An dieser Stelldbbklerdings zunachst festzuhalten, dass die
derzeitige Ballung im groRRstadtischen Bereich auchielen Synergieeffekten gefihrt hat. Dennoch
ware eine starkere Berlcksichtigung der besond@rebleme des landlichen Raums erstrebenswert.
Aufgrund der in den landlicheren Gebieten wenigaawkerten Tragerstrukturen wéaren neue modell-
hafte Konzepte zu entwickeln, die auch die Fragar@alitatssicherung bericksichtigen.

Ein wichtiger Ansatz des Bundesprogramms bestetfi,ddie ethnische Dimension des Antisemitis-
mus erstmals systematisch zu bericksichtigen. difigs ist dabei teilweise der Eindruck einer Fo-
kussierung auf eine bestimmte ethnische Gruppeasmaksn. Diesem Eindruck sollte entgegengewirkt
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werden, indem die ethnische Dimension des Antisemits starker im breiteren Rahmen des aktuel-
len Antisemitismus behandelt wird. In diesem Rahikiimmten antisemitische Tendenzen von Jugend-
lichen mit und ohne Migrationshintergrund gleichgehig aufgearbeitet werden, ohne das der Ein-
druck einer Stigmatisierung entstiinde.

Als schwierig erweist sich die Konstellation modalfter Bundesforderung in Kombination mit der
Einwerbung von Drittmitteln. Die Freiheiten zur Btklung und Erprobung neuer Vorgehensweisen
werden so in einigen Fallen durch Auflagen der Kafizierer unterlaufen. Die unterschiedlichen Ko-
finanzierer haben zum Teil eigene Kriterien demlggkontrolle, die ein auf Innovationsentwicklung
gerichtetes Vorgehen der Projekte massiv erschwidenen. Wir empfehlen daher fir die Entwick-
lung besonders innovativer Ansatze Mittel fir dier€hfihrung von Praxisforschung bereitzustellen.
Eine derartiger Haushaltstitel wirde eine hundeagntige Forderung fir einen festgelegten Zeitraum
ermdglichen. Nur so kann unserer Ansicht nach gdeigtet werden, dass Trager auch den Mut auf-
bringen, wirklich neue Wege bei der Auseinandetsgzamit antisemitischen Phdnomenen in Vergan-
genheit und Gegenwart zu gehen.

6.3 Stellungnahmen / Erwiderungen

Die erstellten Projektbeschreibungen wurden defeRien zur Verfigung gestellt. Die Projekte wur-
den gebeten, die Projektbeschreibung gegenzuleskrsafern sie es fur notwendig hielten, Korrektu-
ren und Erganzungen hinzuzufigen. Diese Korrekturah Ergdnzungen wurden in den Projektbe-
schreibungen berucksichtigt, sofern sie aus ddit Sier Evaluatoren gerechtfertigt waren oder einzel
ne Punkte der Projektbeschreibung vertiefen otlestileren konnten.
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