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Mittelalterliche Rituale in systemtheoretischer
Perspektive. Ubergangsriten als basale Kommuni-
kationsform in einer stratifikatorisch-segmentiren
Gesellschaft

Franz-Josef Arlinghaus

1. Einleitung

Die Beschiftigung mit Ritualen und symbolischer Kommunikation zihlt wohl zu
den interessantesten Forschungsfeldern, mit denen sich die Medidvistik derzeit
auseinandersetzt, zumal die in den mittelalterlichen Texten geschilderten Hand-
lungsabldufe durchaus Unterhaltungswert haben. Was bedeutet es jedoch, wenn
die RechtmiBigkeit einer Gerichtsverhandlung davon abhéngt, dass der Richter
wihrend der gesamten Prozessdauer einen Stab in seiner Hand halt;' oder wenn
Todesurteile angefochten werden koénnen, weil der Biittel es versdumte, den
bereits Verurteilten auf dem Weg zum Galgen an den ,blauen Stein‘ zu stof3en,
um ihn dabei ein letztes Mal aufzufordern, sich zu seiner Tat zu bekennen??
Anders als bei der Untersuchung militdrischer Unternehmungen, von Handels-
oder selbst Pilgerreisen, deren Zweckhaftigkeit evident zu sein scheint, bleibt der
Sinn des Rituals in einem unmittelbaren Zugriff oft verborgen. Vielleicht ist es
daher kein Zufall, dass den vielfiltigen Antworten, die die medidvistische For-
schung auf die Frage nach dem Sinn eines Rituals gegeben hat, eines gemeinsam
zu sein scheint: Fast alle sehen sich veranlasst, ein mehr oder weniger komplexes
Bild dessen, was die mittelalterliche Gesellschaft und Kultur ausmacht, mitzu-
fiihren und in ihre Erklarung einzubauen, um zu zufrieden stellenden Lésungen
zu gelangen. Zwangsldufig wird damit eine Reflexionsebene zum Thema, die
sich als ebenso spannend erweist wie die zu untersuchenden Rituale selbst — und
oft als dhnlich verwirrend.

Dies scheint im besonderen Mafle fiir die Systemtheorie zu gelten, steht sie
doch in dem Ruf, hoch abstrakt und unhandlich zu sein. Dass sie sich dennoch

I Zum Gerichtsstab vgl. die weiter unten gegebene Literatur.

2 Ordnung des Kolner Schéffengerichts, ca. 1435, Stein, Akten, S. 764, Nr. 346, Art. V, § 33;
vgl. Strauch, ,,Das hohe weltliche Gericht*, S. 796, Abb. S. 793, sowie ausfithrlich Meier,
,.Der blaue Stein*, S. 29ff,
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wachsender Beliebtheit erfreut, liegt zum einen sicherlich an ihrer Originalitiit.
Luhmann gelingt es, die unterschiedlichsten gesellschaftlichen Phinomene in
sein Gedankengebdude einzubauen und vermeintliche Selbstverstindlichkeiten
in neuem Licht erscheinen zu lassen. Die zunehmende Hinwendung zur System-
theorie ist zum anderen auch darin begriindet, dass hier letztlich ein anderes
Weltverstiindnis offeriert wird, das gerade in und durch seine Abstraktheit kon-
krete Forschungsprobleme l6sen helfen kann. Zwar scheinen Aussagen der
Theorie oft Alltagserfahrungen zu widersprechen — man denke etwa an die Sepa-
rierung von Bewusstseinssystemen und sozialen Systemen —, aber genau in die-
ser Distanz zum direkt Wahmehmbaren ist ein Wert jeder Theorie zu sehen, liegt
auch der Reiz, sich mit solchen Gedankengebduden auseinander zu setzen.

Luhmann stellt in seinen Schriften vornehmlich die Gesellschaft der Gegen-
wart in das Zentrum seiner Analysen. In einem ersten Schritt wird man sich
daher mit der Frage auseinander zu setzen haben, welche Relevanz die System-
theorie fiir die Medidvistik beanspruchen kann. Zunéchst gilt es herauszustellen,
dass durch einen anderen Blick auf das Heute, das doch immer die Bezugsgrofie
historischer Forschung darstellt, auch das Koordinatensystem verdndert wird, mit
dem vergangene Strukturen und Ereignisse erfasst werden. Mit der anschlieBen-
den Erdrterung des Themenkomplexes ,Ausdifferenzierung® soll deutlich ge-
macht werden, dass sich eine Rezeption und Anwendung der Systemtheorie nur
unzureichend realisieren ldsst, wenn man lediglich Teilaspekte der Theorie —
etwa ihre Aussagen zum Recht, zur Wirtschaft — mobilisiert. Vielmehr wird
daflir pladiert, immer auch das iibergeordnete allgemeine Theoriekonzept im
,Marschgepick® mitzufiihren. Denn sowohl gesamtgesellschaftliche Phinomene
wie die Strukturen der Einzelsysteme werden ja mit den zentralen Kategorien der
Theorie erfasst, und daher zeigt sich auch erst im Zusammenspiel von Mikro-
und Makroebene in der Anwendung ihr heuristisches Potenzial.

Anhand von konkreten Beispielen wird dann in einem zweiten Schritt ver-
sucht, dieser Forderung soweit wie moglich gerecht zu werden. Vor allem geht
es darum, den Folgen nachzuspiiren, die sich aus einer Beschreibung des Mittel-
alters als einer stratifikatorisch-segmentir differenzierten Gesellschaft im Ver-
gleich zur funktional ausdifferenzierten Moderne ergeben. Dies deshalb, weil
sich die spatmittelalterliche Lebenswelt einerseits bereits als duBerst komplex
darstellt und fast moderne Ziige annimmt. Andererseits ist es aber zu einem
grundlegenden Strukturwandel, zu einer funktionalen Ausdifferenzierung der
Gesellschaft bekanntlich abschlieBend erst um 1800 gekommen. In einem ersten
Schritt wird deshalb gefragt, nach welchem Muster in dieser stratifikatorischen
Gesellschaft Komplexitdtssteigerungen erfolgten, ohne dass dies in moderne
Formen der Ausdifferenzierung miindete. Die italienischen Kaufleute des Spit-
mittelalters erschlieflen der mittelalterlichen Gesellschaft, wenn man so formu-
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lieren darf, ganz neue Formen des Wirtschaftens, aber auch des sozialen Zu-
sammenlebens, schlieBlich von Lebensentwiirfen insgesamt. Anhanq de.er ‘SelbsF-
beschreibungen der Kaufleute, wie sie in den um 1400 angelegten le‘ri di f§m1~
glia niedergelegt sind, wird zu zeigen sein, wie sich dieste Komplexitétssteige-
rung in die Koordinaten der mittelalterlichen Lebenswelt einfligte.

Daran ankniipfend wird diskutiert, wie der Zusammenhang von Persox‘x, Ro'l-
leniibernahme und visueller Erscheinung in eine Theorie zu integrieren ist, die
das Mittelalter als stratifikatorisch gegliederte Gesellschaft beschreibt. Die Un-
tersuchung der Kleiderordnungen und Trachtenbiicher mit Hilfe des systemtheo-
retischen Analysewerkzeugs liefert hier Erkenntnisse, die an bestehende“ For-
schungen zu dem Thema anschlieen und diese um wichtige Aspekte ergdnzen
konnen. ‘

Aufbauend auf dem bisher Erdrterten — der spezifischen Form der Komplexi-
titssteigerung in einer stratifikatorisch-segmentér ausdifferenzierten Gese?]schaft
am Beispiel der Kaufleute und der Diskussion von Rollenausiibung und v.lsueller
Erscheinung — wird in einem letzten Schritt gefragt, welche Funktion bestimmten
Ritualen in der mittelalterlichen Gesellschaft zuzuweisen ist. Der Briickenschlag
zwischen der Systemtheorie und den in mittelalterlichen Texten geschilderten
Ritualen soll dabei im Riickgriff auf die von van Gennep und Turner erarbeiteten
Theorien erfolgen. Zentrales Anliegen ist es, eine Historisierung vorzunehmen,
d. h. auf der Basis der Theorie iiber die Unterschiede zwischen stratifikatorisch
und funktional ausdifferenzierter Gesellschaft die spezifische Funktion der Ri-
tuale fiir die mittelalterliche Gesellschaft aufzudecken. Das Gerichtsverfahren in
Deutschland, insbesondere das Verfahren in der Stadt, bildet hier den konkreten
Untersuchungsgegenstand. Denn gerade das mittelalterliche Prozesswesen mit
seiner starken Formalisierung bietet vielfiltige Moglichkeiten, zunéchst be-
fremdlich anmutende Rituale im Hinblick auf ihre kommunikative Funktion zu
beleuchten. Im Zentrum steht dabei das Gerichtswesen in der Stadt Ko6ln, jedoch
werden die von der breiten Forschung zu diesem Themenkomplex angebotenen
Schilderungen anderer Stidte und Regionen ebenfalls zu beriicksichtigen sein.

2. Relevanz der Systemtheorie fiir die Medidvistik

2.1. Zur Relation der Konzeptionierung von Moderne und Mittelalter

Historische Forschung bezieht ihre MaBstibe zu einem Gutteil aus der Gegen-
wart. Explizit oder implizit vergleicht der Historiker seine Vorstellungen ﬁl?er
das Heute immer mit denen iiber die Vergangenheit. Dabei wird zumeist still-
schweigend davon ausgegangen, man sei iiber die Zeit, in der man selbst lebt,
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geniigend informiert, um hinreichend stabile Koordinaten gewinnen zu kénnen —
eine angesichts der Vielschichtigkeit moderner Gesellschaften wohl reichlich
optimistische Einschitzung. Das Bild, das sich Medidvisten von ,ihrem*
Mittelalter machen, dessen Ausformung ihrem gesamten beruflichen Bemiihen
gilt, ist daher oft wesentlich reflektierter als ihre Annahmen iiber das Heute.

L. Systemtheorie stellt, so betrachtet, zunichst einmal ein Angebot dar, sich
die Gegenwart in reflektierter Form anzueignen. Wohl kaum eine Theorie hat
sich derartig ,flichendeckend‘ mit der heutigen Gesellschaft auseinandergesetzt.
Kaum einem Ansatz ist es gelungen, so unterschiedliche Phinomene wie etwa
die Operationen einer Verwaltung, Liebe, die Verfahrensablaufe vor Gericht,
Macht, Kunst und die Funktionsweisen der Wirtschaft differenziert in ein Theo-
riegebdude zu integrieren.’ Dass die Theorie eine originelle Architektur aufweist
und den Rezipienten mit unerwarteten Vorstellungen iiber ,die Welt, in der wir
leben® konfrontiert, macht u.a. ihren besonderen Reiz aus. In jedem Fall lassen
sich so die zunichst einmal wenig reflektierten Koordinaten, die man aus einer
subjektiven Sicht auf die Gegenwart gewinnt und an die Gesellschaften der Ver-
gangenheit herantrigt, einer Uberpriifung unterziehen. Die Anwendbarkeit der
Theorie fiir die historische Forschung scheint damit schon auf dieser allgemei-
nen, aber doch zentralen Ebene immer méglich. Eine intensivere Beschiftigung
mit Systemtheorie wird aber wohl mehr oder weniger zwangsliufig zur Frage
nach der Mobilisierung des Ansatzes auch fiir die konkrete Bearbeitung histori-
scher Probleme fiihren.

II. Niklas Luhmann ist mit einer gewissen Berechtigung vorgeworfen wor-
den, bei seinen Arbeiten von unzutreffenden Vorstellungen speziell iiber das
Mittelalter auszugehen.* Ein Soziologe mag diesen Vorwurf verkraften. Will
man sich als Mediavist auf Luhmann beziehen, wird man dieses Defizit beriick-
sichtigen und weitgehend selbst die nétigen Briicken schlagen miissen. Aller-
dings sind wichtige Hilfestellungen von der Theorie selbst zu erwarten: Gerade
ihr hoher Abstraktionsgrad erweist sich gewissermaBen als Tugend, die die Be-
arbeitung historischer Fragestellungen mit dem primér auf die Beschreibung der
Gesellschaft der Gegenwart gerichteten Gedankengebiude insofern begiinstigt,
als so eine Ubertragung bzw. Kontrastierung mit den Grundannahmen iiber die
Gesellschaft der Vormoderne besser erreicht werden kann. Die nicht zuletzt von
Historikern wegen der Abstraktheit vorgetragenen Bedenken hinsichtlich einer

3 Als Auswahl seien genannt: Luhmann, Institutionalisierung®; ders., Funktionen und
Folgen; ders., Macht; ders., Liebe als Passion; ders., Kunst der Gesellschaft.

4 Siehe Oexle, ,,Luhmanns Mittelalter®, S. 56ff., und dazu Luhmann, ,,Mein ,Mittelalter’, S.
66fT.
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Nutzbarmachung der Theorie im Forschungsalltag scheinen, so gesehen, wenig
stichhaltig.” o |

[1I. Das gilt umso mehr, als Luhmann in seinen Arbeiten 1n1frler ?v1eder“ganz
konkret etwa die Arbeitsweise des Gerichts und Verwaltungsabliufe in I?ehorden
bis hin zur Beriicksichtigung informeller Gespriche zwischen ‘ijntstraggm sy-
stemtheoretisch analysiert hat.? Die ,Dienstfahigkeit* der Theorie ist damit auf:h
fiir Phanomene auf Mikroebene unter Beweis gestellt. Schautv man genauer hin,
muss man jedoch feststellen, dass diese Detailanalysen nur in fier Zusammen-
schau mit der fiir die Gesamtgesellschaft ausgearbeiteten Theorie, also' (_fle‘r Ma-
kroebene, wirklich verstanden werden kénnen. Insofern kann die Moblllslgrung
der Theorie fiir die historische Forschung nicht iiber ein isoliertes Hergnmehen
der Aussagen der Systemtheorie etwa iiber das Rechtswesen oder ;‘iber 1hre'sehr
konkreten Aussagen zur Rolle des Richters im Verfahren erfolgen. D?s Agieren
des Richters im Prozess wird nur verstandlich, wenn man beriicksichtigt, <dass er
heute als Bestandteil des Teilsystems ,Recht’ in einer als funktional ausdlfferer?-
Ziert beschriebenen Gesellschaft handelt. Mit anderen Worten: Nutzbringend ﬁ:ll'
die Analyse von Einzelproblemen wird Systemtheorie erst dann, _we;m man die
Makroebene, den iibergeordneten Theorierahmen, mit beriicksichtigt.

5 In seiner Arbeit zur frihmodernen Universitét weist Rudolf Stich.weh.der "fheorie .'aihnli.che
Aufgaben zu, wie hier in I und II erldutert: ,,Soziologische Theorle wird hier als ein Mittel
verstanden, durch eine moglichst strenge Orientierung an funktionaler .f\nalyse und fun}f—
tionalem Vergleich fithmoderner Gesellschaftszustinde modeme.Wert.bmd'ur.)%en urﬁxd pré-
sentistische Perspektivenverzerrungen zu kontrollieren. Gerade die Ahl§tonznat systemati-
scher und theoretischer Begriffe hat in dieser Sicht den Vorteil, dass sie vom G.ege?stand
distanziert, um nicht implizite Urteile hinsichtlich der Modernitit vs. Korruptheit friihmo-
derner Uﬁiversitﬁtszustﬁnde in die Analyse zu {ibernehmen®; Stichweh, Frithmoderner

taat und Universitat, S. 12.

6 f’QlA Luhmann, ,.Einfache Sozialsysteme®, S. 21ff. Krawietz, ,,Niklas Luhmann®, S 8,
w;ist darauf hin, dass Luhmann in seiner Theorie ,in empirischer und anélyt{sch—
begrifflicher Hinsicht* Interaktionssysteme (zum Beispiel Face-to-Face—Kom‘r.nunxkatlj)n),
Or?zanisationssysteme und Gesellschaft(en) unterschied und alle drei Gegenst.andé bertick-
sic‘ljltigte, Zur Kommunikation unter Anwesenden vgl. Kieserling, Kommunikation unter
Anwesenden. o

7 Luhmann, Legitimation durch Verfahren, S. 107f. passim. Der Volljurist Luhmann. kam:\te
die Praxis durch Tatigkeit am Oberverwaltungsgericht Liineburg und als Referent im the~
dersichsischen Kultusministerium aus eigener Anschauung. Ein kurzer Lebenslauf mit ei-
hellenden Kommentaren zu seinen wichtigsten Werken bei Krawietz, ,,Niklas Luhmann®,
S. 3ff. . ‘ o

8 Zum Vorgehen sei emeut auf die {iberzeugende Studie von Kieserling, Kommunikation
unter Amwvesenden, verwiesen.
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2.2. Formen der Ausdifferenzierung und die Folgen

Luhmann arbeitet in seinen Texten mit einer Reihe von Termini, denen er inner-
halb des Theorierahmens ganz bestimmte Bedeutungen zuweist. Die Rezeption
der Theorie wird zum Teil dadurch erschwert, dass diese Begriffe nicht immer
jenen Fremdwortcharakter aufweisen, der den Leser aufmerksam werden ldsst.
Zu nennen sind etwa ,Kommunikation®, ,Information‘ oder ,Form*.”

Als Schliisselterminus fiir die Mobilisierung der Theorie gerade fiir die histo-
rische Forschung scheint der Begriff ,(Aus)Differenzierung‘ pridestiniert. Dem
Gehalt dieses Terminus nachzugehen, ist deshalb angebracht, weil er wichtige
Elemente der drei oben genannten Aspekte (I. reflektierte Beschreibung der
Gegenwart, I1. Ubertragbarkeit der Theorie auf das Mittelalter, III. Anwendung
auf konkrete Forschungsfragen) deutlich hervortreten ldsst. Weiter ~ und das ist
vielleicht wichtiger — wird so der Gefahr einer isolierten Analyse von Teilsyste-
men ohne ausreichende Beriicksichtigung des Zustandes der Gesamtgesellschaft
entgegengewirkt'® und die oben geforderte Verkniipfung der Makro- und Mikro-
ebene mit systemtheoretischem Instrumentarium erreicht.

Auf der Ebene der Gesamtgesellschaft bezeichnet ,funktionale Aus-
differenzierung‘ die aus systemtheoretischer Sicht zentralen Merkmale der Mo-
derne — und gewinnt so fiir den oben eingeforderten reflektierten Umgang mit
der Gegenwart an Bedeutung. Eine historische Dimension ist dem Begriff eigen,
da sich die vormoderne von der modernen Gesellschaft nicht zuletzt durch unter-
schiedliche Formen von Ausdifferenzierung unterscheidet — womit die Grundla-
ge fiir eine Ubertragung auf die Verhiltnisse des Mittelalters geschaffen ist. Aus
verschiedenen Formen der Ausdifferenzierung kénnen zudem Folgerungen fur
unterschiedliche Arten der Interaktion und Kommunikation gezogen werden.

Damit ldsst sich der Begriff auch fiir konkrete Analysen auf der Mikroebene
nutzbar machen.

9 Eine niitzliche Definition der verschiedenen Termini, durch die die Lektlre der Schriften
Luhmanns erheblich erleichtert wird, bei Baraldi/Corsi/Esposito, GLU.

10 Paradoxerweise ist dies gerade bei der Rezeption der Theorie in der Medidvistik zu wenig
beriicksichtigt worden. So ist etwa die von Thier, ,,Systemtheorie®, S. 1099f, gedullerte
Enttduschung dariiber, dass sich die mittelalterliche Kanonistik weder eindeutig dem
Rechts- noch dem Religionssystem zuordnen ldsst, nicht ganz nachvollziehbar, ist dies
doch in einer funktional nicht ausdifferenzierten Gesellschaft zu erwarten. Das Argument,
Luhmann selbst habe an verschiedenen Stellen eine erstaunlich grofle Ausdifferenzierung
des mittelalterlichen Rechts konstatiert (aber eben: im Vergleich zu den vorherrschenden
Verhiiltnissen in einer stratifikatorischen Gesellschaft), sticht hier nicht. Diese kann erst im
18. Jahrhundert etwa zeitgleich mit den Teilsystemen Politik und Wirtschaft erfolgen;

Luhmann, Gesellschaft der Gesellschaft, S. 974ff, Luhmann, Recht der Gesellschaft, S.
282.
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,Funktionale Ausdifferenzierung* meint, dass die modeme Gesellschaft we-
sentlich durch das Interagieren von in sich selbstdndigen Teilsystemen bestimmt
ist. Recht, Wissenschaft, Wirtschaft, Politik, aber auch Kunst und Familie sind
solche Systeme. Charakteristisch ist, dass sie mit je eigenen Codes arbeiten, mit
denen jeweils bestimmte Ereignisse verarbeitet werden: das Recht mit
Recht/Unrecht, die Wissenschaft mit wahr/unwahr, die Wirtschaft mit zah-
len/nicht zahlen. Die manipulierte Bilanz eines Unternehmens zieht (zumindest
manchmal) ein Gerichtsverfahren nach sich, das sich an den geltenden juristi-
schen Regeln orientiert, die sich ihrerseits auf den bindren Code Recht/Unrecht
zuriickfiihren lassen. Die Wirtschaft verarbeitet das gleiche Ereignis etwa durch
fallende Aktienkurse fir dieses Unternehmen; der Preis (der Aktie) ist letztlich
eine Funktion von Zahlen/Nicht-Zahlen — also des Codes der Wirtschaft. Die
Eigenstdndigkeit der Systeme bedeutet jedoch nicht, dass das Agieren eines
Systems fiir das andere ohne Bedeutung wire: Die Ankiindigung der Staatsan-
waltschaft, in weiteren Unternehmungen Nachforschungen iiber Bilanzfilschun-
gen anzustellen, mag durchaus die Borsenkurse beeinflussen. Ob diese Informa-
tion stirker auf die Kurse durchschlagt als die Ankiindigung der Politik, Steuern
zu senken, entscheidet aber letztlich die Wirtschaft selbst. Das System ,Wirt-
schaft® beobachtet also seine Umwelt (zu der die Systeme Recht, Politik etc.
gehoren) sehr genau, selektiert aus seiner Warte selbstéindig, was als relevant
oder nicht relevant erachtet wird, und verarbeitet die selektierten Informationen
dann gemiB dem systemeigenen Code (Zahlen/Nicht-Zahlen - Borsenkurse).
Die Autonomie eines Systems'' basiert also im Wesentlichen darauf, aus der
Umwelt nach systemeigenen Kriterien jene Reize zu selektieren, die es fiir rele-
vant erachtet, und diese im systemeigenen Code zu verarbeiten. '

Wird die moderne Gesellschaft als funktional ausdifferenziert beschrieben,
ist sie also durch das Kommunizieren von einzelnen autonomen Teilsystemen
gekennzeichnet, ohne ein wirkliches Zentrum aufzuweisen, so dominiert fir die
Zeit zwischen ca. 1200 und 1750 eine stratifikatorisch-segmentdre Form der
Differenzierung. Anders als in der Moderne, in der die verschiedenen Funktions-
systeme quasi ,gleichberechtigt® auf einer Ebene miteinander kommunizieren,
sind die Teilsysteme der Vormoderne einem hierarchischen Gliederungsprinzip
verpflichtet und eindeutig an einem ,Oben‘ und ,Unten’ orientiert. Dies scheint
zundchst nicht erstaunlich, sprengt aber in der spezifischen Abgrenzung zur
Moderne die klassischen sozialgeschichtlichen Beschreibungsmodi. Denn in

11 Auf die Einfiihrung des Autopoiesis-Begriffs kann an dieser Stelle noch verzichtet werden;
vgl. dazu unten S. 118, Anm. 31.

12 Zu System/Umweltbeziehungen Luhmann, Soziale Systeme, S. 34ff, S. 244ff und S. 242ff;
zur funktionalen Ausdifferenzierung als Kennzeichen der Moderne Luhmann, Gesellschaft
der Gesellschaft 2, S. T43ff.
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dieser Anordnung haben die oberen Schichten, also Adel und stidtisches Patrizi-
at, die politischen, 6konomischen und rechtlichen Funktionen undifferenziert mit
zu schultern. Selbst fiir das Seelenheil der Biirger mussten sie — wie etwa die
stadtischen Morgensprachen'® erkennen lassen — Zustindigkeit beanspruchen.'
Weiter unten wird ausfiihrlicher auf die erheblichen Konsequenzen einzugehen
sein, die diese andere Differenzierungsform fiir die konkrete Kommunikation in
der Gesellschaft hatte.

Das Differenzierungsprinzip innerhalb der verschiedenen Schichten, die in
Familien und Klientelverbande gegliedert sind", wird als segmentire Ausdiffe-
renzierung bezeichnet. In archaischen Gesellschaften dominant, meint segmenti-
re Differenzierung eine auf Gleichheit der Teilsysteme beruhende Unterteilung.
Damit ist nicht gemeint, dass es keine Rangfolge gibe. Gemeint ist lediglich,
dass das Differenzierungsprinzip ,Familie‘ selbst noch keine Hierarchie impli-
ziert — im Gegensatz zum stindischen, stratifikatorischen, dem ein Oben und
Unten per definitionem eigen ist.

Die Charakterisierung der funktional ausdifferenzierten und der stratifikato-
risch-segmentiren Gesellschaft kann hier knapp ausfallen.'® Stattdessen soll
herausgestellt werden, was diese systemtheoretisch orientierte Beschreibung von
den vorherrschenden Aussagen iiber das Mittelalter unterscheidet und welche
Konsequenzen sich daraus fiir die Forschung ableiten lassen. Zu den interessan-
testen und vor allem einflussreichsten Vorstellungen iiber die Differenz zwischen
Mittelalter und Moderne zahlt wohl die auf Max Weber zuriickgehende Unter-
scheidung von eher wertrational und traditionell beziehungsweise affektuell

13 Zur Einordnung der Morgensprache in die Kommunikation zwischen Rat und Biirgerschaft
am Beispiel Kolns vgl. jingst Giel, Offentlichkeit, S. SOff.

14 Die Unterschiede sind, wie das folgende Zitat anklingen lisst, wesentlich tiefgreifender, als
hier behandelt werden kann: ,,Mit dem Ubergang zu funktionaler Differenzierung verzich-
tet die Gesellschaft darauf, den Teilsystemen ein gemeinsames Differenzschema zu oktroy-
ieren. Wiahrend im Falle der Stratifikation jedes Teilsystem sich selbst durch eine Rangdif-
ferenz zu anderen bestimmen muBte und nur so zu einer eigenen Identitit gelangen konnte,
bestimmt im Falle funktionaler Differenzierung jedes Funktionssystem die eigene Identitit
selbst — und dies [...] durchweg iiber eine elaborierte Semantik der Selbstsinngebung, der
Reflexion, der Autonomie. Die Gesellschaft im iibrigen kommt dann nur noch als Umwelt
des Funktionssystems in Betracht und nicht als spezifische Unter- oder Uberlegenheit*;
Luhmann, Gesellschaft der Gesellschaft 2, S. 678ff, Zitat S. 745.

15 Dabei erweisen sich diese Segmente als durchaus flexibel. Wer zur ,Familie’ gehort,
scheint nicht selten in und fiir bestimmte Situationen aktuell festgelegt zu werden. Oft ist
es sogar die stidtische Administration, die solche Zuordnungen einfordert und initiiert; vgl.
Teuscher, Bekannte — Klienten — Verwandite.

16 Einwidnde von medidvistischer Seite gegen dieses Modell diskutieren Hahn/Bohn, ,,Partizi-
pative Identitdt”, S. 14ff. Eine zusammenfassende Darstellung geben Becker/Reinhardt-
Becker, Systemtheorie, S. 80ff.
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bestimmtem Verhalten im Vergleich zu eher zweckrational geprigten menschli-
chen Handlungsweisen.'” Neben den sich explizit mit den Thesen Webers aus-
einandersetzenden Forschungen'® sind es mehr noch die impliziten Ankniipfun-
gen an Webers Vorstellungen, die die Medidvistik prigen. Das Bild einer — bei
allen Einschrinkungen — aufgekldrten und im Weberschen Sinne rational konzi-
pierten Gegenwart dient hdufig als Maflstab fiir eine Vergangenheit, die weitge-
hend von traditionell-religiésen, vor allem: wenig reflektierten Vorstellungen
dominiert gewesen zu sein scheint.'” Ein Vorteil dieses Ansatzes ist sicherlich,
dass er gut mit anderen Konzepten, etwa mentalititsgeschichtlicher”® oder auch
kulturgeschichtlicher’' Prigung, in Einklang zu bringen ist. Es verwundert daher
nicht, dass jene Unterscheidung Grundlage und mafigeblicher Bezugspunkt zen-
traler Felder medidvistischer Forschung geworden ist. Dies gilt etwa flir Arbeiten
zur hoch- und spétmittelalterlichen Stadtgeschichten, zum Fernhandel”, zum
vermehrten Einsatz der Schrift in alltidglichen Lebensvoliziigen des Mittelal-
ters>, aber auch fiir die Forschungen zur symbolischen Kommunikation.?® Natiir-

17 Weber fithrt dies differenzierter, als hier zu leisten, als vier eigenstdndige ,Rationalititen’
aus und betont zudem, dass sie in ,Reinform’ selten vorkommen; Weber, Wirtschaft und
Gesellschaft, S. 12ff. Wesentlich ist jedoch, dass in der Rezeption die ersten drei Rationali-
titsformen der Zweckrationalitit gegentiber gestellt werden; vgl. Bogner, Zivilisation und
Rationalisierung, S. 100ff.

18 Neben vielen anderen vgl. hinsichtlich einer expliziten — durchaus auch kritischen — Aus-
einandersetzung Stock, ,,Max Weber*, S. 124f. Die Verortung des Weberschen Werkes im
Kontext neuerer kulturwissenschaftlicher Forschungen leistet Oexle, ,,Kulturwissenschaft-
liche Reflexionen®, S. 115ff. Luzide zeigt Sikora auf, wie schwer sich auf der Basis von
Webers Rationalitdtskonzept die Begriffe ,Rationalitit’, ,Legitimitat’ und ,Legalitit’ in
Einklang bringen lassen; Sikora, ,,Sinn des Verfahrens®, S, 25ff, vgl. auch Breuer, ,,Legi-
timitdtskonzept®, S. 1ff.

19 Dem widerspricht gerade nicht, dass in der Medidvistik oft das Bemiihen festzustellen ist,
das Vorhandensein zweckrationaler Handlungsmuster auch im Mittelalter aufzuspiiren oder
doch zumindest die ,Rationalititsgrenze’ von 1500 auf 1200 vorzuverlegen.

20 So wird ,Mentalitit’ definiert als ein ,,[...] das BewuBtsein wenig bewegende[s] Denken
und Meinen®, das ,,[...] aus einer Schicht gewohnten, beinahe vorbewuflten Denkens* her-
vorgeht; Tellenbach, ,,Mentalitit”, S. 8. Ahnlich ist bei Weber traditionelles Handeln
durch eingelebte Gewohnheit geprigt, und affektuelles, d.h. stark emotionales Handeln
steht oft an der Grenze dessen, ,,was bewuft ,sinnhaft’ orientiert ist*, Weber, Wirtschaft
und Gesellschaft, S. 12f. Eine kanonisierte Definition des Terminus ,Mentalitdt’ hat sich
nicht etablieren konnen, jedoch weisen die meisten Begriffsbestimmungen Elemente der
hier zitierten Definition auf; vgl. den Uberblick bei Graus, ,,Mentalitit*, S. 9ff.

21 Vgl Oexle, , Kulturwissenschaftliche Reflexionen®, S. 115ff.

22 Vgl. Dilcher, , Historiographische Traditionen®, S. 73{f; Oexle, ,,Max Weber, S. 375.

23 Vgl. Carruthers/Espeland, ,,Accounting for Rationality”, S. 32ff.

24 Stock, ,,Max Weber*, S. 15f; Keller, ,,Verdnderung®, S. 22ff.

25 So will Althoff ,,am Beispiel der symbolischen Kommunikation [verdeutlichen], daB kom-
munikatives Handeln im Mittelalter auch moderne Anspriiche hinsichtlich Rationalitat, Re-
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lich ist Webers Theorie nicht die einzige Gesellschaftstheorie, die unter Medidvi-
sten diskutiert wird?S, aber ihr Einfluss ist doch nach wie vor erheblich.

Weber und Luhmann haben aus medidvistischer Perspektive gemeinsam,
dass beide ein reflektiertes Modell der Moderne vorlegen, auf dessen Basis ,das
andere‘ vergangener Kulturen erfassbar wird. Von den beiden Autoren hat sich
Weber stirker direkt mit der Geschichte, insbesondere mit der mittelalterlichen
Geschichte, auseinandergesetz‘c.27 Luhmann bietet dafiir eine wesentlich tieferge-
hende Analyse wohl aller Facetten der Gesellschaft der Gegenwart, die zudem
die aktuelle historische und soziologische Forschung mit beriicksichtigt.”®

Sind hier Ahnlichkeiten festzustellen, so fallen die Differenzen im eigentli-
chen Theoriedesign umso grofler aus: Basis der Erkldrung unterschiedlicher
Gesellschaftsformen sind bei Weber die spezifischen, jeweils vorherrschenden
Denkweisen und Anschauungen der darin lebenden Personen. Dass dieses Den-
ken als stark von gesellschaftlichen und vor allem kulturellen Faktoren, etwa
religiosen Vorstellungen, gepragt aufgefasst wird, widerspricht dem nicht.”
Dagegen zdhlt Luhmann menschliche Subjekte, psychische Systeme, gar nicht
zur Gesellschaft; diese Bewusstseinssysteme werden vielmehr als ,Umwelt* der
Gesellschaft betrachtet. Die Umwelt nimmt natlirlich Einfluss; jedoch lassen sich
gesellschaftliche Prozesse zunichst einmal nicht aus dem Denken und Handeln
psychischer Systeme ableiten. An die Stelle des Denkens als ursdchlicher Kate-
gorie tritt bei Luhmann Kommunikation; Kommunikation ist, wenn man so will,
die Grundoperation allen gesellschaftlichen Handelns.*® Auch diese Operation
wird nicht an Bewusstsein als letzte Ursache riickgebunden, sondemn autopoie-

Reflektiertheit und sogar ironischer Distanz erfullt; Althoff, ,,Bedeutung symbolischer
Kommunikation®, S. 372. Wobei unter der ,,modernen Anspriichen” geniigenden Rationali-
tdt explizit die Zweckrationalitdit Max Webers verstanden wird; ebd.

26 Gerade Arbeiten zur symbolischen Kommunikation zeigen sich fiir Anregungen verschie-
dener Theoriekonzepte offen. Althoff bezieht sich neben Weber auch auf Elias und Oester-
reich, Ebd., S. 372. Zur Rezeption der Konzepte Bourdieus vgl. Droste, ,,Habitus und Spra-
che®, S. 95ff, und demnéchst Schlinger, Prestige und Herrschaft.

27 Man denke etwa an seine Dissertation zum Handelsrecht: Weber, Geschichte der Handels-
gesellschaften.

28 Einen Uberblick (ohne Anspruch auf Vollstdndigkeit) iiber Luhmanns Schriften bis 1996
bieten Baraldi/Corsi/Esposito, GLU, S. 218ff.

29 Auf der Basis dieser Theorie muss es dann auch darum gehen, das Verhiltnis dieser beiden
Pole (Person und Gesellschaft) ndher zu untersuchen. ,,Jede gesellschaftstheoretische Vor-
stellung in der Geschichtswissenschaft wird von realen Vermittlungsformen zwischen der
Mikroebene der Akteure und der Makroebene der Gesellschaft ausgehen miissen und diese
als Vergesellschaftungsformen handelnder Menschen zu identifizieren haben*; Welskopp,
»Mensch®, S. 66; vgl. Oexle, , Kulturwissenschaftliche Reflexionen®, S. 115ff.

30 Die Folgen der unterschiedlichen Ansitze fiir die Interpretation frithneuzeitlicher Religidsi-
tdt stellt Schlégl, , Historiker™, S. 23ff, heraus.
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tisch konzipiert, d.h. Kommunikation schlieBt ausschlieBlich an Kommunikation
an und eben nur an Kommunikation.'

Eine dem systemtheoretischen Ansatz verpflichtete Forschung wird also die
verschiedenen Kommunikationsmodi innerhalb einer Gesellschaft ins Zentrum
der Analyse zu stellen haben. Sie ist unter der Prdmisse durchzufiihren, Kommu-
nikationsformen zunéchst einmal nicht aus Bewusstseinszustidnden von Personen
abzuleiten’”, sondern aus ihrer Bedingtheit durch die und Funktion fiir die gesell-
schaftliche Kommunikation selbst aufzuschliefen.

Fiir den Historiker entfaltet diese Herangehensweise ihren besonderen Wert,
wenn sie mit den fiir verschiedene Epochen unterschiedlichen Formen der Aus-
differenzierung in den Blick genommen wird. Wie bereits erwihnt, produziert
und selektiert in der funktional ausdifferenzierten Gesellschaft der Moderne
jedes Teilsystem die fiir seinen Bestand relevanten kommunikativen Operationen
nach bestimmten Codes selbst. Dies hat nun konkret greifbare Konsequenzen:
Die Geschlossenheit und Selbstreferenz der Funktionssysteme Recht, Religion,
Wirtschaft, Liebe etc. fiihrten dazu, dass die Personen in Form von jeweils sys-
temadidquaten Rollen an diesen Systemen partizipieren.”> Ein Berufsrichter
schliipft als Verhandlungsfiihrer in die dafiir vorgesehene Rolle, und er tut gut
daran, diese nach Dienstschluss abzustreifen und in andere Rolle(n) hineinzu-
schliipfen. Um an der Kasse des Supermarktes vorgelassen zu werden oder in der
Kirche einen Platz in der ersten Reihe zu erlangen, wird der Hinweis auf den
Richterstatus wohl die am wenigsten geeignete Strategie sein.™

31 Genau hier geht der Begriff ,Autopoiesis’ iiber den inzwischen haufiger verwendeten der
,Selbstreferentialitit’ hinaus: Betont wird die Grenzziehung durch operative SchlieBung.
..Leben, Bewusstsein und Kommunikation sind getrennte Ebenen der Autopoiesis, mit je
eigener Autonomie*; Baraldi/Corsi/Esposito, GLU, S. 30. Mit plastischen Beispielen
Becker/Reinhardt-Becker, Systemtheorie, S. 3111,

32 Die Reflektion iiber ,Mentalitdt’ als Ziel und Angelpunkt gerade auch mittelalterlicher
Geschichtsforschung hat — trotz der zahlreichen interessanten Einzelstudien — die Schwie-
rigkeit deutlich hervortreten lassen, die mit einer dirckten Riickbindung gesellschaftlicher
Phinomene an spezifische Denkweisen verbunden ist; vgl. Oexle, ,,Deutungsschemata®, S.
72ff.

33 Zur Differenzierung von Rolle und Person: ,,Rollen kénnen [...] von der individuellen
Person unterschieden, als eigene [...] abstraktere Gesichtspunkte der Identifikation von
Erwartungszusammenhiingen dienen.” Rolle ist gegeniiber der Einzelperson sowohl spezi-
fischer als auch allgemeiner gefasst. Es geht einmal um einen Ausschnitt an Erwartungen,
dann um eine Einheit, die von vielen auswechselbaren Menschen ausgeiibt werden kann:
Lehrer, Patient [...] Luhmann, Soziale Systeme, S. 430; Luhmann, Gesellschaftsstruktur
und Semantik, S. 149ff, insbesondere S. 158. Ein schematischer Aufriss findet sich bei
Becker/Reinhardt-Becker, Systemtheorie, S. 88.

34 Dem widerspricht nicht, dass sich der Einzelne durch Sprache, Gestik und Kleidung von
den anderen abgrenzen und zum Beispiel als Akademiker erkannt werden will (und erkannt
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Selbst in einem verbindenden institutionellen Rahmen ist die Teilnahme an
Kommunikation stark durch die jeweils einzunehmenden Rollen bestimmt. So
wird etwa das versehentliche Erscheinen von bei Gericht angestellten — also zur
Institution gehorigen ~ Reinigungskriften wihrend einer Gerichtsverhandlung in
der Regel gar nicht zur Kenntnis genommen: Sie gehdren nicht zum System,
kénnen also auch ,keine Rolle spielen®, sich nicht systemadiquat verhalten und
ziehen sich in der Regel von selbst schweigend zuriick.*

Wenn dies fiir die Modeme nicht die alleinige, so doch die vorherrschende
Form der Kommunikation darstellt, so galten in Mittelalter und Frithneuzeit
andere Regeln. Die Zugehorigkeit zu einer bestimmten Gruppe, der einmal er-
worbene Status, determiniert die Kommunikation in allen gesellschaftlichen
Bereichen. Die Mitglieder des stidtischen Patriziats® sitzen im Rat, sind von
bestimmten Abgaben befreit und stellen (trotz eines zunehmend wahrgenomme-
nen Ausbildungsdefizits) zumeist exklusiv das Personal der Gerichte. Im stidti-
schen Raum diirfen nur sie mit bestimmten Kleidungsstiicken und Accessoires in
Erscheinung treten’’, bei stadtischen Festen und Prozessionen nehmen sie einen
festen Platz ein;’* und nicht selten sind bestimmte Kirchenbinke eigens fiir sie

wird). Erwartet wird jedoch, dass er sich im Kaufhaus primdr als Kunde und in der Kirche
wie andere Kirchganger auch verhilt; vgl. dazu unten in Anm. 40.

35 ,Reinemachefrauen, die zu friih in den Gerichtssaal einziehen, oder Gasthausbesucher, die
statt gedeckter Tische Wahlplakate [...] und offizidse Mienen vorfinden, merken sofort,
daB sie sich in ein anderes System verirrt haben, das gewisse Verhaltensméglichkeiten aus-
schlieBt und andere erdffnet. Sie stéren, definieren die Situation als Stérung und unterstel-
len sich damit den Regeln des gestorten Systems. Systemadiquates Verhalten steht ihnen
jedoch nicht zur Verfligung. Sie kénnen weder dasein noch nicht dasein. Kommunikati-
onsversuche zur Entschuldigung wiirden die Stérung nur verlingern. Nicht selten ist dann
systemlose Flucht die einzige Moglichkeit, dem gestérten System die Reverenz zu erwei-
sen. Luhmann, Legitimation durch Verfahren, S. 43.

36 Der Begriff ,Patriziat’, zuerst von Humanisten Anfang des 16. Jahrhunderts zur Beschrei-
bung der Verhiltnisse in ihrer Stadt benutzt, ist nicht unumstritten. Hier meint ,Patriziat’,
dabei Isenmann folgend, eine Gruppe, fir die ,,politische Berechtigung und Standesquali-
tdt [...] unmittelbar aufeinander bezogen* sind; Isenmann, Stadt, S. 269ff, Zitat S. 274.
Schulze votiert eher fiir ,Oberschicht’ Schulze, Grundstrukturen, S. 175ff. Vegl. auch die
Artikel ,Meliores, Meliorat“, Sp. 495, ,,Oberschicht*, Sp., 1334f, und ,Patriziat“, Sp.
1797ff. von Militzer, Klaus, in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 6 (1993).

37 Zu den Kleiderordnungen vgl. Bulst/Jiitte, Schein und Sein.

38 Dabei ist klar, dass etwa Prozessionen stidtische Ordnung nicht nur reprisentieren, son-
dern auch selbst herstellen. Schon deshalb gibt es keine eindeutig fiir alle Prozessionen in
einer Stadt festgelegte Rangfolge. Prozessionen haben durchaus ihre eigenen Regeln. Auch
in diesem Kontext gelten jedoch die ,iibergeordneten Regeln’, dass der Einzelne seinem
Stand zugeordnet daran teilnimmt (und nicht etwa befreundete Personen nebeneinander
gehen), und dass die Stinde in einem hierarchischen Gefiige an der Prozession partizipie-
ren, welches in der spezifischen Auspriigung vielleicht nur fiir diese Prozession gilt; vgl.
Lother, Prozessionen, S. 142fT.
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reserviert.”” Die an das Gegeniiber gerichteten Erwartungen, letztlich die Regeln
der Kommunikation insgesamt, werden also nicht von der Rolle abgeleitet, die
jemand aktuell in einem funktional ausdifferenzierten Teilsystem einnimmt.
Vielmehr werden Erwartungen an die Person und ihre Zugehérigkeit zu einer
bestimmten Schicht oder Gruppe gerichtet, unabhéngig davon, in welchem Teil-
system sie sich gerade aufhilt.*

Sind damit Unterschiede benannt, so zeigt andererseits schon die knappe
Aufzihlung der verschiedenen Handlungsrdume in der spitmittelalterlichen
Stadt, dass seit dem 11./12. Jahrhundert die Gesellschaft zunehmend komplexer
wurde. Die Frage, warum denn eine funktionale Ausdifferenzierung nicht frither
stattfand, ist mehr als berechtigt — und zeigt zugleich, wie man auf der system-
theoretischen Basis neue Erkenntnisziele formulieren kann. Die zunéchst einmal
nahe liegende Vorstellung, im Laufe der Jahrhunderte wiirden sich nach und
nach immer mehr einzelne gesellschaftliche Bereiche funktional ausdifferenzie-
ren, bis diese Form der Ausdifferenzierung schlieflich dominiert, tragt bei nihe-
rem Hinsehen nicht. Bei den aufgezeigten Unterschieden zwischen den beiden
Typen der Ausdifferenzierung ist es kaum vorstellbar, dass in einer durchgingig
an Rang und Gruppenzugehdrigkeit orientierten Gesellschaft fiir einzelne Gebie-
te stabil und fiir ldngere Zeit diese Orientierung aufgehoben werden konnte.
Vielmehr wird man davon ausgehen miissen, dass innerhalb weniger Jahrzehnte
in vielen Bereichen gleichzeitig eine abschlieBende Umorientierung zu vollzie-
hen war.”! Diese noch aus der Theorie selbst abgeleitete Einschitzung wird
durch die historische Forschung bestitigt: Als die relativ kurze Zeitspanne zeit-
gleicher Verdnderungen konnen die im Anschluss an Reinhart Koselleck als
,Sattelzeit* bezeichneten Jahrzehnte um 1800 anvisiert werden.*” Konkret konnte
Rudolf Schlégl mit seiner empiriegesittigten Arbeit fiir diese Zeit den Ubergang

39 Zu Rangstreitigkeiten im Kontext rechtlicher Umformungen vgl. grundsitzlich; Stollberg-
Rilinger, ,,Rang vor Gericht*, S. 385ff.

40 , Einfachere Gesellschaften sind nicht oder nur sehr unvollkommen in der Lage, Rollen zu
trennen. Auch sie aktivieren natiirlich situationsweise verschiedene Rollen — in der Familie
tritt man nicht als Krieger auf — aber die Beurteilung, Kritik und Kontrolle des Verhaltens
in einer Rolle ist konkret an die Person gebunden und nicht unabhingig von dem Verhalten
in anderen Rollen moglich*; Luhmann, Legitimation durch Verfahren, S. 61.

41 Eine Anderung [hin zur funktional differenzierten Gesellschaft] zeichnet sich erst ab,
wenn eine Mehrheit von Funktionssystemen anndhernd gleichzeitig auf die Bahn einer
Ausdifferenzierung mit operativer Autonomie gerit und folglich nicht eines von ihnen die
neue Gesellschaft bildet, sondern die gesellschaftliche Ordnung auf die Differenz der Funk-
tionssysteme umgestellt werden mufl, Das geschieht im Schutzschild der alten Differenzie-
rungsformen erst im friihmodernen Europa®, Luhmann, Gesellschaft der Gesellschaft 2, S.
678.

42 Koselleck, ,,Neuzeit®, insbesondere S. 344ff. zu den ,Sprachschichten’ der stindischen
Welt; s. auch Gumbrecht, ,,Kaskaden der Modernisierung®, S. 19£.
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von der stindisch definierten zur funktional bestimmten Rollenausiibung aus
systemtheoretischer Perspektive nachzeichnen.*

Demzufolge fanden die Verdnderungen, die sich in der Vormoderne beobach-
ten und mit dem Begriff ,Komplexititssteigerung® charakterisieren lassen, im
Rahmen gleich bleibender gesamtgesellschaftlicher Differenzierungsformen
statt. Damit wird aber auch deutlich, wie wichtig es ist, zwischen Formen der
Komplexititssteigerung und Formen der Ausdifferenzierung zu unterscheiden.*
Weder handelt es sich um Synonyme noch kann das Zweite zwangsldufig als
Folge des Ersten betrachtet werden. Hilt man beides getrennt, miisste die Mittel-
alterforschung weniger aus der Perspektive betrieben werden, welche der Phi-
nomene der Zeit in welchem Mafe bereits auf die Moderne vorausweisen. Span-
nender erscheint vielmehr die Frage, wie die sehr tief greifenden Verdnderungen
sich {iberhaupt im Rahmen gleich bleibender gesellschaftlicher Ausdifferenzie-
rung entwickeln und zudem verfestigen konnten. Diese Akzentverschiebung in
der Fragestellung lédsst sich in zwei Thesen genauer fassen:

Wie ist die fir das Spatmittelalter unbestreitbare Komplexititssteigerung
mdglich, ohne dass der Weg der funktionalen Ausdifferenzierung, auch nicht der
einer schrittweisen funktionalen Ausdifferenzierung, gegangen wurde? Ange-
nommen wird, dass sich neu herausbildende soziale Felder — etwa neue Formen
von Unternehmungen — mit alten Bereichen — etwa der Familie — amalgamieren,
statt sich funktional zu differenzieren. Durch diese Amalgamierung entsteht zwar
etwas Neues, ein neuer Stand — der der Fernhindler — und dadurch nimmt die
Komplexitdt der Gesellschaft zu. Der neue Stand selbst ist jedoch ,integral®
strukturiert, kommt also beispielsweise ohne Binnendifferenzierung zwischen
,Privat-* und ,Berufsleben‘ aus. Dem wird genauer auf der Basis der Identitits-
konstruktion italienischen Kaufleute des 14. und 15. Jahrhunderts nachgegangen
werden.

Die unter Punkt 1 genannte Strategie der integrativen Aneignung neuer Fel-
der bietet jedoch nicht fiir alle Bereiche der spitmittelalterlichen Gesellschaft
eine Losung, in denen sich Komplexititssteigerungen feststellen lassen. Zu den-
ken ist hier etwa an das Gerichtswesen. In solchen Fillen, so die These, kommt
in der Vormoderne Ritualen die Funktion zu, zeitlich befristete Kommunikati-

43 Schlbgl, Glaube und Religion, dort insbesondere die Kapitel ,Seele oder Person” und
Person als Rollenbiindel*, S. 296ff bzw. 303ff.

44 In seiner ausfiihrlichen Rezension zu ,,Die Semantik der Gesellschaft*, Bd. 3, kritisiert
Oexle, Luhmanns Theorie iibersehe die Modemitit des okzidentalen Mittelalters, insbe-
sondere dessen Moglichkeit, ,,die eigene Komplexitit zu erh6hen”. Luhmann antwortet, es
gehe ihm im Kemn ,,um ein Auswechseln der vorherrschenden Form gesellschaftlicher Dif-
ferenzierung®. Oexle, ,Luhmanns Mittelalter”, S. 53ff, Zitat S. 64; Luhmann, ,,Mein
,Mittelalter’, S. 66ff, Zitat S. 67. Ein Priisenthalten des Unterschieds zwischen Komplexi-
tit und Formen gesellschaftlicher Differenzierung scheint also dringend geboten.
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onsraume eigens einzurichten. Bestimmte in diesen ephemeren Rdumen agieren-
de Personen konnen aber auch hier nicht einfach in Rollen schliipfen. Vielmehr
miissen sie mithilfe ritueller Handlungen als Person transformiert und als vori-
bergehend andere Person markiert werden, damit die an sie gerichteten Erwar-
tungen umstrukturiert werden kdnnen. Zahlreiche der im Spétmittelalter beob-
achtbaren Rituale dienten offenbar dazu, in der auf Person radizierten Kommu-
nikation dieser Gesellschaft kurzfristige und voriibergehende Umstrukturierun-
gen von Erwartungshaltungen gegeniiber einer Person, ihren Wechsel zwischen
Kommunikationsrdumen zu ermdglichen.

3. Anwendungsbeispiele

3.1. Komplexititssteigerung ohne funktionale Ausdifferenzierung: Die
Amalgamierung von Familie und Firma bei den italienischen Kaufleuten um
1400

Angesichts einer defizitdren Infrastruktur und eines wenig freundlichen sozialen
Klimas — man denke an den latenten Wucherverdacht — sind die Leistungen der
spitmittelalterlichen Handelsgesellschaften hinsichtlich Warenlogistik und der
Entwicklung von Finanzinstrumenten nicht hoch genug einzuschitzen. Es mutet
geradezu modern an, wie es insbesondere den italienischen Firmen gelingt, sich
auf dem Markt mit Kapital zu versorgen und grofle Summen bargeldlos iiber
weite Entfernungen zu transferieren. Weil die Fernhéndler aus Florenz, Genua
und Venedig nicht nur aufgrund ihrer technischen Fahigkeiten, sondern auch
hinsichtlich ihrer Mentalitit und Denkweise als ,modern‘ im Vergleich zu ande-
ren Gruppen der mittelalterlichen Gesellschaft eingestuft werden, stehen sie im
Zentrum der folgenden Betrachtungen.*> Wenn es im Spétmittelalter zu neuen,
differenzierteren Formen von beruflicher, privater und religidser Orientierung
gekommen sein sollte, wiirde man sie hier suchen wollen.

In der traditionsreichen Forschung zur mittelalterlichen Handelsgesellschaft
ist schon frith die Ahnlichkeit zwischen Familie und Firma bemerkt worden.
Man hat dies hdufig damit erkldren wollen, dass die Unternehmung urspriinglich
als Familienunternehmung zwischen Briidern oder zwischen Vater und Sohn
entstanden ist. Ganz befriedigen vermochte diese Erklérung nie, denn die heute

45 Jingst Kortlim, Menschen und Mentalititen, S. 120ff, allerdings vornehmlich auf den
flandrischen und deutschen Raum bezogen. Als Klassiker unter den Arbeiten zur Mentali-
titsgeschichte der italienischen Kaufleute gilt weiterhin Bec, Marchands écrivains. Wie
stark die Wirtschaftsformen (Girokonto) den Alltag selbst kieiner Leute in Italien prigten,
zeigt Tognetti, Banca locale, S. 5951f.
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vollstdndig dem privaten Bereich zuzurechnenden Angelegenheiten waren noch
lange Bestandteil von Ubereinkiinften auch zwischen fremden, nichtverwandten
Handelspartnern. So finden sich selbst in den Vertrigen der als ihrer Zeit weit
voraus geltenden italienischen compagnie Klauseln, die die umfangreiche Haf-
tung eines Sozius fiir die durch seine Mitgesellschafter verursachten Schiden
vorsahen oder im Falle der EheschlieBung das Einholen der Erlaubnis aller Ge-
schéftspartner erforderlich machte.*® Bereits Max Weber lieferte in seiner Disser-
tation zu den mittelalterlichen Handelsgesellschaften den entscheidenden Hin-
weis zur Aufschliisselung solcher Bestimmungen. Er deutete an, dass die struktu-
rellen Ahnlichkeiten nicht aus der Familie in die Unternehmung iibertragen wur-
den, sondern beide parallel gebaut waren: Wie die compagnia familiendhnliche
Strukturen aufweist, so trigt die Familie des spédtmittelalterlichen Kaufmanns
Ziige einer Unternehmung.*’

Unter Berticksichtigung des vorgestellten Theorierahmens ldsst sich formu-
lieren, dass auch dort, wo sich die mittelalterliche Gesellschaft neue Bereiche
erschlief3t — etwa im Bereich der Wirtschaft, und hier insbesondere im Fernhan-
del ~, diese nicht als eigenstdndig und autonom konzipiert werden. Vielmehr
strukturiert man den neuen Kommunikationsraum nach dem gleichen ,integra-
len* Konzept, das die Gesellschaft durchgéngig prégte. Privatleben, Familie und
Religion etc. werden in die neuen Formen des Wirtschaftens wie selbstverstind-
lich mit einbezogen.* Mehr noch: Folgt man Weber, gilt auch das Umgekehrte:
Die mittelalterliche Familie integrierte nun ihrerseits Teile des sich neu gestal-
tenden Wirtschaftslebens, machte die Handelstitigkeit zu einem wichtigen Be-
zugspunkt familidrer Identitat.

46 Beispiele schon bei Weber, Geschichte der Handelsgesellschaften, S. 128 u. S. 133.

47 ,Die Arbeitsgemeinschaften [= Handelsgesellschaften] und noch die spiteren grofien
industriellen Associationen haben in ihren ersten Entwicklungsstadien ein auch der Familie
eigentiimliches Moment, den gemeinsamen Haushalt, mit seinen Konsequenzen in sich
aufgenommen, die Familie aber hat sich als Sozietit konstituiert — so etwa wire das Ver-
hiltnis beider zu formulieren [...]*; Ebd., S. 134. Zum Teil diskutierten Juristen dieser Zeit
schon weitergehende Konzepte; Piergiovanni, ,Imprenditori e impresa®, S. 519ff. Eine De-
tailstudie gibt Arlinghaus, ,,]o, noi und noi insieme*, S. 131ff.

48 Auffillig ist etwa die selbstverstindliche Integration religidser Elemente bis in den Kern-
bereich des Wirtschaftens hinein. Nicht nur, das jedes Rechnungsbuch auf der ersten Seite
mit der Anrufung Gottes und einer spezifischen Auswahl von Heiligen beginnt. Hiufig
richtet man fiir den ,Herrgott’ (messer Domeneddio) ein eigenes Konto ein und beteiligte
ihn am Geschiftserfolg. Das Geld wurde dann an die pauperes Christi verteilt; Sapori ,,Be-
neficenza”, S. 843ff; ders., ,,Compagnia fiorentina®, S. 129ff, hier mit Ausziigen aus einem
solchen Konto aus den 1330er Jahren, S. 143f. Auch nérdlich der Alpen wurden solche
Konten angelegt; Irsigler, ,Kaufmannsmentalitat”, S. 59f. Zur Aarufung Gottes und der
Heiligen vgl. Arlinghaus, Notiz und Bilanz, S. 159ff.
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Deutlich ablesbar ist dies etwa an den so genannten Libri di famiglia, die irp
14. und 15. Jahrhundert im italienischen Raum von zahlreichen Kaufmannsfar‘m-
lien angelegt wurden. Berichte liber Geburten, EheschlieBqugen un.d Todesfall-e
wurden darin ebenso notiert wie Vermerke iiber den Immobilienbesitz der Fami-
lie sowie erfolgreiche Geschéftsabschliisse oder eingegangene und aufgeléste
Handelspartnerschaften. Aber auch kriegerische und politische‘ Geschehnisse
fanden Eingang in diese _Familienbiicher.* Diese aus heutiger Sicht sehr gnter-
schiedlichen Informationen wurden in knappen Absétzen iibergangslos hinter-
einander in die Biicher eingetragen.”® Als typisch kann etwa der von Matteo di
Niccold Corsini 1362 angelegte Libro gelten, den er anlésslich seiner Riickkehr
nach Florenz nach fast 20jihriger Abwesenheit anlegte. Im ersten Absatz
schreibt Matteo, dass er 1344 als junger Mann von Florenz nach London auf-
brach. Die Eintriige zwei und drei berichten knapp von — auch fiir damalige Yer-
héltnisse wenig aufregenden — Geschiftsreisen, die er mit 160 Ballen Heringe
bzw. 40 Stoffen u.a. nach Bordeaux und Briigge unternahm. Im vierten, kaum
drei Zeilen langen Absatz wird lakonisch mitgeteilt, dass_ 1348 seine beiden
Briider an der Pest starben und in London beerdigt wurden.”’ Auch im weiteren

49 Vergleichbare Quellen aus dem deutschsprachigen Raum setzen,. soweit sich sehen ldsst, m
groferer Zahl erst in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts ein (Ulmann Stromers ,,?uc
chel von meim geslecht und von abentewr* aus den 1390er Jahren stellt hier wohl eine
Ausnahme dar); vgl. Wenzel, Autobiographie, S. 11f; Hiberlein, ,,Groﬁkau-ﬂeutf‘.“, S. flef.
Auf Untersuchungen zu Selbstzeugnissen oder ,Ego-Dokumenten’ kann hier nicht einge-
gangen werden; vgl. Jancke, Autobiographie (mit Literatur). '

50 ,,In vielen Fillen — man nehme nur die ,Ricordi’ Michelangelo Buonarrotis zur Hand —

kann man nicht einmal von einem ,Text’ sprechen: Die Bezeichnung ,Auflistung’ oder

,Katalogisierung’ wiire sicherlich zutreffender; Weiand, ., Libri di famiglia®, S. 10., ‘

Die folgenden Eintréige des Corsini-Buches sind bei Petrucci, Ricordanze dei Corsini, S. 4,

zu finden. Die Formatierung ist dem Original nachempfunden.

1 R icordanza che io Matteo figliolo che fu di Nicholo de’ Chorsini del popolo di Sf:zn
Filice in Piaza, mi parti di Firenze per andare a Londra inn Ighiltera a di XX1J.
d’aprile anno .MCCCXLIILJ®. e giunsi lae di .J. di giugno, puosemi a stare a la
muneta cho Lotto Stracabendi e con Giorgio di Cherchino.

2 E nel medesimo anno, di J. di dicebre partimi da Gernamuda con .CLX. balle
d’aringhe e andai a Bordello in Guascogna a venderle e tornai a Londra i ka-
lende ?11‘ magio 1345. E nel’ano MCCCXLV. mi parti di Bristo cho .XL. panni e
andai con essi a Lisbona in Portogallo e la giugnemo di .VIILJ. d'agosto e tornai
a Brugia di .J. di genaio.

3 [V“¢] . . . Ry

4 E nel'anno .MCCCXLVIILJ. d’aprile mori a Londra Duccio e Bartolomeo di Nicholo
de’ Chorsini miei fratelli e sono sopeliti a’ frati di Santo Aghostino i Londra.

Ausfiihrliche Interpretation des Textes und der Textstruktur bei Weiand, ,,Libj"i di fami-

glia“, S. 17ff. Ahnlich begann schon 1299 Guido Filippo di Antella seine AufzelchnunAgeni

.Nach der Erinnerung meiner Mutter*, so schreibt er, ,,wurde ich [...] im Monat Mai des

w
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Verlauf werden familiire und berufliche Ereignisse — Geburten, unbezahlte
Schulden, Heiraten, steigende Preise — nebeneinander gestellt.

Man konnte zunichst erwarten, dass die oft iiber Generationen vom Famili-
enoberhaupt gefithrten ,Familienbiicher* ihrer Bedeutung schon durch die Form
der Texte und das gewihlte Schreibmaterial Rechnung tragen wiirden. Ein mit
Illuminationen ausgestattetes Buch — man denke etwa an das kaum 100 Jahre
spater angelegte Trachtenbuch des Matthius Schwarz, des Buchhalters der Fug-
ger’” —, zumindest eine auf Pergament aufgetragene Auszeichnungsschrift, wiirde
nicht erstaunen, zumal den Kaufleuten zahlreiche Textvarianten bekannt und die
finanziellen Mittel fiir eine aufwendigere Ausstattung vorhanden waren.” Das
Gegenteil ist jedoch der Fall. Statt sich an zeitgendssischen Prachthandschriften
zu orientieren, lehnten sich die Libri di famiglia auch formal eng an die Ge-
schéftsschriften der Kaufleute an. Fast immer schrieb man auf Papier, die Schrift
ist die typische Kaufmannschrift, die so genannte scrittura mercantesca, die sich
in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts entwickelte und in Briefen, Rech-
nungs- wie Familienbiichern benutzt wurde.* Auch die Struktur der Texte — die
bereits erwéhnten kleinen Absitze — entspricht vielfach dem Aufbau der Konten
in den Rechnungsbiichern, der als ,,paragraph form**® bezeichnet wird. Hier wie
dort schliefit ein Absatz durch die links ausgeriickte Konjunktion ,E¢ (,und) an
den vorausgegangenen an.’

Angesichts dieser Uberemstimmungen zwischen Rechnungs- und ,Familien-
biichern® ist es nicht verwunderlich, wenn andererseits auch in den Geschifis-
schriften hin und wieder teils umfangreiche Mitteilungen zu finden sind, die sich
nicht dem Bereich , Wirtschaft, sondern eher dem Privatleben zuordnen. Als der

Jahres 1254 geboren®. Es folgen drei Einirdge {iber Aufenthalte in Genua, Venedig und
Ravenna. Im fiinften Absatz teilt er in gleichem, knappen Stil den Tod seines Vaters mit,
worauf sofort weitere Eintrige iiber seine berufliche Titigkeit folgen; Castellani, Nuovi Te-
sti Fiorentini, Dok. 27, S. 804ff.

52 Fink, Trachtenbiicher. Auch hier greifen Buchhaltung und Selbstdarstellung ineinander,
jedoch auf ganz andere Art und Weise; vgl. Groebner, , Kleider, S. 323ff, besonders S.
339f. Aber auch schon frither bedienten sich die Selbstbeschreibungen der Stadtbiirger im
deutschsprachigen Raum - etwa Ulman Stromer oder Burkkard Zink — »~durchaus unter-
schiedlicher Formtraditionen®; Wenzel, Autobiographie, S. 7.

53 Zum Biicherbesitz italienischer Kaufleute vgl. die Statistiken bei Bec, ,,] mercanti scritori”,
S. 2751F

54 Ein Vergleich von Schreibmaterial, Bindung und Ausstattung zwischen Konten- und Fami-
lienblichern bei Cicchetti/Mordenti, ,,Scrittura”, S. 1121f, Zur mercantesca Orlandell, ,,0s-
servazioni”; Petrucci (Hg.), Ricordanze dei Corsini, S. XLVII u. S. Lff; Miglio, ,,L altra
meta della scrittura™, S. 83ff: knapp Mazal, Handschriftenkunde, S. 129.

55 De Roover, ,,Organisation of Trade”, S. 92.

56 Arlinghaus, Notiz und Bilanz, S. 433ff. Zum Aufbau vgl. die in Anm. 51 wiedergegebene
Quelle.
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Kaufmann Francesco Datini 1399 als Pilger an der religidsen Bewegung der
Bianchi teilnahm, schrieb er den ausfiihrlichsten Bericht tiber diese Pilgerfahrt in
einem seiner Rechnungsbiicher nieder. Er gibt nicht nur den genauen Verlauf der
Fahrt an und nennt die einzuhaltenden Regeln (Verbot, wihrend des Pilgerzuges
in einem Bett schlafen, besondere Speisevorschriften etc.). Dariiber hinaus
scheint in dem Rechnungsbucheintrag durchaus etwas von dem Engagement und
der persénlichen Religiositdt Francescos auf. Dass die Schilderung einer Aufstel-
lung der Kosten folgt, die die Fahrt verursachte, steht nicht im Widerspruch
dazu®’, sondern zeigt nur, wie auch hier die verschiedenen Bereiche als Einheit
wahrgenommen wurden.”®

Der geringe Grad an Ausdifferenziertheit zwischen den Rechnungs- und Fa-
milienbiichern, so lieBe sich einwenden, habe einfach nur pragmatische Griinde,
sei lediglich ein Phdnomen der schriftlichen Niederlegung, also nur auf der Ebe-
ne der Texte und Gattungen virulent: Man schrieb eben, ohne Unterscheidungen
zu treffen, verschiedene Ereignisse in das Buch, dass gerade zur Hand war. Dem
ldsst sich gerade fiir den Schriftgebrauch der italienischen Héindler entgegenhal-
ten, dass sie bei ihrer geschéftlichen Tétigkeit in auflerordentlich hochgradig
differenzierter Weise mit ihren Biichern umgingen. Sehr genau ordneten sie
verschiedene Typen von Sachverhalten einzelnen, eigens dafiir angelegten Rech-
nungsbiichern zu. So verfiigte fast jede compagnia iiber Biicher, in denen sie den
Bargeldverkehr festhielt, andere, die nur fiir die Glaubiger- und Schuldnerkonten
vorbehalten waren, wieder andere, in denen die Ausgaben fiir Essen und Trinken
vermerkt wurden etc.*

Fiir die italienischen Kaufleute des Spitmittelalters war es selbstverstindlich,
zur Strukturierung ihrer wirtschaftlichen Aktivititen verschiedene nach Sach-
gruppen geordnete Biicher anzulegen. Genauso selbstverstédndlich war es ihnen,
in den der Selbstbeschreibung dienenden Libri di famiglia undifferenziert ,Priva-
tes‘ und ,Berufliches‘ nebeneinander zu stellen. Dies wird man sich nicht so
vorstellen diirfen, dass das die Biicher schreibende Familienoberhaupt bewusst
aus den unterschiedlichen Sphédren ,Familie‘, ,Beruf* und ,Religion‘ Ereignisse
auswihlte und kombinierte, um erst, wie man es von modernen Biographien

57 Zum Verhalten Datinis vgl. Byrne, ,,Merchant as Penitent”, S. 219ff, der sich kritisch mit
der idlteren Auffassung Origos auseinandersetzt; Origo, ,,Jm Namen Gottes®, S. 280ff. Den
vollstindigen Text des Rechnungsbucheintrages gibt Melis, Asperti, S. 101f.

58 Es kann hier nur angedeutet werden, dass auch die Religiositiit ein integrierter Bestandteil
des Selbstkonzepts der italienischen Kaufleute war. Man denke etwa an die Anlage von
Konten ,fiir unseren Herrgott’ messer Domeneddio in den Rechnungsbiichern, mit denen
Gott quasi zum Sozius der Firma gemacht wurde — eine Praxis, die auch nérdlich der Alpen
nicht unbekannt war; Sapori, ,,Beneficenza“ [48], S. 883f; Irsigler, ,, Kaufiannsmentalitat®,
S. 59.

59 Melis, Aspetti, S. 357ff; Arlinghaus, Notiz und Bilanz, S. 137ff.
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kennt, in der Zusammenstellung eine Identitit entstehen zu lassen. Aus der gan-
zen Anlage der Libri di famiglia wird deutlich, dass die einzelnen Elemente gar
nicht als grundsétzlich verschiedenen Bereichen zugehorig betrachtet wurden.
EheschlieBung und Geschéftsreise, Tod und Immobilienkauf bildeten als organi-
sches Ganzes die kaufménnische Identitit, die durch die ,Familienbiicher* bis in
die Anordnung der Texte und die Wahl der Schrift hinein ihre sinnfillige Repri-
sentation findet.

Mit ihrer auf Fernhandel und Finanztransaktionen gestiitzten Wirtschaftswei-
se haben die italienischen Kaufleute fiir das Mittelalter ein ganz neues Feld er-
schlossen. Jedoch wurde dieses Feld weder hinsichtlich der persénlichen Le-
bensvollziige der Kaufleute noch gesamtgesellschaftlich als funktional eigen-
stindiger Handlungs- und Kommunikationsraum etabliert. Zu konstatieren ist
vielmehr auch hier eine Amalgamierung der verschiedenen Lebensbereiche,
wobei die aus der neuen Wirtschaftsweise resultierenden Phinomene mit den
familidren und religidsen Kommunikationsformen verschmolzen wurden. Da-
durch formierte sich zwar ein neues Segment, ein neues Teilsystem innerhalb der
Gesellschaft. Aber dieses Teilsystem ist in seinem Aufbau, in seiner Struktur, in
dhnlicher Weise ,integral® konzipiert, wie man es fiir die iibrigen Stinde und
Gruppen der mittelalterliche Gesellschaft kennt und wie es als typisch erachtet
werden darf. Ob sich dieses ,Bauprinzip* fur die Bewiltigung von Komplexitiits-
steigerungen im Spétmittelalter als vorherrschend herausstellt®’, werden Unter-
suchungen zu weiteren Bereichen zeigen miissen. Auf der Basis dieses Beispiels
lasst sich sagen, dass eine stratifikatorisch-segmentire Gesellschaft so zwar in
der Lage ist, ihre Komplexitit zu steigern. Eine funktionale Ausdifferenzierung
erfolgt auf diese Weise jedoch nicht. Und es hieBe wohl, dieses Konstruktions-
prinzip zu unterschétzen, wollte man es in quasi-teleologischer Manier ab einem
bestimmten Komplexititsgrad ,automatisch® in die funktionale Differenzierung
der Moderne miinden lassen. Schon die oben erwihnte, notwendige Gleichzei-
tigkeit des Umschwungs verschiedener Systeme weist darauf hin, dass ,Zunahme
an Komplexitdt® hierfiir allein nicht ausreicht.

Damit kann mit Hilfe der Systemtheorie plausibel gemacht werden, dass die
technologischen Innovationen, neue Wirtschaftsformen und selbst das Aufschei-
nen einer fast modern anmutenden Denkweise durchaus nicht zu einem Aufbre-

60 Stichweh, Friihmoderner Staat und Universitét, S. 35f, bemerkt, dass neue Titigkeiten
oder Funktionen in Spétmittelalter und Vormoderne immer als Korporation und Personen-
verband konzipiert werden. ,,[I]m Prinzip [...] fungiert die organisatorische From der Kor-
poration als ein Mechanismus des Generierens von [...] Nischen, mittels deren die Einfii-
gung von Neuheit in das Gesellschaftssystem méglich wird, ohne mit den in der Selbstbe-
schreibung vorgesehenen Strukturen der Gesellschaft in Konflikt zu geraten.* (Zitat S. 36,
Hervorh. im Original).
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chen grundlegender gesellschaftlicher Strukturen fiihren muss. Die stratifikato-
risch differenzierte Gesellschaft des Mittelalters war durchaus in der Lage, an
Komplexitit zu gewinnen, ohne ihre Differenzierungsform aufzugeben. Die
Form der Ausdifferenzierung ist aber, wie oben erwédhnt, zentral flr die Art und
Weise, wie in einer Gesellschaft kommuniziert wird, und letztlich fiir die Art und
Weise, wie Menschen sich selbst definieren und wie sie miteinander umgehen.

3.2. Ubergangsriten als Kommunikationsform

3.2.1. Person, Rolle und visuelle Erscheinung

Im Mikrokosmos Stadt werden Probleme von Komplexitit und Kommunikation
in verdichteter Form virulent. Das Zusammenleben Vieler auf engem Raum
erfordert ein héheres MaB an Abstimmung. Schon im Hoch- und Spétmittelalter
bildet die Stadt eine recht effektive Verwaltung aus, die etwa den Bau und Un-
terhalt von Befestigungsanlagen koordiniert, Instrumente zur Regelung von Kon-
flikten zwischen den Einwohnern bereitstellt und schlieflich das Gemeinwesen
politisch nach innen und auBen reprasentiert. Aber auch die in den Verwaltungen
einzunehmenden Amter bleiben — wie noch zu zeigen sein wird — weitgehend
dem fiir die Kaufleute geschilderten ,integralen‘ Konzept verpflichtet. Es ist
jedoch leicht vorstellbar, dass es zu Situationen kommen konnte, wo diese
Kommunikationsform an ihre Grenzen stie. Soweit sich sehen ldsst, ist dies
insbesondere dort der Fall, wo Kommunikationsrdume und Rolleniibernahmen
als zeitlich befristet angelegt sind.

Im Folgenden wird postuliert, dass in der Moderne kommunikatives Verhal-
ten stark an Kommunikationsriumen und den darin eingenommenen Rollen, im
Mittelalter dagegen vornehmlich an der Person als Mitglied einer bestimmten
Gruppe oder Schicht und ihrer visuellen Erscheinung orientiert ist. Im Kern ist
dabei das in Mittelalter und Moderne grundlegend andere Verhaltnis der gesell-
schaftlichen Teilsysteme zueinander dafiir verantwortlich zu machen, dass Rol-
len/Erwartungshaltungen einmal stdrker an die Person und einmal stérker an den
Kommunikationsraum gebunden werden. Denn fir die funktionale Ausdifferen-
zierung gilt, dass die Teilsysteme in sich geschlossen® und vor allem: horizontal
nebeneinander angeordnet sind. Daraus folgt, dass sich in der Moderne ein Teil-
system nicht iiber sein Verhéltnis zu einem anderen Teilsystem definiert — dass
zum Beispiel das System ,Familie* seine Operationen nicht in direkter Abhén-

61 ,Geschlossen’ meint natiirlich nicht, dass Systeme sich nicht wechselseitig beeinflussen. Es
meint nur, dass ein gegebenes System die Einflusse der Umwelt/anderer Systeme selbst se-
lektiert; Luhmann, Gesellschaft der Gesellschaft, Bd. 1, S. 92ff.
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gigkeit vom System ,Wirtschaft’ organisiert und zudem keines der beiden dem
anderen iiber- oder untergeordnet erscheint. Dies bildet die Voraussetzung dafiir,
dass in jedem Teilsystemn ganz verschiedene, voneinander unabhiingige Rollen
ausgelibt werden konnen. Fiir die statifikatorisch-segmentire Ausdifferenzie-
rungsform gilt dagegen keine horizontale, sondern eine vertikale Anordnung der
Teilsysteme. Die einzelnen Stinde und Gruppen gelangen erst in Relation zu
anderen Gruppen zu ihrer Positionierung in der Gesellschaft; das mittelalterliche
Handwerk etwa in seinem iiber- oder untergeordneten Verhiltnis zum Adel, zu
den Kaufleuten und zu den Bauern.” Letztlich ist in dieser fehlenden Autonomie
und im Bezogensein der Teilsysteme ein wesentlicher Grund dafiir zu sehen,
dass den Personen ein iibergangsloser Rollenwechsel wie in der Moderne nicht
moglich ist.

Das oben geschilderte heutige Verhalten in Supermirkten oder vor Gericht
macht deutlich, dass eine jeweils funktionale Rollenausiibung flexibel an den
jeweiligen Kommunikationsraum gekoppelt ist. Daraus lassen sich konkrete
Hinweise flir die Beobachtung von Kommunikation ableiten, die zudem einer
Historisierung zugénglich sind: Heute scheint die Wahrnehmung der Kommuni-
kationssituation und die darin einzunehmende Rolle weniger von der physischen
Erscheinung der anwesenden Personen als vielmehr aus den Institutionen und
Réumlichkeiten ableitbar, in denen man sich begegnet. Man tut gut daran, sein
Verhalten am Flughafen oder in der Stadtverwaltung an die fiir diese Orte gel-
tenden Regeln anzupassen und nicht etwa an die (viel zu heterogene) Kleidung
der Mitmenschen. Und selbst die Uniform des Bodenpersonals entfaltet ihre
spezifische Wirkung nur im Kontext ,Flughafen‘. Dort wird man den so Geklei-
deten bevorzugt nach ,Gate B* fragen; auf dem Rathaus ist er lediglich wie jeder
andere Besucher auch in der Lage, den Weg zum Passamt anzugeben.

Dagegen wird die Kommunikation in stratifikatorisch-segmentiren Gesell-
schaften stérker durch den Status der Personen und ihre Zuordnung zu bestimm-
ten Gruppen oder Familien geprigt.”’ Daher ist es nahe liegend, Kommunikation

62 Luhmann, Gesellschaft der Gesellschaft, s. 678ff, insbesondere S. 685f: Stichweh, Friih-
moderner Staat und Universitét, S. 25ff. Man konnte hier einwinden, dass zwei kategorial
verschiedene Dinge miteinander verglichen wiirden, und in der Moderne der Angestellte
auch nur bezogen auf den Arbeiter und Beamten Angestellter sei. Das ist natiirlich richtig.
Es geht aber nicht darum, die Semantik sozialer Schichtungen in verschiedenen Epochen
miteinander zu vergleichen, sondern die jeweils in einer Gesellschaft dominanten kommu-
nikativen Grundstrukturen,

63 ,Man gehdrt zu einer Gesellschaft aufgrund der Zugehérigkeit zu einer Kaste, einem
Stand, einer bestimmten Schicht, die {iber Inklusion/Exklusion geschlossen wird; man kann
nur einem und nicht mehreren Teilsystemen angehdren; man verdankt seine Individualitit
sozialer Inklusion, insofern sie durch Zuweisung eines sozialen Status erworben wird®;
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nicht so sehr an den Kommunikationsriumen und den in ihnen ad hoc einge-
nommenen Rollen der Individuen als vielmehr an der Person als ganzes und
ihrem visuellen Erscheinungsbild auszurichten.” Gesten und Kleidung bis hin zu
kleinen Accessoires werden hier zu wichtigen Signalgebern.® Die Detailver-
liebtheit der spétmittelalterlichen Kleiderordnungen, die nicht selten die Léange
von Hutbindern oder die Qualitit von Kndpfen thematisieren, zeigt an, mit
welch groBer Sensibilitdt man auf diese ,AuBerlichkeiten* reagierte. Dabei wer-
den die Ver- und Gebote in diesen Ordnungen meist mit religiés-moralischen
Argumenten gerechtfertigt.® Ungeachtet dessen fallen die Bestimmungen fiir das
Patriziat anders, ,groBziigiger aus als fiir die ibrige Einwohnerschaft einer
Stadt. Wesentlicher fiir die hier auszuarbeitende Argumentation ist, dass bis in
die Frithneuzeit differenziert fiir verschiedene (Berufs-)Gruppen in der stidti-
schen Gesellschaft eine jeweils spezifische Kleidung vorherrschend, nicht selten
auch vorgeschrieben war.*’ Die Trachtenbiicher des 16. Jahrhunderts weisen in
die gleiche Richtung. Thnen zu Folge ldsst sich an der Kleidung ablesen, aus
welcher Stadt oder Gegend jemand kommt, ob er verheiratet ist oder nicht und
natiirlich, welchen Beruf er ausiibt.®®

Selbstverstindlich ist davon auszugehen, dass die Bestimmungen der Klei-
derordnungen iibertreten wurden und die Trachtenbiicher nicht genau abbilden,
was ein Fiirst oder ein Kolner Ratsherr damals getragen hat. Man kann jedoch
das Auftauchen und die Verbreitung beider Quellengattungen auch als ein Insi-
stieren auf den engen Zusammenhang von visueller Erscheinung und gesell-
schaftlicher Stellung interpretieren. Dieser Zusammenhang, diese Vorstellung
wird durch die Ubertretung der Kleidervorschriften nicht aufler Kraft gesetzt,
sondern im Gegenteil erneut bestitigt. Denn mit der Ubertretung ist kein Protest
gegen die Regelung selbst, sondern vielmehr die Hoffnung auf individuelle Sta-

Hahn/Bohn, ,,Partizipative Identitit*, S. 14ff (Zitat S. 14), mit Diskussion der Kritik an
diesem Modell.

64 Althoff spricht von einer ,,Kultur der Reprisentation im Sinne von Zur-Schau-Stellung™;
Althoff, ,,Zeichen und Symbole®, S. 3.

65 Vgl. demnichst Arlinghaus, ,,Etablierung von Diskursrdumen®.

66 Zu den Kleiderordnungen vgl. den Sammelband Bulst/Jiitte, Schein und Sein.

67 Nach Bulst geht es bei den Bestimmungen vor allem auch um die ,,Zuordnung von Klei-
dung zu Alter, Personenstand, gesellschaftlichem Rang und zu bestimmten Anldssen (zum
Beispiel Trauerkleidung) sowie die Kennzeichnung bzw. Stigmatisierung von Randgrup-
pen (Juden, Prostituierte, Bettler usw.) durch Kleidung und Abzeichen®; Bulst, ~Kleiderge-
setzgebung®, S. 33. Vgl. dazu jiingst (mit zahlreichen Farbabbildungen) Bock, Chronik Ei-
senberger, S. 420ff.

68 Vgl. Amman, Kartenspielbuch; Weigel, Trachtenbuch. Eindrucksvoll der Holzschnitt von
Tobias Stimmer aus der 1. Hilfte des 16. Jahrhunderts, der insgesamt 18 verschiedene
,Stinde’, vom Papst iiber den Biirger bis zum Bauern, in ihrer jeweiligen Kleidung dar-
stellt; abgedruckt in Thiel, Geschichte des Kostiims, S. 204f.
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tuserh6hung durch Kleidung verbunden.®® Der ,Rechtsbrecher* geht also — zu
recht — davon aus, dass auch nach seinem Tun die allgemeine Ordnung in Kraft
bleibt, denn nur so kann die angestrebte Statuserhohung mittels ihm eigentlich
nicht erlaubter Kleidung gelingen. Mehr noch: Schon in der Art der Ubertretung
manifestiert sich — dies ist hier besonders wichtig — die allgemeine Anerkennung
des Zusammenhangs von Kleidung und Rang selbst durch den, der die Ordnung
nicht einhilt, in besonderer Weise.”

Der Gedankengang ist hier eine Stufe weiter zu fithren und systemtheore-
tisch, und das heif}t immer auch: kommunikationstheoretisch zuzuspitzen. Durch
die Gegenilberstellung der Begriffe ,Status‘ und ,Rolle‘ kdnnen die Spezifika
des Ansatzes deutlich gemacht werden. Zwar ging es sowohl in den Kleiderord-
nungen wie auch in den Trachtenbiichern um Status und Rang. Zugleich aber
scheint ein zweiter Aspekt auf: Fiir die konkrete Kommunikation wird hier iiber
Kleidung Erwartungssicherheit hergestellt. Man sieht sofort, mit wem man es zu
tun hat, und kann sein Verhalten darauf abstimmen.”' Kleidung macht also nicht
nur auf den Status aufmerksam, der jemandem allgemein innerhalb der Gesell-
schaft zugewiesen wurde. Dariiber hinaus — das gilt es hervorzuheben — markiert
sie die konkrete Rolle, die diese Person in der Kommunikation einzunehmen hat.
Der Status-Begriff bezieht sich auf den Rang, der Begriff Rolle auf Erwartungen,
die sich an eine Person kniipfenden; mit dem Begriff der Rolle wird gerade die

69 ,In einer gewissen Paradoxie haben sie [die Kleiderordnungen] aber gerade dadurch, daB
sie eine Stindeordnung festzuschreiben suchten, Mittel bereit gestellt, die stindisch aufer-
legten Grenzen zu iiberspringen. Das ab dem Ende des 15. Jahrhunderts immer feinma-
schiger werdende soziale Netz, das mit diesen Ordnungen festgeschrieben werden sollte,
konnte folglich in Pervertierung seines eigentlichen Zwecks als Leiter zum sozialen Auf-
stieg benutzt werden®; Bulst, , Kleidergesetzgebung®, S. 56. Die Ubertretung der Bestim-
mung kann aber nur fiir den sozialen Aufstieg genutzt werden, wenn Kleidung und soziale
Position weiterhin als eng miteinander verkniipft betrachtet werden. Gerade der, der die
Kleiderordnung bricht, um aufzusteigen, setzt darauf, dass sie insgesamt weiterhin giiltig
ist.

70 Auch langfristig gesehen ist es daher wenig wahrscheinlich, dass die Kleiderordnungen,
wie oft vermutet wird, gerade wegen dieser Ubertretungen kontraproduktiv wirkten und ihr
Ziel, ndmlich die Verfestigung der stindischen Gesellschaft, nicht erreichten; vgl. etwa
Bock, Chronik Eisenberger, S. 420.

71 Teilweise wird diese Orientierungsleistung in den Quellen wértlich angesprochen. In der
Einfiihrung zu der auf dem Reichstag in Augsburg erlassenen Kleiderordnung heifit es, es
sei ,,ehrlich, ziemlich und billig, daB sich ein jeder, we Wiirden oder Herkommen der sei,
nach seinem Stand, Ehre und Vermégen trage, damit in jedem Stand unterschiedlich Er-
kantmf8 sein mog [...]*; zitiert nach Falke, Trachten und Modewelt, S. 57f, Hervorhebung
F.-1A.
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erwartungssichernde Funktion in der Kommunikation eingefangen, die der Sta-
tus-Begriff vernachlissigt.”

Gruppenspezifische Kleidung gab es aber nicht nur fiir den Adel, das Patrizi-
at und die Handwerker. Auch die im Spétmittelalter neue Gruppe von in der
stddtischen Administration Tatigen war als solche an der Kleidung zu erkennen.
Nicht selten wurde das nétige Tuch von Seiten der Kommune als Teil des Salérs
den Bediensteten zur Verfligung gestellt. In K&ln erhielten die Boten, Werkleute
und Wundirzte genau abgemessene Stoffe unterschiedlicher Qualitét. So soliten
die Boten des Gewaltgerichts jéhrlich 8 Ellen Tuch bekommen, dazu lammfar-
benes Futter. Zudem sollte die Kleidung — wie auch die anderer stddtischer
Dienstleute — aus zwei Stoffen unterschiedlicher Farbe geschneidert werden,
wobei die zwei Tuche je halb und halb in Form des Mi-Parti zusammenzunihen
waren.” In der Mitte war ein Streifen anzubringen, der von oben nach unten lief
und vorn und hinten von der jeweils anderen Farbe sein sollte. Die Armel waren
geschlossen zu tragen.”* Auch die Kélner ,Verwaltungsspitze‘, bestehend aus
den zwei Biirgermeistern, den beiden Rentmeistern und dem Stadtpfaffen, bekam
ihre Kleidung. Jedoch ging man hier flexibler vor: Eine Art ,Kommission®, be-
stehend aus den amtierenden Biirger- und Rentmeistern sowie ihren Beisitzern,
kam jahrlich zo vastavent, am Vorabend zu Aschermittwoch, zusammen, um die
ab St. Johannis von ihren Nachfolgern im Amt zu tragenden Farben zu bestim-
men.”

72 So gesehen wird mit diesem Begriffswechsel der sozialgeschichtliche Ansatz verlassen und
starker eine kommunikationstheoretisch orientierte Perspektive eingenommen.

73 Zur Bekleidung der Kolner Amtstriger Giel, Offentlichkeit, S. 208f. Mit dieser bei den
stddtischen Bediensteten weit verbreiteten Form der Zweifarbigkeit scheint man an iltere
Traditionen anzukniipfen. Schon im Hochmittelalter trugen die im Dienst von Adeligen
Stehenden ein dhnliches Gewand; vgl. Mertens, Mi-Parti als Zeichen, S. 8ff u. S. 15ff. Auf
Gemilden der Zeit sind stddtische ,Angestellte’ daher leicht zu erkennen, vgl. die Augs-
burger Monatsbilder im Ausstellungskatalog ,, Kurzweil viel ohn’ Maf und Ziel *, oder etwa
die Person ganz vorn links im Bild der Illustration zum Hamburger Stadtrecht, {iberschrie-
ben van wedde unde bote; Binder, lllustriertes Recht, S. 123.

74 Dit sijnt eynletzige roecke: Evme gewelderichterboeden 8 elen vur sijne cleyder ind eyn
lemberen voeder [es folgt die Zumessung bestimmter Stoffmengen fiir weitere Bedienstete,
u.a. Boten, stadtische Ruderer etc., dann auf diese bezogen:] /tem dese myddel cleydonge
sall ouch sijn zweyerley doich half eyn ind halff ander tgeen eynander gesneden mit eyme
strijffen up der kurtzer sijden van oyven an bys neden uyss hinden ind vur neder van der
anderre varven, mer die mauwen sollen zo sijn; Stein, Akten, Bd. 1, S. 322, Nr. 202, Art. |,
§ 8.

75 In dat yerste soilen die burgermeistere ind rentmeistere zerizijt mit den bijsitzeren bij
eynanderen gaen under dat raithuyss alle jaire zo vastavent ind oeverkomen dae under yn
der varwen, ind als dat geschiet is, so soilen dieseive heren under kouffluden bynnen Coel-
ne versuechen ind besien, off man up die varwe sulche gedeliche doeche krijgen moe-
ge[...]; ebd., S. 319, Nr. 202, Art. 1, § 1; Uber die Kleidung des iibrigen stidtischen Per-
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Bei dieser Kleidung handelte es sich natiirlich nicht um ,Dienstkleidung® im
modernen Sinne, die man nach getaner Arbeit ablegte. Zahlreiche Darstellungen
zeigen in Mi-Parti Gewandete wie selbstversténdlich im StraBenbild der spétmit-
telalterlichen Stidte.”® Dazu passt, dass den Kolner Biirgermeistern, die neben
der Tracht durch das Tragen eines Amtsstabes markiert waren, wiederholt einge-
schirft wurde, auch auBerhalb des Rathauses und auch wenn sie nicht in dienstli-
chen Angelegenheiten unterwegs waren, trotzdem immer dieses Attribut mitzu-
fithren.”” Damit unterblieb auch fiir den Biirgermeister wie fiir die unteren Ringe
der stddtischen Bediensteten eine visuelle Differenzierung zwischen AuBerberuf-
lichem und dem Amt. Auch im 6ffentlichen Raum traten sie ,rund um die Uhr*
als Amtstriger in Erscheinung.

Kleidung war aber nicht nur Gegenstand von Verordnungen, sondern bildete
manchmal auch die Basis fiir sie. 1403 durfte niemand — Biirger- und Rentmei-
ster ausgenommen —, der von der Kommune Kleidung erhielt, in den Rat der
Stadt gewdhlt werden.”® Das Statut orientierte sich also nicht an ,Zuwendung* im
Allgemeinen (in Form von Geld- oder Sachleistungen), sondern an der mit der
visuellen Erscheinung in Verbindung stehenden Ausstattung der Bediensteten
mit Stoffen.

Zwar lasst sich in K6In schon um 1400 eine detaillierte Festlegung der Klei-
dung fiir die Werk- und Dienstleute sowie fiir die , Verwaltungsspitze* beobach-

sonals, die ab St. Martini bereitliegen soll, kénnen Rentmeister und Beisitzer allein ent-
scheiden; Stein, dkten, Bd. 2, , S. 320, Nr. 202, Art. 1, § 2.

76 S. Anm. 73 sowie Boockmann, ,,Lebensgefiihl“, S. 33ff und ders., ,, Zentrum*, S. 745ff,

77 Vort soilen die burgermeystere up der straissen mit yren steyven gavn ind soilen in den rait
nyet gaen, sij en dragen yre steyve, as van alders gewoenlich is geweyst. Kommen sie von
einer Dienstreise, die sic ohne Stab durchfiihren konnen, zuriick, miissen sie sofort zu ih-
rem Haus gehen, um das Amtszeichen zu holen. Nur an zwei Tagen im Jahr, zu Ostern und
am Weiflen Freitag, ist es ihnen erlaubt, auch innerhalb der Stadt ohne Stab zu gehen:
[...]1 dan wanne sij van der steide weigen uyss der stat geschickt werden ind vorder que-
men, so moigen sij ouch ungevierlich ain steve in yre huys gain, desgelijchs moigen sij
ouch ingevierlich up paeschdach ind wijssen vrijdach ain steyve gain ind anders nyet, Eid-
buch 1413-14, Stein, dkten, Bd. 1, S. 269, Nr. 107, Art. 2, § 2. Vorlduferbestimmungen
finden sich ebd., Eid der Biirgermeister (ca. 1400), S. 220, Nr. 67, § 2; Statutensammlung
1407, S. 243, Nr. 92, Art. 1, § 1. Der Stab wurde natiirlich bei der Einsetzung den Biirger-
meistern {ibergeben, z. B. Stein, Akten, Bd. 1, S. 222, Nr. 67, § 12. Dazu Schwerhoff,
.Blirgerliche Einheit*, S, 106.

18 Ytsij zo wissen [...) dat achter deser zijt geyn burger [...] zo raide sal gekoren werden, der
eynich der stede ampt dat jair bewart, davan he der stede kleyder hette, want unsen heren
dat unvoeglich duchte, dat eynich man zo raide sitzen seulde, dve der [stede] cleyder droe-
ge, ussgesacht burgermeyster ind rentmeyster; Stein, Akten, Bd. 1, S. 228f, Nr. 75, 22.
Dez. 1403. Die Bestimmung wird in leicht verinderter Form 1406 als Teil der Morgen-
sprache wiederholt, ebd., S. 238, Nr. 86, § 5; vgl. Giel, Offentlichkeit, S. 209ff, sowie
Schulz, ,,Die politische Zukunft®, S. 10f.

~1
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ten. Fiir die Ratsherren dagegen finden sich Kleidervorschriften erst gegen Ende
des 15. Jahrhunderts. Aber auch diese Bestimmungen legen nur allgemein die
Linge des Mantels fest, mit denen der Ratsherr sowohl an der Ratsversammlung
teilnimmt wie auch bei Gericht sitzen soll. Farben und Stoffqualitdt sowie
Schnitt werden nicht weiter spezifiziert, und mit dem im Statut erwéhnten tab-
bertz-cleyde und der heucken stehen dem Ratsherrn sogar zwei verschiedene
Arten von Minteln zur Auswahl.” Die im Vergleich mit den genauen Festlegun-
gen der Kleidung der Biirgermeister und Werkleute ,freiziigig® anmutenden
Regelungen zeigen an, dass sich in dieser Zeit der im Rat sitzende Herr zuerst als
Angehériger des Patriziats und nicht primir als Mitglied eines kommunalen
Gremiums, gar einer ,Behorde’, verstand. Dass andererseits Ratsherrn und Patri-
zier, trotz des Fehlens einer detailliert festgeschriebenen Standestracht, in der
gewiinschten Eindeutigkeit {iber die Kleidung zu identifizieren waren, filhren
beispielsweise die Augsburger Monatsbilder vor Augen: Die dargestellten Rats-
ménner setzen sich, bei aller Unterschiedlichkeit in der Kleidung der Einzelper-
sonen, deutlich durch Pracht und Linge der Gewénder von der iibrigen stadti-
schen Bevolkerung ab.*® Die Abbildungen im Hamburger Stadtrecht von 1497
weisen in die gleiche Richtung.®' Patricius sive senator coloniensis heif}t es noch
1577 in Hans Weigels Trachtenbuch iiber dem Holzschnitt des Jost Amman®,
womit er die Verschrinkung zwischen Stand, politischer Funktion und sténdi-
scher Kleidung erfasst und ins Bild setzt. Standes- und Ratskleidung waren also
weitgehend identisch, und Weigel und Amman halten daran fest, dass die Patri-

79 Item en sall nyemant in den raidt ghaen noch in des raitz processie noch eynich gericht
besitzen dan myt eyme tabbertz-cleyde, dat nyet kurizer en sij dan up die knee, off myt eyn-
re heucken, neyt kurtzer en sy dan eyn hantbreit boyven dem knee; Morgensprache vom
19.07.1476, Stein, dkten, Bd. 2, S. 552, Nr. 392, Art. 1. 1478 wurden sie offenbar etwas
verschirft; Wurmbach, Wohnungs- und Kleidungswesen, S. 81f. Schwarze Tracht kombi-
niert mit spanischem Hut, wie sich die Kolner Ratsherren auf einer bekannten Abbildung
des 17. Jahrhunderts zeigen, wird jedoch erst Ende des 16. Jahrhunderts iblich; Schwering,
Herrschaftszeichen®, S. 109.

80 Vgl. etwa die Augsburger Monatsbilder in dem Ausstellungskatalog ,.Kurzweil viel ohn’

Mapf und Ziel*, Monat ,Dezember’ (0.S.): Die Ratsminner verlassen, zwei in Mi-Parti-

Kleidung erscheinenden Bediensteten folgend, in langen, ,teuren’ Miénteln das Rathaus.

Reincke/Bolland, Bilderhandschrift. Schon Bolland, ,,Amtstracht, S. 273, bemerkt zu den

Abbildungen des Hamburger Stadtrechts, dass zum Beispiel die das Gericht haltenden Per-

sonen ausschlieflich langdrmlige Méntel tragen, wihrend dies beim ,Publikum’ so gut wie

nie zu sehen ist. Er stellt zusammenfassend fest (S. 273f): ,,Schon fiir die Zeit vor dem

Aufkommen der eigentlichen senatorischen Amtstracht darf aus den angefiihrten Griinden

wohl von einer Kleidungseigenart gesprochen werden, die den Herren und damit den Rats-

herren als Mitgliedern des Obergerichts in Hamburg vorbehalten war.*

82 Darunter wird erldutert: Ein Herr von Geschlecht oder Rath in Kéln am Rhein / Die Herrn
von den Geschlechten / Sie sitzen im Rath oder im Rechten / Ist daf ihr Kleidung fast ge-
mein / In der Stadt Célin an dem Rhein; Weigel, Trachtenbuch, S. LXXIX.
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zier als solche an ihrer Kleidung erkennbar waren. Damit ist keineswegs Uni-
formitét postuliert, wie gerade die Trachtenbuch-Darstellungen nahe zu legen
scheinen: Es gab durchaus grofien Spielraum fiir eine ,individuelle‘ Ausgestal-
tung der Kleidung®, ohne dass dadurch die Zuordnung des Einzelnen zu einer
Gruppe in Frage gestellt gewesen wire.*

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass auch fiir die in stddtischen
Diensten Stehenden das oben postulierte ,integrale’ Konzept, bei dem - wie
beim Stab des Biirgermeisters zu sehen — nicht zwischen der bei Dienstgeschif-
ten einzunehmenden Rolle und der in 6ffentlichen Rdumen und Pldtzen ausgeiib-
ten — etwa beim Kirchgang, auf dem Markt — unterschieden wurde. Einerseits
bildet dieses Konzept die Voraussetzung dafiir, iiber mehr oder weniger fest am
Korper getragene, sofort wahrnehmbare Attribute Orientierung herzustellen.
Andererseits behindert genau die enge Verbindung zwischen Erscheinung und
Rolle — wenn nétig, durch Vorschriften verstirkt — ein Aufweichen dieser Kon-
zeption. Fiir die Ratsherrn gilt entsprechendes, nur dass hier im Spétmittelalter
keine Amtskleidung die Rollen kennzeichnete, sondern sich die Person durch
aufwindige Patrizierkleidung als Mitglied einer Gruppe auswies.

3.2.2.  Ubergangsriten als Kommunikationsform: Zum spdtmittelalterlichen
Gerichtsverfahren in Deutschland

Aus heutiger Sicht scheint die Vermutung nahe zu liegen, dass gerade in der
Stadt die Orientierung von Kommunikation an Dingen, die einer Person ,stindig
anhaften‘, aufgrund mangelnder Flexibilitdt irgendwann aufgegeben werden
muss. Doch ist man nach dem fiir die italienischen Kaufleute Erorterten gewarnt,
aus einer Zunahme an Komplexitit sofort ein Hiniibergleiten in funktionale
Formen der Ausdifferenzierung zu postulieren. Das ldsst zunichst einmal danach
Ausschau halten, welche Losungen die mittelalterliche Gesellschaft méglicher-
weise auch innerhalb ihrer vorgegebenen Grundorientierungen entwickelt haben
kénnte, um Kommunikation flexibler zu gestalten. Wie, so ist zu fragen, werden
vor diesem Hintergrund kurzfristige Rollenwechsel realisiert, die ja, wie geschil-

83 Das Trachtenbuch des Matthdus Schwarz fiihrt dies eindringlich vor Augen; Fink, Trach-
tenbiicher.

84 Verwiesen sei erneut auf die Augsburger Monatsbilder, vgl., ,, Kurzweil viel ohn’ Maf} und
Ziel“. Als der Zunftbirgermeister Ulrich Schwarz, Matthdus® GroBvater, 1478 hingerichtet
wird und anschliefend der Henker in der extrem aufwendigen Kleidung des Hingerichteten
durch Augsburg geht, sieht sich die Stadt veranlasst, ihm diese abzukaufen, weil er ,wie
ein Biirgermeister’ durch die Straflen gegangen sei; die Quelle bei Groebner, ,,Kleider”, S.
350f. Daraus zu schlieBen, dass Kleider im Mittelalter ,,ohne Probleme die Eigenschaften
der K&rper annehmen [konnen], die sie tragen” (ebd.), wiirde wohl zunichst eine Klarung
dieser Eigenschaften des Kérpers voraussetzen.
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dert, in funktional ausdifferenzierten Gesellschaften weniger Probleme bereit:
Es zeigt sich dann, dass auch in Situationen, wo in der spitmittelalterlichen C
sellschaft groflere Flexibilitdt gefordert war, es eher zu einer konsequenten Fo
fithrung des vorherrschenden Konzepts denn zu einer Transformation kam.

Die Konfliktregelung vor Gericht kann, wie zu zeigen sein wird, im Spétm
telalter als die Situation gelten, in der den Beteiligten ein kurzfristiger Rolle
wechsel abverlangt wurde. Als erstes fallt auf, dass in Kéln zwar die verschiec
nen Gruppen kommunaler Bediensteter — vom Biirgermeister bis zu den «
stidtischen Krdne betreibenden Werkleuten — eine ,Amtstracht® trugen, ni
jedoch die bei den zahlreichen Gerichten der Stadt titigen Richter und Schoff
So bekam zwar der Gewaltrichterbote sein oben beschriebenes, zweifarbig
Gewand. Fiir den Richter des Gewaltgerichts war Ahnliches jedoch nicht vorg
sehen. Auch bei den zahlreichen iibrigen K&lner Gerichten gab es keine Kleid
vorschriften, weder fiir den Richter noch fiir die Schoffen. Das Fehlen eir
Richtertracht ldsst sich auch fiir andere Stidte dieser Zeit beobachten.® Bildqu
len, wie etwa die der Hamburger Bilderhandschrift, die trotz ihrer Kostiimvielf
eine undifferenzierte Amts- und Privatgewandung fiir Richter darstellt, unterst
zen diesen Befund.*®

Auf die Griinde hierfiir kann nur kurz eingegangen werden. Die Richter ¢
horten meist der eingesessenen politischen Fiihrungsgruppe der Stadt an.
wurden die Entscheidungstriger fast aller Kélner Gerichte — von wenigen At
nahmen abgesehen — aus dem vor- und nachgesessenen Rat rekrutiert. Die don
nierende Stellung der Ratsgerichte war jedoch sowohl nach innen wie nach ¢
fen Gegenstand stdndiger Auseinandersetzungen. Bekannt sind die nie wirkli
beendeten Zwistigkeiten, die in K6ln zwischen dem jeweiligen erzbischoflich
Stadtherrn und dem Rat um die Besetzung und die konkrete Kontrolle des Hoh
Weltlichen Gerichts gefiihrt wurden.”’ In fast allen Stidten kam es wihrend ¢
Spétmittelalters zu Streitigkeiten mit der kirchlichen Gerichtsbarkeit um ¢
Abgrenzung von Zustindigkeiten.® Aber auch die Gerichte der Ziinfte und — 1
Koln besonders wichtig — die Gemeindegerichte und andere Personenverbén
stellten eine Konkurrenz zur Ratsgerichtsbarkeit dar.*

Angesichts dieser Situation ist es nicht verwunderlich, dass das Patriziat d
ses wichtige kommunikative Feld selbst ,bestellen® wollte. Zwar spielte juris

85 Zusammengefasst bei Driippel, Judex civitatis, S. 231f.

86 Binder, [llustriertes Recht, S. 123. Auch in den illustrierten Sachsenspiegeln gibt es ke
Richtertracht; Hiipper, ,,Kleidung®, S. 178ff.

87 Strauch, ,,Das Hohe Weltliche Gericht®, S. 743{fu. S. 798ff.

88 Isenmann, Stadt, S. 215

89 Zusammenfassend: Strauch, ,Kolnisches Gerichtswesen®, S. 29ff; Heinen, ,,Gerichte®,
120ff. Zu den Gerichten der Sondergemeinden zuletzt Heppekausen, Kdlner Statuten,
236ff (mit Literatur); zu den Ziinften Schwerhoff, K6ln im Kreuzverhor, S. 651f.
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sches Fachwissen eine immer grofere Rolle®’, zwar finden sich zum Teil bereits
im 13. Jahrhundert unter den Stadtschreibern und Syndici gelehrte Juristen; zu
stadtischen Richtern wurden die nicht ratsfahigen, universitir gebildeten Juristen
jedoch nicht ernannt.”’ Denn anders als etwa auf dem Gebiet der Medizin, wo die
Kommune einen oft aus einer anderen Stadt kommenden, akademisch gebildeten
,Experten* beschiftigte’, verlangte das Gerichts- und Justizwesen nach einem
dominierenden, deutlich wahrnehmbaren Engagement des Patriziats selbst.”?
Damit ist es nur folgerichtig, dass man fiir die Kdlner Stadtrichter auch keine
besondere Tracht vorsah. Sinnvoller war es, den Gerichtsvorsitz in der vorneh-
men, die Zugehorigkeit zur Fithrungsschicht der Stadt signalisierenden Kleidung
auszuiiben, mit der man auch die Ratssitzungen besuchte. Ob eine Person nun an
der Ratssitzung teilnahm oder als Richter eine Verhandlung leitete: Beide Auf-
gaben Ubte er nicht primér als Politiker oder Jurist, sondern als Mitglied des
Patriziats aus; beide Rollen wurden in dieses Elite-Sein integriert.
Nichtsdestotrotz ist die Regelung von Konflikten selbst wieder ein sehr kon-
flikttréichtiges Unternehmen®, und dies gilt umso mehr fiir eine stark an Grup-
penbindungen orientierten Gesellschaft. In ihrem Protest gegen ein Urteil wurde
die unterlegene Partei hdufig durch ,Freunde‘ und Zunftgenossen unterstiitzt;
Gewaltdrohungen waren keine Seltenheit und ihre Umsetzung nicht auszuschlie-
Ben.” War es nach dem oben Gesagten nachvollziehbar, dass sich das Patriziat
unmittelbar selbst als Streitschlichter inszenierte, so erscheint es jetzt ebenso
sinnvoll, die Bearbeitung von Konflikten aus der alltdglichen Kommunikation
herauszulésen und in einen eigenen Bereich, eben in ein gerichtsférmiges Ver-

90 Immer noch grundlegend: Trusen, Anfidnge. Aktuell demnichst die Beitréige in Baumngart-

ner/Johanek, Rezeption.

Ratsfihig werden sie in K&ln erst gegen Ende des 16. Jahrhunderts, und erst dann erschei-

nen sie auch als Richter in stidtischen Gerichten; Herborn, ,,Ratsherr™, S. 337ff; Herborn,

,Geburtsstand®, S. 59ff Ahnliche Beobachtungen lassen sich fiir Niirnberg machen;

Boockmann, ,,Gelehrte Juristen®, S. 199ff.

92 Dazu zuletzt Kintzinger, ,,Status Medicorum®, S. 63ff, mit Literatur.

93 Bekanntlich leitet ja ein Forschungsansatz die Entstehung der Stadtgemeinde aus der
Gerichtsgemeinde ab. Unabhéngig davon, ob man dieser Einschitzung zustimmen will,
wird hier doch die Bedeutung erkennbar, die die Konfliktregelung fiir die stidtische Ge-
meinschaft besal3; Isenmann, Stadt, S. 89ff; Ennen, Stadt, S. 116f.

94 Darauf macht zuletzt Stollberg-Rilinger, ,,Rang vor Gericht“, S. 10ff, aufmerksam.

95 Als 1489 der Ziiricher Rat die Gnadengesuche fiir den zum Tode verurteilten Hans Bierger
ablehnte, kam es zu Unruhen, in deren Verlauf der Ridelsfiihrer Hans Stemmily dazu auf-
forderte, das Rathaus zu stiirmen und die Ratsherm ins Gefingnis zu werfen und zu strek-
ken, also zu foltern. Das Urteil gegen Bierger wurde spiiter gemildert, Stemmily allerdings
hingerichtet. Peter Schuster macht daher zu Recht darauf aufmerksam, dass die von der
stidtischen Obrigkeit hiufig erwiesene Gnade und Milde oft das Ergebnis eines Krifte-
messens war; Schuster, Stadf vor Gericht, S. 295f, dort auch dieses und weitere Beispiele.

9
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fahren zu iiberfithren. Denn so bietet sich die Chance, dass Konflikte um di
Bearbeitung des Konflikts zunédchst einmal innerhalb dieses abgesteckten Rah
mens — des Gerichts — ausgetragen werden, und nicht sofort auf den Rat oder da
Patriziat insgesamt durchschlagen. Die Uberfiihrung des Streits in einen eigene:
Kommunikationsraum impliziert aber, dass die daran teilnehmenden Richter un
Schoffen und Parteien nicht in ihren sonst iiblichen Rollen agieren konnten. Eii
Teil des Problems bestand darin, eine Gerichtsverhandlung durchzufithren, ohn
dass der Rat diese Aufgabe einer Person iibertragen konnte, die, dem Arzt ode
Henker vergleichbar, dauerhaft und nahezu ausschiieBlich als Richter identifi
ziert wurde.

In dieser Perspektive erscheint die Hegung des Gerichts, mit der bekannter
maBen im Mittelalter der Gerichtstag begonnen wurde, in einem neuen Licht.’
In der Regel handelt es sich bei der Hegung um eine Sequenz von immer glei
chen Fragen und Antworten, die von bestimmten Gesten (zum Beispiel Uberrei
chung des Richterstabes etc.) begleitet wurden. So will der Richter etwa von de;
Schoffen wissen, ob dies der rechte Tag und die rechte Zeit sei, das Gericht ab
zuhalten. Nach positiver Antwort fragt er weiter, ob es denn auch der rechte Or
sei. Der Magdeburger iudex erkundigt sich dariiber hinaus, ob er denn iiberhaup
das Gericht hegen diirfe. Der Schoffe antwortet, dies diirfe er wohl, weil er ja de
Richter sei.”” Zahlreiche dhnliche Beispiele belegen, dass die Hegungsfragen da
Richter-Sein des Verfahrensleiters thematisieren. Inhaltlich heben die Frage:
dabei zumeist auf religiose und juristisch-politische Aspekte ab, etwa indem mai
betont, der Richter habe die Gnade von Gott und vom Landesfiirsten.’® Di
Rechtsgeschichte hat dies daher vornehmlich als formal-juristische Feststelluny
der Korrektheit und Zustindigkeit des Gerichts interpretiert.”” Es kann aber nich
iibersehen werden, dass den (jedes Mal wiederholten) Dialogen etwas Rituelle
anhaftet. Rituell in dem Sinne, dass schon mit und durch den Vollzug der Hand
lung eine substantielle Verwandlung der Kommunikationssituation wie der darai
beteiligten Personen herbeigefiihrt wird.'®

Auch der weitere Verfahrensablauf ist durch formelhafte, immer wiederkeh
rende Redewendungen gekennzeichnet. Wurde vor dem Hohen Weltlichen Ge

96 Ausfuhrlich hierzu Burchardt, Hegung; Planck, Gerichtsverfahren, S. 130ff, Driippel
Iudex civitatis, S. 283ff; zusammenfassend: Kobler, ,,Hegung* Sp. 36f.

97 Behrend, Magdeburger Fragen, c. 2 dist. 1., zitiert nach Driippel, /udex civitatis, S. 284.

98 Burchardt, Hegung, S. 71f passim.

99 Auch Driippel, fudex civitatis, S. 284, interpretiert die an jedem Verfahrenstag nétig
Wiederholung der Hegungsfragen eng juristisch: ,,[...] durch den Spruch der Urteiler al
Reprisentanten der Gerichtsgemeinde erwarb der Richter jeweils von neuem die 6ffentli
che Anerkennung seiner judizialen Gewalt und der Legitimitit der Amtshandlungen.

100 Zum Ritual-Begriff in seiner Abgrenzung zum Zeremoniell vgl. jiingst Stollberg-Rillinger
~Einleitung®, S. 10ff.
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richt zu KoIn um 1400 eine Bluttat zur Anzeige gebracht, so fithrte man den
Klager zunidchst wieder aus dem Gerichtssaal. In Begleitung eines Schoffen
betrat er dann emeut den Raum, wobei — in Ankniipfung an das so genannte
Geriift, einen Hilferuf, dem jeder Biirger sofort zu folgen hatte — dreimal Waiffen
gerufen wurde. Auf die Frage des Richters an den Schéffen, warum er denn
waiffen gerufen habe, wird die Verwundung, gegebenenfalls die Leiche, in Au-
genschein genommen.'”'

Wenig Raum bleibt hier — wie auch im weiteren Verfahren'®® — fiir frei for-
mulierte Einlassungen der klagenden Partei. Nach mittelalterlicher Rechtsauffas-
sung machte schon ein Versprecher die Rechtshandlung unwirksam, weshalb der
so genannte Vorsprecher die Formulierung der Klage {ibernimmt. In den Statuten
des Hohen Weltlichen Gerichts zu Kéln ist der Wortlaut der Klage — mit Varian-
ten fiir verschiedene Fille — bereits vorformuliert.'”

Neben der rituellen Er6ffnung des Gerichtstages und der weitgehenden Fest-
legung von zu sprechenden Textblocken wird insbesondere der Richter als sol-
cher eindeutig visuell — allerdings nicht durch seine Kleidung — bis in die Kor-
perhaltung hinein markiert. Wahrend der Verhandlungen hatte der Richter einen
Stab in der Hand zu halten. Dabei wird der Stab nicht selten erst im Zuge der
Hegung des Gerichts in einem ritualisierten Akt vom Richter aufgenommen.'®
Ein Niederlegen bedeutete das Ende des Gerichtstages. Muss der Richter zu den
Geschworenen treten, also aus der Richterrolle heraustreten, gibt er seinen Rich-
terstab einer Person zur Aufbewahrung.'” Weiter ist dem Richter vorgeschrie-

101 So nympt man den cleiger buyssen gericht ind leyt in ind roeft drywerf waiffen. So ver-
soeckt der richter an den scheffen, warumb dat hee waiffen have geroyffen. So besiyt der
scheffen die noit, so watkunne dat sij sij is, ind deilt sij mit den scheffenen, Stein, Akten,
Bd. 1, S. 576f, Nr. 318, Art. 1, § 1; vgl. dazu Strauch, ,,Das Hohe Weltliche Gericht®, S.
776.

102 Eine Anthologie von Hegungsformeln und Dialogsequenzen gibt Ebel, Gerichtsformein,
z.B. Nr. 17, S. 51ff, Gerichtsprozess der Stadt Soest, 15. Jahrhundert.

103 Stein, Akten, Bd. 1, S. 577, Nr. 318, Art. 1, § 2.

104 Am eindriicklichsten ist dies fiir das Gericht Hechfeld im Salzburger Land iiberliefert. Dort
fragt der Richter bei der Hegung den ,gerichtsprocurator’ ich frag euch rechtens, ob es sei
an zeit, weil, jahr tag und stund, dass in nammen und von wegen des hochwiirdigsten fiir-
sten und herrn, herrn Maximilian Gandolphi, {...] ich als ihrer hochfiirstl. gnaden bestell-
ter landrichter am Hechfeldt den stab in die hand nemmen und das gewohnlich land- auch
nachrecht wie von alter herkommen {...] besiitzen mdge. Nach positiver Antwort heift es
weiter hierauf hat herr landrichter den stab in die hand ze nemmen und die ander frag [=
die anderen Hegungsfragen] ze thuen; zitiert nach Burchardt, Hegung, S. 236f.

105In Ulm kann der Stadtammann, falls er zu den Geschworenen gehért (iudices iurati),
seinen Stab einer beliebigen Person anvertrauen. So kann er die Richterrolle ablegen und
als Urteilsfinder auftreten: Minister [...] si ipse est iudex iuratus, si aliqua causa ventilatur
coram ipso et non habet sufficientiam iudicum, baculum potest sui officii committere, cui
placet, et super illa causa dicere sententiam, sicut iudex nach Driippel, Judex civitatis, S.
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ben, der Verhandlung im Sitzen beizuwohnen. Dabei hat er, wie auf zahlreic
Darstellungen visualisiert, die Beine zu kreuzen. Erhebt er sich, gilt der
richtstag — dhnlich wie beim Ablegen des Stabes — als beendet.'

Die Vorschriften, die die Gestik betreffen wenden sich jedoch nicht nus
den Richter: Will eine Partei das Urteil des Kolner Hochgerichts schelten, ha
die Schoffen genau darauf zu achten, welche Koérperhaltung die Person bei
Urteilsschelte eingenommen hat. Bei erneuter Behandlung des Falles wird d
gefragt, ob die Partei bei ihrer Urteilsschelte wirklich so gestanden habe, wi
sich in solch einem Fall gebiihrt.'”’

Einige der hier dargestellten Handlungen — etwa die Beinhaltung des Rich
— gelten als so genannte Rechtsgesten, deren Erforschung eine lange Tradit
hat. Die Diskussion kann hier nur sehr knapp referiert werden: Hingewiesen v
einerseits auf die starke Kdrpergebundenheit des Rechts, zum anderen auf
présentisches, ,vor‘-zeichenhaftes Verstindnis von Rechtshandlungen.'®

227. Zur Niederlegung des Stabes als Zeichen der Aufhebung des Gerichts, vgl.
Daneben war der Stab natiirlich auch Herrschafiszeichen, das bei der Amtseinfiihi
ibergeben wurde. Schon Amira, Stab, S. 96ff. diskutiert die Frage nach Herrschafts
chen, Amtszeichen und Symbolgehalt des Stabes, und kann sich bereits auf reiche Liter
stiitzen. Zum vielfdltigen Stabgebrauch durch den Richter im Rechtsgang vgl. Schlos
Zivilprozef3, S. 112.

106 Abbildungen bei Schild, Alte Gerichtsbarkeit, S. 133ff. Die iltere Auffassung, die
Beinekreuzen einen magischen Abwehrgestus sehen wollte, ist bereits frith widerlegt
den; Bichtold-Staubli, ,,Beine kreuzen®, S. 47ff und ders., Art. , Beine kreuzen, versch
ken*, S. 1012ff, dagegen schon Erler, ,,Hochsitz", S. 168ff, dem sich Schild anschlieft,
eine schwer nachvollziehbare psychologisierende Deutung vorzuschlagen; Schild, ,,.L&
S. 11ff.

107 Bei der Urteilsschelte hat der Richter dafiir zu sorgen, dass die Schoffen die Worte
Partei verstehen und seine Kérperhaltung sehen kénnen [...] up dat die scheffene ind 1
lich die worde verstain ind ouch sien moigen, wie hey stee, dat urdel zo schuldigen.
Partei wendet sich dann an das bischéfliche Gericht und muss u.a. darauf verweisen |
dat hee gestanden have, we sich zo rechte geburde [...], Stein, Akten, Bd. 1, S. 638ff,
331, Art. 3, § 3; Zitate S. 638 u. S. 640, 15. Juni 1437. Zur Urteilsschelte in K&ln, die
verwandten Fulles’ zu erfolgen hatte, und ihre Abldsung durch Appellation vgl. Strai
»Das Hohe Weltliche Gericht", S. 812ff. Zur rechtsgeschichtlichen Einordnung des I
nomens der ,Formstrenge’ vgl. Kaufmann, , Formstrenge®, Sp. 1163ff, mit eigenwilli
Interpretationen (Formstrenge als krankhafte Erscheinung einer ,,Schreiend-Exzentrisc
Epoche®, d.h. des Spétmittelalters; Sp. 1167).

108 Dazu zwei illustrative AuBerungen von Norbert H. Ott: ,,Der Kérper der am Rechtshanc
beteiligten Personen fungiert gewissermaflen als konkrete Hiille des Abstrakten, des Re:
selbst”. ,,Im Sachsenspiegel-Recht [...] ereignet sich Recht noch in den verbindlichen
bérden, quasi pri-symbolisch [= nicht-zeichenhaft, F.J.A.] in den K&rpern selbst;
-Korper*, S. 226f u. S. 237 mit Literatur. Diese ,vor’-zeichenhafte Korperlichkeit
Rechts wird dann dem gelehrten, schrifilichen — und damit eben: kdrperlosen Recht geg
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Der Hinweis muss geniigen, da hier, wie bereits deutlich wurde, eine andere
Argumentationslinie verfolgt wird. Erinnert sei stattdessen an die beiden bereits
oben genannten Aspekte, nimlich dass einerseits die Notwendigkeit bestand, die
Zustindigkeit des Patriziats fiir das Gerichtswesen zu signalisieren, andererseits
aber die Konfliktbearbeitung als eigenen Diskursraum zu etablieren. Hieraus
ergab sich eine Spannung, die in der konkreten Gerichtssitzung mit behandelt
werden musste. Die Bearbeitung dieses Spannungsverhiltnisses geschieht hier
unter der Berticksichtigung des vorgelagerten Konzepts, das jedes kommunikati-
ve Handeln stark an der wahrnehmbaren Erscheinung einer Person orientiert.

Die Hegungsfragen, die formelhafte Sprache'® und nicht zuletzt der Richter-
stab und die Sitzhaltung markieren den Kommunikationsraum und die darin
Agierenden als ,andersartig‘. Zugleich aber wurde Sorge getragen, dass dieses
,andere’ nicht als ,vollstindig abgetrennt* wahrgenommen wurde. Man kann das
schon aus der Gestaltung des Gerichtsortes ablesen. Trotz der regen Bautéitigkeit
spatmittelalterlicher Stidte, fiir die ein Rathaus mit entsprechenden Silen und
Amtszimmern {iblich wurde, tagten die Gerichte meist in unfesten, halboffenen
Réumen.'" Das Niedergericht in Liibeck war nicht das Einzige, das als Sitzungs-
ort die Laube des Rathauses wihlte. In Liineburg wird dies besonders augenfal-
lig: Dort hat man den Raum des Gerichts innerhalb des Ratssaals lediglich durch
schrankendhnliche Abgrenzungen markiert.''' Das erinnert an die hdlzernen
Absperrungen, die in kleineren Orten erst eigens fiir die Verhandlung unter frei-
em Himmel errichtet wurden. So ist dies etwa auf den Abbildungen zur Volka-
cher Gerichtsordnung von 1504 noch deutlich zu sehen.'”? Nur selten finden sich
eigene, feste Raume fiir das stddtische Gericht.'!" Zwar hat man dies als Folge

iibergestellt. Ahnliche Vorstellungen, allerdings hier allgemein auf das Ritual bezogen,
finden sich bei Rehberg, ,,Weltreprisentanz®, S. 35fu. S. 47.

109 Parallelen zur Auffithrungssituation héfischer Literatur, die ja ebenfalls nicht auf institu-
tionalisierte Kommunikationsriume zuriickgreifen kann, tauchen hier auf. So benutzen die
so genannten ,Minnereden’ ,Textbausteine’ und die ,,Poetik der Wiederholung* dazu, um
bei Hofe ,,autonome Kommunikationsriume* zu modellieren; Lieb, ,,Poetik der Wiederho-
lung®, 8. 518ff (Zitat S. 518). Zur Rechtssprache vgl. Sonderegger, ,,Sprache des Rechts®,
S. 259; Schmidt-Wiegand, ,,Sprachgeschichte®, S. 87ff Die Arbeit von Gorgen, Rechts-
sprache, lag bei der Fertigstellung des Textes noch nicht vor.

110 ,Hegen’ bedeutet urspriinglich ,einzéunen’; Burchardt, Hegung, S. 21.

111 Vgl. hierzu die zahlreiche Abbildungen bei Schild, A/te Gerichisbarkeit, S. 144fF.

112 Schild, Halsgerichtsordnung, S. 9. Im Gegensatz zur Gerichtsverhandlung kann selbst in
dem kleinen Ort Volkach die Vereidigung der Schéffen in einem geschlossenen Raum
stattfinden, ebd., S. 13.

113Im 5. Jahrhundert verhandelte das Kélner Amtleutegericht im Hansesaal des Rathauses:
Strauch, ,,Kd6lInisches Gerichtswesen®, S. 35. Das Hohe Weltliche Gericht tagte zundchst
wohl unter freiem Himmel, in einem Portikus des alten Doms, bis es wihrend des Spitmit-
telalters eine eigene Behausung bekam; Strauch, ,,Das Hohe Weltliche Gericht*. Ob mit ei-
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des Gebots der Offentlichkeit von Gerichtsverhandlungen interpretiert; diese
lieBe sich jedoch auch anders herstellen.'"*

Einem #hnlichen Muster war auch das Auftreten der Personen vor Gericht
verpflichtet. Hatte man den Verhandlungsleiter mit einem robenéhnlichen Um-
hang ausgestattet, wire er damit fast ,vollstindig* zum Richter geworden. Gibt
man lediglich einen Stab bei, bleibt die Kleidung des Patriziers wahrend der
Verhandlung weiterhin deutlich sichtbar. Ahnliches gilt fiir die Sitzhaltung und
den Sprachgestus: Zugehorigkeit zum Patriziat und Andersartigkeit lassen sich
so gleichzeitig signalisieren. Im Ergebnis wird ein Kommunikationsraum er-
zeugt, in dem zwar eigene Regeln gelten, dessen ephemerer Charakter jedoch
sowohl in zeitlicher wie rdumlicher Hinsicht deutlich herausgestrichen wird.
Entsprechend werden auch die darin ausgeiibten Rollen als wenig fest, als vori-
bergehend und auf den ,eigentlichen’ und dauerhaft in der Gesellschaft ausgeiib-
ten Rollen aufruhend markiert.

Auf den ersten Blick mag die Bedeutung systemtheoretischer Grundlagen fli
die vorgestelite Interpretation noch wenig deutlich geworden sein. Jedoch sinc
die zentralen Kategorien der Analyse auf diese Theorie bezogen und die Ergeb-
nisse daraus abgeleitet. Dies gilt einmal fiir die Fokussierung auf Kommunikati-
on und kommunikative Abliufe. Von noch gréBerer Bedeutung fiir die Analyse
waren die Unterschiede in der Form der Ausdifferenzierung, mit denen die Sy-
stemtheorie moderne und vormoderne Gesellschaften charakterisiert. Nach dem
bisher Gesagten kann die Verbindung zwischen der vorgestellten Interpretatior
des Gerichtswesens und der Theorie deutlicher gemacht werden, wenn man bei-
des noch einmal von einem anderen Winkel aus beleuchtet. Als hilfreich hat sict
dabei die wachsende Zuwendung der Mediévistik zu Fragen der Performanz, de:
Rituals und der symbolischen Kommunikation erwiesen, auf die im Folgender
zum ,Briickenbau‘ zwischen der abstrakten Gesellschaftstheorie und der Quel
lenlektiire zuriickgegriffen werden kann.

nem eigenen Raum wirklich schon das Trennende betont wird, bediirfte jedoch einer aus
fiihrlichen Diskussion, die hier nicht zu leisten ist. Die zahlreichen tibrigen K6lner Gerichtt
wie etwa das Biirgermeistergericht auf dem Fleischmarkt, verfiigten iiber keine eigener
Riumlichkeiten; einen Uberblick gibt Strauch, ,,Kélnisches Gerichtswesen®, S. 28ff.

114 Dass man durch solche ,ephemeren Raume’ Offentlichkeit garantieren wollte, wie imme
behauptet wird, scheint wenig wahrscheinlich. Das Gericht in einem festen Raum stattfin
den zu lassen, schlieBt Offentlichkeit nicht automatisch aus. Ferner scheint beim Verfahres
vor dem Rat, so etwa in Liibeck, eine nur aus Freunden bestehende Offentlichkeit ausge
reicht zu haben; Ebel, Liibisches Recht, S. 366. Es war wohl auch nicht mehr das Zie
spitmittelalterlicher Gerichtsbarkeit in der Stadt, wihrend der Verhandiung (anders als be
Vollstreckung des Urteils) ein grofies Publikum zu versammeln; Ebel, ,,Ende”, S. 82f, un
Weitzel, Dinggenossenschaft und Recht, S. 1146ff, insbesondere 1319ff, wo die Nichtdf
fentlichkeit des Verfahrens vor dem Rat kritisiert wird.
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In funktional ausdifferenzierten Gesellschaften der Gegenwart ist die Auto-
nomie der Teilsysteme strukturgebendes Grundelement, und die Individuen pas-
sen ihr kommunikatives Verhalten durch Rollentibernahme ganz selbstverstind-
lich in die jeweiligen Teilsysteme ein. Dagegen bedarf es in wenig ausdifferen-
zierten Gesellschaften, in denen Kommunikation undifferenziert an der Person
orientiert ist, eines erhdhten Aufwandes, eines spezifischen kommunikativen
Handelns, um einer Person den Ubergang in ein anderes Teilsystem zu ermégli-
chen. Dies gilt in besonderem MaBle, wenn die Kommunikationsrdume zeitlich
befristet bleiben sollen und daher nicht — wie oben beim Verhiltnis von Familie
und Handelsgesellschaft gezeigt — auf Dauer wechselseitig integriert werden
konnen. Dabei ldsst sich erschliefen, was dieses spezifische kommunikative
Handeln leisten muss, damit in einer stratifikatorisch-segmentiren Gesellschaft
zeitlich befristete Kommunikationsrdume errichtet werden kdnnen: Erstens muss
der Kommunikationsraum — etwa das Gericht — zu einem Gutteil durch die
Handlung selbst aufgespannt werden. Da die Kommunikation auch in diesen neu
errichteten Rdumen stark an den Personen insgesamt orientiert ist, miissen diese
zweitens als Ganzes in die ephemeren Kommunikationsrdume iiberfiihrt und dort
zugleich als nicht dauerhaft verindert wahrgenommen werden.'"

Diese beiden aus dem systemtheoretischen Ansatz abgeleiteten ,Leistungsan-
forderungen® an die Erzeugung neuer Kommunikationsrdume in stratifikatorisch-
segmentdren Gesellschaften korrespondieren mit Eigenschaften, die nach der
Charakterisierung durch Arnold van Gennep und Viktor Turner durch das Ritual
erfiillt werden. Denn fiir das Ritual gilt als wesentlich, dass mit seiner Durchfiih-
rung Personen integral von einer Gruppe in eine andere wechseln kénnen, und
oft ist es so, dass diese Gruppen erst im Ritual ,erzeugt‘ werden.''®

115 Dies scheint selbst fiir Teile der Rechtsprechung in den norditalienischen Stidten zu gelten,
auch wenn hier aufgrund einer anderen politischen Situation und durch stirkere Verwen-
dung der Schriftlichkeit im Verfahren selbst die Rollen der Beteiligten in anderer Form als
different markiert werden; Arlinghaus, ,,Legitimationsstrategien*.

116 Das Ziel von Zeremonien und Riten ist es u.a., ,,[d]as Individuum aus einer genau definier-
ten Situation in eine andere, ebenso genau definierte Situation hiniiberzufiihren®. Dies wird
hier auf ,klassische’ Uberginge (Erwachsenwerden, Heirat ...) bezogen; van Gennep,
Ubergangsriten, S. 15 (dort das Zitat). Turner, Ritual Process, hat van Genneps Uberle-
gungen insbesondere beziiglich der liminalen Phase weiter gefiihrt. Zum Hervorbringen
von Konventionen durch das Ritual vgl. Rappaport, ,,Ritual®, S. 198ff. Einen guten Uber-
blick iiber Ritualtheorien geben Belliger/Krieger, ,Einfihrung®, S. 7ff. Dort auch zu den
Unterschieden zwischen der Ritualauffassung van Genneps und Durkheims. Soweit sich
sehen ldsst, geht Luhmann nicht intensiv auf das Ritual ein. Wichtig wird der Ritualbegriff
dort, wo er ihn dem ,Verfahren’ gegeniiber stellt; Luhmann, Legitimation durch Verfahren,
S. 38ff. Weiter stellt er heraus, dass Rituale ,externe Ungewissheiten in einen internen
Schematismus® {iberfithren, also Komplexitit reduzieren kénnen, und vor allem: dass sie
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So ist es nahe liegend, die ,erhéhten kommunikativen Anforderungen‘ z
Etablierung neuer Kommunikationsrdume, wie hier auf systemtheoretisch
Basis formuliert wurde, in Anlehnung an van Gennep als liminale Phase zu b
zeichnen. Bekanntlich gilt fiir eine solche Schwellenphase als typisch, dass de
Personen keine eindeutige soziale Identitdt zugewiesen werden kann. Die zitier
Frage des Magdeburger Richters, ob er denn das Gericht hegen diirfe, ldsst gen:
diesen Zug der Unbestimmtheit erkennen. Die Antwort des Schéffen, er diir
dies, weil er ja der Richter sei, weist auf die zuvor (durch die Frage erst expliz
gemachte) Unsicherheit hin und beendet sie zugleich. Aber erst nach vollstind
gem Abschluss des Hegungsrituals kann der Richter als Richter agieren, ist als
erst durch das Ritual zum Richter geworden.'"” Was sich fiir den Richter festste
len ldsst, gilt fiir das Gericht insgesamt: Auch dieses wird ja erst durch die Hi
gung, durch die ,Einzdunung® des Verhandlungsortes, der damit zugleich a
physischer wie kommunikativer Raum abgegrenzt wird, durch das Erfragen d
,rechten Zeit‘, der Vollstindigkeit des Gerichts usw., etabliert.

Es gibt jedoch einen wesentlichen Unterschied zwischen dem van Ger
nepschen Konzept und dem im spétmittelalterlichen Gerichtswesen fassbare
Ritualgebrauch. Denn der ephemere Kommunikationsraum ,Gericht* und d
darin voriibergehend als Richter oder Schoffen titigen Personen bediirfen wiil
rend des Gerichtstages einer fortgesetzten, als ,unfest* wahrnehmbaren Markit
rung, eben weil die gesamte Kommunikationssituation und die eingenommene
Rollen ephemer bleiben und nicht — wie bei den ,klassischen‘ Ubergangsriten
durch Kleidung oder Tétowierungen auf Dauer gestellt werden. Nur durch ei
Ensemble von bestindig aktuell zu haltenden Markierungen — Stabhalten, g
kreuzte Beine, die dialogisch sequenzierte Redeweise (die Urteilsfragen) — wir
der in der Kleidung des Ratsherrn und Patriziers erscheinende Richter in d
Rolle des Richters gehalten. So bedarf es dann auch nur weniger Gesten, zw
Beispiel des erwdhnten Niederlegens des Stabes, des Aufstehens von der Rict
terbank, um die Richterrolle wieder abzulegen.

Die Semantik mittelalterlicher Rituale ist geprigt von christlich-religidser
zum Teil vielleicht magischen Vorstellungen.'" Allerdings ldsst sich mit Ve:
weis auf diese Semantik der hiufige Gebrauch ritueller Verfahren kaum hinre
chend erkldren. Denn bekanntlich bildet dieses Weltbild die Basis der gesamte

eine Strategie darstellen kdnnen, das Reflexivwerden von Kommunikation zu ,beschne
den’ (,,coupieren), Luhmann, Soziale Systeme, S. 253, S. 613f.

117 Wenn der Richter die erste Hegungsfrage, die nach der ,rechten Dingzeit’, noch stehen
stellt und mit der positiven Antwort des Urteilers von diesem zum Niedersetzen und zu
Erdffnung des Gerichts aufgefordert wird, ist dies dhnlich zu interpretieren. Die sitzend
Haltung gehort, wie bereits erwdhnt, zum zentralen Kennzeichen der Rolleneinnahme; vg
Burchardt, Hegung, S. 232ff.

118 Zum Beinkreuzen als Abwehrgestus vgl. Anm. 106.
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mittelalterlichen Gesellschaft, und auch nicht-ritualisierte Alltagshandlungen
sind selbstverstiindlich von diesen religidsen Vorstellungen durchdrungen. Nicht
Vorstellungen und Semantiken, sondern die Fokussierung auf die kommunikati-
ven Funktionen der Rituale scheint daher ein Ansatz zu sein, der neue Einsichten
verspricht.''® Schon van Gennep abstrahierte von der jeweiligen Semantik der
zahlreichen von ihm untersuchten Rituale verschiedener Kulturen. Dass Rituale
dazu benutzt werden, Personen den Ubergang von einer gesellschaftlichen Grup-
pe in eine andere zu ermdglichen, unterstreicht bereits den konkret-funktionalen
Wert des Rituals fiir eine Gesellschaft. Die Frage jedoch, warum man es bei den
Ubergangsriten selten bei Gebeten oder anderen verbalen Auflerungen belésst,
sondern fast immer Kleidung, Tédtowierungen oder Veridnderungen der Haar-
tracht wichtig sind, wurde auch von ihm wieder nur mit dem Verweis auf Se-
mantiken oder allgemeine Vorstellungen beantwortet.'?

Eine auf systemtheoretische Primissen gegriindete Analyse kann hieran an-
schlieBen und zugleich entscheidend dariiber hinausgehen. Denn ein solcher
Ansatz muss die Funktion des Rituals fiir die Kommunikation in einer Gesell-
schaft stirker fokussieren. Wichtiger noch: Durch eine Verkniipfung des Rituals,
verstanden als kommunikative Praktik, mit der systemtheoretischen Beschrei-
bung basaler Unterschiede in den Kommunikationsformen von Moderne und
Mittelalter kann eine Historisierung ritueller Praktiken erreicht werden, die nicht
auf Semantiken oder Vorstellungswelten verweisen muss, um Plausibilitit bean-
spruchen zu kénnen.

In funktional ausdifferenzierten Gesellschaften werden, wie erwihnt, Erwar-
tungen nicht an die gesamte Person, sondern an die von ihr eingenommene Rolle
herangetragen. Daher bendtigen Rollenwechsel in der Moderne in der Regel
keine Ubergangsriten.'”' In stratifikatorischen Gesellschaften orientiert sich
Kommunikation, so die Ableitung, stirker an der Person und ihrer konkreten

119 Auf einen rational-reflektierten, letztlich funktionalen Ritualgebrauch, etwa zur Schlich-
tung von Konflikten, macht insbesondere Althoff immer wieder aufmerksam; Althoff, ,,Be-
ratungen®, S. 53ff; ders., ,,Verdnderlichkeit von Ritualen*, S. 157ff.

120 Das gilt selbst fir die von van Gennep vorgenommenen abstrakten Klassifizierungen
verschiedener Riten. So basieren nach ihm so genannte ,kontagiése Riten’ ,,auf dem Glau-
ben, daf} natiirliche und erworbene Qualititen stofflicher Art und [sic!] — entweder durch
unmittelbaren Kontakt oder auf Distanz — iibertragbar sind*; van Gennep, Ubergangsriten,
S. 171

121 Wo sie in der Moderne auftauchen, geht es auch hier um die ganze Person, etwa bei Kom-
munion bzw. Firmung. Auch Prisident-Sein ist nicht einfach nur ein Arbeitsplatz wie jeder
andere: Die gesamte Familie muss ins Weile Haus, in die Downingstreet 10 oder ins Kanz-
leramt umziehen, und die Ehefrau wird pl6tzlich zur ,First Lady’. Ausdifferenzierungen,
zum Beispiel zwischen dem Privat- und Berufsleben, werden stark zuriickgefahren — man
will die ganze Person. Zum rituellen Aufwand bei der Amtseinfithrung von George W.
Bush vgl. Miiller, ,,Sondervorstellung®.
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physischen Erscheinung.'”? Sollen hier Rollenwechsel vorgenommen, das heil

in diesem Fall: an die Person gekniipfte Erwartungshaltungen umorientiert un
eingegrenzt werden, muss die Person als integriertes Ganzes zu einer andere
werden. Um dies zu gewihrleisten, ist ein gréferer kommunikativer Aufwan
erforderlich, der zudem, wenn es sich um zeitlich begrenzte Rollenwechsel har
delt, nicht einmal zu Beginn einer Amtszeit, sondern — wie bei der Hegung de
Gerichts — jedes Mal emneut durchgefiihrt werden muss. Da in stratifikatorische
Gesellschaften Kommunikation generell an ,Personen‘ orientiert ist, kann
anders als in der Moderne — auch deren visuelle Erscheinung zur Herstellung va
Erwartungssicherheit mit genutzt werden. Ist ein Rollenwechsel erforderlicl
kann diese Grundorientierung nicht ignoriert werden. Vielmehr muss man sie b
dem kommunikativen Aufwand, der fiir einen Rollenwechsel nétig ist, mit eir
beziehen, muss mit dem Kdrper und der Kleidung einer Person umgehen un
diese Elemente in spezifischer Weise modifizieren. Damit geht es hier nicl
primédr um die Visualisierung von etwas Abwesendem, etwa um die Visualisit
rung von Ubertragener Macht oder um eine erlebnishafte Aktualisierung ve
Normen.'”? Es geht letztlich auch nicht um ein didaktisches ,Vor-Auger
Fiihren‘. Vielmehr lassen sich hadufiger als heute beobachtbare Verwendunge
von Ritualen mit ihrer typischen Einbeziehung von Kleidung und Gesten in s}
stemtheoretischer Perspektive als eine Form kommunikativer Praxis interpretit
ren, die aus der spezifischen Form der Ausdifferenzierung vormoderner Gesel
schaften herzuleiten ist. Wenn Erwartungen an integrale Personen gekniipft we
den, dann miissen ,Umprogrammierungen’ dieser Erwartungen auch auf d
gesamte Person zugreifen, um erfolgreich zu sein.

4. Zusammenfassung und Ausblick

Was das Mittelalter von der Moderne unterscheidet, wird zunehmend unklare
will man {iber deskriptive Allgemeinplétze hinausgehen. Vorstellungen, die etw
verschiedene Zivilisationsgrade, ein unterschiedliches Maf} an sozialer Diszipl
nierung oder Differenzen in der Ausrichtung menschlichen Handelns an wer
bzw. zweckrationalen Uberlegungen postulieren, geraten sowohl hinsichtlic
ihrer Annahmen iiber die Gegenwart wie itber die Vergangenheit mehr und met

122 Das schldgt sich auch in theologisch-philosophischen Texten nieder. So kommt Bynur
Fragmentierung und Erlésung, S. 280, aufgrund der Analyse solcher Texte zu de
Schluss, dass man im Mittelalter ,,von der unerschiitterlichen GewiBheit [ausging], daf} d:
Individuum sein Leib sei.”

123 Rehberg, ,,Weltreprasentanz®, S. 36.
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in die Defensive.'” Dem Mediavisten offeriert Luhmann eine Theorie iiber die
Spezifik der modernen und mittelalterlichen Gesellschaft, die ohne Verweis auf
jeweils dominierende mentale Dispositionen oder vorherrschende ,Weltbilder*
auskommt. Stattdessen verweist sie allein auf unterschiedliche Formen der Aus-
differenzierung, auf eine andere kommunikative Grundstruktur.

Die Untersuchung von Ritualen in systemtheoretischer Perspektive stellt den
Versuch dar, das heuristische Potenzial der Theorie auch fiir das Mittelalter aus-
zuloten. Ausgegangen wurde von der Unterscheidung zwischen funktionalen und
stratifikatorisch-segmentiren Formen der Ausdifferenzierung, mit der in diesem
Theorierahmen die Unterschiede zwischen Mittelalter und Moderne beschrieben
werden. In einer ersten Anwendung wurde am Beispiel der Selbstbeschreibungen
italienischer Kaufleute aufgezeigt, welche Konsequenzen aus dieser Beschrei-
bung auf der Makroebene fiir die Kommunikationsweisen in einem Teilbereich
der Gesellschaft zu ziehen sind. Der italienische Fernhdndler des 14. und 15.
Jahrhunderts, obwohl bereits ,modernen‘ Formen des Wirtschaftens verpflichtet,
agierte in den in der Gegenwart funktional ausdifferenzierten Teilsystemen Wirt-
schaft, Familie, Religion etc. weiter primér als ,integrale Person‘ und als Ange-
horiger einer bestimmten Gruppe. Anders als heute, kam es nicht zu differenzier-
ten Rolleniibernahmen fiir die verschiedenen Bereiche des sozialen Lebens.
Auch die neue, modern anmutende kaufméinnische Lebensweise, obwohl ver-
bunden mit einer Verdnderung mentaler Dispositionen, hat letztlich zu keiner
Umorientierung hin zu einer auf Rollen basierenden Kommunikation gefiihrt,

Dass hier — wie auch in anderen Fillen — keine Umstrukturierung erfolgte,
wurde durch die Einfilhrung der Unterscheidung zwischen Komplexititsgrad und
Ausdifferenzierungsformen plausibel gemacht: Die mittelalterliche Gesellschaft
vermochte, so die Annahme, ihre Komplexitdt durchaus zu steigern, ohne dass
dies zu Anderungen in den Ausdifferenzierungsformen der Teilsysteme — also
weg vom stratifikatorischen, hin zum funktionalen Differenzierungstyp ~ fiihren
musste.

Daran ankniipfend wurde in einem zweiten Schritt darauf aufmerksam ge-
macht, dass es fiir eine auf der Basis eines ,integralen Personenkonzepts® agie-
rende Gesellschaft nahe liegend ist, iiber die der Person zugewiesene, ,standes-
gemife’ Kleidung, iiber Schmuck und andere Attribute, Kommunikation zu
strukturieren und Erwartungssicherheit herzustellen — dies wiederum im Unter-
schied zur Moderne, die solche Erwartungen vornehmlich an die in einem kon-

124 So stellt Qexle fest, dass ,,Denkweisen und Verhaltensformen, die wir nur allzu leicht fiir
typisch ,modern’ oder sogar fiir ausschlieBlich ,modern’ halten: zweckgerichtetes und
wertrationales Handeln von Individuen in Konsens und Vertrag nach vereinbarten Zie-
len [...]* schon im Frithmittelalter das Verhalten der Menschen prigten; Oexle, ,,Gilde und
Kommune*, S. 93.
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kreten Kommunikationsraum eingenommene Rolle bindet. Eine Orientierung
Kleidung und anderen Korperattributen ldsst sich nicht nur bei den ,klassische
Stdnden (Ziinfte, Adel, Patrizier) der mittelalterlichen Gesellschaft beobachte
Auch Beschiftigte der kommunalen Administration, ob Biirgermeister oder B
te, wurden {liber Kleidung markiert.

Drittens wurde der Frage nachgegangen, wie auf der Basis dieser an ein in
grales Personenkonzept ausgerichteten, vergleichsweise unflexiblen Kommu
kationsstruktur {iberhaupt kurzfristige Rollenwechsel durchgefiihrt, das he
Erwartungshaltungen gegeniiber einer Person ,umprogrammiert werden kon
ten. Am Beispiel des Gerichts und der darin titigen Amtstrager, insbesondere ¢
Richters, wurde dies niher untersucht. Die zu Beginn eines jeden Gerichtstag
durchgefiihrten rituellen Handlungen (Hegung des Gerichts) wurden als For
interpretiert, mit der zum einen der ephemere Kommunikationsraum ,Gericl
jeweils eigens aufgespannt und zum anderen der Richter zum Richter ,gemac]
wurde. Damit nicht genug: Um den ephemeren Charakter von Kommunikatior
raum und Richterrolle kenntlich zu machen, wahlte man Ritualformen, die ge:
de das fliichtige, wenig feste der Umstrukturierung betonten — etwa indem m
dem Richter keine andere Kleidung, sondern lediglich einen (unfest mit der Pe
son verbundenen) Stab beigab, ihm eine leicht aufzuhebende Sitzhaltung v¢
schrieb etc. Seine ,eigentliche* Position in der Gesellschaft, an der Kleidu
abzulesen, blieb weiterhin sichtbar und relevant; sie wurde nur kurzfristig aufg
hoben.

Teile des mittelalterlichen Ritualgebrauchs wurden vor der Folie einer G
sellschaft interpretiert, der aufgrund ihrer Differenzierungsform das unvermitt
te Hineinschliipfen des Einzelnen in die dem jeweiligen Kontext addquate Rol
weitgehend unbekannt war. Das Ritual wird so als eine Kommunikationsfor
verstanden, die in der an der ,integralen Person® ausgerichteten Gesellschaft d
Mittelalters einen (zeitlich befristeten) Rollenwechsel iiberhaupt erst erméglic
te. Es zeigte sich, das bestimmte Ritualtheorien ,mittlerer Reichweite (van Ge
nep), auf die in der medidvistischen Forschung héufig zuriickgegriffen wird,
eine dhnliche Richtung weisen.

Aus systemtheoretischer Perspektive erscheinen daher ,Ubergangsrite
nicht, zumindest nicht allein, als notwendige Begleiter fiir den Wechsel von ein
Lebensphase in die andere (Geburt, Erwachsenwerden, Heirat etc.). Natiirli
konnen mittelalterliche Rituale auch einen dauerhaften Status- bzw. Rollenwec
sel herbeifiihren. Dennoch wird man in ihnen jetzt weniger das ,Gelinder* seh
wollen, das den Einzelnen wie die Gesellschaft bei der Bewiltigung sok
schwieriger Lebensphasen stiitzte. Vielmehr erscheinen Rituale, zumindest in d
komplexen spitmittelalterlichen Gesellschaft, auch als eine Kommunikation
form des Alltags, die immer dort eingesetzt wird, wo Rolleniibernahmen od

Mittelalterliche Rituale in systemtheoretischer Perspektive 149

-wechsel in (ephemere) Teilsysteme erforderlich werden. Der fiir ein Ritual cha-
rakteristische Zugriff auf den Koérper (Einfordern von Gesten, Beigabe von Ge-
genstdnden) erkldrt sich in diesem Zusammenhang leicht dadurch, dass die an
der ,integralen Person‘ ausgerichtete Struktur der Kommunikation im Mittelalter
fortwéhrend auf Korperattribute (Kleidung, Schmuck) rekurriert. Eine Umstruk-
turierung kann sich daher nicht auf rein sprachliches Handeln beschrinken, son-
dern muss auch den ,Signalgeber® Korper mit in die Verdnderung einbeziehen.

Die funktionale Interpretation des Rituals als kommunikatives Mittel zur
Umstrukturierung von Erwartungshaltungen macht ein unmittelbares Rekurrie-
ren auf die im Ritual aufscheinenden Semantiken und Vorstellungswelten zur
Erkldrung des Ritualgebrauchs dort, wo es um solche Umstrukturierungen geht,
weitgehend obsolet. Man konnte hier zundchst einwenden, dass damit wichtige
Anliegen historischer Forschung, ndmlich das Sich-Anndhern an Weltkonzeptio-
nen und Denkweisen der in einer anderen Epoche lebenden Menschen, unbe-
riicksichtigt blieben. Das Gegenteil ist jedoch der Fall. Denn erst wenn die Se-
mantik nicht unmittelbar auf ihre Funktion hin perspektiviert werden muss, wenn
die gesellschaftlich-kommunikative Grundfunktion von den in einem bestimmten
Ritual verwendeten Gesten und Sprachwendungen getrennt betrachtet werden
kann, kommt deren Bedeutung zu ihrem eigenen Recht, kénnen sie Gegenstand
einer selbstdndigen Analyse werden.

Da die Systemtheorie auf vollkommen anderen Primissen basiert, wird sich
ein Riickgriff lediglich auf Einzelaussagen der Theorie Luhmanns — etwa zum
Recht, zur Wirtschaft etc. — immer als problematisch erweisen. Das methodische
Vorgehen bei der hier vorgestelliten Anwendung der Systemtheorie hat daher
immer wieder versucht, sowohl die auf der Mikro- wie auch auf der Makroebene
auftauchenden Phdnomene an die Theorie zurlickzubinden. Wenn eine solch
enge Anbindung auch angesichts des Theoriedesigns als notwendig erscheint, so
kreist die Theorie keineswegs um sich selbst. Sie weil} einerseits Antworten zu
formulieren auf Fragen, die die Medidvistik seit ldngerem umtreiben, und ist
andererseits offen fiir die produktive Einbeziehung von Einsichten, die in der
Fachdisziplin bereits gewonnen wurden.
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Formen des Politischen. Der friithmoderne
deutsche Reichstag in systemtheoretischer
Perspektive

Michael Sikora

Die Entstehung des Politischen hat Historiker, Philosophen, Staatsrechtler und
Sozialwissenschaftler gerade in Deutschland immer wieder gefesselt. Als ,poli-
tisch* gilt dabei, grob formuliert, eine Sphire sozialen Handelns, in der die Pro-
bleme des Zusammenlebens und der Auflenbeziehungen einer Gesellschaft ver-
handelt und verbindlich entschieden werden. Politik {ibt mithin eine auf Macht
gestiitzte Ordnungsfunktion aus.' Von politischem Handeln in einem engen Sinn
ist meist aber nur unter der Voraussetzung die Rede, dass sich die Ausiibung
dieser Funktion bis zu einem gewissen Grade von religids oder traditional legi-
timierten Ordnungsvorstellungen emanzipiert hat, Politik also einen Handlungs-
spielraum eigener Logik und eigener Ethik beschreibt. Und insofern dieser Grad
an Autonomie keineswegs jeder Gesellschaftsformation eigen ist, kann Politik in
diesem Sinn als Ergebnis eines genetischen Prozesses verstanden werden. Im
Hinblick auf die Entwicklung der modernen Welt wird dieser Entstehungsvor-
gang in der Regel an der Wende zur Neuzeit geortet und selbst als epochema-
chender Faktor bewertet.

Den methodischen Konigsweg, um die Bedingung der Autonomie politischen
Handelns aufzusuchen, stellte die Untersuchung entsprechender Denkformen
und Kategorien dar. Friedrich Meinecke markierte einen nachhaltigen Hohe-
punkt dieser Anstrengungen und riickte den Begriff der Staatsraison in den Mit-
telpunkt. Auch Niklas Luhmann rekonstruierte die Entstehung eines politischen
Systems vornehmlich auf der semantischen Ebene. Die Konzentration auf Kon-
zeptionen herrschaftlichen Handelns lenkt die Wahrnehmung jedoch iiberwie-

1 Die Literatur zum Begriff der Politik ist umfangreich und vielfiltig. Fiir den vorliegenden
Zusammenhang soll diese vorldufige, an Luhmann angelehnte Bestimmung trotz der im
einzelnen selbst kldrungsbediirftigen Elemente hinreichen, siche dazu die weit ausholenden
Reflexionen in Luhmann, Politik der Gesellschaft, S. 69ff.; ein Kondensat bei Baral-
di/Corsi/Esposito, GLU, S. 135ff; jetzt auch: Becker/Reinhardt-Becker, Systemtheorie, vor
allem S. 91-98. Im historischen Kontext hat etwa Christian Meier diese Sphire, in Anleh-
nung an Emst-Wolfgang Bockenforde, als ,,Beziehungs- und Spannungsfeld” bezeichnet
und ausgefiillt, vgl. Meier, Entstehung des Politischen, S. 16.



