Untersuchungen zur ontogenetischen Entwicklung

sozialer Kompetenz bei Chinesischen Muntjaks

(Muntiacus reevesi OGILBY 1839),

einer ursprunglichen Hirschart

Dissertation
zur Erlangung des Doktorgrades (Dr. rer. nat.)
der Fakultat fir Biologie
an der
Universitat Bielefeld

vorgelegt von

Antje Fischer

Januar 2007






Danksagung

Danksagung

Bei Herrn Prof. Dr. F. Trillmich mdchte ich mich bedanken fur die Mdglichkeit zur
langfristigen Muntjakforschung an seinem Institut. Bei den Tierpflegern, Gartnern und
Handwerkern der Universitat Bielefeld, Fakultat fur Biologie, bedanke ich mich fir ihre
langjéhrige Unterstltzung in der Pflege und Versorgung der Tiere. Der Arbeitsgruppe
"S&ugetiersozialsysteme™ danke ich fur viele Gewinn bringende Diskussionen, insbesondere
Dr. E. Olfermann und Dr. U. Laurien, die mir zusatzlich bei medizinischen und logistischen
Problemen die Tiere betreffend immer zur Seite standen. Herrn Laurien gilt mein besonderer
Dank fur seine fortwahrende Unterstitzung meine ganzen "Muntjakjahre™ hindurch, fiir ihn
mdchte ich den Begriff des "Doktorbruders™ einfiihren. Herrn Prof. Dr. G. Kauermann danke
ich fir die Begleitung der Arbeit in statistischen Angelegenheiten und den Mitarbeitern der
elektrischen Werkstatt der Fakultdt Biologie an der Universitat Bielefeld fur die Hilfe bei der
technischen Realisierung des Herzschlagtelemetriesystems. Bei Frau S. Folling und Frau B.
Brockmann mdchte ich mich flr die ausdauernde Hilfe bei der Dateniibertragung bedanken
und Frau Brockmann zusatzlich fir ihr verlassliches Korrekturlesen.

Herrn M. Altenrath danke ich fur sein enormes Engagement bei den rechnergestiitzten
Auswertungen und Darstellungen. IThm und meiner Mutter bin ich fir die langjéhrige
Unterstlitzung, das aulRergewohnliche Verstandnis und die standig offenen Ohren von ganzem
Herzen dankbar.

Besonders Herrn Prof. Dr. Dr. H. Hendrichs flhle ich mich zu tiefem Dank verpflichtet fur
seine andauernde Unterstiitzung und Mitentwicklung nicht nur, aber im Besonderen meines
wissenschaftlichen Lebens und den Mdglichkeiten, die er mir erdffnet hat. Er war mir in all
den Jahren im wahrsten Sinne des Wortes ein Doktorvater.






Kurze Zusammenfassung

Kurze Zusammenfassung

Bei in Gruppen lebenden Saugetieren sind die unterlegenen Tiere durch die Anwesenheit und
das Agieren der dominanten Tiere einer dauerhaften Stresssituation ausgesetzt. Sie werden in
unterschiedlichster Form in ihrem Verhalten eingeschréankt und missen dabei die Fahigkeit
entwickeln, mit dieser Situation umzugehen und die verbleibenden Freirdume zu nutzen, um
ein einigermallen wohlbefindliches Leben aufrechtzuerhalten und wichtige, arteigene
Verhaltensweisen in einem Erfahrungskontext aufzubauen. In dieser Arbeit geht es darum
aufzuzeigen, was ein geschlechtsreif gewordenes Jungtier in die Lage versetzt, sich in der
sozialen Situation der Unterlegenheit zu orientieren und im sozialen Verband mit den anderen
Tieren zu leben und sich artgeméal weiterzuentwickeln.

- Welche rdumlichen und sozialen Mechanismen nutzen die Tiere und welche Fahigkeiten
werden dabei entwickelt und angewandt?

- Welche inneren Zustande sind daran beteiligt und inwieweit sind individuelle
Ausformungen beobachtbar?

In der Untersuchung wird zum einen ein Beitrag zur Grundlagenforschung erarbeitet, der das
Wissen uber eine urspriingliche Hirschart, den Chinesischen Muntjak (Muntiacus reevesi
OGILBY 1839), hier genauer die Unterart Formosa-Muntjak (M. reevesi micrurus SCLATER
1875), erweitert, zum anderen werden Hinweise gewonnen fir ihre Haltung und Zucht. Es
ergibt sich ein komplexes Bild der sozialen Mdoglichkeiten dieser Tierart. Die Grundlage der
Untersuchung bildet die detaillierte Erfassung des Verhaltens der gut bekannten Tiere.

Untersucht wurden 2 Zuchtgruppen von 4 bis 8 Muntjaks verschiedenen Alters und 2
Vergleichsgruppen mit jeweils 3 Tieren. Die Gesamtzahl der Tiere stieg waéhrend der
Beobachtungszeit von 14 Tieren (8 Bocke, 6 Ricken) auf 20 Tiere (10,10) an. Die
Hauptbeobachtungstiere lebten ganzjahrig in 1900-2600 m*> groRen Freigehegen mit
natlrlicher Vegetation sowie Wind- und Wetterschutzeinrichtungen. Die Entwicklung der
einzelnen Tiere wurde Uber einen Zeitraum von 4 Jahren (1998-2002) erfasst. Die
Hauptdatenaufnahme erfolgte von April 2000 bis Dezember 2001 (18 Monate). In dieser Zeit
wurde das Verhalten von 4 subdominanten Bdcken und 4 subdominanten Ricken mit
Interaktionen zu allen Gruppenmitgliedern aufgenommen, mit 150 Beobachtungsstunden je
Tier. Es wurde ein Verhaltenskatalog erstellt mit Definitionen von ca. 250
Verhaltenselementen, inklusive unterschiedlicher  Ausprédgungen und begleitender
Korperhaltungen und mit Situations- und Motivationsbeispielen. Dabei wurden neue
Verhaltensweisen und LautdufRerungen dieser Tierart beschrieben.

Aufgrund der Untersuchungen der Diplomarbeit (FISCHER 1997) wurde ein dreistufiges
Modell vorgeschlagen, in dem sich auf verschiedenen Ebenen die Fahigkeiten beschreiben
lassen, die ein geschlechtsreif gewordenes Jungtier besitzen oder erwerben muss, um Uber
einen langeren Zeitraum in seiner Gruppe ohne psychische und physische Schéden verbleiben
und sich dabei weiterentwickeln zu konnen. Die auf den drei Ebenen entwickelten
Fahigkeiten bauen aufeinander auf, sind voneinander abh&ngig und bestdrken sich in
Rickkopplungen gegenseitig. Auf der ersten Ebene leistet das Jungtier innerhalb seiner
Umgebung eine rdumliche Differenzierung, eine Auswahl hinsichtlich der von ihm genutzten
Gebiete. Auf der zweiten Ebene werden an diese Raumdifferenzierung bestimmte soziale
Verhaltensweisen gekoppelt. Auf der dritten Ebene muss es mit den dabei entwickelten
Fahigkeiten und Orientierungen umgehen und sich in allen Gebieten situationsgemaf
verhalten konnen. Dieses Modell wurde in der vorliegenden Dissertation erweitert, das
Verhalten der dominanten Tiere verstarkt mit einbezogen und die Mdglichkeit einer vierten
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Ebene erortert. Auf der wird die Beteiligung von bewusstseinsartigen Prozessen anhand von
Beobachtungsbeispielen behandelt.

Fur die Auswertungen auf der ersten Ebene wurde die individuelle Nutzung des Raumes
(Aufenthalte, Aktivitatsformen, Zustandsindikatoren) flr jedes einzelne Tier aufgenommen.
Fur die Auswertungen auf der zweiten Ebene wurden alle Interaktionen (sozio-positive wie
agonistische) der Focustiere mit den anderen Gruppenmitgliedern bei gleichzeitiger
Ortsbestimmung und Beschreibung der Zustandsindikatoren aufgenommen. Fir die
Auswertungen auf der dritten Ebene wird zusétzlich verstarkt die aktuelle Situation in und
auBerhalb der Gehege einbezogen (z.B. Ostrus der Ricken) und alle Faktoren netzwerkartig
zusammengeschlossen.

Jedes Tier hat in dem gesamten Gehege einige Hauptaufenthaltsgebiete (HAG), in denen es
sich Uberdurchschnittlich haufig aufhalt. Ein Gebiet davon ist sein Ruckzugsgebiet. Hier ist
die Aufenthaltsdauer im Vergleich zu den anderen Tieren besonders hoch, und das Gebiet
enthalt seinen bevorzugten Liegeplatz. In bestimmten Gebieten des Geheges halten sich alle
Tiere vermehrt auf. In diesen Kontaktgebieten sind im erhohten MalRe Né&he und
Sozialkontakte mdglich. Die Etablierung eines Rickzugsgebietes scheint eine
Grundvoraussetzung fur die Befédhigung eines Jungtieres in unterlegener Situation zu sein, ein
"wohlbefindliches" Leben zu fuhren. Die dominanten Tiere akzeptieren das etwas
andersartige Verhalten der unterlegenen dort. Vergleichbare Effekte auf die Stabilisierung und
das Wohlbefinden der subdominanten Tiere kann eine besonders "freundschaftliche"
Beziehung zu einem anderen Gruppenmitglied haben. Die gleichzeitige Nutzung bestimmter
Raumareale und die dort durchgefiihrten sozialen Verhaltensweisen koénnen zu einer
besonderen Beziehung zwischen den Tieren fuhren, die nach einiger Zeit unabhéngig vom
Raum werden kann. Die Entstehung dieser Beziehungen wird diskutiert. Die Raumnutzung
der Tiere in einem Gehege wird vornehmlich durch den Aufenthalt der dominanten Ricke
bestimmt. Der dominante Bock folgt dieser und hélt sich vermehrt in ihrer Nahe auf. Die
unterlegenen, geschlechtsreifen Tiere halten sich in Bereichen des Geheges auf, die in
maoglichst weiter Entfernung dazu liegen. Tiefer entspannte Formen des Ruhens sowie weitere
Kdorperhaltungen, die als ein Anzeichen fiir Sicherheit gesehen werden konnen, zeigen die
Tiere verstarkt in ihren individuellen Ruckzugsgebieten. Die Tiere liegen oft mit einem oder
mehreren bestimmten Gruppenmitgliedern zusammen. Das gemeinsame Liegen kann eine
bestarkende Wirkung auf die Beziehung zu einem Raum oder einem anwesenden
Gruppenmitglied haben. Ein besonderes Verhéltnis zwischen zwei Tieren zeichnet sich ab,
wenn der Aufenthalt in unmittelbarer Nahe reziprok und exklusiv hoch ist im Vergleich zu
den anderen Gruppenmitgliedern. Sowohl das Setzen als auch das Unterlassen von
Markierungen wird diskutiert. Die unterschiedliche Lebensgestaltung der Jungricken wird
thematisiert. Es wird eine weiterfuhrende Untersuchung mittels Messung eines
physiologischen Parameters, der Herzschlagfrequenz, vorgeschlagen, womit weitere
Einblicke in die inneren Zustdnde der Tiere erlangt werden konnten. Es wurde ein
Herzschlag-Telemetrie-System fiir Muntjaks entwickelt und ein Prototyp gebaut.

Die zahlreich erfassten Parameter unterschiedlicher Dimensionen sperren sich in ihrem
Zusammenwirken und ihren Abhangigkeiten gegeniiber einer statistischen Bearbeitung. Daflr
ermoglichen sie es, in wissenschaftlicher Modellierung die aktuellen und mittelfristigen
Situationen der Tiere im Zusammenspiel mit ihren rdumlichen und sozialen Beziigen zu
erfassen. Diese Vernetzung von aktuellen Zustédnden, Erregtheitsgrad, Individualitat und
Bezogenheiten verhelfen zu einem tieferen Einblick in die Verhaltensweisen und
Befindlichkeiten dieser Tiere und erlauben, dies als Grundlage eines wohlbefindlichen Lebens
zu bertcksichtigen.



Inhaltsverzeichnis

Inhaltsverzeichnis

1 Einleitung

1.1 Einflihrung

1.2 Ziele

1.3 Biologische Aspekte der Art
1.3.1 Ausgewahlte Merkmale
1.3.2 Genetik
1.3.3 Verbreitung und Artenspektrum
1.3.4 Fortpflanzung

1.4 Das Ebenen-Modell

2 Tiere und Methoden
2.1 Verhaltenskatalog
2.1.1 Kdorperhaltungen
2.1.2 Gangarten
2.1.3 Markieren
2.1.4 Komfortverhalten
2.1.5 Andere solitdre Verhaltensweisen
2.1.6 Spielverhalten
2.1.7 Ruheverhalten

2.1.8 Kontaktverhalten
2.1.8.1 Aktionen
2.18.2 Reaktionen

2.1.9 Ausweichreaktionen
2.1.10 Blickrichtungen
2.1.11 Zusammengefasste Verhaltensweisen
2.1.12 LautauBerungen
2.2 Datenaufnahme und technische Hilfsmittel
2.3 Neue Programmierungen zur Datenbearbeitung
2.4 Zu den Tieren
2.4.1 Gruppenzusammensetzung und Aufteilung in die Gehege

2.4.2  Zu den Situationen in den Gruppen
24.2.1 Gruppe |
2422 Gruppe 11
2423 Gruppe Il
2424 Gruppe IV

2.4.3 Phaseneinteilungen in den Hauptgruppen 11 und 11
2.4.4 Focusstunden
2.5 Die Gehege
2.5.1 Gehegeubersichtsplan
2.5.2 Skizzen und Einteilungen der Haupt-Beobachtungsgehege

co o o1 o1 & P

14
15

17
17
20
25
27
31
33
39
43

46
46
61

64
65
65
66
68
70
77
77

77
78
79
80
80

81
82
83
83
84



Inhaltsverzeichnis

2.6 Erfasste Parameter und Auswertungsansatze auf den jeweiligen Ebenen 85
2.6.1 Erste Ebene 85
2.6.2 Zweite Ebene 86
2.6.3 Dritte Ebene 87

3 Ergebnisse 89

3.1 Ergebnisse zur Ersten Ebene 89

3.1.1 Ergebnisse zum Aufenthalt 89
3111 Ergebnisse zum Aufenthalt, Gruppen Il + 11 zusammengefasst 95
3112 Ergebnisse zum Aufenthalt, Gruppe 1l 95
3.1.13 Ergebnisse zum Aufenthalt, Gruppe 111 97

3.1.2 Ergebnisse zum Liegen 99
3.1.21 Ergebnisse zum Liegen, Gruppe 1l 99
3.1.2.2 Ergebnisse zum Liegen, Gruppe Il 103

3.1.3 Ergebnisse zum Folgen 105
3.1.31 Ergebnisse zum Folgen, Gruppe Il + 111 zusammengefasst 106
3132 Ergebnisse zum Folgen und Treiben, bezogen auf die Gebiete 107

3.1.4 Ergebnisse zum Markieren 113
3141 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe Il + 111 zusammengefasst 114
3.14.2 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe Il 119
3.14.3 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe 11 120
3144 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe IV - zum Vergleich 120

3.1.5 Ergebnisse zu den motivationalen Zustédnden 121
3151 Ergebnisse zu den motivationalen Zustanden, Gruppe Il 122
3.15.2 Ergebnisse zu den motivationalen Zustdnden, Gruppe 111 123

3.2 Ergebnisse zur Zweiten Ebene 124

3.2.1 Ergebnisse zu den Abstédnden 124
3211 Ergebnisse zu den Abstanden, Gruppe Il + 111 zusammengefasst 125
3212 Ergebnisse zu den Abstanden, Gruppe II 125
3.2.13 Ergebnisse zu den Absténden, Gruppe Il 136
3214 Ergebnisse zum Aufenthalt im selben Gebiet 145

3.2.2 Ergebnisse zum gemeinsamen Liegen 160
3221 Ergebnisse zum gemeinsamen Liegen, Gruppe 11 167
3222 Ergebnisse zum gemeinsamen Liegen, Gruppe Il1 168

3.2.3 Ergebnisse zum Aufstehen und Liegenbleiben als Reaktion 170
3231 Ergebnisse zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe 1l 170
3.2.3.2 Ergebnisse zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe 111 173

3.2.4 Ergebnisse zum gemeinsamen Grasen und Spielen 175
3.24.1 Ergebnisse zum gemeinsamen Grasen und Spielen, Gruppe 11 176
3.24.2 Ergebnisse zum gemeinsamen Grasen und Spielen, Gruppe 111 179

3.2.5 Ergebnisse zu den Ann&herungsaktionen und Kontakten 181
3251 Ergebnisse zu den Annéherungsaktionen und Kontakten, Gruppe Il 183
3.25.2 Ergebnisse zu den Anné&herungsaktionen und Kontakten, Gruppe 111 189

3.2.6  Ergebnisse zu den Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen 193
3.26.1 Ergebnisse zu den Ausweichreaktionen und subm. Verhaltensweisen, Gr. Il 194

3.26.2 Ergebnisse zu den Ausweichreaktionen und subm. Verhaltensweisen, Gr. 111 196



Inhaltsverzeichnis

4  Diskussion der Ergebnisse auf der 1. Ebene

4.1 Diskussion zum Aufenthalt, Gruppe 11 + 111 zusammengefasst
4.1.1 Diskussion zum Aufenthalt, Gruppe Il
4.1.2 Diskussion zum Aufenthalt, Gruppe I11

4.2 Diskussion zum Liegen, Gruppe Il + 111 zusammengefasst
4.2.1 "Und 3im Sinn"
4.2.2  Zu der Bedeutung eines Riickzugsgebietes
4.2.3 Zu den Gegebenheiten eines Riickzugsgebietes

4.3 Diskussion zum Folgen
4.3.1 Diskussion zum Folgen, Gruppe Il + 111 zusammengefasst
4.3.2 "Und3im Sinn"

4.4 Diskussion zum Markieren
4.4.1 Diskussion zum Markieren, Gruppe Il + 111 zusammengefasst
4.4.2 "Und3im Sinn"

4.5 Diskussion zu den motivationalen Zustanden allgemein

4.5.1 Diskussion zu den motivationalen Zustanden,
Gruppe Il + 11 zusammengefasst

45.2 "Und3im Sinn"

5 Diskussion zu den Ergebnissen der 2. Ebene
5.1 Diskussion zu den Abstanden, allgemein
5.1.1 Diskussion zum Aufenthalt im selben Gebiet
5.1.2 Diskussion zu den Abstanden, Gruppe 11
5.1.3 Diskussion zu den Abstéanden, Gruppe I11

5.1.4 Zu der besonderen Beziehung zwischen Ricke und Altricke in Gruppe I11

515 "Und 3im Sinn"

5.2 Diskussion zum gemeinsamen Liegen, allgemein
5.2.1 Diskussion zum gemeinsamen Liegen, Gruppe Il
5.2.2 Diskussion zum gemeinsamen Liegen, Gruppe IlI

5.3 Diskussion zum Aufstehen und Liegenbleiben, allgemein
5.3.1 Diskussion zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe Il
5.3.2 Diskussion zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe I11
5.3.3 "Und 3im Sinn"

5.4 Diskussion zum gemeinsamen Grasen und Spielen

5.4.1 Diskussion zum gemeinsamen Grasen und Spielen,
Gruppe Il + 11 zusammengefasst

5.4.2 "Und 3im Sinn"
5.5 Diskussion zu den Annaherungsaktionen und Kontakten

5.5.1 Diskussion zu den Annaherungsaktionen und Kontakten,
Gruppe Il + I11 zusammengefasst

55.2 "Und 3im Sinn"
5.6 Diskussion zu den Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen

199
199
200
202
204
207
207
209
210
210
214
214
214
221
221

222
226

227
227
228
229
232
234
236
236
237
240
244
244
246
250
250

250
255
255

255
261
262



Inhaltsverzeichnis

5.6.1 Diskussion zu den Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen,

Gruppe Il + 111 zusammengefasst
5.6.2 "Und 3 im Sinn"
5.7 Zusammenfassende Diskussion fiir die 1. und 2. Ebene

6 Ergebnisse und Teildiskussionen zur 3. Ebene

6.1 Beispiel 1:  Verhaltensvergleich von Jungbockl "Goblin" wahrend der

Ostrusphasen der dominanten Ricke "Jana" und der unterlegenen Jungrickel

"Melli"
6.1.1 Befunde
6.1.2 Datendiskussion
6.1.3 Weitergehende Diskussion

6.2 Beispiel 2: Zu den unterschiedlichen Beziehungsausdriicken zwischen der

dominanten Ricke "Nela" und dem jeweiligen dominanten Bock in Gehege Il

6.2.1 Befunde
6.2.2 Datendiskussion

6.2.2.1 Weitergehende Diskussion
6.2.3 Weitere Befunde

6.2.3.1 Datendiskussion

6.2.3.2 Weitergehende Diskussion

6.3 Beispiel 3: Ausweichreaktionen von Jungbockl "Goblin™ gegeniber dem

dominanten Bock "Fridolin” in Gehege I11
6.3.1 Befunde
6.3.2 Datendiskussion
6.3.2.1 Weitergehende Diskussion
7 Allgemeine Abschlussdiskussion
7.1 Zu den Raumbeziehungen
7.2 Zu den Sozialbeziehungen
7.3 Aussagen zu Sozialprozessen
7.4 Mdogliche Auswirkungen des Geweihverlustes

7.5 Haltungsempfehlungen und anzeigende Verhaltensweisen zur
Einschatzung der Gruppensituation

7.6 Weiterentwicklung des Ebenen-Modells
8 Eine 4. Ebene?
8.1 Beispiel: "Intervenieren™
8.2 Beispiel: "Ablenken"
8.3 Beispiel: "Erwartungshaltung”
8.4 Beispiel: "Suchverhalten”
9 Ausblick
9.1 Zu einem geeigneten physiologischen Korrelat
9.2 Entwicklung eines Herzschlag-Telemetrie-Systems fiir Muntjaks

10 Zusammenfassung
11 Literaturverzeichnis

besseren

262
264
264

269

270
271
273
279

279
280

284
286

288
290
292

294
294
299

301
305
305
306
312
313

317
320

329
332
334
335
336

339
339
341

343
349



Inhaltsverzeichnis

12 Anhang
Anhang A — zu den Auswertungen auf der 3. Ebene, Beispiel 1
Anhang B - zu den Auswertungen auf der 3. Ebene, Beispiel 2
Anhang C - zu den Auswertungen auf der 3. Ebene, Beispiel 3
Anhang D - Erganzende Tabellen und Grafiken zu Kapitel 3
Anhang E — Systematische Einordnung
Anhang F — Motivationslagen und emotionale Zusténde
Anhang G — Abkiirzungen der Verhaltensweisen und Korperhaltungen
Anhang H — Focusstunden
Anhang | — Gehegeskizzen mit Kartesischem Koordinatensystem
Anhang K — Gehegeskizzen zum Ausklappen

Alle Fotos in der Arbeit: A. Fischer

Titelfoto: Formosa-Muntjak (Muntiacus reevesi micrurus)
Jungbockl "Goblin" aus Gruppe 111, 4 Jahre alt

361
362
372
380
383
416
418
424
429
430
431

Typische Merkmale fir ein mannliches Tier: kleine GeweihspieRe auf langen

Rosenstdcken und Uber die Unterlippe herausragende Canini
weiterhin sichtbar sind die Frontal- und Praeorbitaldriisen

Gehegeskizzen zum Ausklappen

Um ein Verfolgen der Ergebnisse und Datendiskussion zu erleichtern, sind am Ende der
Arbeit (Anhang K) ausklappbare Gehegeskizzen mit den entsprechenden Gebietseinteilungen.

Lesezeichen zum ""Querlesen'" der Arbeit

Im hinteren Buchdeckel der Arbeit befindet sich ein Lesezeichen mit Seitenhinweisen, die den

Leser durch einige Hauptgedanken der Arbeit fiihren.

Des Weiteren werden eine kurze Zusammenfassung vor dem Inhaltsverzeichnis und eine

ausfihrlichere Zusammenfassung unter Kapitel 10 angeboten.






1. Einleitung 1

1 Einleitung

1.1 Einfihrung

Bei in Gruppen lebenden Arten sind die unterlegenen Tiere durch die Anwesenheit und das
Agieren der dominanten Tiere einer dauerhaften Stresssituation ausgesetzt. Sie werden in
unterschiedlichster Form in ihrem Verhalten eingeschrankt und missen dabei die Fahigkeit
entwickeln, mit dieser Situation umzugehen und die verbleibenden Freirdume zu nutzen, um
ein einigermalen wohlbefindliches Leben dort aufrechtzuerhalten und wichtige, arteigene
Verhaltensweisen in einem Erfahrungskontext aufzubauen. Auch bei Tieren, die in der Regel
nicht in Gruppen anzutreffen sind, treten entsprechende Konflikte auf. Diese beziehen sich
meist auf das gleichgeschlechtliche Elternteil und sind ein Teil des Loslosungsprozesses bei
Eintritt in die Geschlechtsreife. Bei den heranwachsenden Jungtieren nehmen mit
zunehmendem "Autonomieanspruch™ (BISCHOF 1985) auch die Konfliktsituationen zu, in
die sie mit den dominanten Adulttieren geraten und die ein wichtiger Teil ihrer Entwicklung
zu einem sozial kompetenten Tier sind. REMANE (1960) spricht in diesem Zusammenhang
auch von Familien als "kurzlebige Gemeinschaft”, die sich auflést, wenn die Jungtiere bis zur
"Selbststdndigkeit” herangezogen wurden, wobei besonders bei S&ugetieren ein erhdhtes Mald
an agonistischen Aktionen dem Jungtier gegentber gebracht werden kann.

Die in dieser Arbeit beobachteten Formosa-Muntjaks (Muntiacus reevesi micrurus SCLATER
1875) sind eine von Taiwan stammende Unterart des Chinesischen Muntjaks, eine
urspriinglich in den stdostasiatischen Wéldern beheimatete kleine Hirschart. In den mit Gras-
und Strauchbestand bewachsenen Freigehegen der Universitat Bielefeld wurden sie Gber 20
Jahre lang gehalten und gezichtet. In unseren Gehegen wurden die geschlechtsreif
gewordenen Jungtiere von den gleichgeschlechtlichen Adulttieren h&ufig gejagt und
attackiert. Diese Situation kann zu einem Punkt kommen, an dem ein Weiterleben in dieser
Gruppe fur das Jungtier unmoglich wird. In einigen Féllen aber entwickelte sich ein
Zusammenleben von unterlegenen und tberlegenen Tieren ber einen langeren Zeitraum. Die
Jungtiere arrangierten sich in der Situation und lernten dort zu leben, ohne standig in heftige
Konflikte mit den dominanten Gruppenmitgliedern zu geraten. Die Juvenilentwicklung vom
Kitz bis zum geschlechtsreifen Jungtier wurde von LAURIEN (1997, vgl. auch LAURIEN &
HENDRICHS 2002) untersucht und beschreibt genau die Prozesse vom Abliegestatus in den
ersten Lebenswochen bis hin zu dem Zeitpunkt, an dem das physiologisch geschlechtsreif
gewordene Jungtier die Gruppe verlassen muss oder geduldet wird. Die nach LAURIEN IV.
Phase der sozialen Ontogenese betrifft das Heranreifen zu einem auch psychisch adulten Tier.
Diese Phase, die zeitlich nicht begrenzt ist und in der das Jungtier zu einem komplex
orientierten Adulttier heranwéchst, ist Gegenstand dieser Untersuchung.



2 1. Einleitung

Soziale Belastungen und deren Bewaltigung durch die Tiere bildeten einen Forschungs-
schwerpunkt der Arbeitsgruppe "Saugetiersozialsysteme™ (Prof. HENDRICHS) an der
Universitat Bielefeld. Es werden soziale Strukturen und Prozesse bei freilebenden und bei
gehegegehaltenen S&ugetieren aus verschiedenen Ordnungen untersucht. Im Vordergrund des
Interesses stehen die ontogenetische Entwicklung sozialer Kompetenz und die Bedeutung der
artgemélen sozialen Einbindung fir die Bewéltigung von Belastungen. Daneben geht es um
die Veranderung der Tiere in Gehegehaltung und um die Kennzeichnung der fiir eine
Auswilderung erforderlichen Eigenschaften. Neben dem Registrieren der auftretenden
Verhaltensweisen nach Art, Intensitat und Haufigkeit werden die Erregtheit, Aufmerksamkeit
und Angespanntheit der agierenden Tiere erfasst und dartiber hinaus soweit wie moglich ihre
Motivation, Zielgerichtetheit und Orientierung. Das Ziel ist die mdglichst genaue Erfassung
der psychosozialen Individualitit der Tiere im Zusammenhang mit den aus der spezifischen
Situation resultierenden Belastungen und Bewaltigungsmdglichkeiten und -strategien. Es wird
dabei ein Aspekt berlcksichtigt, der wissenschaftlich nicht leicht zuganglich ist: die eigene
Beteiligung der Tiere an der Gestaltung ihrer psychosozialen Umwelt und an ihrer
Befindlichkeit in dieser Umwelt. Der Zweck der Forschungen ist es, Differenzierungen zu
erarbeiten und Mdoglichkeiten, die Individualitdt hoherer S&ugetiere in einer mehr oder
weniger grob typisierenden Weise zu kennzeichnen. Denn ohne eine Berlicksichtigung der
psychosozialen Individualitat sind die folgenden Aufgaben nicht zu leisten

- die Interpretation der Zusammenhdnge von physiologischen und ethologischen
Reaktionen,

- die Diagnose der Befindlichkeit des Tieres,

- ein angemessener und erfolgreicher Umgang mit dem Tier (von Haltung und Zucht tber
Abrichtung und Arbeit bis zur Auswilderung einzelner Tiere oder Gruppen).

Nach Pionierarbeiten in der ersten Hélfte des Jahrhunderts werden die Zusammenhénge
zwischen sozialen Ereignissen und physiologischen Reaktionen zunehmend systematisch
untersucht und auch zusammenfassend dargestellt (vgl. HENRY & STEPHENS 1977; v.
HOLST 1990, 1994; SACHSER 1994, 1998; SACHSER & KAISER 1997). In unserer
Arbeitsgruppe wurden physiologische Korrelate nur in Einzelfillen zur Uberpriifung der
ethologischen Diagnosen herangezogen. Dies bezog sich auf hormonelle und immunologische
Parameter sowie auf die telemetrische Erfassung von Herzschlag und Kérpertemperatur.

So untersuchten DRESSEN und GRUN 1987 (vgl. DRESSEN et al. 1990; DRESSEN &
HENDRICHS 1992) die rhythmischen und phasisch-tonischen Verlaufe der Herzfrequenz und
Verhaltenskorrelate bei mannlichen Tammar-Wallabies unterschiedlicher sozialer Stellung.
Die Vorarbeiten fur die Etablierung der radiotelemetrischen Untersuchungsmethode wurden
zuvor im Rahmen eines Staatsexamens von HANSJURGENS und WULFF (1985)
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durchgefiihrt. KORZ (vgl. KORZ 1986, 1991; KORZ & HENDRICHS 1989, 1995; KORZ et
al. 1995, 1996) untersuchte individuelle Belastungsreaktionen bei Mittelamerikanischen
Agutis in Abhangigkeit von der sozialen Eingebundenheit der Tiere, STEFANSKI (vgl.
STEFANSKI et al. 1989; STEFANSKI 1992; STEFANSKI & HENDRICHS 1996)
immunologische Reaktionen ménnlicher Hausmeerschweinchen bei sozialer Belastung.

Eine denkbare hilfreiche physiologische Datenunterstiitzung mittels Herzschlagtelemetrie bei
Muntjaks wird in dem Ausblick (Kapitel 9) naher erldutert. Hierflr wurden im Verlaufe des
Promotionsprojektes VVorarbeiten geleistet und ein adadquates Telemetriesystem entwickelt. Da
Muntjaks aufgrund ihrer GroRe und Eigenschaften (scheu und erregbar) keine einfach zu
handhabenden Untersuchungstiere sind, wird auf gering invasive Untersuchungsmethoden
Wert gelegt. Besonders auch, da die Tiere moglichst unbeeinflusst beobachtet werden sollen,
was einen deutlich realistischeren und unverfalschteren Einblick in ihr Verhalten gewahrt.
Aus diesem Grunde wurde hier das rein beobachtende, ethologische Arbeiten
weiterentwickelt.

In der Untersuchung soll einmal ein Beitrag zur Grundlagenforschung erarbeitet werden, der
das Wissen (ber diese urspringliche Hirschart erweitert, zum anderen sollen Hinweise
gewonnen werden fir ihre Haltung und Zucht in Gefangenschaft und fir ihr Management im
Freiland. Bisherige Gehegeuntersuchungen an Muntjaks, z.B. zum Ethogramm (vgl.
BARRETTE 19774, b, ¢, d, STADLER 1986) oder zur Gruppenstruktur (vgl. DUBOST 1970,
KUHLMANN 1988, LAURIEN 1990) sowie Freilanduntersuchungen (vgl. BARRETTE
1977b, CHAPMAN et al. 1993, CHAPMAN & HARRIS 1996, HARRIS et al. 1994,
McCULLOUGH et al. 2000, COOKE & FARRELL 2001, HEMAMI et al. 2004,
KUSHWAHA 2004) basierten aufgrund ihrer Fragestellung und der versteckten Lebensweise
der Tiere im Freiland auf einer relativ begrenzten Anzahl an Tieren oder Verhaltensweisen. In
dieser Untersuchung soll eine in ihrer Detailliertheit neuartige Verhaltenserfassung zu einer in
dieser Form neuen Art der Auswertung entwickelt werden. Hierliber soll das soziale
Verhaltensspektrum dieser urspringlichen Hirschart genauer abgeschétzt werden kdnnen.

In der Auswertung soll versucht werden, Zusammenhange zwischen Ort, Tier, Koérperhaltung
und Aktivitdten aufzudecken. Sowohl die sich verdndernden als auch die bleibenden
Strukturen und Abléufe zwischen den einzelnen Tieren in Korrelation zu den Orten im
Gehege und in Verbindung zu den Aktionen und Reaktionen der anderen Tiere der Gruppe,
erlauben eine Einschatzung der sich entwickelnden individuellen Eigenschaften der Tiere und
ihrer Art und Mdglichkeiten des Zusammenlebens. Hierdurch ergibt sich ein komplexes Bild
der sozialen Ontogenese dieser Tierart mit vielschichtigen Einblicken in ihre Lebensweise
und individuellen Auspragungen.
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Muntjaks werden in relativ wenig deutschen zoologischen Garten gehalten und hier meist nur
paarweise (z.B. Krefeld, Frankfurt). Dies liegt unter anderem in ihrem Sozialverhalten
begriindet. Innerhalb der Geschlechter kommt es immer wieder zu Auseinandersetzungen, in
denen die unterlegenen Tiere physisch verletzend angegriffen werden und auch psychisch
stark Schaden nehmen, wodurch sie nicht langer in der Gruppe gelassen werden kénnen. In
einigen Fallen spielt sich aber auch ein recht ruhiges Zusammenleben ein, und die Tiere
kommen mit ihrem jeweiligen "Platz" in der Gruppe gut zurecht. Die Ergebnisse der
Untersuchung sollen einen Baustein liefern zum Verstandnis des "Gleichgewichtes” zwischen
Adulttier und geduldetem Jungtier. Es wird versucht herauszuarbeiten, welche
Voraussetzungen gegeben sein mussen und welche Faktoren fur den Erhalt dieses
Gleichgewichtes wichtig sein konnten.

HENDRICHS (1978) spricht von Sdugetieren als "Individuen mit eigenen Merkmalen und
Eigenschaften, die auf individuelle Schicksale mit der Entwicklung individueller Eigenarten
reagieren kdnnen". Beobachtungen an einigen in Gehegen gehaltenen Tieren sollten daher
nicht auf freilebende Tiere verallgemeinert Ubertragen werden. Untersuchungen solcher Art
sind aber nach HENDRICHS auch unabdingbar, mdchte man die soziale Organisation einer
Art mit ihren Variationsmdglichkeiten genau kennen lernen. Genaue Kenntnisse von den
Verhaltensmdglichkeiten einer Art kénnen entscheidende Hilfen bieten bei Zucht, Haltung,
Auswilderung und Freilandmanagement der Tiere (vgl. auch EISENBERG & KLEIMAN
1977, TEMBROCK 1992). In der Gehegehaltung sollte es mdglich sein, unter Zuhilfenahme
der aufgestellten und weiterzuentwickelnden Kriterien, die Tiere einzuschatzen und ihnen z.B.
Entfaltungshilfen zu geben. Sie kdnnen weiterhin hilfreich sein bei der Auswahl geeigneter
Tiere fir den Aufbau oder die Erweiterung einer Zoo-Gruppe oder fur
Auswilderungsprojekte.

1.2 Ziele

In dieser Arbeit geht es darum, Erklarungsmdglichkeiten daflr aufzuzeigen, was ein
geschlechtsreif gewordenes Jungtier in die Lage versetzt, sich in der sozialen Situation der
Unterlegenheit zu orientieren, im sozialen Verband mit den anderen Tieren zu leben und sich
artgemal weiterzuentwickeln.

%+ Welche rdumlichen und sozialen Mechanismen nutzen die Tiere und welche Fahigkeiten
werden dabei entwickelt und angewandt?

% Welche inneren Zustdnde sind daran beteiligt und inwieweit sind individuelle
Ausformungen beobachtbar?
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Es handelt sich einerseits um die Suche nach ahnlichen Strukturen und Mechanismen bei
verschiedenen Tieren derselben Art und andererseits um ein Erfassen der Individualitat der
Tiere in Antworten und Reaktionen.

Es sollen psychosoziale Eigenschaften und deren ontogenetische Ausbildung untersucht
werden sowie das Umgehen der Tiere mit sozialen Herausforderungen und ihre Bewaltigung
von Belastungen. Die Grundlage der Untersuchung bildet die detaillierte Erfassung des
Verhaltens der gut bekannten Tiere.

1.3 Biologische Aspekte der Art

1.3.1 Ausgewahlte Merkmale

Muntjaks (Muntiacini) sind kleine, urspringliche Hirsche, die vornehmlich den stdost-
asiatischen Raum besiedeln. Es sind die einzigen Hirsche, die sowohl schon ein echtes
Geweih besitzen als auch noch das phylogenetisch urspringliche Merkmal der verlangerten
Eckzahne, welche Uber die Oberlippe herausragen (im Mittel ca. 2-5 cm lang). Noch
urspringlichere Formen wie Wasserrehe (Hydropotinae) und Moschustiere (Moschinae)
besitzen nur die verlangerten Canini, die als hauptsédchliche Waffe eingesetzt werden und
auch nachwachsen konnen. Dies ist bei Muntjaks nicht der Fall, ihre hauptsachliche Waffe ist
das Geweih. Das Geweih kann von einem wenige Zentimeter langen SpieRchen (Elaphodus)
bis zu einer Gber 20 cm lagen Gabel reichen (Megamuntiacus). Der in dieser Arbeit
untersuchte Chinesische Muntjak tragt meist ein ca. 10 cm langes, an der Basis gegabeltes
Geweih auf sehr langen Rosenstocken. Eine Schulterh6he von 45 cm und ein Gewicht von 15
kg werden selten uberschritten. Er hat eine dunkelbraun bis rotliche Farbung und eine dichte,
kurze Behaarung. Die Zahnformel entspricht mit 0133 / 3133 der fiir Cerviden typischen
Anordnung, wobei die oberen Schneidezédhne durch eine Hornplatte ersetzt sind. Besonders
auffallig sind die paarig angeordneten Frontal- und Praeorbitaldriisen, die mit Hilfe von
Muskelstrangen weit ausgestllpt werden koénnen und die vornehmlich zum Markieren
eingesetzt werden (BARRETTE 1976). Die Frontaldriisen gehen zwischen den Augen
entlang, von der Stirn bis zum Nasenriicken. Die Praeorbitaldriisen liegen unterhalb der
Augen, in Verlangerung des Trénenkanals. Weitere nachgewiesene Driisen sind im
Korperinneren gelegene Paraurethraldriisen, welche gekoppelt an die Harnabgabe Duftstoffe
abgeben kdnnen sowie Interdigitaldriisen zwischen den hinteren Zehen. Eine Kinndrise
wurde von OSGOOD (1932) bei M. rooseveltorum beschrieben. Auch bei unseren Muntjaks
konnte Drisengewebe aus dieser Region entnommen werden (LAURIEN 1997), allerdings
scheint es funktionslos zu sein, was auch SUZUKI (2006, mdl.) nach seinen vergleichenden
Untersuchungen der Driisenorgane mehrerer Hirscharten bestétigte. Metatarsaldriisen, die bei
vielen Hirscharten vorkommen, fehlen (HALTENORTH 1963). Die Drlisenorgane werden
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hauptséchlich zum Markieren ihres Streifgebietes genutzt. Ob es sich hierbei um ein
Territorium handelt, ist immer noch strittig. Meist werden Muntjaks als vorwiegend solitér
lebend beschrieben. BARRETTE (1977b) beobachtete M. muntiac malabricus im Wilpattu
National Park, Sri Lanka. Er sichtete die Tiere meist einzeln (64,5%) oder zu zweit (30,8%).
Nur selten (4,7%) traf er auf Kleingruppen von bis zu 4 Tieren. Freilanduntersuchungen in
England (CHAPMAN & HARRIS 1996) und auf Taiwan (McCULLOUGH et al. 2000)
haben gezeigt, dass Bocke wie Ricken tberlappende Streifgebiete ("home ranges™) haben. In
England umfasst das Gebiet eines Bockes meist das Gebiet mehrerer Ricken, und er verteidigt
dies auch gegen Kontrahenten. Auf Taiwan konnte kein Unterschied in der GroRe der
Streifgebiete festgestellt werden. Die Bdocke aber verteidigen hier meist einen Kernbereich
("core area"). Dichte, StreifgebietsgroRe und territoriales Verhalten scheinen sehr abhangig
von Muntjakart und Habitat zu sein. So kommen in England Dichten bis zu 100 Tieren pro
km?vor, der Durchschnitt liegt hier aber bei 15-20/km?. Auf Taiwan liegt die Dichteschatzung
bei 9,3 Tieren pro km?. Zu bedenken ist hierbei, dass Dichteschétzungen, besonders in dichter
Vegetation, sehr fehlerbehaftet sein kénnen. GROOVES & GRUBB (in: GEIST 1998) und
GEIST (1998) erwégen sogar aufgrund der unterschiedlichen Lebensgestaltung von Muntjaks
ein mogliches Zusammenleben zweier unterschiedlicher Arten als "sympatric-parapatric
pair": eine eher urspriingliche Form mit kleinem Geweih, meist solitar lebend, territorial, in
dichter Vegetation zusammen mit einer eher moderneren Form mit langerem Geweih,
bewohnt offenere Gebiete und ist eher nicht territorial.

1.3.2 Genetik

Die Gattung Muntiacus zeichnet sich durch eine besonders hohe Variabilitdt im
Chromosomensatz aus und ist sogar unter den Geschlechtern z. T. unterschiedlich. Das bisher
bekannte Spektrum reicht von 2n =46 in beiden Geschlechtern fiir z.B. die Art Muntiacus
reevesi (WURSTER & BENIRSCHKE 1967), zu der auch die Untersuchungstiere dieser
Arbeit gehdren, und fur den Riesenmuntjak (Megamuntiacus vuquangensis) — Uber 2n = 14
bei Mannchen (SOMA et al. 1983) und 2n = 13 bei Weibchen (SHI, unverdffentlicht) von M.
feae, — 2n =9 (Mé&nnchen) und 2n =8 (Weibchen) bei M crinifrons (SHI 1983) und M.
gongshanensis (SHI & MA 1988; WIRTH & GROOVES 1988) — bis zu 2n=7 fir die
Mannchen und 2n = 6 fur die Weibchen bei Muntiacus muntiac vaginalis, der bisher kleinste
Chromosomensatz, der je fur Saugetiere beschrieben wurde (WURSTER & BENIRSCHKE
1970). SCHMIDTKE et al. (1981) postulieren, dass es sich bei den Arten mit der hoheren
Chromosomenzahl, wie dem Chinesischen Muntjak, um eine urspriunglichere Form handelt
als bei den Arten mit niedrigerer Chromosomenzahl, wie dem Indischen Muntjak. Indische
und Chinesische Muntjaks haben miteinander in Gehegehaltung gesunde, aber infertile
Nachkommen gezeugt (SHI & PATHAK 1981). Der Chromosomensatz der F1-Generation
betrug fur Mannchen 2n = 27 und fir Weibchen 2n = 26. Die Spermatogenese der Mannchen



1. Einleitung 7

war unterbrochen. Aufgrund dieser interessanten biologischen Besonderheit gelten Muntjaks
in vielfaltigen Forschungsrichtungen als besonders geeignetes Studienobjekt. So interessiert
sowohl der evolutive Vorgang der Chromosomenreduktion, der auch bei anderen Vertebraten
zu verfolgen ist, als auch die Mdglichkeit, an einer kleinen Chromosomenzahl Farbung und
andere Techniken fur die Erforschung von Zellkernvorgéngen zu entwickeln.

So forschen Mitarbeiter des Deutschen Krebsforschungszentrums in Heidelberg (DKFZ) an
der Analyse der dreidimensionalen Chromosomenverteilung im Zellkern. Man erhofft sich
durch das Verstdndnis der Zellkernarchitektur Erkenntnisse uber den réumlichen Ablauf
wichtiger Zellkernprozesse, um eine Vergleichsbasis bei Stérungen durch maligne
Verdnderungen zu haben. An Zellmaterial des Indischen Muntjaks wurden
Untersuchungsmethoden auf der Basis der Fluoreszenz-in-situ-Hybridisierung entwickelt.
Hierfur ist eine relativ grofle Menge an genomischer DNA notwendig. Auf der Suche nach
Probenmaterial trat das DKFZ an uns heran. Ich entnahm daraufhin sowohl Proben aus Leber,
Milz und Niere von verstorbenen Tieren unserer Zuchtgruppen in Bielefeld als auch Material
von einem frisch verstorbenen Kitz. Hieraus konnte geniligend intaktes Zellmaterial gewonnen
werden, so dass mehrere Teams in Heidelberg und auch am medizinischen Institut der
Universitat von Chicago, nach Ubertragung der Methodik auf den hoheren Chromosomensatz
von M. reevesi, Uber Jahre erfolgreich forschen konnten. Hieraus entstanden beispielsweise
die Dissertationsarbeiten von A. MURMANN (2004) und M. SCHEUERMANN (2004). Im
Gegenzug unternahmen sie eine Analyse der genauen Chromosomenanzahl flr unsere Tiere
der Unterart M. reevesi micrurus. Aufgrund der hohen Variabilitdt auch unterhalb der
Geschlechter, kann ein Unterschied unterhalb der Unterarten nicht ausgeschlossen werden.
Somit konnten wir 2002 inoffiziell die Chromosomenanzahl von 2n=46 fir die Unterart des
Formosa-Muntjaks zeigen (vgl. Abb. 1.1). 2004 wurde dies von CHIANG und LIN bestatigt
und veroffentlicht (CHIANG et al. 2004). Bis dahin existierte nur eine Masterarbeit in
chinesischer Sprache (WANG 1987) zu deren Chromosomensatz.
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Abb. 1.1: Chromosomensatz von muntiacus reevesi micrurus, Foto: Dr. A. Murmann
aus Gewebeproben von Kitz M10.412114X, Universitét Bielefeld

Unterschiede im Chromosomensatz treten auch bei ganz anderen Tiergruppen auf, z.B. bei
Lemuren (DUTRILLAUX 1979) und Hausmausen (NACHMAN et al. 1994). Die genetische
Analyse der mtDNA kann Hinweise geben auf den evolutiven Abstand zweier Arten
(CRONIN 1991; WANG & LAN 2000). Zahlreiche Untersuchungen belegen die Reduzierung
der Chromosomenzahl im Verlaufe der Evolution tGber Tandem-Fusionsereignisse (SHI et al.
1980; BRINKLEY et al. 1984; LIN et al. 1991; LEE et al. 1993; SHERTHAN 1995; YANG
et al. 1995). So geht man auch davon aus, dass der modernere Indische Muntjak aus einem
Vorfahren des Chinesischen Muntjaks sich dartber evolviert hat (HSU et al. 1975; SHI et al.
1980). In der neueren Forschung wird Gberprift, ob der Vorfahre der Chinesischen Muntjaks
wiederum einen wesentlich hoheren Chromosomensatz gehabt haben kénnte. NEIZEL (1987)
und FONTANA & RUBINI (1990) postulieren hierfur einen Chromosomensatz von 2n=70,
wie er bei noch urspriinglicheren, reszenten Arten wie dem Wasserreh (Hydropotes inermis)
und dem SpieRhirsch (Mazama gouazoubira) auftritt, der sich dann Uber 12 sequentiell
wiederholende Fusionen reduziert haben soll. Weitere bestatigende Hinweise hierflir mittels
Ubertragbarer Farbetechniken ergaben die Untersuchungen von YANG et al. (1995, 1996).
Der zeitliche Rahmen dieser Evolutionsschritte wird dabei auf ca. 2 Millionen Jahre seit der
Entstehung der urspriinglicheren Muntjakarten bis ca. 0,6 Millionen Jahre seit der Entstehung
der moderneren Arten geschatzt.

1.3.3 Verbreitung und Artenspektrum

Muntjaks besiedeln grolRe Teile des sudostasiatischen Raumes. Im Westen von der
pakistanisch-indischen Grenze bis nach China und Vietnam im Osten (vgl. WHITEHAED
1972). Zusétzlich sind sie auf einigen Inseln verbreitet, wo sie z.T. als endemische Art
vorkommen (z.B. Java, Borneo, Taiwan). Fossile Funde zeigen, dass Muntjaks wahrend des
Tertiars sogar im europdischen Raum verbreitet waren. Dort sind sie Ende des 109.
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Jahrhunderts auch wieder angesiedelt worden und leben mittlerweile in groReren Bestédnden in
England und Frankreich. Auch in den Niederlanden und in Deutschland sind schon einzelne
Sichtungen und Abschiisse vorgekommen, so dass ihre Verbreitung 2006 auf dem
International Deer Biology Congress (IDBC) in Prag zur Diskussion stand. Hierbei handelt es
sich um Tiere des Chinesischen Muntjaks (Muntiacus reevesi), die urspringlich auf die
Hirschsammlung des 11. Herzogs von Bedford (an Lord Herbrand Russel 1893 verliehene
Herzog-Titel) im Woburn Park, Bedfordshire zurtickzufiihren sind. John Russel Reeves
brachte 1838 die ersten Muntjaks nach England, daher der lateinische und englische Name.
Chinesische wie auch Indische Muntjaks (Muntiacus muntiac) entliefen und wurden in die
umliegenden Walder entlassen, die Indischen Muntjaks konnten sich jedoch aufgrund der
klimatischen Verhaltnisse nicht in den europaischen Waéldern etablieren (vgl. CHAPMAN &
CHAPMAN 1982). Der Bestand an Chinesischen Muntjaks wurde in England 1990 auf ca.
40.000 adulte und 12.000 juvenile Tiere geschitzt (CHAPMAN & HARRIS 1996).
Ursprunglich im Sudosten Englands konzentriert, haben sie sich mittlerweile fast tiber ganz
England ausgebreitet. Bei diesen europdischen Chinesischen Muntjaks handelt es sich um
einen "Unterarten-Mix", dieser wird auch in den Zoos ublicherweise gehalten und geziichtet.
Unsere Zuchtgruppe in Bielefeld stellte neben einer Haltung im San Diego Zoo und auf
Taiwan selbst, die groBte reine Zuchtgruppe der auf Taiwan endemischen Unterart, dem
Formosa-Muntjak (Muntiacus reevesi micrurus) dar. Diese Unterart scheint nach neuesten
Erkenntnissen auf Taiwan bedroht. Allerdings wurden einige Tiere auf Japan angesiedelt, wo
sie sich stark ausbreiteten und inzwischen offiziell bejagt werden (KIMURA 2006, mdl.).
Beztiglich der Anzahl der Unterarten herrscht noch kein ganz allgemeiner Konsens. Aufgrund
ihrer genetischen Variabilitait werden immer wieder neue Arten und Unterarten bestatigt.
Besonders bemerkenswert ist, dass innerhalb der letzten 15 Jahre 5 neue Arten erst entdeckt
wurden. 1988 / 1990 wurde der aus der chinesischen Provinz stammende Gongshan-Muntjak
(Muntiacus gongshanensis) beschrieben (SHI & MA 1988). 1991 wurde der Putao-Muntjak
(Muntiacus putaoensis) in dem Bereich Myanmar entdeckt (AMATO et al. 1991), 1997
wieder gesichtet und 2002 ein weiteres Vorkommen in dem indischen Bundesstaat Arunchal
Pradesh nachgewiesen. 1994 erfolgte in dem Grenzgebiet Laos / Vietnam die Entdeckung
einer auBBergewohnlich groRen Muntjakart, so dass diese sogar einen neuen Gattungsnamen
(Megamuntiacus) bekam. Spéatere Untersuchungen ergaben, dass es sich um eine Art der
Gattung Muntiacus handelt und sie wurde 1996 als Megamuntiacus vuquangensis beschrieben
(SCHALLER & VRBA 1996). 1997 entdeckte A. RABINOWITZ, ein Biologe der Wildlife
Conservation Society (WCS), auf seinen Feldstudien im ndrdlichen Myanmar (Burma) die
angeblich kleinste bisherige Muntjakart und nannte ihn "Leaf Muntjac". Die angeblich
kleinste Art wurde auch 1998 fur Vietnam beschrieben, der Pu-Hoat-Muntjak (Muntiacus
puhoatensis), ob es sich hierbei um ein und dieselbe Tierart handelt und ob es tiberhaupt eine
eigene Art darstellt, wird in der Literatur sehr unterschiedlich gehandhabt. Eine sicherer
weitere Art wurde 1997 Uber DNA Sequenzierung bestétigt (GIAO et al. 1998), der Truong-
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Son-Muntjak (Muntiacus truongsonensis) aus der westlichen Quang Nam Provinz in
Vietnam.

Muntjaks gehoren innerhalb der Familie der Hirsche (Cervidae) zu den plesiometacarpalen
Altwelthirschen (Plesiometacarpalia), deren Namen sie aufgrund der noch vorhandenen
Uberreste der reduzierten 2. und 5. Metacarpalia bekommen haben, bei ihnen sind die oberen
Enden der Knochen noch erhalten geblieben. Im Gegensatz dazu stehen die Telemetacarpalia,
bei denen die Uberreste die unteren Enden bilden. Diese sog. "Neuwelthirsche" kommen
meist auf dem amerikanischen Kontinent vor, Ausnahmen dabei sind die Rehe (Capreolus),
Rentiere (Rangifer) und Elche (Alces). Die Altwelthirsche sind hingegen zumeist auf den
eurasischen Kontinentteilen beheimatet, eine Ausnahme hier ist z.B. das Wapiti, eine Unterart
des Rothirsches (Cervus elaphus canadensis). Die Altwelthirsche werden in zwei
Unterfamilien unterteilt, die Cervini und die Muntiacini. Diese phylogenetisch nahe
Verwandtschaft konnte auch molekularbiologisch bestéatigt werden. Die Muntjakhirsche
umfassen zwei Gattungen: Schopfhirsche (Elaphodus) und die eigentlichen Muntjaks
(Muntiacus). Der Schopfhirsch hat ein deutlich kleineres Geweih, das unter einem Haarschopf
nahezu versteckt ist. Er ist dunkler gefarbt und beide Geschlechter haben deutlich verlangerte
Eckzahne. Diese Tiere sind mit ihrem Haarkleid an kaltere, hGhere Regionen angepasst als
Muntjaks. Einige Muntjakarten kommen auch bis zu 3000 m hoch vor, dort beginnt teilweise
erst der Lebensraum der Schopfhirsche (vgl. SCHAEFER in ENGELMANN 1938; SHENG
et al. 1993). Eine Abbildung zur systematischen Einordnung der Muntjaks befindet sich im
Anhang E. Diese Abbildung basiert auf GROOVES und GRUBB (1987, 1990) erweitert um
die neu entdeckten Muntjakarten.

In der Literatur werden flr Muntjaks meist 7-10 Arten angegeben. Im Folgenden werden die
Arten mit weiteren Informationen (falls vorhanden) wie Verbreitungsgebiet, Status und
anderen Besonderheiten tabellarisch aufgefiihrt. Die Grundlage bildet GEIST (1998) und der
IUCN/SSC Bericht Deer (WEMMER (ed.) 1998) ergdnzt um die neu entdeckten Arten (aus
CHIANG et al. 2004 und entsprechenden Originaltexten).

Generell differieren bei den verschiedenen Muntjakarten Grof3e und Gewicht z. T. erheblich.
So wird der kleinste Muntjak (M. puhoatensis) mit einem Gewicht von 8-15 kg angegeben.
Die in dieser Arbeit beobachteten Formosa-Muntjaks, die etwas Kkleinere, endemische
Unterart des Chinesischen Muntjaks, haben eine vergleichbare Gewichtsklasse (10-15 kg).
Der neu entdeckte Riesenmuntjak erreicht das enorme Spektrum von 30-50 kg. Um so
erstaunlicher ist es, dass seine Chromosomenzahl mit 2n=46 mit dem Kleinen,
urspriinglichen Chinesischen Muntjak identisch ist. Die Haarfarbungen gehen von gelblich
uber rot, bis schwarz. Helle, fast weiRRe Stellen sind in unterschiedlicher Intensitét vorhanden.
Bei unserer Unterart war ein heller Brustbereich im Gegensatz zu den ublichen Zootieren und
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den in England frei lebenden ("Chinesen-Mix") auffallig. Die Kopfrumpfldnge von Muntjaks
variiert von ca. 65-135 cm, zusatzlich der Schwanz von ca. 5-25 cm L&nge, Schulterhdhe ca.

40-80 cm und Gewicht ca. 12-30 Kkg.
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1.3.4 Fortpflanzung

Muntjaks kdnnen bis zu zweimal im Jahr ein Kitz setzen, unabhéngig von der Jahreszeit. Dies
wurde in einer Reihe von Untersuchungen an sowohl in Gehegen lebenden als auch frei
lebenden Muntjaks flir den europdischen wie asiatischen Kontinent bestatigt (BARRETTE
1977a, CHAPMAN & DANSIE 1984, MISHRA & WEMMER 1987, CHAPMAN &
HARRIS 1991, 1997, PEI 1994). Ihre Tragzeit umfasst im Durchschnitt 210 Tage und die
Ricken kommen nach der Geburt direkt in einen post-partum-Ostrus (PPO). Als "Ostrus" wird
die periodisch wiederkehrende Zeit sexueller Aktivitat bei Sdugetieren bezeichnet. Darunter
fallen verschiedenartige VVorgange sowohl physiologischer als auch psychischer Art. In diese
Phase fallt der Zeitpunkt der Ovulation, in der die Tiere konzeptionsféhig sind. Einhergehend
mit den hormonellen Veranderungen ist auch ein sog. "Verhaltens-Ostrus" (vgl.
IMMELMANN, 1982), es treten verstarkt Verhaltensweisen auf, die im Zusammenhang mit
einer Kopulationsmoglichkeit stehen. Bei Muntjaks ist dies besonders bei den Bdcken zu
beobachten. Sie zeigen sowohl vermehrt ein "Treiben" der Ricken, Geruchskontrollen mittels
"Flehmen™ als auch direkte "Besteigungsversuche™ (Definitionen vgl. Kap. 2.1). Die Ricken
sind wahrend der Ostruszeit wahrscheinlich nur einige Stunden konzeptionsfihig. Die
dominanten Bocke scheinen dies zu registrieren und "bewachen” sie intensiver. Dieses
Verhalten ist bei ihnen allerdings nicht so stark ausgepragt wie es bei anderen, meist
haremsbildenden Tierarten unter dem Begriff "Huteverhalten” beschrieben wird (vgl.
KUMMER 1975 Bsp. Primaten, WALTHER 1979 Bsp. Boviden). Nehmen die Ricken in
dieser Zeit nicht auf, so folgt nach einiger Zeit ein erneuter Ostrus. Nach CHAPMAN (1996)
wird dadurch im Durchschnitt alle 233 Tage ein neues Jungtier geboren. CHAPMAN geht
von einem neuen Ostrus alle zwei Wochen aus, bis es zur Konzeption gekommen ist. Dies
konnte in unseren Gehegen nicht beobachtet werden, die Ricken kamen u. U. erst einige
Wochen spéter wieder erneut in eine deutliche Ostrusphase. Zwillingsgeburten werden in der
Literatur immer als maoglich beschrieben, aber ein Beweis steht dafur noch aus (vgl.
CHAPMAN 1991, LAURIEN 1997). Physiologisch geschlechtsreif werden die Ricken mit
ca. 6 Monaten und die Bocke etwas spater mit ca. 9 Monaten (vgl. CHAPMAN & HARRIS
1996, LAURIEN 1997). Nach CHAPMAN ist dies auBerdem abhdngig von der
Gewichtsentwicklung der Tiere. Demnach kdnnen Ricken ab einem Korpergewicht von ca.
10 kg aufnehmen und Bdcke ab einem Gewicht von ca. 12 kg zeugen, wodurch bei schnell
wachsenden Tieren die physiologische Geschlechtsreife auch etwas friiher erlangt werden
kann. Wahrend der Beobachtungen zu dieser Arbeit hat eine Jungricke (JR1 "Melli" in
Gruppe I11) bereits mit 4%2 Monaten nachweislich aufgenommen und ein gesundes Kitz zur
Welt gebracht, das heranwuchs. Dies ist bisher die friiheste Beschreibung einer Konzeption,
wobei die Jungricke zu diesem Zeitpunkt ziemlich sicher noch keine 10 kg Gewicht hatte.
Muntjaks haben eine Lebenserwartung von bis zu 15 Jahren. Das &lteste Tier unserer
Zuchtgruppen in Bielefeld wurde fast 17 Jahre alt. Bis ins relativ hohe Alter kénnen sie
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Nachkommen produzieren, so dass eine Ricke in ihrer Lebensspanne an die 20 Kitze setzen
kann. Meist allerdings gibt es eine "soziale Grenze", ein Alter, in dem einfach die &lteren
Tiere von den jungeren in ihrem Rang und ihrer Fortpflanzung abgeldst werden. Diese Grenze
ist innerhalb der Gruppen sehr individuell und héngt ab von der bestehenden "Konkurrenz".

1.4 Das Ebenen-Modell

Aufgrund der Untersuchungen der Diplomarbeit (FISCHER 1997) wurde hypothetisch ein
dreistufiges Ebenenmodell vorgeschlagen, in dem sich die Fahigkeiten beschreiben lassen, die
ein geschlechtsreif gewordener Muntjak-Jungbock besitzen oder erwerben muss, um Uber
einen langeren Zeitraum in seiner Gruppe ohne Entwicklungsschéden verbleiben zu kdnnen
(ohne vertrieben zu werden oder zu verkiimmern). Dieses Modell wurde in der Dissertation
aufgegriffen und zur Unterstitzung der Auswertung herangezogen.

Zur Erlauterung der Art der Auswertung soll das in der Diplomarbeit entwickelte Modell kurz
beschrieben werden. Es handelt sich um Fahigkeiten, die jedes Jungtier entwickeln muss und
die es ihm ermoglichen, in der Gruppe weiter zu leben. Es handelt sich um ein
Zusammenspiel mehrerer Fahigkeiten, die im Folgenden modellhaft auf drei Ebenen
beschrieben werden sollen. Diese Ebenen bauen aufeinander auf, sind voneinander abhéngig
und bestérken sich in Riickkopplungen gegenseitig.

3. Ebene

situationsadaquates
Verhalten

raumlich differenziertes
Sozialverhalten

1. Ebene

Differenzierung der
Raumnutzung

Abb. 1.3: Ebenenmodell zur Entwicklung sozialer Kompetenz nach A. Fischer (1997)

Ebenenmodell der Verhaltensorganisation im Hinblick auf die Komponenten sozialer
Kompetenz bei heranwachsenden Muntjaks
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Auf der ersten Ebene leistet das Jungtier innerhalb seiner Umgebung eine raumliche
Differenzierung, eine Auswahl hinsichtlich der von ihm genutzten Gebiete. Auf der zweiten
Ebene werden an diese Raumwahl bestimmte soziale Verhaltensweisen gekoppelt. Auf der
dritten Ebene muss es mit den dadurch gewonnenen Féhigkeiten und Orientierungen
umgehen und sich in allen Gebieten situationsgemal} verhalten konnen. Die Leistungen auf
jeder Ebene verschaffen ihm einen weiteren Vorteil, der ein Zusammenleben mit der Gruppe
erleichtern kann.

Die raumliche Auswahl eines "Rickzugsgebietes” (1. Ebene) gibt z.B. einem Jungbock dort
die Sicherheit, die er sowohl fir Explorationsverhalten braucht als auch, um dort soziale
Verhaltensweisen zu vollziehen, die ihm in den anderen Gebieten nicht immer méglich sind
(2. Ebene). Durch die erfolgreiche Durchfihrung solcher Interaktionen in "seinen" Gebieten
gewinnt er Orientierung und Sicherheit, die ihn befdhigen, mit seiner Situation als
unterlegener Bock Uber einen l&ngeren Zeitraum zurechtzukommen. Wurde die erlangte
Sicherheit sich in Verhalten ausdriicken, das auf den Altbock eine provozierende Wirkung
hétte, so wirden Auseinandersetzungen folgen und ein weiteres Zusammenleben unmdglich
werden. Also besteht eine weitere Leistung darin (3. Ebene), die Situation abzuschatzen und
sich adaquat zu der aktuellen Situation in allen Gebieten zu verhalten.

Diese Vorstellung von der sich entwickelnden Individualitit eines Tieres mit den daraus
entstehenden Leistungen auf den genannten drei Ebenen wurde in der Dissertation erarbeitet
sowie eine mogliche vierte Ebene diskutiert.
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2 Tiere und Methoden

Aus der Diplomarbeit Gibernommene Definitionen fiir Motivationslagen und emotionale Zustande befinden sich
im Anhang F.

Wichtig erscheint in diesem Zusammenhang aber noch die Begriffsklarung fiir den spateren
Gebrauch des Begriffes

"wohlbefindliches Leben™: Uberwiegt der "Eustress" den "Distress”" (SELYE 1956), kann
das Tier alle fur seine physiologische Gesundheit notwendigen Verhaltensweisen vollziehen
und ist es ihm moglich, sich sozial in die Gruppe zu integrieren und sich individuell
weiterzuentwickeln, so wird in dieser Arbeit von einem "wohlbefindlichen Leben"
gesprochen.

2.1 Verhaltenskatalog

2.1.1 Kdrperhaltungen 20
2.1.2 Gangarten 25
2.1.3 Markieren 27
2.1.4 Komfortverhalten 31
2.1.5 Andere solitdre Verhaltensweisen 33
2.1.6 Spielverhalten 39
2.1.7 Ruheverhalten 43
2.1.8 Kontaktverhalten 46

2.1.8.1 Aktionen 46

2.1.8.2 Reaktionen 61
2.1.9 Ausweichreaktionen 64
2.1.10 Blickrichtungen 65
2.1.11 Zusammengefasste Verhaltensweisen 65

2.1.12 LautauBerungen 66
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Es wurde ein Verhaltenskatalog mit 250 verschiedenen Kirzeln fur Verhaltensweisen und
Kdorperhaltungen angelegt. Die Abkirzungen sind im Anhang G einsehbar. Einige der
Verhaltensweisen und Stellungen sind geeignet, den jeweiligen motivationalen und
emotionalen Zustand des Tieres anzuzeigen.

Es wurden Korperhaltungen (Kopf, Ohren, Augen, Hals, Korper, Beine und Schwanz),
Gangarten und ausgesuchte Aktivitdten (z.B. aus den Bereichen Markieren,
Komfortverhalten, Kontaktverhalten, Ausweichreaktionen, Ruhezustande) definiert und in
ihrem Auftreten beschrieben. Begriffe fur die Zustandsvariablen Ruhe, Erregtheit,
Aufmerksamkeit, Sicherheit wurden in ihrer Verwendung in der Diplomarbeit definiert und
sind im Anhang unter F einzusehen. Einzelne Verhaltenselemente wurden in verschiedene
funktionale Kontexte (z.B. Agonistik, Aggression, Drohen, Imponieren, Unterlegenheit,
freundschaftliche Anndherungen etc.) beschreibend eingeordnet.

Definitionen der aufgenommenen Verhaltensweisen und Kérperhaltungen

In dieser Arbeit wird versucht, ein moglichst vollstdndiges Ethogramm von Muntjaks in
Gehegehaltung anzulegen, inklusive der Beschreibung von Situationen, in denen die
Verhaltensweisen auftreten, sowie dem Versuch, die Verhaltensweisen in ihrer Bedeutung
und Auswirkung zu analysieren. Dieser Verhaltenskatalog kann bei weiterfihrenden
Untersuchungen an Muntjaks als Vorlage dienen oder auch in zoologischen Einrichtungen
hilfreich sein bei der Einschatzung von Verhaltensweisen und der Zuordnung ihrer
Bedeutung. So konnten aktuelle Situationen und bestehende Beziehungen innerhalb der Zoo-
Gruppe besser eingeschatzt werden, was eine Hilfestellung bei der Auswahl von
Gruppenzusammenstellungen und Zuchtkonzepten bedeutet. Durch die genaue Beschreibung
der einzelnen Elemente kdnnen verschiedene Verhaltensweisen und Ablaufe genauer
differenziert werden und alle weiteren Verhaltensweisen konnen durch die Einzelelemente
definiert werden. Die Verhaltensweisen werden oftmals durch die definierten
Kdrperhaltungen noch genauer beschrieben. Die Korperhaltungen kdnnten dazu dienen, das
beobachtete Verhalten in seinem Ausmal bzw. seiner Intention oder seinem Ausldsekontext
einzuschétzen.

Mdochte man die Situation eines Tieres moglichst genau einschétzen, so ist es unabdingbar,
die gezeigten Verhaltensweisen in einen aktuellen Bezug zu stellen und auf diesem
Hintergrund zu interpretieren. Zu dem aktuellen Bezug gehdren immer auch die anderen
Gruppenmitglieder, ihr Verhalten, ihre Stellung innerhalb der Gruppe, die momentane
Umweltsituation sowie die gemachten Erfahrungen und die vorangegangenen Situationen.
Diese Komplexitat ist nicht zu erhalten, sucht man nach eher allgemein giltigen Aussagen.
Sie ist hierfiir wahrscheinlich auch nicht notwendig, da viele gut und genau beobachtete und
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beschriebene Verhaltensweisen meist in einem bestimmten Kontext auftreten und auch hier zu
verwerten und zu interpretieren sind. Trotzdem sollte man sich dem Problem nicht
verschlieBen, dass einige Verhaltensweisen u.U. in der jeweiligen Situation eine andere
Bedeutung haben kdnnen. Gerade diese Unterschiede sind es, die es einem aber vielleicht
ermoglichen, die individuelle Situation, die Unterschiede zwischen den Individuen in ihrem
Verhalten, ihren Reaktionen, aufzuspilren. Diese Unterschiede zu bemerken, verlangt eine
genaue Kenntnis der Tiere, ihrer individuellen Situation und Eigenschaften sowie ihrer
Vorerfahrungen. Verfolgt man die Entwicklung eines Tieres (ber einige Jahre, so erfahrt man
auch eine Art "Charakterbild". Dieses Bild darf nicht dazu verleiten, voreilig Schlisse
beziglich der Interpretation seines Verhaltens zu ziehen, kann aber sehr hilfreich und
vielleicht sogar notwendig sein, mochte man der "gefiihlten, wahren™ Bedeutung fir das Tier
naher kommen bzw. seine Situation in den Vergleich zu anderen Tieren stellen.

Da es in dieser Arbeit auch um die individuelle Ontogenese der Tiere geht, wird versucht,
Uber eine sehr genaue Beschreibung der aufgenommenen und beobachteten
Verhaltenseinheiten diesen Unterschieden gerecht zu werden. Zum einen kann eine
Verhaltensweise, von zwei verschiedenen Tieren ausgefihrt, eine ganz andere Bedeutung und
Auswirkung fur das Tier selbst und/oder seine Umgebung haben. Zum anderen kann auch
eine Verhaltensweise, eingebettet in eine andere Situation, von ganz unterschiedlicher
Bedeutung und Auswirkung sein. Werden diese dann spéter zusammengenommen, so kénnte
man sich u.U. der gestellten Frage eher entfernen als nédherkommen. In den folgenden
Definitionen werden immer wieder Beispiele beschrieben, bei denen eine unterschiedliche
Interpretation mdglich ist. Die daraus resultierende Anwendung bzw. Interpretation wird in
den entsprechenden Kapiteln bei den Ergebnissen und in der Diskussion berticksichtigt und
wieder aufgegriffen.

Die Einteilungen der Verhaltensweisen in groRere Zusammenhange erfolgen nach den in der
Literatur gebrauchlichen Definitionen und dienen nur der Orientierung. Die Ubergéange sind
teilweise flielend.

Anmerkung: Kleinschrift = Definitionen, wie sie schon in der Diplomarbeit verwandt wurden
Normalschrift = Definitionen, die flr die Dissertation neu aufgenommen wurden

Diese Schriftkonvention ist nur fur den Verhaltenskatalog (Kap. 2.1) gultig.

Als Hilfestellung fir den Leser sind im weiteren Verlauf der Arbeit Begriffe und Kirzel,
denen eine Definition hinterliegt, kursiv gesetzt.
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2.1.1 Kadorperhaltungen

Im Folgenden werden einige der beobachteten Kdérperhaltungen und Bewegungen definiert. Fur die Auswertung
aufgenommen wurden jeweils die von einer "Normalhaltung" abweichenden Formen.

a) Kopf ‘

Kopf in Normallage: In der Normallage ist der Hals des |
Tieres auf ca. 140° (Lot zum Boden) aufgerichtet, und die
Schnauze wird ungefahr 60° abgewinkelt gehalten. 60°

sb Schnauze zu Boden geneigt: Der Kopf wird dabei mit der
Nase voran zu Boden gefiihrt. Der Boden kann berlhrt
werden.

Dieses Verhalten trat in unterschiedlichen Situationen auf. Wenn das Tier beispielsweise langsam
umherwanderte und dabei den Boden beschnupperte oder Blatter aufnahm. AuBerdem wurde die Schnauze auch
wéhrend der Liegephasen zu Boden geneigt oder z.B. in einer Reaktion auf ein dominantes Tier. Bei den
Jungbdcken erschien es manchmal als eine leichte Form von unterlegenem Verhalten, indem durch das
Niedersenken der Schnauze eine mdgliche Provokation des Bockes, z.B. durch ein direktes Anblicken,
vermieden wurde. Anthropomorph ausgedriickt, hatte man den Eindruck als "tat der Jungbock unbeteiligt”. So
entfernte er sich auf diese Weise haufig ganz ruhig vom Bock, fiir den Beobachter aber als deutliche Reaktion
auf dessen Annéherung.

S0 Schnauze nach oben gerichtet: Die Nase wird hierbei in die Luft gehalten, Hals und Kopf sind nach
oben gestreckt.

Das Tier kdnnte dabei versuchen, olfaktorische Informationen aufzunehmen, was zeitweise durch ein Wittern
mit Zittern des Kopfes bestdtigt wurde. Es verharrte aber auch in volliger Regungslosigkeit und mit
angespanntem Korper in dieser Position. Dieses erweckte dann ebenfalls den Eindruck einer versuchten
Informationsaufnahme.

sV Stirn vor: Die Spielle werden so dem Gegeniiber présentiert, und das Tier bewegt sich dabei haufig auf
ihn zu.

Diese Kopfstellung trat im Imponier- und Drohkontext auf. Auch wenn die SpieRe abgeworfen waren, wurde
dieses Verhalten, meist von einem dominanten Bock einem unterlegenen gegeniiber, gezeigt. Oftmals genligte
eine kleine Andeutung dieser Bewegung und der unterlegene Bock reagierte mit einem submissiven
Verhaltenselement.

w Wiegen: Der Kopf wird relativ langsam von einer Seite zur anderen bewegt, wobei ein zu Boden
gerichteter Halbkreis umschrieben wird.

Auch diese Verhaltensweise wurde als Drohgeste von dem Bock dem Jungbock gegeniiber beobachtet.

stl Schitteln: Hierbei wird der Kopf heftig und schnell hin und her geschleudert. Diese Bewegung wurde
haufig kombiniert mit einem Umbherspringen oder einem Wechsel von verschiedenen Gangarten.



2. Tiere und Methoden 21

Kopfschutteln wurde meist als eine Art Spiel- oder Sparringsaufforderung, zumeist von den jingeren Tieren
ausgehend, beobachtet.

sf Schaufeln: Beim Schaufeln wird der Kopf Uber eine zum Boden tendierende Bewegung von hinten
(vom Kaorper aus) nach vorne (vom Kdérper weg) geschoben.

Diese Bewegung trat im Kontext eines Beschwichtigungsverhaltens auf und wurde in verschiedenen Situationen
beobachtet. Zum einen als eine Art submissives Verhalten vom Jungbock nach einer Imponier- oder Drohgeste
des Bockes, zum anderen wéhrend einer Anndherung an eine Ricke, dabei kann die Bewegung von einem
Zungenlecken (zlTier, zfTier) begleitet sein. Auch in einer Spiel- oder Sparringsaufforderung wurde dieses
Element gezeigt.

b) Ohren
normale (seitlich gestellte) Ohren: Die Ohren werden ca. 120° von der 1299/
Schnauze abgewinkelt aufrecht gehalten. .

oh hochgestellte (gespitzte) Ohren: Die Ohren sind soweit aufgerichtet, dass
sie zu der Schnauze nahezu einen Winkel von 90° einnehmen. 90°

Hierbei scheint es sich um ein richtungsgezieltes Horchen mit verstarkter
Ausrichtung auf eine akustische Informationsaufnahme zu handeln. Der Kopf wird
in die abzuhorchende Richtung gedreht, und die Ohrmuscheln zeigen dabei nach
vorne in diese Richtung. Dies kann sowohl als direkte Reaktion auf ein Gerdusch oder eine Bewegung erfolgen
oder auch wéhrend das Tier allgemein sichert und beobachtet.

od spielende (drehend bewegte) Ohren: Die Ohren "spielen hin und her", wobei die Ohrmuscheln
zusammen oder auch getrennt voneinander seitliche Drehbewegungen ausfiihren.

Das Tier nimmt so wohl ebenfalls akustische Informationen auf, allerdings scheint es sich eher um ein
ungerichtetes Abhorchen der Umgebung zu handeln.

0z zurtckgestellte (angelegte) Ohren: Die Ohren werden hierbei nach hinten
in Richtung Wirbelsaule zuriickgestelit.

Sicherlich ist in dieser Position die akustische Informationsaufnahme physiologisch
nicht nennenswert eingeschréankt, aber anscheinend wird die Konzentration darauf
zuriickgenommen. Die zuriickgestellten Ohren traten zum einen in Fluchtreaktionen
auf und zum anderen wahrend der Liege- und Ruhephasen.

c) Augen
auf
ahg halbgeschlossen

az geschlossen (zu)

Ausschlaggebend ist jeweils die entsprechende Augenabdeckung mit dem Oberlid.
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d) Hals

Viele Verhaltensweisen werden von einer ganz bestimmten Halsstellung begleitet. Gesondert aufgenommen
wurden nur die Stellungen, welche nicht schon (ber ein anderes Element beschrieben wurden oder eine
eigenstandige Bedeutung hatten.

hh hochgestreckt: Der Hals ist hierbei tiber die Normallage hinaus nach oben gerichtet und nahert sich so
einem Winkel von ca. 90° zur Wirbelsdule an.

Der Hals wurde meist wahrend eines Imponierverhaltens so weit hochgestreckt. Auch beim Aufmerken und
Beobachten der Umgebung wurde der Hals erhoben, erreichte aber selten die gestreckteste Position. AuRerdem
schien der Hals beim Imponieren steifer und angespannter gehalten zu werden.

hr runtergesenkt: Der Hals kann hierbei unterschiedlich stark zu Boden gesenkt sein. Kopf und Schnauze
des Tieres nehmen ebenfalls diese H6he an und bilden so mit dem Hals eine Linie.

Dieses "Erniedrigen” trat als submissive Verhaltensweise auf und wurde oftmals noch verstarkt durch ein
Absenken des Korpus.

Um evtl. Rickschlisse auf den motivationalen Kontext zu ermdglichen, wurden noch weitere
Stufen der Halsabsenkung unterschieden:

hrl  nur leichtes Absenken des Kopfes in Reaktion auf die Ann&herung oder eine soziale
Aktion eines anderen Tieres

hbo  Hals (Kinn, Unterkiefer) bis zum Boden abgesenkt, auf den Boden gedriickt

Diese Verhaltensweise trat in stark submissivem Kontext auf. Knickte das Tier zusatzlich
noch seine Beine ein, so wurde es als "Abducken" definiert (vgl. Def. abdTier) mit
entsprechender Angabe des Aktionspartners.

hv Hals vorgestreckt, "lang machen": Hier wird der Hals und die Schnauze nach vorne
ausgestreckt, wahrend das Tier auf der Stelle stehen bleibt.

Dieses Verhalten scheint der vorsichtigen Informationsaufnahme zu dienen. Das Tier bleibt in
gewissem, "sicheren” Abstand stehen und versucht, wahrscheinlich vornehmlich olfaktorisch,
Informationen zu erlangen. Es scheint in diesem Moment noch zu unsicher, um an die
vermeintlich interessante Stelle oder einen Sozialpartner heranzutreten. Der Abstand wird so
gewahrt, und es kann sich sofort wieder zuriickziehen, ohne in unmittelbare Reichweite
geraten zu sein.
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e) Korper

bu Buckel: Das Tier steht dabei mit seinen Beinen enger beieinander als in einer normalen Stehhaltung, sie
stehen praktisch "im Quadrat" (vgl. auch STADLER 1986), wodurch die Wirbelséule eine leicht
buckelige Krimmung erféhrt und die Korperoberflache reduziert wird.

Diese "Buckelstellung"” scheint eine Art Ruhestellung darzustellen. Sie trat vermehrt in den kélteren Jahreszeiten
auf, in denen das Tier sich nicht mehr so h&ufig auf den kalten, nassen Boden legte. Diese Haltung scheint aber
nicht direkt mit dem Ruheliegen vergleichbar zu sein, da sie auch in "unbehaglichen" Situationen, wie z.B. bei
Regenwetter oder auch nach einer Aufregung in der Gruppe, eingenommen wurde.

f) Beine

Vorderbeine

steif: Die Vorderbeine sind dabei ganz gerade durchgestreckt und muskulés angespannt. Meist
werden sie vorgestreckt und erhoben, das Tier "stolziert" so auf das Gegenliber zu.

Dieses Verhalten wurde als Imponiergeste von einem dominanten Bock gegeniber einem unterlegenen gezeigt.

Da es immer eine Aktion auf einen Sozialpartner darstellt, wurde es als "Stolzieren” mit
Angabe des betreffenden Sozialpartners aufgenommen (vgl. Def. stTier).

VBI LI eingeknickt (1, 11, 111): Erlauterung siehe unten.
Hinterbeine
HBILILITI eingeknickt (1, 11, 111):

Paarweise die Vorder- oder die Hinterldufe oder auch alle vier Beine gleichzeitig werden
unterschiedlich stark eingeknickt, wodurch sich der Korpus zu Boden neigt. Das Einknicken
erfolgt vor allem in den Fersengelenken, aber auch die Kniegelenke sind betroffen.

Da dieses Absenken unterschiedlich stark ausgepragt sein konnte und dies eine Bedeutung fiir die Interpretation
zu haben schien, wurden pro Beinpaar drei Tiefenstufen aufgenommen, die auch so beobachtbar waren, da es
sich selten um einen flieBenden Ubergang handelte, sondern die Tiere in diesen Positionen eine gewisse
Standfestigkeit zeigten.

Die Vorder- und Hinterbeine wurden getrennt erfasst. Meist wurden die Vorderbeine eingeknickt, und ein
zusétzliches Einknicken der Hinterbeine wirkte als Verstarkung des Absenkens. Es konnte aber auch davon
abhédngig sein, aus welcher Richtung sich der Aktionspartner an das reagierende Tier annadherte. Die
entsprechende, dem Tier zugewandte Seite wurde dann eingeknickt.

Beim Einknicken der Beine in der zuletzt genannten Weise erst kurz vor oder wéhrend eines Kdrperkontaktes
konnte es sich um ein Wegziehen und Sichern der entsprechenden Korperteile handeln. Héufiger aber wurde
dieses Einknicken der Beine und das damit verbundene Absenken des Korpus als submissive Verhaltensweise
bei den unterlegenen Tieren beobachtet, meist wéahrend einer Ausweichreaktion, aber auch bei einer Annéherung
an ein Uberlegenes Tier. Die Absenktiefe schien korreliert zu sein mit dem Dominanzverhéltnis der
entsprechenden Partner und der momentanen Situation. Je tiefer sich das Tier abduckte, desto stérker schien der
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"Druck” zu sein, der von dem Aktionspartner ausging. Dies war zum einen abhdngig von der Rangstellung des
Interaktionspartners, zum anderen aber auch von dem weiteren Kontext, in dem es auftrat, und von den
vorangegangenen und nachfolgenden Aktionen.

Die Situation konnte von den Interaktionspartnern auch unterschiedlich eingeschatzt werden. Reagierte z.B. das
unterlegene Tier auf eine leichte Drohung des dominanten nur mit einem Einknicken der Stufe I (s.u.), so konnte
sich dessen Drohverhalten steigern, bis eine "addquate™ Reaktion folgte. Ebenso wurde beobachtet, wie ein
unterlegenes Tier auf eine bloRe, anscheinend nicht einmal zielgerichtete Annaherung eines Uberlegenen mit
einem Einknicken der Stufe 111 (s.u.) reagierte. Einer solchen "Uberreaktion" ging oft ein "Grenziibertritt" (z.B.
Anniherung an eine Ricke) voran, oder die allgemeine Situation war, beispielsweise durch den Ostrus einer
Ricke oder durch Unruhe von auBen, angespannt. Es gab aber auch fiir den Beobachter vollig unerklarliche
Reaktionen, zumal man nicht immer die vorangegangenen Ereignisse des Tages mitbekommen hat.

Die drei Stufen:

l: Ein leichtes Einknicken in den Fersengelenken.

Das Tier ging oft seiner Beschéftigung weiter nach, es zuckte dann nur einmal kurz in diese Position.

1: Ein eindeutiges Absenken des gesamten Korpus.

Dies war die am haufigsten beobachtete Form.

I1: Das Tier nahert sich mit seinem Korpus sehr dem Boden an. Daflir miissen beide Beinpaare
eingeknickt werden.

Bei diesem, als stark submissiv empfundenen Verhalten, traten haufig weitere Elemente dieses Kontextes, wie
z.B. Fiepen, auf. Das Tier konnte in dieser Stellung auch weglaufen. Begann aber eine wirkliche
Verfolgungsjagd, stellte es sich wieder auf und floh im Sprunggalopp.

g) Schwanz

|
shh halb hoch (leicht erhoben): Der Schwanz wird ca. 10° - 60° von den |
Oberschenkeln abgestellt (Lot zum Boden). |

Dies wurde sowohl wéhrend Ausweichreaktionen als auch auf Anndherung und >6(;
Korperkontakt mit einem Interaktionspartner beobachtet.

sh hoch (erhoben): Der Schwanz wird ca. 60° - 140° von den
Oberschenkeln abgestellt (Lot zum Boden). Der Spiegel wird weithin
deutlich sichtbar. \

Aufgetreten ist dieses Verhalten vor allem in Ausweich- und Fluchtreaktionen,
aber auch auf Annédherung und Korperkontakt hin. (Von den Ricken besonders
gezeigt wahrend des Anal- und Genitalleckens eines Bockes.)

140°
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Auch hier scheint ein Gradient vorzuliegen, der mit der Situation korreliert. Wéhrend einer Fluchtreaktion, in der
das Tier wegrennt, ist der Schwanz voll erhoben. Wéhrend anderer Ausweichreaktionen ist er oft nur leicht
erhoben.

sU - Uberstreckt: Der Schwanz wird senkrecht in die Luft gestellt und dabei \
mind. 140° - 190° (Lot zum Boden) von den Oberschenkeln abgestellt. Er !
kann sogar dartber hinaus 0berstreckt werden, so dass sich die 190°
Schwanzspitze dem Riicken annéhert.

Dieses meist blitzartige Hochschnellen des Schwanzes wurde von einem
dominanten Bock als Drohgeste einem unterlegenen Bock gegeniiber gezeigt.

Oftmals ging es einher mit einem hochgestreckten Hals oder anderen
imponierenden Gesten. Es konnte aber auch relativ unvermittelt gezeigt werden. Da der unterlegene Bock darauf
immer spontan und schnell mit einer Unterlegenheitsgeste antwortete und auswich, scheint es sich hierbei um ein
recht gezieltes und ernstes Drohen zu handeln.

se - eingeklemmt: Der Schwanz wird hierbei direkt an die Oberschenkel !
angelegt bzw. dazwischen eingeklemmt. |

Dieses Verhalten wurde im Verlauf einer heftigen Fluchtreaktion von dem ;
unterlegenen Tier gezeigt. Obwohl héaufig der erhobene Schwanz als <0°
Erregungsindikator gesehen wird, erschien das Einklemmen des Schwanzes noch

eine Stufe mehr zu sein, da es erst wahrend einer wirklich heftigen Galoppjagd
einsetzte. Das Tier erschien dabei sehr auf die Flucht "konzentriert” zu sein und auch sehr erregt. Eine Erklarung
fur dieses oft spontan wirkende Einklemmen des Schwanzes steht noch aus. Denkbar ware ein
Geschwindigkeits- oder Konzentrationsgewinn, eine verminderte Auffalligkeit und damit verminderte
Provokation des verfolgenden Bockes durch Abdecken des Spiegels oder ein Zuriickziehen aller vom
tberlegenen Tier mdglicherweise erreichbaren Korperteile.

2.1.2 Gangarten

Wurden die Gangarten bei einer Aktion auf einen Sozialpartner zu oder bei einer Reaktion
von ihm weg gezeigt, so wurden sie unter dem entsprechenden Kurzel (vgl. Def. 8
Kontaktverhalten) registriert und ermdglichen somit eine Einschatzung der Intensitat des
Kontaktes.

Fur die genauere Beschreibung der Gangarten wird vor allem auf die Untersuchung von HECKNER (1982) zum
Bewegungsverhalten einiger urspringlicher Ruminantia hingewiesen. Einige Untersuchungen fanden in
Bielefeld an der hier beobachteten Unterart Muntiacus reevesi micrurus statt.

g Gehen: In dieser Arbeit entspricht Gehen der Gangart "Schritt". Nach DAGG (1973) ist dies die
langsamste Gangart. 2, 3 oder 4 Beine kdnnen dabei den Korper stiitzen. Es werden von beiden
Beinpaaren symmetrische Bewegungen ausgefithrt (KRUGER 1958). Aufgrund der unterschiedlichen
Stutzkonstellationen sind mehrere Schrittformen mdéglich. HECKNER (1982) fand bei Muntiacus
reevesi nur den "gewohnlichen Schritt”, bestehend aus "acht Bewegungsphasen, diagonale und sagittale
Zweibeinstitzen wechseln regelméaRig mit Dreibeinstiitzen ab".
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sg schnelles Gehen (ziehen): Als Ziehen wird eine Art schnelles Gehen bezeichnet. Die Schrittfolgen sind
wie beim "Schritt", allerdings bewegt sich das Tier relativ schnell voran, und es entsteht eine flieRende
Bewegung. Oftmals werden Hals und Kopf leicht nach vorne geschoben.

Dieser Bewegungsablauf wurde vor allem dann beobachtet, wenn die Tiere auf ein bestimmtes "Ziel" zugingen
bzw. eine bestimmte Richtung ansteuerten. Auch in leichter Erregung, z.B. wahrend einer Unruhe im Gehege,
wurde dieses Verhalten vermehrt gezeigt.

Bei dieser Gangart brauchte das Tier ca. 4 Sekunden, um ein Gebiet zu durchqueren.

I Laufen: Laufen entspricht hier der Gangart "Trab". Nach HECKNER eine symmetrische Bewegung, in
der sich die diagonalen Extremititen gleichzeitig bewegen. Es ist eine zweitaktige Bewegung, in der
eine Schwebephase und, bei geringer Geschwindigkeit, eine Dreibeinstiitze auftreten kénnen.

HECKNER erwihnt in diesem Zusammenhang eine AuRerung von MATHEWS (1969 in HECKNER 1982),
nach der kleine Mammalia keinen Trab zeigen kénnen. KRUGER (1958) spricht davon, dass viele fliichtige
Cerviden den Trab nur selten benutzen. Die Untersuchung aber von HECKNER und auch eigene Beobachtungen
zeigen, dass zumindest Muntiacus reevesi micrurus in unseren Gehegen den Trab recht hdufig als Gangart wahlt.

r Rennen: Rennen entspricht in dieser Arbeit der Gangart "Galopp". Es ist eine unsymmetrische Gangart,
bei deren langsamer Ausfithrung auch wieder Dreibeinstiitzen auftreten kénnen (KRUGER 1958). Nach
HECKNER zeigt Muntiacus nur den sog. ,,Sprunggalopp®. Hierbei wird in die Bewegung ein Sprung
eingefiigt, womit sich Einbein- und Zweibeinstiitzen abwechseln und freie Schwebephasen auftreten,
auBerdem agieren die Extremititen der Diagonalen nacheinander (vgl. KRUGER 1958).

spr Springen: Unter der Bezeichnung Springen wird in dieser Arbeit eine Art "Bocksprung"” verstanden.
Das Tier hebt dabei mit allen vier Laufen vom Boden ab.

Diese Bewegung wurde wéhrend des Spiels gezeigt und geht meist einher mit anderen Spielelementen wie z.B.
Kopfschitteln.

z9 "Zuckelgang™: Der "Zuckelgang" ist eine Art verzdgertes Gehen, bei dem das Tier den Kopf bei jedem
Schritt vor und zurlick bewegt, wobei der Hals immer leicht gestreckt bzw. gestaucht wird.

Diese Gangart trat vor allem bei unterlegenen Tieren dann auf, wenn das Tier unsicher erschien, z.B. nach einer
vorangegangenen Fluchtreaktion oder bei Unruhen in der Umgebung. Befand sich die Gruppe in einer allgemein
angespannten Situation, z.B. durch den Ostrus einer Ricke, oder waren die Bécke haufig aufeinander getroffen
oder sogar aneinander geraten, so konnte diese Bewegungsform bei dem Jungbock einige Tage anhalten. Dabei
ging er haufig eine Zaungrenze auf und ab, aber auch in einer Ausweichreaktion auf den Bock wurde der
Zuckelgang dann hadufig gezeigt. Phasenweise konnte diese Bewegungsform aber auch nahezu verschwinden.
Dies legt die Vermutung nahe, dass es sich hierbei um eine Bewegungsform handelt, die evtl. fir eine
Einschatzung des motivationalen Zustandes des Tieres herangezogen werden kann. Hierbei schien eine
"Grundstimmung" der Gruppe von dem Tier aufgenommen zu werden und wurde so fiir den Beobachter
sichtbar.

vg verzogertes Gehen (Stockender Gang): Benutzt das Tier den Stockenden Gang, so wird ein Bein vor
dem Aufsetzen auf den Boden immer etwas langer in der Luftphase gehalten als bei dem normalen
Gehen. Dadurch entsteht eine etwas ruckartige, zdgernd erscheinende Gangart.
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Der Stockende Gang wurde auch von dominanten Tieren bei Unruhen und Unsicherheiten angewandt, z.B. bei
unbekannten Gerduschen in der Umgebung. Das Tier war dabei oft gleichzeitig am Sichern, konnte aber auch
eine geduckte Haltung einnehmen.

S "Schaukeln": Das Schaukeln ist eine Art "schlendernder Gang", bei dem die parallelen Beinpaare
nahezu gekreuzt werden, d.h. sie vollziehen vor dem Absetzen auf dem Boden eine leichte Bewegung
unter die Korpermitte. Das Tier schaukelt dabei mit dem Kaérper leicht von einer Seite zur anderen.

Diese Verhaltensweise wurde recht selten und nur bei den dominanten Bocken beobachtet. Da er dabei auf den
Jungbock zuging, scheint es sich um eine Bewegung im Kontext des Imponierens zu handeln.

st ("Stolzieren™): Beim Stolzieren werden die Vorderbeine steif nach vorne gestreckt und beim Gehen
relativ weit hoch genommen. Der ganze Korper ist angespannt, und der Hals wird oft dabei
hochgestreckt.

Dieses Verhalten wurde ebenfalls von einem dominanten Bock gegeniiber einem unterlegenen im Zuge des
Imponierens gezeigt.

2.1.3 Markieren

Beim Markieren sendet das Tier Zeichen aus, die anscheinend meistens dazu dienen, sein Gebiet zu
kennzeichnen und gegebenenfalls von anderen (gleichgeschlechtlichen) Artgenossen abzugrenzen. Diese
Zeichen koénnen sowohl olfaktorischer, optischer als auch akustischer Natur sein. Auferdem kdnnen auch
Gegenstande oder Sozialpartner auf diese Weise gekennzeichnet werden. Markieren kann so eine Art
"Besitzanspruch™ verdeutlichen, es kann aber auch im Zusammenhang mit dem Abbau von Erregung gesehen
werden. Markieren kann sowohl spontan als auch auf einen starken Reiz hin erfolgen.

Bei dem hier verwendeten Begriff handelt es sich um eine Duftmarkierung, d.h. von dem Tier wird ein
olfaktorisches Signal in Form von Kot, Harn oder einem Driisensekret abgegeben.

ko Koten: Das Tier setzt an einer Stelle Kotkiigelchen ab, wobei es meist den Schwanz mit leicht
zitternden Bewegungen etwas anhebt und die Hinterbeine durch Einknicken des Fersengelenkes etwas
gebeugt halt. Auch nach dem Erheben aus einer Liegeposition oder beildufig wéhrend des Gehens kann
Kot abgesetzt werden.

u Urinieren (Harnen): Die Hinterbeine, vor allem von den weiblichen Tieren, werden dabei starker
eingeknickt als beim Koten.

16 Lésen: Wenn nicht zu erkennen ist, ob Harn oder Kot abgesetzt wird, wird dieser Begriff fir beides
synonym gebraucht.
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Kopfmarkieren: Die Frontaldriisen und/oder Prdorbitaldriisen werden auf das Objekt gedriickt. Die Driisen
kénnen dabei sehr weit gedffnet werden.

Es wird unterschieden nach Art des markierten Objektes:

m Boden: Die Kopfdrisen werden mit mehr oder weniger Druck auf den Boden gepresst oder
dariibergezogen.

Gegenstand: Hierbei kann es sich um einen Teil des Grenzzaunes, einen Unterstand, einen Ast oder
andere Gegenstande handeln.

Far die Arbeit wurden unterschieden:
mz Markieren Zaun (unter Angabe des angrenzenden Geheges)
ma  Markieren Ast
mp  Markieren Pfosten
mU  Markieren Unterstand
mV  Markieren Verschlag

mx  Markieren anderen Gegenstand (x in Bemerkung dann aufgenommen)

Das Markieren von Gegenstédnden wurde in seiner Intensitat noch weiter gekennzeichnet.

Intensitatsstufen: 2"  Der Gegenstand wurde in einer Sequenz kurz hintereinander
mehr als einmal markiert, ohne dass das Tier dazwischen den Kopf
hochgenommen hat.

3"  Der Gegenstand wurde ber einen langeren Zeitraum regelrecht
"bearbeitet”. Dabei sind oft noch andere Verhaltenssequenzen wie z.B.
Ankauen und Forkeln (Definitionen s.u.) mit beteiligt.

am  Ansatz zum Markieren: Dabei senkt das Tier zwar die Stirn zu Boden, setzt aber nicht
deutlich sichtbar die Drusen auf und streift Sekret ab. Der Kopf wird vorher wieder
hochgenommen. Die Driisen kénnen getffnet sein.

Es handelt sich hierbei um ein schwer einzuschétzendes Verhalten. Mdglicherweise wird auch
so Duftsekret an z.B. gestreifte Grashalme abgegeben. Dennoch scheinen die Tiere dabei oft
etwas unsicher und den Markiervorgang nicht sicher zu Ende zu fulhren. Das deutliche
Aufsetzen der Stirn konnte eine deutlichere Signalwirkung auf ein dominantes Tier haben
(vgl. auch Diskussion Markieren, Kap. 4.4). Manchmal aber war es auch bei den dominanten
Bdcken zu beobachten. Hier erschien es eher ein fliichtiges Markieren "wie im Vorbeigehen™
zu sein und weniger auf eine Unsicherheit zurlickzufuhren als eher auf eine "Unlust" des
Tieres, sich noch mehr damit zu beschaftigen.
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mTier Markieren Sozialpartner: Vor allem die dominanten Bdicke markieren die Weibchen, indem sie die
Kopfdrisen, meist auf den hinteren Korperbereich der Ricke, kurz aufdriicken.

Fur die Dissertation wurde weiterhin unterschieden zwischen:
maTier Markieren anal eines Sozialpartners: Hierbei werden die Kopfdriisen
an der Schwanzregion des Sozialpartners aufgedriickt. Meist ist der
Schwanz des SP dabei erhoben und so wird direkt die Analregion
markiert.

msTier Markieren sexuell eines Sozialpartners: Hierbei handelt es sich um ein
hochfrequentes Markieren im sexuellen Kontext, meist begleitet von
weiteren  sexuellen  Kontakten  wie  "Lecken",  "Stupsen”,
"Besteigungsversuche" (vgl. Def. IsTier, stuTier, bevTier)

Da diese Kombinationen von Kontakten im sexuellen Kontext sehr schnell hintereinander
erfolgten, wurden sie als eine Einheit aufgenommen und je nach tberwiegendem Element
auch mit den Kirzeln IsTier oder ksTier (Def. vgl. 8 Kontaktverhalten) registriert.

mko Markieren Kotstelle: Hierbei wird eine Stelle markiert, die haufig von Artgenossen zum Koten oder
Harnen aufgesucht wird.

dm(Tier) Darubermarkieren: Bei diesem Markiervorgang reagiert ein Tier direkt auf das Markieren
eines Artgenossen, indem es Uber dieselbe Stelle dariibermarkiert.

mli(Tier) Markieren Liegestelle: Hier markiert das Tier eine Liegestelle, von der kurz
zuvor ein Sozialpartner aufgestanden ist, meist in Reaktion auf dieses Tier. Da es sich
hierbei um eine Interaktion handelt, die durch das Dariibermarkieren Dominanz
anzeigend ist, wird der jeweilige Sozialpartner, der zuvor an der Stelle gelegen hat, mit
aufgefihrt.

Die folgenden Markierformen werden gesondert gestellt, da hier keine nachweisbare Driise einen Duftstoff zum
Duftmarkieren liefern konnte. Trotzdem kommen diese Verhaltensweisen in ihrem Auftreten und ihrer
Ausflihrung einem Markieren sehr nahe. AulRerdem kénnen Uber die Bewegung andere Duftdriisen mit genutzt
und auch vorher abgesetzte Duftstoffe verteilt werden.

Diese Verhaltensweisen wurden hdufig im Kontext eines Erregtheitsabbaus gezeigt. Wenn sie auftraten, so
wurden sie haufig mit steigernder Vehemenz und recht lange vollzogen. Das Tier befand sich des Ofteren zuvor
in einer Stresssituation (z.B. Kontakt mit einem Rivalen). Zusatzlich erschien der heftige Bewegungsablauf bei
diesem Verhalten in manchen Situationen als ein Signal mit Warn- bzw. Imponierwirkung.
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Ssr Scharren: Das Tier kratzt dabei mit den Vorderhufen auf dem Boden. Meist wird nur mit einem Huf
gescharrt und auf den anderen abgestitzt. Es kénnen regelrechte "Scharrkuhlen" entstehen.

Auch hier wurden weitere Intensitatsstufen eingefgt:
1"  kurzes Scharren (1-2x) mit einem Huf

""2"  langeres Scharren (>2x) mit einem Huf

3" "intensives" Scharren, mehrmals mit abwechselnden Hufen

fk Forkeln: Das mannliche Tier reibt und schlagt mit seinen Spiefen und Rosenstdcken gegen Aste oder
ahnliche Gegenstande und hebt diese auch an. Dabei werden die Aste haufig regelrecht umhergewirbelt.

Forkeln wurde noch weiter wie folgt unterschieden:
fka  Forkeln an einem Ast

Frisch geschnittene Aste iiben einen besonderen Reiz zum Markieren auf die Tiere aus.
Anscheinend stellt der frisch austretende Pflanzensaft einen starken Reiz dar. Die Tiere
knabbern an der frischen Schnittstelle oft weiter und ziehen die flr sie schmackhafte Rinde
ab. Wichtiger noch als das Fressen scheint hierbei das Markieren der frischen Stelle zu sein.
Ist keine frische Schnittstelle vorhanden, so kauen die Tiere den Ast mitunter an (ak, Def.
s.u.), bis eine offene Aststelle entstanden ist.

fkz  Forkeln an einem Zaun (mit zusatzlicher Angabe der Gehegegrenze)
fkp  Forkeln an einem Pfosten

fkBr Forkeln an Brennnesseln

Hier wurde ggf. durch eine 2 oder 3 die Intensitat weiter beschrieben (vgl. Def. Markieren
eines Gegenstandes s.0.).

ak Ankauen: Das Tier beilt und kratzt mit den Zahnen an den Asten. Dabei umschlieRt es auch den Ast
mit dem Maul und kaut mit den Praemolaren und Molaren heftig darauf herum. Danach wird meist die
Stelle beschnuppert und mit den Kopfdriisen markiert.

Dieses Verhalten tritt vor allem im Zusammenhang mit dem Forkeln auf. War das frisch

geschnittene Ende eines Astes z.B. von einem dominanten Bock in Beschlag genommen, so

konnte das unterlegene Tier an einer anderen Stelle anfangen, den noch geschlossenen Ast auf

diese Weise zu bearbeiten.
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2.1.4 Komfortverhalten

Unter diesem Begriff werden gewohnlich Verhaltensweisen gefiihrt, die der eigenen Kérperpflege dienen oder
im Zusammenhang mit dem Stoffwechsel, insbesondere der Sauerstoffversorgung (z.B. Gé&hnen, Strecken),
stehen (vgl. IMMELMANN 1982).

sstr Sich Strecken: Dabei werden meist zuerst die VVorderléufe gerade nach vorne gestreckt und der Korper
so nach hinten abgedriickt. Hals und Kopf werden zuriickgezogen und die Wirbelsaule wird durch das
Stauchen nach hinten und oben gezogen. Danach verlagert sich das Gewicht auf die VVorderl&ufe, und
Kopf, Hals und Korpus werden nach vorne geschoben, wobei die Hinterlaufe nach hinten ausgestreckt
werden.

Strecken der Korperglieder wurde vor allem nach dem Aufstehen eines Tieres beobachtet.

Sich Lecken: Das Tier kann sich selbst an verschiedenen Korperregionen lecken, wobei es mit der
Zungenoberseite Uber die entsprechende Korperstelle fahrt. In dieser Arbeit wurden folgende
Kdorperregionen unterschieden:

Die unterschiedlichen Formen des Sich Leckens wurden wieder ggf. durch die
Intensitatsstufen "*2" (> 3 x lecken ohne Unterbrechung) und **3" (mehrfach hintereinander
mit nur kurzer Unterbrechung) weiter differenziert.

slkl  kurzes Korperlecken: Das Tier leckt dabei nur fur einen sehr kurzen Moment (1-2
Zungenschlage) den Kdrper und nimmt den Kopf dann sofort wieder zuriick.

Dieses Verhalten wurde bei den Bocken wéhrend einer flr sie scheinbar undifferenten
sozialen Aktion beobachtet. Hierbei scheint es sich wieder eher um eine
Ubersprungshandlung als um ein Komfortverhalten zu handeln. Besonders hiufig trat es auf,
wenn die Tiere in einer neuen oder ungewdhnlichen sozialen Situation waren. So z.B. bei den
Bdcken nach einem Rangwechsel. Es wurde dann sowohl vermehrt alleine gezeigt als auch in
einer sozialen Situation, z.B. wenn die Bocke sich eher zufallig begegneten oder wenn einer
der Bocke einen Kontakt zu einem anderen Gruppenmitglied einging und der andere in der
Néahe war. Es machte den Anschein, als waren die Tiere in dieser Situation "Uberfordert” und
sich ihrer Reaktion auf das Geschehen nicht sicher. Sie z6gerten und zeigten oft mehrfach
dieses kurze Kdrperlecken, bevor sie sich dann zu einer Reaktion durchrangen. Somit kdnnte
das Verhaltenselement slkl anzeigend sein fiir eine angespannte Situation, in der sich die
Tiere befinden und mit Unsicherheit reagieren. Auch STADLER (1986) hat das "Sich
Lecken" in bestimmten Situationen als Anzeiger eines Zustandes erhohter Erregtheit
vorgeschlagen.
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sld

Drusen: Hierbei werden die Kopfdriisen, verstarkt die Praorbitaldriisen, geleckt. Das Tier schnellt dabei
die lange Zunge um die entsprechende Schnauzenriickenseite herum bis zu der auf dieser Seite
liegenden Drise. Die Driise ist dabei meist gedffnet und wird so von der Zungenoberseite beleckt.

Dieses Verhalten wurde hadufig im Zusammenhang mit einem Markiervorgang gezeigt. Aber auch
zwischendurch oder nach leichter Aufregung wurden die Driisen beleckt. In der Funktion kénnen Reinigung und
Stimulation stehen sowie Erregtheitsabbau.

sla

slg

slk

slsch

slm

pl

Analbereich: Dabei verdreht das Tier Kopf und Hals nach hinten und beleckt unter dem leicht
erhobenen Schwanz die Anusregion.

Genitalbereich / Gesauge: Um direkt an den Genitalbereich zu gelangen, nimmt das
Tier meist einen Hinterlauf hoch und leckt Gber die Seite gestreckt unter dem Bauch.
Bei den Ricken wurde auf diese Art eher das Gesauge beleckt.

Koérper: Darunter fallt das Belecken samtlicher restlichen, erreichbaren Korperregionen (z.B. Korpus,
Beine).

Schwanz: Das Belecken des Schwanzes wurde aus dem Grunde einzeln gezahlt, da in
einer Gruppe die Schwanze von den unterlegenen Ricken mehrfach verletzt waren und
daher das Belecken dieses Korperteiles vermehrt auftrat und weniger als normales
Komfortverhalten zu deuten ist. Die dominante Ricke in dieser Gruppe schien in einer
agonistischen Verfolgungssituation den unterlegenen Ricken in die Schwénze zu
beiBen und mit einer ruckartigen Rlckwartsbewegung, verstarkt durch die
Vorwadrtsflucht der unterlegenen Tiere, das Fell von der Schwanzspitze zu ziehen.
Aufgrund der durch den Hautmangel schlecht heilenden Wunden, verloren diese Tiere
meist nach einiger Zeit ihre Schwanzspitzen, also das letzte Knochenglied.

Maul: Das Belecken des Maules und damit auch der Nase wurde gesondert registriert,
da es unterschiedlichste Griinde zu haben schien. Zum einen konnte es durch
Nahrungsreste oder andere Duft- und Geschmacksstoffe am Maul initiiert werden und
zum anderen zeigten die Tiere dieses Verhalten z.B. nach einer Verfolgungsjagd,
wenn sie erhitzt waren.

Penislecken: Um an die Genitalien zu gelangen, wird meist ein Hinterlauf dabei
hochgezogen.

Dieses Verhalten wurde bei den Bécken meist nach dem erfolgreichen Besteigen einer Ricke
bzw. erfolgter Ejakulation beobachtet (vgl. beTier). Auf diese Weise kann auch eine
erfolglose Besteigung von einer moglicherweise erfolgreichen (vgl. auch LAURIEN 1997)
unterschieden werden.
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skr  Sich kratzen: Das Tier nimmt daflir einen Hinterlauf hoch und schlagt mit kurzen
schnellen Schlagen die Hufe leicht Gber das entsprechende Korperteil hin und her.
Aufgrund der Lauflange ist dies meist die Hals- und Kopfregion, wobei der Kopf mit
den empfindlichen Driisen und Augenbereichen eher ausgelassen wird.

Dieses Verhalten kann sowohl auf einen Juckreiz hin erfolgen, z.B. durch Schweil} oder
Insektenbefall hervorgerufen, oder auch scheinbar als eine Art Ubersprungshandlung nach
einer leicht agonistischen Interaktion auftreten.

2.1.5 Andere solitdre Verhaltensweisen

wk Wiederkauen: Beim Wiederkduen werden vorverdaute Nahrungsbestandteile aus dem Pansen
hervorgew(rgt und nach erneutem Zerkauen tber eine Schlundrinne zur weiteren Bearbeitung in den
Blattermagen geschluckt. Zu erkennen ist dieser Vorgang daran, dass das Tier kaut und in gewissen
Absténden eine im Hals hochwandernde Futterkugel zu beobachten ist. War das Hochwiirgen auf
gewisse Entfernung oder im Gestrauch nicht zu beobachten, so wurde bei intervallartig auftretendem
Kauen auf Wiederkduen geschlossen.

Meist stand oder lag das Tier dabei ruhig an einer Stelle und verharrte eine relativ lange Zeit in dieser Position.
Dabei konnte es sowohl eine Form des Désens einnehmen als auch recht wachsam umherschauen. Wenige Male
ist diese Verhaltensweise auch nach einer leicht aufregenden Situation beobachtet worden, wobei sich das Tier
zu beruhigen schien, also eine Art Erregtheitsabbau dariiber stattgefunden hat. Beispielsweise gezeigt von dem
Jungbock nach einem mehrmaligen Versuch, an eine Ricke zu gelangen, von der er recht sanft durch den Bock
weggetrieben wurde.

fr Fressen: Das Tier nimmt einige Futterteile auf, zerkaut sie und schluckt ab.

Dies geschah meist an einer Futterstelle in der Hutte oder an draulBen angebotenen Weidendsten. AuRerdem
pfluckten die Tiere Blatter von umliegenden Bilischen und Baumen ab oder dsten Gras und andere Krauter von
der Wiese.

a Aufnehmen: Das Tier nimmt beildufig beim Gehen oftmals Blatter und andere Materialien vom Boden
auf, die nicht zwangslaufig auch verzehrt, sondern oft wieder fallen gelassen und beschnuppert werden.

gr Grasen: Das Tier rupft dabei Gras ab, kaut und schluckt ab, wandert dabei meist
langsam durch das Gehege, verweilt an bestimmten Orten und grast in der Umgebung,
ohne sich viele Schritte zu bewegen.

(ggr / gfr gemeinsames Grasen / gemeinsames Fressen: Zeigten zwei Tiere in
unmittelbarer Nahe zueinander (Abstand < 2 Kdrperlangen) Fressen oder Grasen, so
wurde diese eigentlich solitire Verhaltensweise bei beiden Tieren als eine gemeinsam
vollzogene Aktivitat aufgenommen.)
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gz Gras zupfen: Hier scheint das Tier das Gras nicht zum Zwecke der
Nahrungsaufnahme abzuzupfen. Es schluckt vermutlich die Pflanzenteile nicht einmal
ab und bewegt sich relativ zligig weiter im Gehege.

Dieses Verhalten schien ein unterlegenes Tier zu zeigen, wenn es von einem Uberlegenen
langsam verfolgt wurde. Es ist recht schwer zu beurteilen, ob wirklich Gras dabei gefressen
wurde. Das zligige Weitergehen durch den Raum, immer in gewissem Abstand zu dem
Verfolger, deutet auf einen anderen Kontext. Es scheint sich hierbei eher um eine Art
"Verlegenheitsgestik” zu handeln, ein Verhalten, das harmlos und in gewisser Weise wie eine
Art "Desinteresse” wirkt. Es scheint sich um eine Form von Beschwichtigungsverhalten zu
handeln. Das unterlegene Tier ist sehr wohl an dem ihn verfolgenden Tier "interessiert”. Es
bemerkt die Prasenz und zeigt ein Verhalten, das unter normalen Umstanden keine weitere
provozierende Wirkung hat. Weder dem dominanten Tier, noch einem anderen Sozialpartner
wird in diesem Moment aufféllig Beachtung geschenkt. Dies zumindest scheint den
beruhigenden Anschein auf den Verfolger zu machen. Das Verhalten konnte auch als reine
Ubersprungshandlung gesehen werden, wenn das unterlegene Tier zwischen den
Reaktionsentscheidungen noch unentschlossen ist. Da es sehr h&ufig in einer ruhigen
Verfolgungssituation zwischen zwei Bocken aufgetreten ist und die Tiere dabei einen
eigentlich recht ruhigen und sicheren Eindruck machten, kénnte man auch davon ausgehen,
dass dieses Verhalten aus einer Ubersprungshandlung entstanden ist, sich dann aber durch den
erfolgreichen Effekt, in Ruhe gelassen zu werden, Uber Wiederholungen zu einem
eigenstandigen Verhaltensmuster entwickelt hat. Dieses Verhalten ist in seiner Art nicht zu
vergleichen mit dem von KOLB (1979) beschriebenen "Scheindsen”, bei dem das Tier zwar
auch keine Nahrung aufzunehmen scheint, aber der Kopf immer wieder hoch und runter
genommen wird. KOLB geht davon aus, dass dieses Verhalten der besseren
Geruchorientierung dient, da die u.U. habituierten Riechepithelzellen auf diese verénderte
Bewegung hin neue Riechschérfe erlangen kénnen. Beim "Gras zupfen" wird der Hals zu
Boden gesenkt gelassen, ein Element des Unterlegenheitsverhaltens, welches eine eher
beschwichtigende Wirkung hat.

fe Fegen: Als "Fegen" bezeichnet man das Abschubbern der absterbenden Basthaut zum
Ende der jahrlichen Geweihentwicklung an Gegenstanden, zumeist Baumen und
Asten.
In unseren Gehegen nahmen die Tiere Zaune, Aste, Pfosten und Unterstande zu Hilfe. Ein
Juckreiz animiert die Tiere, die Basthaut abzustreifen. Da diese wéhrend des
Geweihwachstums durchblutet ist, sind auch Blutspuren an den genutzten Gegenstanden zu
finden. Ebenso sind der Geweihknochen und die noch herunterhdngenden Basthautreste
anfangs blutig, allerdings trocknet dies recht schnell ab und der blanke Knochen ist bei
Muntjaks schon nach wenigen Tagen frei von Spuren. Dieses eigentlich physiologische
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Phé&nomen hat sicher eine starke optische wie olfaktorische Wirkung auf die anderen Tiere
und ist damit evtl. &hnlich zu behandeln wie das Markieren von Gegenstdanden Uber ein
ausgiebiges Forkeln. Sie bearbeiten die Aste dann wie beim fka3, dem ausgiebigen Bearbeiten
inklusive Ankauen, Beschuppern und Lecken.

fl Flehmen: Beim sog. "Flehmen" zieht das Tier seine Oberlippe hoch, so dass teilweise
die Gaumenplatte sichtbar wird. Meist wird zusétzlich noch der Hals gestreckt und die
Schnauzenspitze nach oben gefihrt.

Dieses Verhalten dient wohl hauptsédchlich den Mannchen zur Geruchskontrolle der

Weibchen bzw. deren Fortpflanzungszyklusses. Uber Rezeptoren des Jacobson’schen Organs,

welches sich am Mundhohlendach befindet, werden die in dem Harn der Weibchen

enthaltenen Hormone registriert, deren Konzentration den Stand des Ostruszyklusses anzeigen

kann (vgl. WALTHER 1972, IMMELMANN 1982).

sn Schnuppern: Das Tier richtet seine Nase auf einen bestimmten Punkt oder eine
Richtung aus, wobei eine leichte Bewegung des Nasenrtickens und teilweise auch der
ganzen Schnauzenspitze in vertikaler Richtung darauf hindeuten.

Es scheint zu versuchen, olfaktorische Informationen aufzunehmen. Die Augen kénnen dabei

halb geschlossen und die Ohren etwas zurtickgestellt sein. Das Tier scheint dann auf diesen

Punkt sehr konzentriert zu sein.

ast  Aufstellen: Hierbei stellt sich das Tier auf die Hinterldufe und vollzieht meist eine
etwas tanzelnde Bewegung, um das Gleichgewicht zu halten. Mitunter drickt sich das
Tier auch etwas vom Boden ab und vollzieht so leichte Sprungbewegungen.

Dieses Aufstellen auf die Hinterbeine wurde beobachtet, wenn die Tiere versuchten, an héher

hangendes Blattwerk zu gelangen. Es wurde besonders deswegen aufgenommen, da es durch

die ungewohnliche und starke Bewegung fur die anderen Tiere ein sehr auffélliges Verhalten

war.

stm  Stampfen: Die Tiere stoRen dabei wiederholt mit einem Vorderhuf auf den Boden,
wobei zwischen zwei StORen ein kurzes Verharren von ca.1-2 Sekunden zu
verzeichnen ist. Das Tier ist dabei muskulés angespannt und auf einen Punkt mit der
Blickrichtung fixiert.
Dieses Stampfen wird als eine Art Warnsignal angenommen, mit dem bei anderen Hirscharten
vor allem die abliegenden Kitze Uber die Erschiitterung des Erdreiches vor sich ndhernden
Gefahren gewarnt werden koénnen. Stampfen wird aber bei Muntjaks unabhdngig von
abliegenden Kitzen und von allen Tieren der Gruppe gezeigt. Andere Gruppenmitglieder
kdnnen dadurch gewarnt bzw. aufmerksam gemacht werden, ob es wirklich als Warnsignal
dient, ist strittig. Es wurde auch von Ricken gezeigt, die gerade ein Kitz gesetzt hatten. Hier
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schien es sogar eher ein Ablenkungsmandver flr nahende "Feinde™ zu sein als eine Warnung
bzw. beides kombiniert. Erfahrene Ricken stampften interessanterweise mit einer
angespannten Korperhaltung und einer festen Blickrichtung vom Kitz abgewandt. Sie
stampften regelrecht in eine “Scheinrichtung”, wahrend das Kitz dann meist in
entgegengesetzter Richtung ablag. Das Tier selbst scheint weiterhin darin eine Form von
Konzentration aufzubauen, die ihm hilft, die Situation einzuschétzen, durch die Bewegung
Erregtheit abzubauen und sich wieder zu beruhigen.

stm2 Stampfen, lange: mehr als 5 Hufschlége

z Zittern: Ein erkennbares Muskelzittern, bei dem die Kdrperoberflache erkennbar in
Bewegung ist.

Dieses deutliche Zittern trat meist in fur das Tier scheinbar unbehaglichen Situationen auf.
Entweder bei schlechtem, nasskalten Wetter — das Tier stand dann meist in Buckelstellung
(Def. s.0.) und konnte durch das Zittern die Korperwadrme regulieren. Aber auch in sozial
angespannten Situationen, z.B. nach einer Jagd durch das Gehege, nach deren Ende das Tier
an einer Stelle stehen blieb und zitterte, meist noch den Verfolger beobachtend, oder nach
einer noch starker agonistischen Aktion (z.B. einem Sturz ), wobei das Tier dann meist auf
einer Ruhestelle lag und tber einen langeren Zeitraum (z.T. Tage) zitterte.

um  Umdrehen: Das Tier nimmt nahezu auf der Stelle einen Richtungswechsel um 180°
vor. Ist dieses Umdrehen eine Reaktion auf einen anderen, sich n&hernden oder
kontaktierenden Sozialpartner, so wurde das Verhalten unter umTier (Def. s.u.)
registriert.

hhg  Hin und Her Gehen: Hier geht das Tier einen kleinen Abschnitt im Gehege, meist an

einem Gehegegrenzzaun wiederholt auf und ab (ca. 3-10 m).
Dieses Verhalten wurde scheinbar in angespannten sozialen Situationen gezeigt. Das Tier
kénnte in der Bewegung Erregtheit abbauen, es konnte aber ebenfalls die Intention andeuten,
das Gehege an dieser Stelle verlassen zu wollen. Zum Hin und Her Gehen werden immer
dieselben Stellen im Gehege aufgesucht, die meist nahe des eigenen Riickzugsbereiches
liegen. Anscheinend mit steigender Erregtheit erhohte sich auch das Tempo dieser
Verhaltensabfolge. LAURIEN  (1997) bezeichnet dieses Verhalten auch als
"Abwanderungstendenz”.

hhl Hin und Her Laufen: Hierbei erschien das Tier noch nervoser und stieR des Ofteren

mit der Schnauze gegen den Zaun.

hhr  Hin und Her Rennen: Auch wenn dieses Verhalten von der Bewegung her dhnlich
definiert werden kann wie hhg und hhl, so sollte es doch gesondert betrachtet werden.
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Hin und Her Rennen wird eher nicht an den Grenzen des Geheges gezeigt, es umfasst
eine relativ kurze Strecke (ca. 3 Korperlangen), der Schwanz ist dabei erhoben und die
Préorbitaldrisen u.U. gedffnet.
Dieses sehr selten beobachtete Verhalten wurde auch von dominanten Tieren gezeigt und
kénnte ein Ubergang zu dem unten definierten “Schlittenfahren™ sein. Sowohl
Erregtheitsabbau als auch Markieren kdnnten Griinde fiir dieses Verhalten sein. Eventuell
haben auch die Tiere nur versucht, lastige Insekten loszuwerden, bzw. sich nach einem
Insektenstich abreagiert.

sch  "Schlittenfahren': Das Tier rennt dabei durch das Gras Uber eine Strecke von ca. 3
Kaorperldngen hin und her (vgl. hhr), wobei es aber nach einem kurzen Anlauf beide
Hinterlaufe gestreckt hinter sich herzieht, wéhrend es mit den Vorderlaufen weiter
rennt. Dieses Element wurde dann ca. 3-5 x wiederholt bzw. einige Meter weiter noch
einmal wiederholt.

Diese Verhaltensweise ist in keiner mir bekannten Literatur tber Muntjaks beschrieben

worden. Es ist ein sehr auffalliges Verhalten mit eher erregter und imponierender

Kdorperhaltung und es wurde sowohl von einem dominanten als auch von einem unterlegenen

Bock gezeigt. Es konnte sich auch hier um eine Reaktion auf Insektenbefall und

Insektenstiche handeln, besonders die Stechfliegen konnten den Tieren sehr zusetzen,

woraufhin sie meist mit Springen und Schutteln reagierten. Bemerkenswert ist aber, dass

Muntjaks Interdigitaldrisen nur zwischen den Hinterldufen besitzen. Somit konnte dieses

Verhalten auch der Bodenmarkierung dienen. Es wére dann sogar effektiver als das haufiger

gezeigte Scharren mit den Vorderlaufen. Erstaunlich ist dann nur, dass es so selten und nur

bei ein paar Tieren beobachtet werden konnte. Da es nicht nur bei einem Tier auftrat, kann
aber auch eine individuelle Eigenart ausgeschlossen werden. Auch der optische Effekt auf die
anderen Tiere sollte nicht vernachléssigt werden. Es kdnnte somit auch imponierende

Wirkung haben. Der hochgestellte Schwanz und die gedffneten Driisen deuten weiterhin auf

einen Grad der erhohten Erregtheit und evtl. imponierende und markierende (optisch wie

olfaktorisch, evtl. sogar akustisch) Elemente.

hw  Hals winden: Das Tier verdreht dabei den Hals regelrecht um die horizontale Achse
um nahezu 180° nach oben, so dass die helle Unterseite des Kehl- und Brustbereiches
sichtbar wird. Die Nase wird dabei nach oben gestreckt und die Bewegungen konnten
auf ein gleichzeitiges Schnuppern hindeuten.

Auch hierbei scheint es sich um ein neu beschriebenes Verhalten zu handeln. Es wurde nur

bei zwei Ricken einer Gruppe beobachtet und seine Bedeutung ist noch sehr fraglich. Das

Verhalten ist durch das Hervorzeigen der hellen Halsregion recht auffallig. Die dominante

Ricke zeigte dieses Verhalten meist in der Ndhe zum Grenzzaun, so dass evtl. eine

Informationsaufnahme und auch Abgabe an den dort lebenden, recht starken Bock dahinter
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stehen konnte. Eine Art "Umhersehen und -riechen” mit dem Charakter eher eines
Komfortverhaltens als eines Signalverhaltens, da es immer gezeigt wurde, wenn das Tier
alleine war und die Situation nicht angespannt. Es unterschied sich in der Ausfuhrung deutlich
von dem wblichen "Kopfdrehen" (vgl. LAURIEN 1997) wahrend einer Spielsequenz, das
zudem meist von Kopfschiitteln begleitet ist.

Diese Ricke zeigte verstarkt Interesse an dem benachbarten Bock, was sich auch in einem
anderen interessanten Verhalten niederschlug, das man vielleicht als "Zaunspiekern™
bezeichnen konnte. Befand sich der benachbarte Bock in der Néhe, so rannte sie zum Zaun,
knickte die Vorderldufe ein und schob ihre Nase unter dem Zaun durch, manchmal rutschte
sie regelrecht darunter. In dieser Stellung oder mit einer Wiederholung des Verhaltens folgte
sie dann dem Gang des Bockes auf der anderen Seite. Der Bock reagierte allerdings recht
wenig darauf und ging seinen "Patrouillengang™ am Zaun entlang weiter. Da dieses Verhalten
aber nur bei einer Ricke und recht selten zu beobachten war, wurde es als Kontaktaufnahme
zu einem Bock im Nachbargehege registriert.

do Drisen 6ffnen: Beim "Drisen 6ffnen” werden die Frontaldriisen weit gedffnet (in die
Breite gezogen) und die Prdorbitaldriisen regelrecht ausgestilpt. Dies erfolgt aktiv
uber entsprechende Muskelstrdnge (vgl. BARRETTE 1975). Es ist ein optisch
auffalliges Verhalten, da dabei die weil3e Innenseite der Kopfdriisen sichtbar wird, und
fiir die Tiere ist es sicherlich noch mit einem olfaktorischen Signal verbunden.

Diese Verhaltensweise kann in unterschiedlichem Kontext auftreten. Zum einen kann es sich
um ein nicht vollzogenes Markieren handeln. Der Ansatz wird zwar durch das Offnen der
Drisen gezeigt, aber die Drisen werden nicht auf den Boden oder das Objekt aufgedriickt und
damit die Verhaltenssequenz nicht ganz vollzogen. Dies kann wiederum mit einer
Unsicherheit des Tiers korrelieren, z.B. wenn ein dominantes Tier in der Nahe ist, es in einem
unsicheren Gebiet stattfindet oder die allgemeine Verfassung des Tieres von Unsicherheit
geprégt ist. Es kann aber auch eine gewisse "Gleichgultigkeit" oder "Fahrlassigkeit” bedeuten,
z.B. wenn die Orientierung des Tieres noch anderen Dingen gewidmet ist oder das Markieren
mehr oder minder "im Vorbeigehen" erledigt wird.

Zum anderen wurde es beobachtet und eingeschétzt als eine Form des Imponierens, ja sogar
Drohens, wenn es einem anderen Tier direkt entgegengebracht wird. Dabei wird meist die
Stirn zusatzlich etwas nach vorn geneigt (Ansatz von Geweihprasentieren) und der Hals ist
meist sehr aufrecht. Dieses Verhalten wurde dann unter doTier (Def. s.u.) registriert, mit
Angabe des Sozialpartners. Hierbei schien es aber bei manchen Tieren auch mit etwas
Unsicherheit verbunden zu sein, was sowohl an kleinen Abweichungen in der Korperhaltung
(z.B. leichtes Kopfabwenden) zu erahnen ist als auch nur aus der Situation ersichtlich.
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Gerade von dominanten Tieren wurde dieses Verhalten auch einfach beim Durchwandern des
Geheges beobachtet, so als wére es eher als eine Art Komfortverhalten einzustufen.

exp  Explorationsverhalten: Dieser auch "Erkundungsverhalten” oder "Neugierverhalten”
genannte Verhaltenskomplex wird in der Literatur als "das Aufsuchen und aktive
Untersuchen neuer Reizsituationen ohne unmittelbare Notwendigkeit" beschrieben mit
vielen Ubereinstimmungen mit dem "Spielverhalten" (vgl. BUCHHOLZ 1973,
IMMELMANN 1982).
In dieser Arbeit umfasste es eine Reihe von Verhaltenssequenzen der Jungtiere wéhrend der
ersten Wochen des Abliegens. Ein Kitz stand meist nur auf, wenn die Mutter oder auch
manchmal ein anderes Gruppenmitglied direkten Kontakt aufnahm und z.B. mit S&dugen oder
Fellpflege begann. War die Sequenz der Kitzflirsorge beendet, so legte sich das Kitz nicht
immer sofort wieder ab, sondern ging noch einige Meter umher, schnupperte, knabberte und
erkundete so etwas die ndhere Umgebung.

2.1.6 Spielverhalten

Als "Spielverhalten” bezeichnet werden in der Literatur Verhaltensabldufe, deren Sequenzen
keinen unmittelbaren Ernstbezug im eigentlichen Sinne haben. Es kdnnen neue Bewegungen
auftreten oder Bewegungen und Verhaltenssequenzen aus verschiedenen Bereichen
kombiniert werden. Oft werden die einzelnen Elemente mit starker Vehemenz ausgefiihrt und
auch mehrfach wiederholt. Es wird angenommen, dass Spielverhalten als Training und
Ausprobieren der eigenen Motorik dienen kann und unter Einbezug von Artgenossen auch der
Verbesserung sozialer Einschatzungen, kognitive Wahrnehmungsprozesse eingeschlossen.
Spielt ein Tier fur sich alleine ("Solitéarspiel™), so unterscheidet man dabei das "Objektspiel”,
unter Einbezug eines meist leblosen Gegenstandes, und das "Bewegungsspiel” ohne
Gegenstand. Wird ein Artgenosse mit einbezogen, so bezeichnet man dies als "Sozialspiel”
(vgl. dazu auch MEYER-HOLZAPFEL 1956a, b, GWINNER 1966, FAGEN 1981, BEKOFF
& BYERS 1982, IMMELMANN 1982).

Bei den Muntjaks konnten verschiedene Verhaltensabldufe beobachtet werden, die als
"Spielverhalten™ eingestuft wurden.

SS Solitarspiel: Beschreibt Verhaltensablaufe, bei denen sich das Tier alleine mit einem
Objekt (z.B. Ast) beschéftigte, wobei dieses meist heftig geforkelt wurde.

Der Unterschied zum fk3 (Def. s.0.) im Markierkontext besteht darin, dass das Tier beim

Spielen umherspringt, den Kopf schittelt, sich dem Gegenstand immer wieder aufs Neue

annimmt und das Markieren eher ausbleibt bzw. "nebenbei” geschieht (vgl. Def.

"Objektspiel™).

ss2  Solitarspiel, lange: Gber 1 min, evtl. mit kurzen Unterbrechungen
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Isp Laufspiel, alleine: Hierbei springt, rennt und lauft das Tier umher, verbunden u.U.
wieder mit Kopfschitteln und -wenden, ohne ein Objekt einzubeziehen (vgl. Def.
"Bewegungsspiel™).

Besonders interessant war es zu beobachten, dass gelegentlich ein "solitdres Objektspiel™
iberging in ein "Sozialspiel”, ja sogar dafir "genutzt" wurde, diesen Ubergang zu
ermoglichen. Im Folgenden werden Verhaltensweisen beschrieben, die als "Sozialspiel”
einzustufen sind, bzw. ihre Ubergidnge erlautert. Aufgenommen wurden diese
Verhaltenssequenzen immer unter Angabe des dazugehorigen Sozialpartners (vgl. Def.
fka/spTier)

Sparring

Unter Sparring versteht man ein spielerisches Kréaftemessen und Ausprobieren zweier Tiere
mit den Kopfwaffen. Anders als beim sog. "Kommentkampf" (vgl. WALTHER 1980), eine
Kampfform, bei der ebenfalls Verletzungen vermieden werden sollen, folgt das Sparring
keinen festgelegten Abléufen und dient auch nicht der Verdrangung oder Klarung der
Rangordnung. Die Rangordnung steht bei dieser Form des Spielens eindeutig fest, sie ist
sogar Voraussetzung fir ein mdogliches Sparren. Es handelt sich eher um ein
freundschaftliches Verhalten, das nur unter zwei Tieren moglich ist, deren Beziehung sehr
eindeutig ist. Andernfalls besteht die Mdglichkeit, dass das Spiel in einen Ernstbezug
Ubergeht und sogar ein "Beschadigungskampf" (vgl. EIBL-EIBESFELDT 1963) provoziert
werden konnte. Je eindeutiger der Rangunterschied zwischen beiden Spielpartnern ist, desto
leichter und auch heftiger kann das Spiel ausfallen. So sparren z.B. gerne die Kitzbocke mit
dem dominanten Bock oder einem der alteren Geschwister bzw. Gruppenmitglieder. Tiere
von benachbarten Rangen sind daher immer besonders vorsichtig, gerade durch die spontane
Entwicklung und die nicht festgelegten Bewegungsabléufe, scheint sich das Spiel auch
"verselbstandigen” zu kdnnen. Eine bestimmte Bewegung kann dann den Sparringspartner
scheinbar irritieren, woraufhin entweder das Spiel gleich abgebrochen wird oder es einen
ernsteren Bezug bekommt und daraufhin abgebrochen wird. Auch hier wird wieder deutlich,
wie unterschiedlich manche Signale "gemeint” sind bzw. aufgenommen werden. Wahrend ein
Tier noch sicher spielt, kann es fur das andere Tier schon in einen "unangenehmen
Ernstbezug” Ubergehen, was man als Beobachter vor allem an der unsicher wirkenden
Kdorperhaltung mit Elementen des Unterlegenheitsverhaltens (wie z.B. abducken, zucken) und
dem Versuch, sich der Situation zu entziehen, erkennen kann. Wird es zuviel, so springt das
Tier zur Seite und bricht den Kontakt ab. Bewusst wurde das Verhalten nicht nur als ein
Verhalten unter den Bécken beschrieben. Zwar wurde Sparring nie unter zwei adulten Ricken
beobachtet, aber des Ofteren zwischen einem weiblichen Kitz und einem ménnlichen sowie
weiblichen Gruppenmitglied.
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spafTier Sparringsaufforderung SP: Das Tier geht oder springt mit schitteIndem Kopf
und vorgestreckter Stirn auf den Sozialpartner zu und fordert ihn so zum
Sparring auf.

Der Sozialpartner ging nicht sofort oder auch gar nicht auf diese Aufforderung ein, weshalb

dieses sehr auffallige Verhalten gesondert aufgenommen wurde.

spTier Sparren mit SP, Initiator: Das Tier steigt aktiv in eine Sparringssequenz mit
einem Sozialpartner ein, indem es hingeht und nur kurz auffordert. Es besteht
aus verschiedensten Bewegungselementen, von denen das entscheidende das
gegenseitige Schieben mit dem Kopf und gegebenenfalls den Spielen ist.
Hierbei ist die Stirn vorgehalten und die Schnauze zeigt zu Boden.

splTier: sehr kurzes Sparren, die Képfe geraten nur 1-2x kurz aneinander

sp2Tier: kurzes Sparren, eindeutige kurze Sparringssequenz

sp3Tier: langeres Sparren, Gber 1 min

sp4Tier: ausgiebiges Sparren, Uber 5 Minuten, mit kurzen Unterbrechungen
Die Tiere sichern wéhrend eines ausgiebigen Sparrings immer zwischendurch die Umgebung
durch kurzes Einhalten und Aufschauen, evtl. mit Korperlecken (slk1, Def. s.0.).

fspTier Fortsetzung einer Sparringssequenz in einem anderen Gebiet

fka/spTier  Forkeln am Ast/ SparringSP: Zwei Tiere forkeln hierbei gleichzeitig einen
Ast, wobei sie sich immer ndher kommen, bis schlie3lich ihre Kopfe (Stirn)
sich dabei bertihren. Dann wandern sie meist gemeinsam immer weiter
forkelnd den Ast entlang, bis der Ast Gberwunden ist und beide Tiere dann
freistehend ohne Ast dazwischen miteinander sparren.
Dieses besonders interessante Verhalten, bei dem ein "Objektspiel™ dazu genutzt wird, in ein
"Sozialspiel™ Uberzugehen, war kein Einzelfall, sondern wurde mehrfach bei
unterschiedlichen Tieren (Bocken) beobachtet. Die Tiere schienen sich in diesen Fallen, wie
oben beschrieben, nicht ganz sicher zu sein in der momentanen Situation. Das Forkeln am Ast
scheint als ein vorsichtiges "Abtasten” des Gegenubers genutzt zu werden. Die Tiere waren
meist Rangnachbarn und schienen unsicher zu sein, ob ein Sparren mdglich ist bzw. wie es
vom Sozialpartner aufgenommen wirde. Das Forkeln des Astes hat einen auffordernden
Charakter, ohne den Sozialpartner direkt mit seiner vorgenommenen Stirn zu provozieren. Es
konnte sich durchaus auch um eine eher zuféallige Aneinanderreihung von Reizen mit
entsprechenden Reaktionen handeln, wobei die Tiere lber das Forkeln zufallig im Sparring
landen. Mdglicherweise ist dieses Verhalten auch aus einer solchen Aneinanderreihung
entstanden. Indem die Tiere die Erfahrung gemacht haben, danach erfolgreich sparren zu
konnen, konnte die Situation spater aktiv aufgesucht werden, ein Tier kdnnte dann durch das
Forkeln "animieren” bzw. der Sozialpartner kdnnte entsprechend auf ein einfaches Forkeln
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am Ast reagieren. Auffallig war aber, dass die Tiere immer schneller zum eigentlichen
Sparren tbergingen und dass es immer Rangnachbarn betraf, was den Schluss nahe legt, dass
die Tiere eine neue Art der Annaherung gelernt hatten.

fka/spTier2: ausgiebig, iber mehrere Minuten

rsTier Rangelspiel mit SP: Hier laufen die Tiere dicht, mit teilweise Korperkontakt,
umeinander herum, drehen sich so im Kreis. Das Verhalten ist von
Kopfschitteln, besonders des auffordernden Tieres begleitet.

Dieses Spielverhalten wurde zwischen den Ricken und ihren Kitzen beobachtet.

IspTier Laufspiel mit SP: Zwei Tiere laufen bei dieser Spielform hintereinander her,
wobei ein Tier zu laufen beginnt (SP) und das andere mit einsteigt und
hinterher lauft.

Weder stark unterlegene Korperhaltung von dem voran laufenden Tier, noch weitere

agonistische Verhaltensweisen von dem folgenden, lassen einen Ernstbezug annehmen.

Aulerdem koénnen sich Folger und Verfolgter abwechseln, solch ein "Rollentausch™ wird als

Element von Spielverhalten gesehen (vgl. IMMELMANN 1982). Meist aber verfolgt bei

Muntjaks doch das dominante Tier, aber das unterlegene lauft nach einer Kehrtwendung

immer wieder an dem dominanten vorbei und fordert es so weiter auf.

IspafTier Laufspielaufforderung mit SP: Das auffordernde Tier lauft dafiir ein Stiick im
Gehege hin und her und auch an dem SP vorbei, bis dieser in den Lauf
einsteigt.

flspTier fortgesetztes Laufspiel mit SP: Fortsetzung einer Laufspielsequenz nach einer

kurzen Unterbrechung, SP lauft hinterher

sjgTier Spiel Jagen den SP: Dies ist eine gesteigerte Form des Laufspiels, wobei die
Tiere rennen und springen in erhdhtem Tempo und scheinbar zielgerichteter
auf den Verfolgten.
Diese Spielform kann aus dem Laufspiel entstehen und scheint besonders flr das weglaufende
Tier immer mehr Ernstbezug zu bekommen. Die Kdrperhaltung bei ihm andert sich dann, das
Tier beginnt sich zu ducken, den Schwanz und das Hinterteil einzuziehen, die Ohren
anzulegen etc.. Fur den Verfolger muss der Ernstbezug noch nicht gegeben sein. Er zeigt kein
weiteres agonistisches Verhalten (wie z.B. beiRen) aber die deutliche Uberlegenheit scheint
ihn etwas "hochzustacheln”. Manchmal ist es aber schwer zu entscheiden, ob diese
Verhaltenssequenz wirklich noch Spielcharakter hat.
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spiafTier Spielaufforderung allgemein an SP: Das Tier schittelt den Kopf, rennt auf
den SP zu, an ihm vorbei, bezieht manchmal herumliegende Gegenstdnde mit
ein und animiert so zu einem Spiel irgendeiner Art.

Welches Spielverhalten daraus resultiert, war unterschiedlich, und es schien auch von dem

auffordernden Tier keine gerichtete Favorisierung zu geben.

In diesem Zusammenhang soll erwé&hnt werden, dass nie beobachtet wurde, wie durch
Anheben des Kopfes bei diesen Kampfspielen die Zahne (verldngerte Canini) als Waffe
prasentiert oder gar eingesetzt wurden, wie es haufig in der Literatur (vgl. BARRETTE 1977,
KURT 1988) als Kampfart fur Muntjaks beschrieben wird. Wohl beillen die Tiere sich
gegenseitig, hier allerdings eher die Weibchen und dann mit den Incivisi durch ein VVorstoRen
mit der Schnauze (vgl. Def. beien). Bedenkt man die Art der gezeigten
"Kampfaufforderung™ beim Sparring und Drohen, bei der die Bocke die Stirn senken und die
Spielie prasentieren, so ware es duRerst gefahrlich fur das gegnerische Tier, den Hals zu heben
und so die wohl empfindlichste Stelle fur einen Stofl blofRzulegen. AuRerdem sitzen die
Canini nur sehr lose im Kiefer in der Pulpa, so dass die meisten Bdcke diese Zahne schon
recht frih verlieren. Trotzdem buRen sie dadurch nie an Kampfkraft oder Dominanz ein. In
diesem Zusammenhang waren die Beobachtungen der Stlirze sehr hilfreich und interessant,
die anscheinend alle nicht durch den Verlust der Canini, sondern durch den Verlust des
Geweihs ausgeltst wurden (vgl. hierzu Diskussion Kap. 7.4).

2.1.7 Ruheverhalten

li Liegen: Das Tier befindet sich hierbei nicht mehr stehend auf den Hufen, sondern ruht
mit dem Gewicht auf einer ventralen Korperseite mit Bodenkontakt. Sind die Beine
dabei unter dem Korper eingeknickt, so sitzt das Tier im eigentlichen Sinne.

Am héaufigsten trat

a) ein Liegen auf, bei dem das Tier die Beine unterhalb bzw. seitlich vom Kérper eingeklappt hielt. In dieser
Stellung besteht fiir das Tier die Mdglichkeit, relativ schnell wieder aufzustehen. Diese Liegeposition wird auch
als "Normales Liegen" (STADLER  1986), "Bauch-Seitenlage" (HASSENBERG 1965), "Kauerlage"
(HEIDEMANN 1973) oder "Brust-Schenkel-Lage" (WALTHER 1979) bezeichnet. AuBerdem zeigten die Tiere

b) eine Liegestellung, in der wenigstens ein Lauf gerade ausgestreckt wurde: "Liegen gestreckt” (STADLER
1986), "Gestreckte Seitenlage" (HASSENBERG 1965) sowie

c) eine seitlich eingerollte Position: "Liegen eingerollt" (STADLER 1986).
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Die Formen unter a) und b) wurden als (li) Liegen aufgenommen.

e Eingerollt: Hier wurde die Liegeposition unter c) registriert.

In der Auswertung werden alle beobachteten Formen des Liegens zusammengenommen und in ihrer Ausprégung
des Ruhezustandes weiter klassifiziert. Die im Folgenden definierten Ruhezustdnde kennzeichnen genauer die
jeweiligen Liegephasen. Hierbei wird ein Gradient der "Entspannung" aufgezeigt: die Tiere nehmen immer mehr
ihre Konzentration auf die Umwelt zuriick. Trotzdem sind sie féhig, bei entsprechendem Anlass vollkommen
wach zu reagieren. Die Reaktionszeit nimmt allerdings mit jeder weiteren Stufe zu.

Einfaches Ruhen: Das Tier liegt und befindet sich dabei in einem recht wachen Zustand. Die Ohren
sind in hochgestellter oder seitlicher Position, die Augen sind ge6ffnet und der Kopf ist in Normallage.

Dieses Verhalten wurde unter Liegen (li) registriert.

hd Halbddsen: Das Tier liegt und befindet sich in einem Zustand verminderter Wachsamkeit. Entweder
sind die Ohren noch aufgestellt und die Augen nahezu geschlossen, oder die Augen sind auf und die
Ohren zuriickgestellt.

Uber ein Sinnesorgan nimmt das Tier anscheinend noch Informationen auf, wahrend die Konzentration des
anderen Organs zuriickgenommen wird.

d Dosen: Das Tier liegt und befindet sich in einem fast schlafenden Zustand. Die Ohren sind
zuriickgestellt und die Augen geschlossen. Der Kopf kann dabei mit der Schnauze oder Nase auf dem
Boden abgestitzt werden

Dieser Zustand kann in den richtigen Schlaf uberleiten, was aber nur sehr selten zu beobachten war.

bu "Buckelstellung": Def. siehe Kdrperhaltungen

schl  Schlafen: Hier tritt auch die eingerollte Liegeposition auf, bei welcher der Kopf
seitlich abgelegt wird. Die Schnauze bzw. Nase wird dabei oft unter den
Schwanzansatz geschoben, die Augen sind geschlossen.

Dieser Zustand war selten zu beobachten. Das Tier scheint dabei sehr in sich zurlickgezogen,
nimmt die Umwelt nur eingeschrénkt wahr. Da es vermehrt bei Tieren auftrat, die z.B. zuvor
gesturzt worden waren und die Position in einem Versteck zeigten, erschien es, als wollten die
Tiere hierbei auch fur ihre Umwelt mdoglichst wenig auffallen. Zudem schienen sie sehr
angeschlagen und mussten sich erst wieder richtig erholen, regenerieren, was u.U. durch den
Schlaf erméglicht wird.

auf aufstehen: Das Tier steht selbsténdig aus seiner Liegeposition auf.
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gliTier gemeinsam Liegen mit SP: Hier liegen zwei oder mehrere Tiere mit einem
maximalen Abstand von einer Korperldange neben oder voreinander. Das
Kirzel gibt den Initiator an, der sich zu dem Sozialpartner dazulegt. Da der SP
in der Regel schon liegt, wird fir ihn zusétzlich ein liegenbleiben trotz
Anndherung verzeichnet (bliTier, Def. s.0.).

glibTier gemeinsames Liegenbleiben: So wurde die gesamte Zeitspanne
ermittelt, in der die Tiere zusammen lagen.

gliTieru gemeinsames Liegen mit SP, Initiator unbekannt, Tiere schon
im gemeinsamen Liegen vorgefunden

glibTieru gemeinsames Liegenbleiben, Initiator unbekannt: Zeitspanne

vli Versuch zu liegen: Hier knickt ein Tier die Beine etwas ein und versucht, sich
auf den Boden zu legen, wird allerdings durch irgendetwas oder irgendwen
dabei gestort und kommt wieder hoch.

Besonders in angespannten Situationen und bei unterlegenen Tieren wurde dieses unsicher
wirkende Verhalten beobachtet.

uliTier Ubernahme Liegestelle SP: Ein Tier geht auf ein liegendes zu und kontaktiert
es, wodurch das liegende Tier aufsteht und zur Seite tritt. Die Liegestelle wird
nun von dem kontaktierenden Tier Gbernommen, indem es sich genau auf die
Stelle legt.

Dieses Verhalten wurde von dominanten Tieren gegenuber unterlegenen hdufig beobachtet
und scheint ein wichtiges Dominanz anzeigendes Verhalten zu sein. Besonders unter den
Jungtieren tritt es haufig auf, die damit wohl ihre Position bekraftigen. Hierbei scheint es auch
weniger um den eigentlichen Liegeplatz zu gehen, der ggf. besonders geeignet sein konnte,
als mehr um das Ritual des "Platzwegnehmens”. Oftmals legen sich die Tiere nur kurz auf
diese Stelle und markieren sie vorher oder nachher.

Manchmal wurden die unterlegenen Tiere auch von einem (berlegenen regelrecht daran
gehindert, sich hinlegen zu konnen und damit zur Ruhe zu kommen. Dabei ging das
uberlegene Tier immer wieder auf das unterlegene zu, schubste es hoch (vgl. Def. hsbTier),
markierte die Stelle, legte sich darauf (vgl. Def. uliTier) und stand alsbald wieder auf, ging zu
dem unterlegenen Tier, das sich gerade woanders hinlegen wollte (vli), und hinderte es durch
Kontakt daran. Diese Verhaltenskette konnte sich mehrfach wiederholen, bis meist das
unterlegene Tier an einen ganz anderen Ort auswich und sich erst einige Zeit spater hinlegen
konnte.
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2.1.8 Kontaktverhalten

Darunter fallen alle Verhaltensweisen, in denen zwei Tiere sich begegnen oder kontaktieren
und eine aufeinander bezogene Aktion bzw. Reaktion zu beobachten ist. Oftmals verbunden
mit einem direkten Korperkontakt. Das Gruppenmitglied (Tier), auf das das Verhalten
gerichtet ist, also der Empfanger, wird in dem Kiirzel direkt mit registriert und in der
Erlauterung als Sozialpartner (SP) bezeichnet.

2.1.8.1 Aktionen

ITier  Lecken: Die Definitionen sind ahnlich wie bei dem "Sich lecken", nur werden hierbei Korperregionen
eines anderen Tieres beleckt. Dieses Lecken kann fliichtig, aber auch intensiv und lange sein.

Das Tier, welches geleckt wurde, versuchte sich manchmal dem zu entziehen. Meist aber hielt es still und
stemmte sich regelrecht dem Lecken des Kontaktpartners entgegen.

Das Lecken eines Sozialpartners wird in der Literatur meist als ein sozio-positives Verhalten
angesehen und fliet als solches in die Auswertung ein, z.B. bei der Beschreibung von
Beziehungen. Oftmals ist dies sicher auch gerechtfertigt, ein so enger Kdorperkontakt sagt
mindestens aus, dass die Tiere sich sehr nahe kommen kdnnen und diesen Kontakt aushalten.
Gerade fiur Muntjaks, die nicht als "Kontakttiere" (vgl. HEDIGER 1941, KURT 1988)
eingestuft werden, ist dies ein bemerkenswertes Kriterium. Allerdings kénnen in der Art des
Leckens sowie in der Reaktion des Sozialpartners grofle Unterschiede festgestellt werden.
Zum einen schien es von Bedeutung, welche Korperregion beleckt wurde, und zum anderen
auch von wem, noch naher differenziert durch die momentane Situation und die Intensitat, mit
der das Lecken ausgefuhrt wurde. Lecken konnte somit auch als ein sexuelles, dominantes
oder sogar aggressives Element eingestuft werden. Auch konnte das Verhalten von den
Sozialpartnern scheinbar unterschiedlich "empfunden™ werden, was mitunter an den
Reaktionen und Kdorperhaltungen der Tiere erkennbar war. Leckte z.B. ein dominanter Bock
einen unterlegenen Jungbock, so nahm dieser u.U. eine immer starker werdende submissive
Haltung ein, er duckte die Beine, den Korper und den Hals immer weiter und je nach
Situation unterschiedlich stark ab, wobei er langsam sich der Situation entzog, sich regelrecht
aus dem Lecken "herauswand". Dies war zudem oft begleitet von einem leisen langen Fiepen
(LF). Der Bock hingegen schien oftmals diese Situation anders, sogar recht freundschaftlich
zu empfinden und zu "meinen”. Er folgte weder dem Jungbock, noch wurde sein Lecken
intensiver, heftiger oder ging gar in Beillen Uber. Er schien es teilweise wie "beildufig" zu
machen, da einfach der Reiz durch den nahe stehenden Jungbock gegeben war, evtl. sogar als
Bestatigung der recht guten Beziehung beider Tiere. War die Beziehung nicht eindeutig bzw.
die Situation in dem Gehege angespannt, so waren meist auch die Kontakte von anderer Art
oder gar nicht moglich. Die dominanten Bocke nahmen mitunter das Lecken auch als
Dominanz anzeigendes Verhalten. Entweder sie forderten von einem anderen Tier regelrecht
eine Lecksequenz ein, indem sie eine Leckaufforderung (lafTier Def. s.u.) an dies richteten,
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die von den unterlegenen Tieren anscheinend kaum "abgelehnt”, verweigert werden konnte,
oder sie beleckten bestimmte Regionen am Korper bzw. steigerten die Intensitat der
Durchfiihrung. Bei der Leckaufforderung schien es besonders angenehm fur die Bécke, wenn
ihre Rosenstdcke und auch die wachsenden Geweihe im Bast beleckt wurden. Ob dies evtl.
durch einen Juckreiz ausgeldst wurde oder eher auf eine Art der "infantilen Erinnerung” des
Kitzpflegeverhaltens (die Ricke leckt viel die Kopf- und Driisenregion der Kitze) zuriickgeht,
so schien es doch in jedem Fall den Bdcken dabei behaglich zu sein. Sie hielten still, senkten
leicht den Kopf, schlossen die Augen, legten die Ohren zurtick und hielten die entsprechende
Region immer wieder zum Lecken hin. Beleckten die dominanten Tiere bestimmte
Korperregionen, so konnte dies eine Vorstufe zu anderen Verhaltensweisen sein. Leckten sie
z.B. die Kuppe der Weibchen, so konnte dies in einen Besteigungsversuch (vgl. bevTier)
ubergehen. Durch das immer starker werdende Lecken wurde das Weibchen regelrecht
heruntergedriickt (vgl. rdrTier). Beleckte eine dominante Ricke die Kuppe einer unterlegenen
Ricke, so konnte dies in ein Beillen (vgl. beTier) tbergehen. Auch von den jeweiligen
Sozialpartnern wurde das Lecken der Kuppe somit meist von Beginn an als eher agonistisch
bzw. "bedrangend” empfunden und sie versuchten sich dem zu entziehen. Das Lecken der
Schnauze, des Mauls (vgl. ImTier), wurde hingegen von unterlegenen Tieren gegenuber
dominanten gezeigt und schien eher einer Unterwirfigkeitsgeste zu gleichen, wie sie auch aus
der Caniden Literatur bekannt ist. Ein Verhalten, das aus dem kindlichen Futterbetteln dort
entstanden ist (vgl. auch TINBERGEN 1959, IMMELMANN 1982). Bei den Muntjaks
betteln die Kitze zwar nicht um herausgewdrgtes Futter, jedoch gehen sie oft an das Maul der
adulten Tiere, scheinbar um zu kontrollieren und damit zu lernen, was diese fressen, was also
genieRbar ist (vgl. snmTier).

Im Folgenden werden die unterschiedlichen Formen des Leckens eines Sozialpartners
aufgezeigt und zusétzlich in eckigen Klammern angegeben, welcher Form des
Verhaltensausdruckes diese Verhaltensweise eher zuzuordnen ist.

IdTier Lecken Drisenregion SP: Ein Tier beleckt die Kopfdriisen eines anderen Artgenossen.
[freundschaftlich, Kitzpflege]

IkTier Lecken Kopf SP: Das Lecken des Kopfes kommt hinzu, da nicht immer direkt die
Driisenregion des anderen Tieres beleckt wird, sondern auch Stirn, Ohren, Rosenstock etc.

[freundschaftlich, Kitzpflege]

laTier Lecken Anal-/ Genitalregion SP: Bei dem Lecken eines anderen Tieres sind diese Bereiche
zusammengenommen worden, da nur von hinten unter dem Schwanz geleckt wird. Vor allem
die Bocke belecken dabei nicht nur den Anus-, sondern auch den Genitalbereich der Ricken.

[sexuell, Kitzpflege]



48 2. Tiere und Methoden

InnTier Lecken naso-nasal SP: Nase, Schnauze eines Sozialpartners wird geleckt,
lecken beide Tiere sich gleichzeitig gegenseitig, so wurde das Kirzel bei
beiden aufgenommen.
[freundschaftlich]

ImTier Lecken Maul SP: Ein Tier leckt die Schnauze bzw. das Maul eines
Sozialpartners.
[unterwirfig, beschwichtigend]

IkuTier Lecken Kuppe SP: Belecken der hinteren Korperoberseite, der Kuppe eines
Sozialpartners
[agonistisch, sexuell]

glTier gegenseitiges Lecken SP: gleichzeitiges Lecken zweier Tiere
[freundschaftlich]

IsTier Lecken im sex. Kontext SP: Hierbei handelt es sich um ein hochfrequentes

Lecken kombiniert mit einer Abfolge verschiedener Verhaltenselemente. Die
Bocke lecken dabei die Ricken anal eher "hektisch” als intensiv, es ist begleitet
von anderen Elementen wie Stupsen, Hebeln, Besteigungsversuchen,
Markieren etc. (vgl. Def. stuTier, bevTier, heTier, mTier)

Dieses Verhalten wurde teilweise so vehement ausgefiihrt, dass die Ricken von den Bdcken
hinten "hochgehebelt” wurden und teilweise den Halt verloren. Es konnte verstarkt werden
durch ein zusatzliches Markieren des Hinterteils, wodurch die Bocke nicht nur mit der
Schnauze, sondern auch mit den SpielRen die Ricken anhoben. Diese recht extreme Form des
Leckens fand meist in den Ostrusphasen der Ricken statt. Es war dann aber nicht immer auf
die tatsdchlich Ostrische Ricke beschrankt, auch andere Ricken wurden dann bedrangt,
besonders die unterlegenen Ricken von den unterlegenen Bocken, was eher auf eine Art
Erregtheitsabbau schlieRen l&sst als auf einen "Fehler™ in der Perzeption der richtigen Ricke.

Jedes Lecken kann in der Auspragung noch spezifiziert werden:

I(x)1Tier kurz (bis 5 Zungenschlage)
I(x)2Tier lang, intensiv (Uber 5 Zungenschlage)

I(x)3Tier sehr lang, ausgiebig, andauernd (mit kurzen
Unterbrechungen, wieder Lecksequenz aufnehmend)
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lafTier Leckaufforderung: Das Tier halt dafir den Kopf einem anderen Tier entgegen in Richtung Schnauze.
Dabei wird entweder der Hals gesenkt oder die Stirn wird seitlich und mit leicht gesenktem Hals
entgegengestreckt.
Reagierte das aufgeforderte Tier entsprechend, so wurde stillgehalten und oftmals noch mit dem eigenen
Gewicht gegengedriickt. Haufig waren die Augen geschlossen, und auf ein Einstellen des Leckens hin wurde
erneut aufgefordert. Dieses Verhalten wurde hdufig bei den Kitzen, aber auch bei adulten Tieren beobachtet.
Meist, aber nicht zwingend, von einem unterlegenen gegeniber einem dominanten Tier. Es scheint hiermit eine
Art "Bestatigung” der guten Beziehung verbunden zu sein. Die entwohnten Kitze suchten auf diese Weise
Kontakt zu den Elterntieren, der Bock lief3 sich hauptsachlich von seiner Ricke belecken, und ein geschlechtsreif
gewordenes Tier wurde selten und nur in einer "entspannten™ Situationen beleckt oder machte umgekehrt eine
Aufforderung dazu.

[freundschaftlich, leicht dominant]

heTier Hebeln SP: Hierbei hebt ein Bock das Hinterteil eines anderen Tieres mit den
Spielien, nach Abwurf mit den Rosenstdcken, vom Boden hoch oder eine Ricke
tut dies mit der Schnauze. Dafiir ndhert sich das Tier meist von hinten an
(heaTier), kann aber auch von der Seite unter den Bauch greifen (hekTier).

heaTier Hebeln Anal-/Genitalregion SP
hekTier Hebeln Korperseite SP

Dieses Verhalten wurde sowohl bei den tGberlegenen Bdcken den unterlegenen gegeniiber als
auch gegeniiber den Ricken oder Kitzen beobachtet. Den unterlegenen Bock betreffend,
handelte es sich um eine agonistische Verhaltensweise, den Weibchen gegenuber war dieses
Verhalten sowohl sexueller als auch agonistischer Natur. Den Ricken gegentiber wurde dieses
Verhalten in einem sexuellen Kontext mit hoher Erregtheit gezeigt (vgl. IsTier), z.B. wenn er
ihr wahrend einer Ostrusphase schon lange gefolgt war. Die Jungricken wurden zusatzlich in
einem agonistischen Kontext gehebelt, in dem die Jungricke anscheinend "im Weg stand"
oder storte, z.B. wahrend der Annédherungsversuche an die dstrische Ricke. Denkbar ware
aullerdem wieder eine Form von spontanem Erregtheitsabbau, denn dieses Verhalten kam
anscheinend fir die "gehebelten™ Tiere oft unvermutet, so dass sie vorher nicht auswichen
und oft recht erschrocken mit Quieken und Wegspringen reagierten. Auch von tberlegenen
Ricken gegeniiber unterlegenen wurde dieses Verhalten gezeigt.

snTier Schnuppern SP: Das Tier hélt die Nase kurz vor ein Korperteil eines anderen Tieres, und der
Nasenriicken bewegt sich leicht auf und ab. Es kann dabei auch zu einem Kdorperkontakt mit der
Schnauzenspitze kommen. Die Unterscheidung der beschnupperten Korperregionen wird wie beim
Lecken vorgenommen.
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Diese recht vorsichtige Art der Kontaktaufnahme wurde als eher [freundschaftlich] eingestuft.

snaTier Schnuppern anal SP

snkTier Schnuppern Korper SP

snkoTier Schnuppern Kopf SP

snmTier Schnuppern am Maul SP: meist Kitze beim Fressen des SP

Die Kitze scheinen hierbei durch Nachahmung zu lernen, was fur sie fressbar ist, sie
nahmen oft dabei erst heruntergefallene Stiicke auf oder entnahmen sie sogar direkt
aus dem Maul des Sozialpartners.

stuTier

vsbTier

Stupsen SP: Das Tier beruhrt dabei ein Gruppenmitglied unter leichtem
Nachdruck kurz mit der Schnauze bzw. Nase.

stuaTier Stupsen anal SP

stukTier Stupsen Korper SP

Voranschubsen SP: hochfrequentes Stupsen bzw. leichtes Schubsen des SP
(evtl. + ITier, +kTier)

Die Ricken trieben so ihr Kitz vor sich her und delegierten die Richtung. Meist wurde das
Kitz so zum Abliegeplatz gebracht bzw. in diese Richtung, woraufhin es selbstdndig dort
hinging und sich ablegte. Dieses Verhalten kommt so der Aufforderung zum Ablegen nahe

(afabTier).

afabTier

Aufforderung zum Abliegen SP (Kitz): Meist wird dies erreicht durch das
oben beschriebene Voranschubsen (vsbTier). Nicht immer aber geht die Ricke
dabei so weit mit dem Kitz mit. Ist es schon etwas selbstandiger oder der
Abliegeort nicht zu weit entfernt, so reichen ein paar wenige Schubser in die
richtige Richtung aus, die Ricke dreht sich dann um und geht in eine andere
Richtung zligig weg. Oft folgt das Kitz ein kurzes Stiick nach, woraufhin die
Ricke sich nur umdreht und u.U. einen Schritt auf das Kitz zugeht, still stehen
bleibt oder eine leichte Halsbewegung in Richtung Kitz vollzieht (wie ein
imaginéres Stupsen in der Luft), dann wieder umdreht und sich entfernt. Nach
einer kurzen Phase der Irritation dreht das Kitz dann ab und sucht den
Abliegeplatz auf.

Im Vergleich zu anderen Hirscharten (vgl. WOLFEL 1981, LAURIEN 1997) wurde nie
beobachtet, dass die Ricken durch Hufstampfen die Kitze aufforderten, sich wieder
abzulegen. Das Hufstampfen (vgl. Def. stm) wurde allerdings in einem Zustand erhohter
Erregtheit gezeigt und kann so auch zur Warnung der Kitze dienen.
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driTier Driberstehen Uber SP: Ein Tier steht hierbei (ber einem liegenden
Sozialpartner. Es steigt dafir mit den Vorderldufen Uber das liegende Tier
hertiber und bleibt dann in dieser Position eine Zeit stehen.

Besonders gerne machten dieses ungewohnliche Verhalten die Kitze bei alteren Geschwistern.
Es scheint ein Ausdruck ziemlicher Vertrautheit zu sein. Das liegende Tier bleibt liegen und
manchmal lecken sich die Tiere daraufhin, z.B. das dartberstehende Tier den Kopf des
liegenden. Die Tiere gehen hierbei eine starke Né&he ein mit ldngerem Korperkontakt.
Manchmal schien sich das tberkletternde Tier auf die Ruhestelle mit hinlegen zu wollen.
Wurde es dem liegenden, berlegenen Tier zu viel, so machte es dies mit einer abwehrenden
Kopfbewegung oder durch das leichte Hochkommen mit den Hinterlaufen deutlich und
schubste so das unterlegene Tier von sich.

kTier Kontakt bei SP: kurzer Korperkontakt mit der Schnauze beim Sozialpartner,
auch aufgenommen, wenn auf die Entfernung nicht genauer bestimmbar war,
ob es sich z.B. um ein Schnuppern (snTier) oder Stupsen (stuTier) gehandelt
hat.

kkoTier Kontakt an Kopfregion SP

Taten dies beide Tiere gleichzeitig, so kam es einem "Stirnreiben” nahe. In
diesem Fall schien der Kontakt [freundschaftlich]. Im Gegensatz zu dem
kurzen Kopfkontakt kokTier (Def. s.u.), der eher [agonistisch] einzustufen ist.

kkTier Kontakt am Korper (meist Rumpf) SP

kkuTier Kontakt an Kuppe SP

kaTier Kontakt Anal-/ Genitalregion SP

ksTier Kontakt sexuell bei SP: Dieser Kontakt ist gleichzusetzen mit

dem Lecken oder Markieren im sexuellen Kontext (= msTier, = IsTier), je nach
Uberwiegen eines dieser Verhalten.

knTier Kontaktndhe zum Sozialpartner: Hier kam ein Tier dem Sozialpartner so nahe,
dass die Mdglichkeit zum Kontakt mit einer Kopfbewegung bestand, u.U. kann
dabei auch ein kurzer Kontakt stattgefunden haben.

nnTier Naso-nasal-Kontakt ~ SP:  kurzer gegenseitiger Kontakt mit den
Schnauzenspitzen zwischen zwei Tieren
[freundschaftlich]

naTier Nase andricken SP: kurzes Aufdricken der Nase meist an die Flanke eines
Sozialpartners
[freundschaftlich]
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Dieses Verhalten wurde bei unterlegenen Tieren gegenuber ihrem "Bezugstier" beobachtet,
meist wahrend sie diesem folgten. Es schien eine Art N&hebestatigung zu sein, die dem
unterlegenen Tier Sicherheit geben konnte.

sgnTier Saugen von SP: Eine Ricke sdugt ihr Kitz, wobei das Kitz den Hals herunter
senkt und von der Korperseite an das Gesduge heranlangt und die Ricke
mitunter ein Hinterbein zum leichteren Erreichen anhebt.

Bemerkenswert ist, dass auch beobachtet werden konnte, wie die Kitze von hinten, zwischen
den Hinterbeinen durch, tranken. Von Muntjaks ist das bisher nicht beschrieben worden.
LAURIEN (1997) geht in seiner Arbeit davon aus, dass die Kitze nur von der Seite gesaugt
werden. Das Sdugen von hinten ist fir andere Hirscharten beschrieben. Muntjaks bevorzugen
eindeutig das seitliche Saugen, nur in Ausnahmefallen und meist durch einen Zufall, z.B.
indem die Ricke in einer leichten Senke stand und das Kitz dann sehr gut von hinten an das
Gesduge gelangen konnte, trat es auf.

{sauTier Saugen bei SP: Kitz saugt bei der Ricke,
durch Saugen (sgnTier) bereits aufgenommen}

trvTier Trinkversuch bei SP: Das Kitz geht zur Ricke und versucht an das Gesduge zu
gelangen und zu trinken, was nicht zum Erfolg flhrt. Die Kitze heben dabei
mitunter auch einen Hinterlauf der Ricke an.

Meist war dies zu beobachten, wenn die Kitze alt genug waren und entwdhnt werden sollten.
Die Ricke wehrte sie ab, indem sie einfach wegging oder auch etwas vehementer die Hufe
wieder aufsetzte und die Kitze mit dem Kopf abwehrte. Manchmal waren aber auch duf3ere
Einflusse oder andere Tiere ausschlaggebend fir das Nichtzustandekommen einer
Séaugesequenz.

stTier StoBen SP: Beim StoRen ist der Druck, mit dem ein Tier das andere mit der Schnauze beriihrt, recht
stark. Das gestoBRene Tier stolpert daraufhin etwas in Stof3richtung.

Dieses Verhalten trat im agonistischen Kontext auf und wurde von Uberlegenen Tieren gegentiber unterlegenen
gezeigt. Die Bocke stieRen aber auch die Weibchen im Verlauf einer sexuellen Annéherung.

staTier StolRen anal SP
stkTier StolRen Korper SP
bufTier "Buffen™ SP: Der Schnauzenkontakt ist hierbei etwas langer an dem Kdorper

als beim Stol3en, dafiir ist der direkte Kontakt nicht so stark angesetzt. Es wirkt
wie eine Zwischenform zwischen Schieben und Stofen.
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Diese Form wurde von den dominanten Weibchen gegeniiber den unterlegenen gezeigt, meist
indem sie direkt darauf zuliefen. Es schien das "Stofl3en" der Ricken zu sein.

KbTier Knabbern SP: Ein Tier nimmt etwas Fell oder auch Haut eines Sozialpartners
zwischen die unteren Incivisi und den Oberkiefer und knabbert relativ
vorsichtig in schnellen Bewegungen darauf herum. Zu erkennen ist dieses
Verhalten an der schnellen Bewegung des Unterkiefers dabei.

Hierbei kann es sich um ein freundschaftliches Verhalten im Rahmen der Fellpflege handeln,

wobei es dann meist von einem adulten Tier gegenuber eines juvenilen gezeigt wird. Meist

scheint das Knabbern von dem Sozialpartner als eher unangenehm empfunden zu werden, und
er versucht sich wieder diesem zu entziehen (vgl. Lecken), besonders wenn die

Knabberbewegung immer etwas starker wurde und eher in ein leichtes BeiRen tberging. Hier

scheint es sich auch von dem aktiven Tier eher um ein Dominanz anzeigendes Verhalten zu

handeln, weniger als bei dem Lecken ist anzunehmen, dass das knabbernde Tier darin eine
gute Beziehung bestétigt. Das Tier scheint konzentrierter auf die Aktion und folgt nach dem

Ausweichen des Sozialpartners oft etwas nach.

bTier Beien SP: Beillen ist eine starkere Form, Fell und Haut des Artgenossen zwischen Incivisi und
Oberkiefer zu nehmen. Das Tier lauft daftr direkt auf den Artgenossen zu und bei8t in den oberen,
meist hinteren Korpusbereich, wobei der Unterkiefer sehr weit heruntergeklappt werden kann.

Dieses agonistische Verhalten wurde fast ausschliellich von den Ricken gegeniiber den

Jungricken gezeigt, aber auch die Uberlegenen Bdcke bissen in Aushahmeféllen die

unterlegenen oder die Jungricken.

sbTier Schubsen SP: Dies Verhalten ist vielleicht mit einem "Wegschieben™ zu
vergleichen. Der Schnauzenkontakt ist abgeschwacht, der Sozialpartner wird
kurzzeitig in eine Richtung gedréangt.

Dieses Verhalten schien nicht so stark agonistisch wie StoRen oder Buffen, allerdings eher

agonistisch als ein freundschaftliches Stupsen.

hsbTier Hochschubsen SP aus dem Liegen: Hier kommt ein Tier zu einem liegenden
Sozialpartner und hebelt bzw. sto3t mit der Schnauze an Korperseite oder
Hinterteil, so dass das liegende Tier aufsteht.

hsbvTier Hochschubsversuch SP: Es wird durch Hebeln und Schubsen mit der
Schnauze versucht, das liegende Tier zum Aufstehen zu bewegen, aber das Tier
bleibt liegen (bliTier).
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hzTier Hufziehen Uber ein Tier: Ein dominantes Tier schlagt dabei den Huf eines
Vorderlaufes auf den Ricken eines liegenden oder in die Ecke gedréngten
Tieres und zieht ihn Gber den Kdrper ab.
Diese Verhaltensweise wurde von Uberlegenen Bdcken gegeniiber unterlegenen oder
gegenlber Ricken beobachtet. Es schien, als wollten sie die Tiere damit zum Aufstehen
bewegen, auf eine recht agonistische Art. Parallel versuchten sie noch, durch GeweihstoRe
und Hebeln die Tiere hoch zu schubsen. Die Hufe von Muntjaks sind sehr scharfkantig,
wodurch tiefe Schnitte durch dieses Verhalten zugefligt werden kénnen. Wenngleich die Tiere
in angespannten Situationen mehrfach tiefe Schnittwunden aufwiesen, auch nach Abwurf der
Geweihe, die damit als Verletzungstrager ausschieden, so wurde doch nie direkt beobachtet,
wie beim Hufziehen solch eine Verletzung zustande kam.

Interessant war auch die Beobachtung, dass in einer harten Sturzphase die dominanten Tiere
versuchten, in die empfindlichen Genitalien des liegenden unterlegenen Tieres zu gelangen,
diese zu beilRen oder zu forkeln. Gelang dies, so sprang das unterlegene Tier auch unmittelbar
auf, da die Empfindlichkeit dort sehr hoch zu sein scheint. Das unterlegene Tier zum
Aufstehen zu bewegen, es dann anzugehen und zu verfolgen, ist ein scheinbar wichtiges
Dominanz anzeigendes Verhalten. Die Position wird immer wieder bestatigt und das
unterlegene Tier "zurechtgestutzt”. Das unterlegene Tier versucht derweil, sich eher in seinem
Versteck abzudriicken und keine weiteren Konfrontationen einzugehen.

foTier Folgen SP: Beim Folgen bewegt sich ein Tier langsam hinter einem
Sozialpartner her. Dabei kdnnen andere Verhaltensweisen wie Grasen und
Komfortverhalten gezeigt werden. Aufgenommen wurde ein Folgen, wenn ein
Tier mind. zweimal den gleichen Gebietswechsel vornahm wie der
vorangegangene Sozialpartner.

Folgen impliziert, dass das folgende Tier gerichtet dem vorderen hinterhergeht und nicht

einfach zuféllig die gleiche Richtung eingeschlagen hat. Der Beobachter entwickelt meist ein

Gefuhl dafur, ob das Tier einem anderen folgt oder nicht. Anzeichen kdnnen z.B. sein, wenn

das folgende Tier nach Erreichen des vorderen stehen bleibt und erst nach ihm weitergeht.

Héaufig folgten die Bocke den Ricken, wobei nach Erreichen eines bestimmten
Maximalabstandes wieder aufgeschlossen wurde. Mitunter warteten auch die Ricken auf die
Bocke, wenn die Distanz zu groR wurde. Dies erfolgte ohne offensichtliche Kontaktaufnahme
unter ihnen. Die Tiere wanderten so Uber einen oft langen Zeitraum durch das Gehege,
grasten, markierten und sahen sich immer wieder um, es machte einen sehr "unbeteiligten”
Eindruck. Die konsequente Einhaltung einer gewissen Minimalnédhe zeigt aber, dass die Tiere
sehr wohl aufeinander orientiert sind. Das Folgen unter den Bdcken schien anders motiviert
und trat eher als "Verfolgen™ auf, was als Dominanz anzeigendes Verhalten einzuschétzen ist.
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Auch dies verlief sehr ruhig und ggf. Gber eine weite Strecke. Hier hatte man den Eindruck als
achte besonders das vorangehende unterlegene Tier darauf, einen Minimalabstand
einzuhalten, indem es bei Unterschreitung durch die Annaherung des dominanten Tieres die
Distanz wieder vergrolierte.

wbrTier Wegbringen SP: Das Tier geht dabei recht langsam hinter einem anderen her (folgt), bis es
scheinbar spontan von ihm abl&sst und eine andere Richtung einschlagt oder stehen bleibt.

Dieses Verhalten wurde vor allem von einem dominanten Bock gegeniiber einem unterlegenen Jungbock
gezeigt. Es schien eine leichte Form des Wegtreibens zu sein, dem eine agonistische Verhaltensabfolge
vorangegangen sein konnte. Der Bock nahm dabei kaum imponierende Haltungen ein, und der Jungbock zeigte
nur recht schwache unterwiirfige, geduckte Koérperhaltung. Der Jungbock wurde aber auf diese Weise bis zu
einer Stelle gebracht, an der sich der Bock scheinbar nicht mehr provoziert fiihlte, z.B. weiter von einer Ricke
weg. Kam der Jungbock daraufhin wieder zuriick, konnte dies ein heftigeres Wegtreiben mit aggressiveren
Elementen zur Folge haben. Der Jungbock wurde so meist in die Richtung seiner Hauptaufenthaltsgebiete
gebracht, wie um eine Art "Ordnung" wieder herzustellen. Der Anblick des unterlegenen Tieres in dieser
Gehegeregion schien den Bock nicht weiter zu provozieren, es war gewohnt und akzeptiert.

Annahern: Das Tier verringert aktiv den Abstand zwischen sich und dem Sozialpartner auf unter drei
Korperlangen.

agTier Anné&herung gerichtet an SP: Hier bewegt sich das annéhernde Tier gezielt auf einen
Artgenossen zu.

auTier Anndherung ungerichtet an SP: Dabei kommt das Tier dem Artgenossen naher, ohne
sich gezielt auf ihn zuzubewegen.

Dies konnte z.B. der Fall sein, wenn der Bock hinter der Ricke herging, sich beide so Richtung Jungbock
bewegten und der Bock sich dadurch annéherte.

Da es eigentlich nicht abzuschétzen ist, ob ein Tier sich gerichtet oder ungerichtet annahert,
wurde allgemein eine Unterschreitung von drei Korperldngen Abstand in direkter Richtung
auf ein Tier zu als Anndherung (agTier) gezéhlt. Auch wenn die Tiere scheinbar mit anderen
Dingen beschéftigt sind, wissen sie doch, wo der Sozialpartner steht und dass sie die Distanz
zu ihm verringern. Es ist also selten wirklich ungerichtet, auch wenn keine weitere "Absicht"
verfolgt wird. Die Beschaftigung mit anderen Dingen wahrend einer Anndherung kann auch
beschwichtigend wirken, der Blick wird nicht direkt zugewandt (vgl. BR) und die Annaherung
so erst moglich gemacht.

aglTier Annahern im Laufen an SP
agrTier Annédhern im Rennen an SP

agsprTier Annghern im Springen an SP
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Die weitere Differenzierung der Tempostufen einer Annéherung kann hilfreich sein in der
Wertung dieser Anndherungen. Werden sie nicht von einem Kitz in eher "spielerischer
Absicht" gezeigt, so haben die Annaherungen mit erhohter Geschwindigkeit meist
agonistischen Hintergrund.

trTier Treiben SP: Beim Treiben l&uft ein Bock einer meist ostrischen Ricke tber
mehrere Gebiete hinterher und schnuppert, stupst oder leckt an ihrem Hinterteil
bzw. der Anal-/ Genitalregion, sofern er diese erreicht. Der Bock senkt dabei
oft den Hals ab, aber die Schnauzenspitze zeigt nach oben (bogenférmig). Es
scheint eine beschwichtigende Korperhaltung zu sein, wéhrenddessen die
Perzeption der vorherlaufenden Ricke noch gegeben ist. Meist wird es noch
begleitet von Zungenflickern (zfTier) und Quieken (Q). Zwischendurch kann
der Bock immer wieder die Ricke erreichen, geht Kontakte ein und versucht,
sie zu besteigen. Dann lauft sie wieder davon und er folgt. Ist der Bock direkt
an dem Weibchen dran, halt sie den Schwanz erhoben, geht sie mit einigem
Abstand vor ihm her, so hélt sie den Schwanz meist halb hoch.
Die Ricken liefen meist iber einen langeren Zeitraum vor den Bocken so davon, wobei dieses
"sprode™ Verhalten dazu dienen kann, den richtigen Sexualpartner auszuwéhlen. Das Treiben
ist eine recht aufféllige Verhaltensweise. Unterlegene Boécke koénnen dieses Verhalten
wéhrend der Hauptostrusphase nicht lange vollziehen, ohne dass ein Uberlegener Bock es
bemerkt, dazwischen geht und ggf. das Treiben Gbernimmt. Beobachtet wurde, dass die
dominante Ricke eines Geheges sich eine ganze Stunde von dem dominanten Bock dort hat
treiben lassen, dann blieb sie stehen und es kam zu einer erfolgreichen Besteigung (vgl. pl,
beTier). Diese gewisse Portion an Kraft und Aggressivitat, die der Bock aufbringen muss, um
der Ricke die ganze Zeit zu folgen und andere Mitbewerber abzuwehren, kénnte ein gutes
MaR fur die Ricke zur Einschétzung der Tauglichkeit des Bockes sein.

IsaTier "low-strech-approach™ SP (vgl. BARRETTE 1977a): Diese direkte Art der
Anndherung eines Bockes an eine Ricke kann ein Element des Treibens
(trTier) sein oder auch unmittelbar erfolgen. Wieder nahert sich der Bock dann
der Ricke mit heruntergesenktem Hals, wobei die Schnauzenspitze nach oben,
Richtung Ricke zeigt (bogenférmiger Hals). Es ist meist begleitet von
Zungenflickern und der Bock flehmt (fl) oftmals Richtung Ricke.
Es handelt sich hierbei um eine sexuelle Anndherung, ein Werbeverhalten der Bocke
gegenlber den Ricken in einer beschwichtigenden, leicht unterlegenen Korperhaltung.
Interessanterweise haben manchmal die unterlegenen Bocke wahrend des Treibens oder des
"low-strech-approaches” scheinbar nicht die Geduld und Ruhe evtl. auch nicht die Erfahrung,
sich in eindeutig unterlegener, beschwichtigender Korperhaltung zu nahern. Sie laufen dann
direkter auf die Ricken zu, was diese eher zum Davonlaufen bringt. Erfahrene und sichere
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Bécke nehmen meist die entsprechende Koérperhaltung ein, was auch eher dazu fiihrt, dass die
Ricke stehen bleibt und sie herantreten kénnen.

zfTier Zungenflickern SP (sexuell): Hierbei fahrt das Tier die Zunge in Richtung des
Sozialpartners vielfach hintereinander und sehr schnell ein und aus. Dieses
Element wird meist in Zusammenhang mit anderem Werbeverhalten gezeigt.
Es konnte sich hierbei sowohl um eine Art Beschwichtigungsgeste handeln (vgl. auch zlTier)
als auch gleichzeitig einhergehen mit der Aufnahme von Geruchsstoffen, wie es auch beim
Flehmen der Fall ist.

zITier Zungenlecken SP: Dieses Verhalten &hnelt sehr dem Zungenflickern (zfTier),
aber hierbei fahrt die Zunge etwas langsamer, dafiir aber etwas weiter aus und
ein. Das Tier hat dabei eine unterlegene Korperhaltung und senkt den Hals
Richtung Sozialpartner ab. Auch die Bewegung auf den SP zu ist nicht
unbedingt gegeben, der SP kann sich auch auf das Tier zu bewegen.

Hierbei scheint es sich eher um eine reine Beschwichtigungsgeste zu handeln, ohne sexuellen

Hintergrund. Maglicherweise ist das Zungenflickern hieraus entstanden.

uaTier Urin aufnehmen von SP: Ein Bock steht hierbei hinter einer Ricke und halt
seine Schnauze in den von ihr abgesetzten Urinstrahl. Dabei kann das Maul
leicht gedffnet sein.

Dieses Verhalten dient wieder der Abschatzung zum Stand ihres Ostruszyklusses. Diese

Verhaltensweisen scheinen aber auch einen sozialen Aspekt zu beinhalten. Das Folgen und

Kontaktieren der Weibchen, inklusive des ganzen Verhaltensrepertoires rundherum, scheint

die Beziehung zwischen zwei Tieren auch bekraftigen zu kénnen. Es zeigt eine vorhandene

Présenz und Nahe, die zugelassen wird.

beTier Besteigen SP: Bei dieser auch héufig als "Aufreiten" bezeichneten Kopulationsstellung tritt
das méannliche Tier von hinten an das Weibchen heran, driickt sich mit den Vorderlaufen vom
Boden ab und "umklammert" dann von oben den Ricken. So liegt er mit der vorderen
Korperhélfte auf dem hinteren Rickenabschnitt des Weibchens und steht selbst auf den
Hinterlaufen. Eine "erfolgreiche” Kopulation des Ménnchens, bei der eine Ejakulation erfolgt
ist, erkennt man an einer stoRenden Kopulationshewegung des Hinterteils und dem nach dem
Absteigen folgenden Penislecken.

bevTier Besteigungsversuch SP: Hier versucht ein Bock, eine Ricke zu besteigen,
indem er auf die Hinterldufe hoch geht und versucht, die Ricke zu erreichen. Es
kommt aber nicht zu einer Umklammerung und damit auch zu keiner
Kopulation.
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Meist wichen die Ricken aus, indem sie voran liefen, und verhinderten so selbst ein
Besteigen.

absTier Absprung vom SP: Der aufgerittene Bock springt nach einer erfolgreichen
Kopulation mit Ejakulation durch Abdriicken mit den Hinterlaufen nach hinten
weg ab und leckt danach seinen Penis (pl).

rdrTier Runterdricken SP: Das Tier driickt mit der Schnauze den Sozialpartner auf
dem hinteren Rumpfteil, der Kuppe, nach unten bzw. dieser weicht durch
Einknicken der Hinterbeine nach unten aus.
Dieses Verhalten wurde sowohl bei den Ricken als auch bei den Bocken beobachtet. Wie
oben schon erwéhnt (vgl. IkuTier), kénnen unterschiedliche Verhaltensweisen in das
Runterdriicken hineinfuhren. Es kann ein agonistisches Element sein, das, meist bei den
Weibchen, in ein Beien tbergeht. Oder ein Bock presst den Unterkiefer, das Kinn, auf die
Kuppe einer Ricke (vgl. LAURIEN 1997 "Kinnpressen'), was eher zu einem Besteigen hin
leitet und im sexuellen Kontext einzustufen ist.

zkTier Zahneknacken zu SP: Ein Bock néhert sich einem Sozialpartner an und ein
knackendes Gerdusch ist zu vernehmen. Manchmal sind leichte
Kieferbewegungen zu erkennen und die Korperhaltung ist meist zusétzlich
imponierend mit aufgerichtetem Hals.
Das Gerdausch scheint durch das Gegeneinanderreiben der Z&hne ausgefuhrt zu werden.
Verbunden wird dieses Verhaltenselement meist mit noch weiteren Imponiergesten wie z.B.
dem Schaukeln (s) oder Stolzieren (st). Gerade die unterlegenen Bdcke zeigten dieses
Verhalten aber auch in einer Situation erhohter Erregtheit gegeniiber einem Menschen. Dann
ist allerdings die Korperhaltung nicht entsprechend imponierend, sondern es beschrénkt sich
auf das Z&ahneknacken, woraufhin dann das Tier auch ausweicht, manchmal fast, als wollte er
"nur ausprobieren”, was er gegenuber einem dominanten Bock nie zeigen konnte.

ksdTier Kopf-Schief-Drohen gegen SP: Hierbei geht ein Uberlegener Bock auf einen
unterlegenen zu, dreht den Kopf leicht zur Seite, verbunden meist mit
Zahneknacken.

Dieses Imponierverhalten ist schon als Drohen einzustufen. Meist hat der Bock weitere
imponierende Korperhaltungen, wie steife Beine und hochgestreckter Hals.

kokTier Kopf-Kontakt mit SP: Die Stirn wird dabei in Richtung Kopf eines
Sozialpartners geflhrt, der den Kontakt mit der Stirn aufnimmt und ebenso
beantwortet. Es entsteht ein kurzer Kontakt der Stirne gegeneinander.
[leicht agonistisch]
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kstTier KopfstoR SP: Hier wird die Stirn mit einem leichten Stol} gegen den Kopf
eines Sozialpartners gesetzt.

Diese Art des KopfstoRes scheint etwas starker agonistisch zu sein als der Kopf-Kontakt (kok)
und wurde auch unter den Ricken beobachtet.

gstTier Geweihstol3 SP: Ein Bock senkt den Kopf und stot mit den Geweihenden
gegen einen Sozialpartner, meist in dessen Korperseite oder Hinterteil. Der
Kopf vollfiihrt dabei eine leicht hebelnde Bewegung.

gstlTier schwach

gst2Tier stark

fkTier Forkeln SP: Das Tier stofit und hebelt dabei mehrfach den Sozialpartner mit
dem Geweih.
gkTier Geweihkampf SP: Ein Bock geht mit gesenktem Kopf auf einen Sozialpartner

zu, dieser bleibt stehen, wendet sich ihm zu, senkt ebenfalls den Kopf und die
Geweihe schlagen aufeinander.

Hierbei handelt es sich um eine eher selten gezeigte ernste Konfrontation zwischen zwei
Bocken. Stehen die Rangordnungsgefiige innerhalb der Gruppe fest und sind stabil, kommt es
selten zu solch einem Kampf, da der unterlegene Bock immer vorher ausweichen wirde. Nur
in den Ostrusphasen der Ricken, in denen die Erregtheit und auch "Kampfbereitschaft" erhoht
ist, stellt sich ein unterlegener Bock manchmal dieser Auseinandersetzung. In Phasen des
Umbruchs durch einen Sturz ist dieses Verhalten als typische Kampfart zu beobachten, wobei
sich die Tiere dann hin und her schieben und es in einen harten Beschadigungskampf (vgl.
EIBL-EIBESFELDT 1963) tibergeht.

jgTier Jagen SP: Beim Jagen lauft, rennt oder springt das Tier gerichtet hinter einem anderen her.

Auf diese Weise hetzte ein (berlegenes ein unterlegenes Tier teilweise durch das gesamte Gehege.
Vorangegangen waren meist leichtere agonistische und aggressive Verhaltenselemente, die das unterlegene Tier
wegtreiben sollten. Reagierte dies nicht entsprechend, so wurde es gejagt. Aber auch véllig spontan trat dieses
Verhalten auf, beispielsweise dann, wenn sich das Uberlegene Tier erschrocken hatte und sich in der Jagd
abzureagieren schien oder wenn die Grundstimmung unter diesen Tieren durch vorherige Ereignisse sehr gereizt
und angespannt war. Jagte der Bock den Jungbock, so blieb der Bock nach kurzer Zeit in der Mitte des Geheges
und musste sich nur noch langsam auf den Jungbock zu bewegen, um diesen immer in die Runde zu hetzen.
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Kontakte zu Tieren der Nachbargruppen

Die Tiere konnten durch den umliegenden Grenzzaun auch Kontakte mit den Tieren der
Nachbargruppen eingehen. Olfaktorisch und akustisch standen sie sicher dauerhaft mit ihnen
in Verbindung, aber auch taktiler Kontakt war moglich. Es gab bestimmte Begegnungspunkte,
an denen sie vermehrt mit den Nachbartieren in Kontakt traten. Zum Teil erschien es, als
warteten sie regelrecht an diesen Stellen aufeinander. Die Tiere "wussten” um die Présenz und
Auswirkungen des Grenzzaunes. Die Bdcke imponierten z.B. sehr ausgiebig in Richtung der
Nachbarbocke, war aber aus irgendeinem Grunde die Absperrung zwischen ihnen nicht mehr
gegeben, so wandelte sich das Verhalten der schwacheren Bocke sofort in extrem
unterlegenes Verhalten. Besonders auch die u.U. gemachten Vorerfahrungen mit dem
jeweiligen Bock, z.B. wenn ein Sturz der raumlichen Trennung vorangegangen war, schienen
hier ausschlaggebend. Solange der Zaun zwischen ihnen war, konnten sie immer wieder die
Starke aufbauen, den Nachbartieren zumindest am Zaun zu begegnen. Die Weibchen
beleckten sich mitunter intensiv gegenseitig die Kopfe und besonders fir allein stehende Tiere
schien der Kontakt zu den Nachbartieren wichtig.

Folgende Kontakte mit den Nachbartieren wurden mit in die Daten aufgenommen:
tkzk Forkeln beim Zaunkampf: mit einem Sozialpartner einer anderen Gruppe,
dieser ist in der Richtung separat angegeben

Hierbei kann es sich sowohl um Sparring handeln als auch um eine Form des
Geweihkampfes. Aufgrund der Abtrennung durch den Zaun ist solch ein Kontakt allerdings
anders zu interpretieren (s.0.).

Izk Lecken bei Zaunkontakt: SP aus anderer Gruppe in Richtungsangabe
nnzk Naso-nasal bei Zaunkontakt: SP aus anderer Gruppe in Richtungsangabe
k + Richtung  Kontakt mit SP aus Nachbargruppe: SP in Richtungsangabe

fo + Richtung  Folgen SP aus Nachbargruppe: SP in Richtungsangabe

weiterhin alle Formen von

Imponieren + Richtung

Die Kontakte konnten durch die oben beschriebenen Verhaltensweisen und Kérperhaltungen
spezifiziert werden. Immer unter der Richtungsangabe, zu welchem Nachbartier der Kontakt
gerichtet war.
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2.1.8.2 Reaktionen

Hierunter fallen jene Verhaltensweisen, die das Tier auf eine Annéherung oder einen Kontakt
eines Sozialpartners (SP) hin unternimmt.

gof. zusétzliche Kennzeichnung der Reaktionsdistanz / Fluchtdistanz in Kérperlangen (KL)

gof. zusatzliche Kennzeichnung der Fliehweite in Korperlangen (KL) bzw. Endgebieten

aufTier

bliTier

bstTier

ssgnTier

sfoTier

strTier

ssendeTier

sfrTier

slTier

wgTier

aufstehen wegen SP: Das liegende Tier steht aufgrund einer Anndherung oder
eines Kontaktes eines Sozialpartners auf.

bleibt liegen trotz SP: Ein Sozialpartner nahert sich dem liegenden Tier bis auf
unter zwei Korperldngen oder geht einen Kontakt ein, wobei das liegende Tier
liegen bleibt. Ggf. wird die Reaktion bzw. Kdrperhaltung des liegenden Tieres
dabei notiert.

bleibt stehen SP: Das Tier bleibt auf eine Anndherung oder einen Kontakt von
einem Sozialpartner hin fur eine gewisse Zeit stehen und weicht nicht aus bzw.
lasst den Kontakt zu.

stoppt Sdugen wegen SP: Ricke unterbricht oder beendet das Sdugen aufgrund
einer Annéherung oder eines Kontaktes von einem anderen Sozialpartner.

stoppt Folgen SP: Das Tier bricht eine Folgesequenz ab, da sich ein anderer
Sozialpartner nahert oder einen Kontakt eingeht.

stoppt Treiben SP: Gekennzeichnet wird hier der Ort, an dem das Uberlegene
Tier sein Treiben einstellt.

stoppt Solitarspiel wegen SP: Ein Sozialpartner nahert sich dem spielenden
Tier, welches unmittelbar daraufhin das Spiel abbricht.

stoppt Fressen wegen SP: Ein Sozialpartner ndhert sich dem fressenden Tier
oder kontaktiert es, woraufhin dieses das Fressen einstellt.

stoppt Lecken wegen SP: Abbruch einer Lecksequenz aufgrund einer
Annaherung bzw. Kontaktes eines Sozialpartners

weggehen wegen SP: Auf eine Anndherung oder einen Kontakt eines
Sozialpartners hin geht das Tier einige Schritte nach vorne oder zur Seite weg.
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Diese Form der Reaktion wurde nicht bei "normalen” Bewegungsflissen aufgenommen, wenn
diese Reaktion praktisch in dem Verhalten schon definiert war. So z.B. nicht bei Ricken, die
nach einem Kontakt etc. ein paar Schritte vor gehen, nicht beim Folgen oder Treiben in einem
Bewegungsfluss. Das Weggehen ist unter diesen Umstanden die ubliche Reaktion und gehort
zu der Verhaltenssequenz, registriert wurden dann davon abweichende Reaktionen wie stehen
bleiben (bstTier) oder ein erhdhtes Tempo (z.B. wegrennen, wrTier).

wiTier

wrTier

wglTier weggehen wegen SP, nur ein paar Schritte
weglaufen wegen SP
wllTier weglaufen wegen SP, nur ein paar Schritte

wegrennen wegen SP

wsprTier wegspringen wegen SP

umTier

raTier

awTier

wzTier

voTier

abdTier

umdrehen wegen SP: Das Tier dreht sich aufgrund der Annéherung oder des
Kontaktes eines Sozialpartners um ca. 180° um und geht ggf. in die andere
Richtung weg.

rickwart sgehen wegen SP: Aufgrund der Anndherung oder des Kontaktes
eines Sozialpartners weicht das Tier langsam rickwarts gehend nach hinten
aus.

abwenden wegen SP: Hier dreht das Tier seinen Kopf zur Seite weg.

wegzucken wegen SP: Das Tier zuckt auf einen Kontakt hin nur mit dem Kopf
kurz nach hinten weg.

vorbeigehen am SP: Das Tier geht in geringem Abstand (unter 2 KL) am
Sozialpartner vorbei.

volTier vorbeilaufen am SP
vorTier vorbeirennen am SP

vosprTier vorbeispringen am SP

abducken wegen SP: Hier knickt das Tier beide Beinpaare bis zum
Bodenkontakt mit dem Rumpf ein und senkt den Hals tief runter bis zum
Bodenkontakt des Kinns ab, es driickt sich also regelrecht auf den Boden.

Oftmals begleitet von einem langen Fiepen (LF).
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auswTier ausweichen vor SP: Ausweichen beschreibt ein Weggehen / Zurlickweichen des Tieres, wenn
sich ein anderes nahert. Es ist meist mit einer Richtungsénderung verbunden. Das Tier muss
nicht gerichtet angenahert worden sein.

Oftmals schienen die Tiere so schon im Vorfeld einer Konfrontation aus dem Weg zu gehen.

boTier Bogen machen um SP: Hierbei geht das Tier in einem Halbkreis von einem bestimmten
Radius (meist ca. 2 Tierlangen) um ein anderes Tier herum. Die Bewegungsrichtung wird
beibehalten.

Vor allem unterlegene Bocke gingen scheinbar auf diese Weise einer Konfrontation mit einem tiberlegenen Bock
aus dem Weg, ohne in ein Fluchtverhalten fallen zu mussen. Dabei konnten sie unterlegene Kérperhaltungen
einnehmen, aber auch eine ganz "normale" Haltung beibehalten. Es wurde beobachtet, dass die Blickrichtung
sowohl zum Uberlegenen Tier ausgerichtet als auch scheinbar "unbeteiligt” in eine andere Richtung blickend sein
konnte oder Blatter dabei aufgenommen wurden. Auf diese Weise konnte z.B. ein Jungbock einer Jungricke
weiter folgen, obwohl der Bock in seine Richtung kam.

rulTier Runde laufen um SP: Hier erweitert das Tier den Bogen um den Sozialpartner
herum und lauft so zu ihm wieder zuriick. Der Radius betragt dabei, wie bei
dem Bogen gehen (boTier), ca. 2 KL.
Dieses Verhalten wurde von unterlegenen Tieren besonders dann beobachtet, wenn ein Reiz
in der N&he des dominanten Tieres sehr gro3 war (z.B. eine Ostrische Ricke), der den Anlass
gab, zuriickzulaufen. Diese Runden wurden oft mehrfach wiederholt. Der dominante Bock
stand dann mitunter nur noch in der Mitte und blokte (BL) oder schrie (SC), senkte ab und zu
die Stirn in Richtung dieses Tieres und bewegte sich einzelne Schritte auf ihn zu. Das
Verhalten schien geprégt von einem Zustand hoher Erregtheit, die zum einen durch das
Laufen abgebaut werden konnte, und zum anderen erschien das Tier hin und her gerissen
zwischen Flucht und Anndherung. Das dominante Tier in der Mitte schien etwas irritiert und
nicht willens, sich auf eine wilde Verfolgung einzulassen, sondern blieb lieber bei dem
ostrischen Weibchen stehen und bewachte es so. Allerdings erschien auch manchmal der
dominante Bock etwas "berfordert” in der Situation, besonders wenn mehrere Jungbdcke
umeinander und um ihn herum liefen, die auch noch gegenseitig in agonistische Aktionen
verwickelt waren. Es wirkte, als wolle der Bock bewirken, dass wieder Ruhe einkehrt, ohne in
dem Trubel direkt ein Tier gezielt sanktionieren zu koénnen (vgl. hierzu auch Kap. 8.1
Intervenieren).

fTier Fliehen vor SP: Hierbei rennt oder lauft das gejagte Tier vor dem Angreifer weg. Damit ist
meist eine Richtungsdnderung verbunden. In der Flucht kann das Tier unterschiedliche
unterwirfige Korperhaltungen annehmen.

Fliehen wurde nur von unterlegenen Tieren vor Uberlegenen beobachtet.

Bei einer Flucht durch das Gehege konnten aufgrund der Geschwindigkeit keine
Gebietswechsel mehr aufgenommen werden, dafur wurde registriert, in welchen Gebieten
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sich beide Tiere zu Beginn der Flucht befanden und wo zum Ende der Flucht, wenn das
fliehende Tier zur Ruhe kam, nicht weiter weglief bzw. der Verfolger die Jagd einstellte.

Vgl. dazu auch Def. Jagen (jTier) und Ausweichreaktionen (2.1.9).

2.1.9 Ausweichreaktionen

In der Auswertung werden Bewegungsfolgen betrachtet, in denen ein unterlegenes Tier sich als Reaktion auf
eine Anndherung oder einen Kontakt eines (berlegenen Tieres entfernt. Diese werden im Folgenden als
Ausweichreaktionen bezeichnet. Darin enthalten sind die oben definierten Formen. Entscheidend war, dass der
Weg dabei nachvollzogen werden konnte. So wurden die Hetzjagden, in denen die Tiere kreuz und quer durch
das Gehege rannten, nicht mit einbezogen. Besonders beachtet wurden die Gebiete, in denen die
Ausweichreaktion einstellt wurde. Dafiir wurden folgende Unterscheidungen getroffen:

Endgebiet: Als Endgebiet wurde das Gebiet aufgenommen, in dem das unterlegene Tier zur Ruhe kam
und das tberlegene von ihm ablieR, d.h. ihn nicht weiter verfolgte oder sich einer anderen
Beschéftigung widmete.

Zwischenstoppgebiet: Das unterlegene Tier verlangsamte hier sein Tempo und versuchte dort
anscheinend Ruhe zu finden. Es fand ein kurzer Aufenthalt statt, bei dem sich das unterlegene Tier
haufig nach dem Uberlegenen umsah. Die Verfolgung ging aber weiter, so dass dort keine endgiiltige
Ruhe gefunden werden konnte und die Bewegungsfolge fortgesetzt wurde.

Distanz zu anderen Tieren: Mit Distanz ist die Entfernung eines Tieres zu einem Artgenossen gemeint.
Sie wurde in Tierlangen, Gebieten oder Pfostenabstdanden aufgenommen. Daraus
konnte eine Meterangabe berechnet werden.

Die Distanz kann genutzt werden, um die N&he der Tiere zueinander zu beschreiben und zu analysieren.
Muntjaks sind "Distanztiere”, d.h. sie erhalten eine gewisse Individualdistanz aufrecht und vermeiden so
Korperkontakt (vgl. IMMELMANN 1982). Wie nah sie ein Gruppenmitglied an sich heranlassen oder mit wem
sie gemeinsam fressen und ruhen kénnen, sind interessante Auswertungsaspekte.

Fur die Auswertung der Ausweichreaktionen war die Fluchtdistanz, also der Abstand, bei dessen
Unterschreitung ein Tier vor dem anderen ausweicht, entscheidend. Ausgewertet wurde die Distanz zwischen
beiden Tieren in dem Moment, wo der unterlegene die Ausweichreaktion beginnt.

Ebenso wurde die Fliehweite, also die Distanz auf die das Tier ausweicht, ausgewertet.

Distanzeinteilung in Gebieten:

Selbes Gebiet:  Beide Tiere hielten sich nach der Gehegerasterung im selben Gebiet auf.
(Durchschnittliche Entfernung ca. 1-5m)

Benachbartes Gebiet: Die Tiere befanden sich in angrenzenden Gebieten.
(Durchschnittliche Entfernung ca. 5-15m)

Weiter entfernt: Beide Tiere hatten mind. ein ganzes Gebiet Abstand zueinander.
(Durchschnittlicher Abstand ca. 15-30m)
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2.1.10 Blickrichtungen

BR Blickrichtung: Als Blickrichtung wurde die gedachte Verlangerung der Schnauzenspitze genommen,
als ein ungefahres Mall mit nur grober Richtungsindikation, da die Tiere optische Reize in einem
groReren Winkel dariiber hinaus noch aufnehmen kdnnen. Muntjaks haben ein recht grof3es Sichtfeld
und sehen so, zumindest zweidimensional, noch in weite seitliche Bereiche. Die dreidimensionale
Fixierung Uber ein binokulares Sehen ist hingegen auf eine schmale Region um die gedachte
Verléngerung der Schnauze beschrankt.

Gerade diese Fixierung, das "direkte Angucken" eines anderen Tieres, schien vor allem bei den Bocken einer Art
"Provokation™ gleichzukommen. Es wurde beobachtet, dass die Tiere auf einen Augenkontakt sofort reagierten.
Aus diesem Grunde wurde unterschieden, ob die Bocke zueinander hinsahen (direkter Blickkontakt) oder
aneinander vorbeiblickten. In beiden Fallen hat sich das Tier mit der Schnauze zu dem jeweiligen Partner
gedreht. Allerdings schien bei dem "Anblicken" (abTier) der Partner fixiert zu werden, wohingegen bei dem
"Vorbeiblicken" (vbTier) die Schnauze entweder zum Boden oder leicht an dem anderen Tier vorbei zeigte.
Auch in dieser Haltung nahm das Tier sicherlich den Partner optisch war, aber ein direkter Blickkontakt wurde
vermieden. AuBRerdem konnte das Tier auch noch in eine vollig andere Richtung blicken (arbTier). Dann war
die Kdorperfront von dem jeweiligen Partner abgewendet. Das Tier musste diese Richtung fir eine gewisse Zeit
aufrechterhalten. Es wurden keine Sequenzen gezéhlt, in denen z.B. der Bock den Jungbock ansah und so fiir
Bruchteile von Sekunden ein Blickkontakt bestand, den der Jungbock sofort durch Wegblicken abbrach. Das
Tier musste sich wenigstens fur einige Sekunden auf diesen Blickkontakt "eingelassen™ haben.

BRTier Blickrichtung zu einem SP
BRG Blickrichtung zu einem Gebiet

2.1.11 Zusammengefasste Verhaltensweisen

Fur die Auswertung und Diskussion wurden einige Verhaltenselemente und Kérperhaltungen
zusammengenommen, um mdoglicherweise die Intensitat ihrer Bedeutung und Auswirkung
besser einschdtzen zu koénnen. Die genaue Einteilung und Einstufung ist zur besseren
Orientierung in den Daten unter dem jeweiligen Kapitel direkt zu finden.

So wurde eingeteilt in:
impTier Imponier Verhalten SP

implTier leichtes Imponieren

imp2Tier deutliches Imponieren

imp3Tier starkes Imponieren
submTier Submissives Verhalten SP

submlTier leicht

subm2Tier  deutlich

subm3Tier stark
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kkTier Korperkontakte zu SP
kko kein Korperkontakt
kk1 kurzer, leichter Kérperkontakt
kk?2 langerer, etwas starkerer Korperkontakt

("leicht™ und "stark™ sind Einteilungen bezogen auf den Krafteinsatz, der dabei ausgelbt
wurde)

2.1.12 LautauBerungen

Die LautauBerungen kdénnen nur schwer beschrieben werden, es kann nur versucht werden,
uber einen Vergleich zu mdglicherweise bekannten Lauten eine ungeféhre Vorstellung von
dem Gerdusch zu geben. Eine Aufnahme und ausfuhrliche Beschreibung der géngigsten
LautduBerungen Uber Sonagramme wurde von STADLER & HENDRICHS 1987
vorgenommen. Ein Versuch, die Verbindung zwischen den LautduBerungen, der
Kehlkopfanatomie und der dahinter stehenden Physik aufzudecken, wurde am 1ZW Berlin
2003 von FREY und GEBLER vorgenommen, wobei Tonbandaufnahmen der Bielefelder
Muntjaks als akustisches Material Verwendung fanden. Bei der Einschédtzung der Bedeutung
gibt es in der Literatur recht einseitige AuRerungen, da die Tiere oft dabei nicht direkt
beobachtet werden konnen und eine wirkliche Abschatzung nur (ber das Wissen ihrer
Position und momentanen Situation moglich ist. Manche hier erwédhnte Lautauf3erungen
wurden erst nach Jahren der Beobachtung wahrgenommen, z.T. auch nur vereinzelte Male
und nur von bestimmten Tieren. Diese LautauRerungen (leises Bellen, Meckern, Bloken) sind
auch in der gangigen Muntjakliteratur nicht beschrieben. Die Situation richtig einzuschatzen,
ist zudem schwierig, da die Tiere ihre LautaufRerungen meist einstellen, sobald man sich ihnen
bzw. auch nur den Gehegen néhert. Manche LautiuRerungen schienen in ihrer Intensitét
"nicht gerechtfertigt”. Die Tiere waren z.B. von der Korperhaltung her sehr ruhig und zeigten
keine weiteren Flucht- oder Angriffselemente. Auch eine besondere Situation in dem
Zusammenhang war nicht immer zu erkennen.

Bei weiterem Interesse an den genauen Differenzierungen und ggf. Tonbandaufnahmen bitte
ich um direkten Kontakt.

Q Quieken: Beim kurzen Quieken schien es sich um Kontaktlaute zu handeln, die
alle Tiere allen gegeniiber zeigen konnten. Besonders haufig zeigten es die Bocke zu den
Ricken, es wurde aber auch auf einen kurzen Kontakt hin oft gedufert .
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F Fiepen: Ein etwas indifferentes Fiepen, weder lang gezogen noch stolRweise,
schien auch in seiner Bedeutung und Anwendung indifferent. Es schien eher dem Kontaktlaut
Quieken zu entspringen.

LF langes Fiepen: Dieser lang gezogene Laut wurde von unterlegenen Tieren
geédulert, wenn ein dominanter Sozialpartner Kontakt aufnahm. Es scheint eine Art
Beschwichtigungslaut zu sein. Das Tier versucht meist gleichzeitig, sich dem Kontakt zu
entziehen.

KF kurzes Fiepen: Das kurze, stoRBweise Fiepen hingegen schien eher
agonistischen Hintergrund zu haben. Es wurde von (berlegenen Tieren in Begleitung mit
weiterem Imponierverhalten gegenuber unterlegenen gezeigt.

B Bellen, Schrecken: Dieser typische Laut gab den Muntjaks auch den Namen
"Bellhirsche”. Das Bellen wird Ublicherweise als "Warnsignal™ eingestuft, auch andere
Tierarten reagieren in freier Wildbahn auf dieses Signal und halten sich u.U. gerade deshalb
in der N&he von Muntjaks auf. Das Bellen kann einige Minuten anhalten und andere Muntjaks
anscheinend veranlassen, ebenfalls zu bellen. STADLER (STADLER & HENDRICHS 1987)
beschreibt diesen Laut auch in "rein sozialen Situationen”, in denen keine &uleren,
erschreckenden Einflisse sichtbar waren, der aber aufgrund einer erhdhten Erregtheit evtl.
deren Abbau dienen kann. Besonders gegen Abend stiegen die Muntjaks in unseren Gehegen
oftmals in eine typische "Bellrunde"” ein. Es wirkte wie ein sozialer "Rundumkontakt”, evtl.
ein Abtasten der Grenzen und der vorhandenen Tiere in der Umgebung. Betrat man die
Gehege, erschienen die Tiere aber oft auRerst ruhig dabei. Mitunter standen sie einfach da und
bellten einen direkt an, ohne irgendwelche weiteren Verhaltensweisen oder Kdrperhaltungen
zu zeigen, die auf ein eingeschiichtertes oder schreckhaftes Verhalten deuten konnten. Sie
kamen sogar auf einen zu oder unterbrachen kurz, sahen sich um, nahmen etwas auf und
stiegen wieder in das Bellen ein. Dass es dennoch ein Zeichen erhéhter Erregtheit sein konnte,
evtl. entstanden durch ein Warnverhalten, kdnnte man daraus ableiten, dass besonders die
dominanten Weibchen in den Tagen, nachdem sie ein Kitz gesetzt hatten, das Bellen
besonders haufig zeigten.

KL Klaffen: Dieses helle, harte Bellen wurde meist gezeigt, wenn sich ein Tier
erschrocken hatte. Es konnte danach in ein Bellen ubergehen (vgl. auch STADLER &
HENDRICHS 1987).

SC Schreien: Schreien war ein sehr lautes, heiseres Klaffen mit vorgestrecktem
Hals, das weiter hinten aus der Kehle zu kommen schien und scheinbar den ganzen Korper
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mit einbezog. Es wurde meist in Situationen der Erregtheit und Verwirrung bzw. nach einem
Erschrecken nur ein paar Mal hintereinander geduliert.

LB leises Bellen: Diese Art des Bellens war sehr auRergewdhnlich und ist in der
Literatur auch nicht weiter beschrieben. Es horte sich an, als ob ein Muntjak in weiter Ferne
oder wie durch ein Dd&mmmaterial bellen wiirde. Es klang etwas klaglich und war auch
eindeutig als eine stark unterlegene LautéulRerung in hoher Erregtheit einzustufen. Es trat nur
auf, wenn wirklich ein entscheidender Kampf oder ein vergleichbares Ereignis unter den
Bdcken stattgefunden hatte. Das unterlegene Tier lief mit diesem Laut dann meist ein Stiick
des Grenzzaunes auf und ab. Es schien, als konnte es die Erregtheit zu diesem Zeitpunkt kaum
anders abbauen, als konnte sich das Tier nicht zuriickhalten zu bellen, aber dies unterdruckt.
Auffallig war namlich, dass dieses Bellen von dem dominanten Tier bemerkt wurde und die
Aufmerksamkeit auf sich zog, was sicher in den meisten Fallen nicht "gewollt" war, da das
dominante Tier dann wieder angriff. Einmal konnte aufgrund dieses Lautes sogar
schlimmeres verhindert werden. Ich konnte zufallig, in einem anderen Gehege stehend, dieses
Bellen wahrnehmen und ging sofort auf die Suche. Ein dominanter Bock hatte es geschafft,
einen Grenzzaun hoch zu hebeln und sich hindurch zu zwéangen. Der ansassige Bock war ohne
den Zaun zwischen ihnen eindeutig Gberfordert und unterlegen. Er rannte am Zaun auf und ab
und lies dieses Bellen horen. Der dominante Bock war derweil noch mit der Kontrolle und
Markierung des Geheges beschaftigt, er hatte den anderen Bock noch nicht angegriffen.

BL Bloken: Diese LautdulRerung ist sehr schwer zu beschreiben, es trat nur auf3erst
selten auf und scheinbar an sehr unsichere Situationen fir die Tiere gekoppelt. Meist konnte
man dieses heisere, laute, etwas lang gezogene Bellen zwar eindeutig in einem
Nachbargehege hdoren, naherte man sich aber, verstummte es. Eindeutig beobachtet werden
konnte es in der oben beschriebenen Situation (rulTier), als ein dominanter Bock in der Mitte
des Geheges stand und andere, unterlegene Bdcke um ihn herumliefen. Es scheint, als hatte
dieser Laut mit Unsicherheit, Erregtheit, vielleicht etwas "Orientierungslosigkeit™ (nicht
genau zu wissen, was zu tun ist) zu tun, das Tier schien von der Situation "angenervt" zu sein,
wenn man hier einmal das Wort so gebrauchen darf.

M Meckern: Dieser Laut kam dem Bldken sehr nahe, war aber etwas leiser und
klrzer in der Abfolge.

2.2 Datenaufnahme und technische Hilfsmittel

Im Verlaufe der Arbeit sind einige fiir die Beobachtung vorgesehene Gruppen ausgefallen. Einige Jungtiere sind
verstorben und andere mussten wegen Unvertraglichkeit mit den Adulttieren abgegeben werden. Dafiir ist aber
die Zucht in zwei Gruppen hier in Bielefeld sehr erfolgreich gewesen und die heranwachsenden Jungtiere
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wurden nicht mit Erreichen der Geschlechtsreife von den Adulttieren vertrieben. Diese Tiere mussten nun mit
beriicksichtigt werden und konnten dann sogar in den Focus aufgenommen werden. Dies hatte eine unerwartet
groe und komplexe Datenmenge zur Folge. Gleichzeitig bedeutete es eine teilweise Umorientierung in
Datenaufnahme und Auswertung. Um die erwartete Datenmenge mdglichst schnell und zeitsparend bewaltigen
zu konnen, sollte mit dem Observer System (Psion Workabout Handcomputer) gearbeitet werden. Dies ware bei
der erst angenommenen Gruppengrofie von durchschnittlich 3 Tieren (und dabei 1 Focustier) méglich gewesen.
Es wurde aber notwendig, noch weitere Tiere in die Beobachtung mit einzubeziehen, womit die Leistungsgrenze
des Computers tberschritten wurde. Zudem ware es schwer gewesen, durchschnittlich 5 Tiere gleichzeitig mit
ca. 250 mdglichen Verhaltensweisen und Begleitumstdnden korrekt und schnell genug einzugeben. Die
einmalige Gelegenheit aber, so viele gut bekannte Tiere in ihrem Zusammenleben gleichzeitig zu beobachten
und damit einen mdglichst genauen und kompletten Eindruck ihrer sozialen Mdglichkeiten zu gewinnen, wurde
als so wertvoll erachtet, dass daflr die schnellere Datensammlung aufgegeben wurde. Mit einem Diktiergerat
wurde nun mdglichst alles, was sich in den zwei Zuchtgruppen hier in Bielefeld ereignete (zuziiglich zweier
Vergleichsgruppen anderer Qualitat), festgehalten. Ziel der Arbeit war es ja, den Umgang der Tiere mit sozialen
Herausforderungen und ihre Bewéltigung von Belastungen zu untersuchen und damit einen Einblick in die
soziale Ontogenese der Tiere zu erlangen. Dies war durch genaues Hinsehen bei den gut bekannten Tieren
maglich.

Foto 1: Pfostenmarkierungen zur
Gebietseinteilung in Gehege I,
Sicht vom Hochsitz auf die sud-
oOstliche Gehegeseite

Untersucht wurden 2 Zuchtgruppen von 4 bis 8 Muntjaks verschiedenen Alters und
2 Vergleichsgruppen mit jeweils 3 Tieren. Die Gesamtzahl der Tiere stieg wéhrend der
Beobachtungszeit von 14 Tieren (8 Bocke, 6 Ricken) auf 20 Tiere (10,10) an. Die
Hauptbeobachtungstiere lebten ganzjahrig in 1900-2600 m* groRen Freigehegen, mit
natlrlicher Vegetation sowie Wind- und Wetterschutzeinrichtungen. Die Entwicklung der
einzelnen Tiere wurde Uber einen Zeitraum von 4 Jahren (1998-2002) erfasst. Die
Hauptdatenaufnahme erfolgte von April 2000 bis Dezember 2001 (18 Monate). In dieser Zeit
wurde das Verhalten von 4 subdominanten Bdcken und 4 subdominanten Ricken mit
Interaktionen zu allen Gruppenmitgliedern aufgenommen, mit 150 Beobachtungsstunden je
Tier. Um Aufenthalt im Gehege und Abstadnde der Tiere erfassen zu kénnen, wurden die
Gehege durchgehend gerastert und dabei in moglichst gleich groBe Gebiete unterteilt: die
Zaunpfosten und andere Markierungen dienten zur Orientierung, deren gedachte parallele
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Verbindungen die Gebiete voneinander abgrenzten. Die Tiere wurden meist vom gleichen Ort
(Hochsitz, Hutte) aus beobachtet, woran sie sich relativ schnell gewohnten (z.T. schon
gewohnt waren) und nach kurzer Zeit der Registrierung (Aufmerksamkeit) wieder den
gewohnten Verhaltensabldufen nachgingen und sich dann scheinbar ungestort verhielten.

Die Daten wurden im Rahmen einer "focal-animal” Aufnahme mit jeweiligem "action-
sampling” des Focustieres (vgl. ALTMANN 1974) erhoben, wobei alle Informationen
(Verhaltenweisen, Korperhaltungen, Interaktionspartner mit deren Verhalten, Aufenthaltsort
etc.) mit einem Diktiergerat Pearlcorder 300 der Firma Olympus in Echtzeit aufgenommen
wurden, wodurch die genaue Dauer spater abgemessen werden konnte. Waren die Tiere
weiter entfernt, so wurde mit einem Fernglas des Fabrikats Optolyth Alpin 10x50 beobachtet.
Alle Daten wurden spater in Excel-Tabellen tbertragen.

Die Fotos wurden mit einer Nikon F90, ausgestattet mit einem 28-200 mm Objektiv der
Firma Tamron, aufgenommen.

Fur die Datenaufbereitung und Auswertung wurde die SPSS Version 9 fir MS-Windows,
Release 9.0.1, Standard Version der SPSS Inc. und der MS-Excel Version 2003 Professional
Edition der Microsoft Corporation benutzt. Die Programme des Herzschlag-
Telemetriesystems wurden mit Turbo Pascal 6.0 fur DOS der Firma Borland geschrieben.

2.3 Neue Programmierungen zur Datenbearbeitung

Die groRe Datenmenge und das Einbeziehen der zeitlichen Komponente erfordern eine
neuartige Programmierung zur Datenbearbeitung. Die Daten der einzelnen Gruppen liegen in
Excel-Tabellen vor. Fir jede Beobachtungsphase (vgl. Kap. 2.4.3) wurde eine separate Excel-
Mappe angelegt. Somit sind Auswertungen der Daten sowohl fiir einzelne Phasen als auch
Uber den gesamten Beobachtungszeitraum moglich.

Um jede einzelne Situation nachvollziehen zu kdnnen, wurden die Daten in "sprechenden”
Kirzeln in die Excel-Tabellen eingegeben. Fir die Datenbearbeitung mit Excel und SPSS
mussten diese Daten zum Teil in numerische Werte tberfiihrt werden.

Umformen der Gebietsnummern in kartesische Koordinaten

Besondere Orte (Unterstdnde, Htten etc.) im Gehege werden in numerische Gebietsnummern
geédndert (Bsp. Gehege Il: Unterstand in 6 &ndert Bezeichnung von "6U" in Gebiet "42").
Dieser Schritt wird Uber verschachtelte "Wenn-Abfragen™ in Excel fiir jedes Tier und fur
jeden Fall berechnet. Die zusétzlichen Gebietsnummern werden in neuen Spalten abgelegt.

Ein kartesisches Koordinatensystem wird Uber die Gehege gelegt, so dass die einzelnen
Gebiete daran definiert werden kénnen (vgl. Anhang I).
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Es werden Zuordnungstabellen aufgestellt, in denen den Gebietsnummern die Werte fur die
X-, y- und z- Koordinaten zugeordnet werden (vgl. Tab. 2.1). In der z-Koordinate werden die
besonderen Orte hinterlegt (Bsp.: Gehege II: Unterstand in 6 (Gebiet 42) bekommt die
Koordinaten: x =1,y =2,z =u).

Die Zuordnungstabellen werden in eigenen Tabellenblattern in die Excel-Mappen eingefiigt.
Die Datentabellen werden um die x-, y- und z-Koordinaten erweitert und in neuen Spalten
abgelegt. Dazu wird eine Verknipfung der Zuordnungstabelle Uber "Wenn-Abfragen™ mit den
unter 1. definierten Gebietsnummern hergestellt. Dieses wird fiir jedes Tier und fur jeden Fall
durchgefihrt.
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Tab. 2.1: Zuordnungstabelle fur die kartesischen Koordinaten Gehege 11

Zuordnungen Gehege Il
Nr X y z Bemerkung
0000 200 200 e leeres Feld
0001 1 1 -
0002 2 1 -
0003 3 1 -
0004 4 1 -
0005 5 1 -
0006 1 2 -
0007 2 2 -
0008 3 2 -
0009 4 2 -
0010 5 2 -
0011 6 2 -
0012 1 3 -
0013 2 3 -
0014 3 3 -
0015 4 3 -
0016 5 3 -
0017 6 3 -
0018 1 4 -
0019 2 4 -
0020 3 4 -
0021 4 4 -
0022 5 4 -
0023 6 4 -
0024 1,33 5 -
0025 2,66 5 -
0026 4 5 -
0027 5 5 -
0028 6 5 -
0029 1,33 6 -
0030 2,66 6 -
0031 4 6 -
0032 5 6 -
0033 6 6 -
0040 1 1 F 1F
0041 2 1 v 2V
0042 1 2 u 6U
0043 3 2 D 8D
0044 5 2 E 10Ek
0045 1 4 U 18U
0046 3 4 \Y 20V
0047 6 4 K 23K
0048 6 6 G 33VH
0049 6 7 S S
0050 100 100 X X

Umsetzung in Excel

Bei der Aufteilung der Gehege in mdoglichst gleich groRe Gebiete wurden gegebene
Strukturen (Zaune) bertcksichtigt. Dies fuhrt in Gehege Il bei vier Gebieten zu gebrochenen
Werten bei den Kkartesischen Koordinaten. Diese Ausnahmewerte wurden in den
Berechnungen bericksichtigt und in der Datendarstellung gerundet.

In einer Excel-Abfrage sind nur begrenzt viele Verschachtelungen moglich. Fir Gehege I11
und IV waren diese Mdglichkeiten fur das Umkodieren ausreichend. Fir Gehege Il wurde
deshalb eine Hilfsvariable eingefiigt und die Kodierung in zwei Schritten durchgefiihrt.
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Beispiel fur eine Berechnungsvorschrift fur Gehege 11:
Die Abfrage fir die Hilfsvariable lautet (das Ergebnis steht dann in der Excel-Spalte AXn):

=WENN(G2=""1F";""40" ; WENN(G2=""2V"";""'41" ; (WENN(G2=""6U"";""42"" ; WENN(G2=""8D""
;43" ;WENN(G2=""10EK™" ; ""44" ;WENN(G2=""18U"";""45"" ; WENN(G2=""20V""; ""'46"" ; WENN
(G2=""23K";"47":G2)))))))))

(Excel-Spalte Gn = Gehegenummer des hier betrachteten Tieres.)

Das Endergebnis der Abfrage fur die neue Gebietsnummer lautet (das Ergebnis steht dann in
der Excel-Spalte BDn):

=WENN(AX2=""33VH";""48" ; WENN(AX2=""s"";""49"" ; (WENN(AX2=""X"";""50""; AX2))))

Um die Excel-Kopierfunktion zu nutzen, in der automatisch die Beziehungen zwischen den
Spalten gedndert werden, werden den ersten vier Spalten der Zuordnungstabelle
(vgl. Tab. 2.1) feststehende Namen zugeordnet.

Fur die x-, y-, und z-Koordinate ergeben sich damit folgende Verknipfungen.

=VERWE I S(TEXT(BD2;"'0000'") ;Gebiet_Nr;Gebiet_x)
=VERWE I S(TEXT(BD2;"'0000'") ;Gebiet_Nr;Gebiet_y)
=VERWE I S(TEXT(BD2;"'0000'") ;Gebiet_Nr;Gebiet_z)

Diese Berechnungsvorschriften missen fiir alle Tiere und Phasen angepasst und anschlieRend
auf alle Félle kopiert werden.

Berechung der Gebietswechsel

Bei den Gebietswechseln wird fur jedes der Tiere eine neue Variable eingefiihrt. Fir den
Gebietswechsel werden die Koordinaten der Tiere im aktuellen Fall und im vorherigen bzw.
nachfolgenden Fall miteinander in Beziehung gesetzt. Dabei werden der Betrag der Differenz
der x-Koordinaten und der Betrag der Differenz der y-Koordinaten addiert. Da in den Daten
die einzelnen Beobachtungstage direkt aneinander gereiht wurden, konnen verschiedene
Werte als Gebietswechsel berechnet werden.

Damit ergibt sich: ~ "0": kein Gebietswechsel,
"1": Gebietswechsel horizontal oder vertikal,
"2": Gebietswechsel diagonal.

Umsetzung in Excel (Berechnungsvorschrift):

=TEXT (ABS(BK3-BK2)+ABS(BL3-BL2) ;"00")
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In dieser Berechnungsvorschrift sind die Zuordnungen zu den Spalten folgendermalien
vergeben:

BK2 x-Koordinate aktueller Fall BL2 y-Koordinate aktueller Fall
BK3 x-Koordinate nachfolgender Fall BL3 y-Koordinate nachfolgender Fall

Berechnung der Abstédnde von 2 Tieren

Die mdglichen Tierkombinationen werden jeweils in neuen Spalten (Variablen) kodiert. Dies
sind in Gruppe Il max. 15, in Gruppe Il max. 28 und in Gruppe IV max. 3 Kombinationen
z.B. Abstand zwischen B und JB1, Abstand B und JB2 usw. Der Abstand zwischen z.B. JB1
und B ist identisch mit dem Abstand zwischen B und JB1 und wird nicht ein weiteres Mal
berechnet.

Uber die Darstellung der Gebiete in Kartesischen Koordinaten (s.0.) werden die Abstande
berechnet. Dazu werden der Betrag der Differenz der x-Koordinaten und der Betrag der
Differenz der y-Koordinaten addiert. Dieses wird fiir jede Tierkombination und jeden Fall
durchgefiihrt.

Somit ergibt sich fir Tiere, die sich im selben Gebiet befinden, ein Abstand von 0 Gebieten,
Tiere, die sich in direkt benachbarten Gebieten befinden, ein Abstand von 1 Gebiet und Tiere,
die sich in diagonal angeordneten Gebieten befinden, ein Abstand von 2 Gebieten. Fir
groRere Entfernungen ergeben sich dementsprechend grofiere Abstandswerte.

Die unter 2. berechneten Abstandswerte werden um Informationen, die Strukturen in den
Gehegen betreffend (Unterstande, Hutten, Z&une etc.), ergénzt. Dabei hat diese Ergénzung
eine Breite von 3 Stellen. Die ersten beiden Stellen werden aus den z-Koordinaten der beiden
betreffenden Tiere gebildet (Unterstande, Hutten etc.) und die dritte Stelle gibt durch den
Buchstaben "z" einen ggf. zwischen den Tieren vorhandenen Zaun an. Die Gebietsgrenzen
wurden u.a. so gewahlt, dass die Zaune genau auf den Gebietsgrenzen verlaufen.

Beispiele:

"0 u--": beide Tiere im selben Gebiet, Tier 1 im Unterstand "u".

"0 -u-": beide Tiere im selben Gebiet, Tier 2 im Unterstand "u".

"0 uu-": beide Tiere im selben Gebiet, gemeinsam im Unterstand "u".

"1 --z": beide Tiere mit einem Gebiet Abstand, Zaun zwischen den Tieren.

Beobachtungsbedingt gibt es Félle, in denen ein Tier (oder auch beide Tiere) nicht
aufgenommen wurden und somit keine Gebietsnummer hinterlegt ist. In diesen Féllen wird
ein Abstand gréRer 100 erzeugt und in den z-Koordinaten steht der Wert "e". Damit lassen
sich bei Auswertungen diese Falle herausfiltern.
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Umsetzung in Excel (Berechnungsvorschrift):

=TEXT (ABS(BK2-BN2)+ABS(BL2-B02);''00"")&"

&WENN (ODER (UND(0+BK2<=3; 0+BN2>=4 ; ODER(0+BL2<=4 ; 0+B02<=4)) ; UND(0+BK2>
=4;0+BN2<=3;0DER(0+BL2<=4;0+B02<=4)) ; UND(0+BL2<=4;0+B02>=5; ODER(0+BK
2<=3;0+BN2<=3)) ; UND(0+BL2>=5;0+B02<=4 ; ODER (0+BK2<=3; 0+BN2<=3))) ;"'z"";
'"_'")&BM2&BP2

In dieser Berechnungsvorschrift sind die Zuordnungen zu den Spalten folgendermafen
vergeben:

BK2 x-Koordinate Tier1 BL2 y-Koordinate Tier1 BM2 z-Koordinate Tier 1
BN2 x-Koordinate Tier2 BO2 y-Koordinate Tier 2 BP2 z-Koordinate Tier 2

Die Z&aune sind in diesem Gehege (Gehege Il1) folgendermalien angeordnet:
X-Richtung: zwischen 3 und 4, falls y kleiner als 5 ist
y-Richtung: zwischen 4 und 5, falls x kleiner als 3 ist

Durch das Einfligen von "0+" vor der Spaltenvariablen wandelt Excel den Inhalt der
angesprochenen Spalte in einen Zahlenwert um, der sich dann durch "Kleiner als" oder
"Groler als" Operatoren vergleichen lasst.

Einsatz von Excel und SPSS fur die Auswertung

Die Daten liegen in Excel-Tabellen vor (s.0.). Mit Excel lassen sich Berechnungen Uber die
ganze Tabelle nur mit Zahlenwerten vornehmen. Auszéhlungen von alphanumerischen
Inhalten sind nicht moglich. Mit Hilfe der Filtereigenschaften sind nur eingeschrankte
Auswertungen moglich. Um solche Auswertungen mit SPSS vornehmen zu kénnen, wurden
die Daten aus Excel in ein "Tab-getrenntes" Dateiformat exportiert. Bei festen Spalten
(Variablen) kann eine einmal generierte Import-Maske wieder verwandt werden.

Fir einige Fragestellungen war die Dauer der auszuwertenden Aktion von Bedeutung.
Normalerweise wird SPSS dafiir eingesetzt, gleichwertige Falle zu betrachten (z.B. eine
Fragebogenaktion), dabei ist der zeitliche Aspekt nicht von Belang. Um den Zeitfaktor mit
einbeziehen zu konnen, wurde in einer separaten Spalte (Variablen) die Dauer des
entsprechenden Falls (Zeile) eingefiigt. Ublicherweise werden Daten so umkodiert, dass jeder
Fall die gleiche Zeit umfasst. Dadurch missten Auszahlungen nur mit einem entsprechenden
Zeitfaktor multipliziert werden. Da in den Daten sowohl kurze Aktionen mit Zeiten von
0,5 Sekunden (z.B. Lecken) als auch Aktionen von mehreren Minuten (z.B. Liegen) hinterlegt
sind, ist diese Moglichkeit nicht praktikabel. Damit dennoch Fragestellungen mit "Wie lange"
bearbeitet werden kdnnen, wurden solche Abfragen in mehreren Schritten durchgefihrt.

Es wird eine Kreuztabelle in SPSS berechnet, dabei ist eine Variable die Zeit. Diese muss in
der ersten Spalte der Ergebnistabelle stehen.
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Die Ergebnistabelle wird tiber die Windows Zwischenablage in eine Excel-Tabelle kopiert.

Die Dauer wird tber die Excel-Funktion des Summenproduktes berechnet. Dabei handelt es
sich um eine Matrix-Operation. Durch diese Funktion wird jede Zeile der ersten angegebenen
Spalte mit der gleichen Zeile der zweiten Spalte multipliziert und die Ergebnisse addiert.

z.B. fur die Dauer in Gebiet 1: "=SUMMENPRODUKT(B10:B111;C10:C111) "

a B[ clop e FJle [ H[ 1T [ 4T w[LIm[n]ol]cF
| 1 |Gebhiet-Block: block-lla
2
3 |Dauer in min: 5.8 2,3 1,1 6,0 0,1 4,3 1,0 24| 16,8 68 194 4,0 1,3
4 |Dauer in sec:| 350,0| 1350 650 3625 5,0| 2550 60,0| 145,0|1007,5| 410,0|1165,0| 237,5| 785| H
a
| 6 |ZEIT * B Crogstabulation
| ¥ | Count
g BG (B_F: Ound 1)
g 1 10 11 12 13 14 15 17 18 19 2 20 21 22
10 |ZEIT 2
11 239 g 4 3 4 1 g 2 1
12 ) 14 1 2 5 1 8 1 10 10 &) 5 5
13 10 7 2 1 g 2 2 12 5 16 3
14 13 3 1 1 ] 3 1 3 1 2 10 G
15 20 1 1 1 2 9 g 2 3
16 25 1 1 =) =) g
17 30 2 1 1 1 5 1
18 35 1 1 5
19 40 1 1 1 3
20 45 1 1 1 1
a a0 1 1
22 55 1
23 G0
24 65
25 il 1
26 75 1
27 785 1
28 a0 1
29 5]
30 a0
31 a5
32 100
33 120
34 125
35 140 1
36 150
=7

Abb. 2.1: Auszug aus der Excel-Tabelle zur Bestimmung der Aktionsdauer
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2.4 Zuden Tieren

2.4.1 Gruppenzusammensetzung und Aufteilung in die Gehege

Gehege I (2,1) Vergleichsgruppe

M F

Melvin (08/95) Katrin (01/91)

Monti (07/96)

Gehege 11 (3,3) Hauptbeobachtungsgruppe, Gruppe |1

M F

Mattis (02/96) Nela (05/98)

Laurie (06/98) Nana (10/00)

Merlin (03/00) Tessa (05/01)

Gehege 111 (4,4) Hauptbeobachtungsgruppe, Gruppe 11

M F

Fridolin (12/92) Moni (03/89)

Goblin (01/97) Jana (06/93)

Finn (04/99) Melli (08/00)

Frederick (12/99) Lizzy (04/01)

Gehege 1V (1,2) Vergleichsgruppe

M F

Max (08/93) Loni (03/89)
Elke (04/95)

Gehege I11b (1,0) Nachbartier

M

Toni (09/88)

2.4.2 Zu den Situationen in den Gruppen

Die Tiere in unseren Gehegen entstammen alle der Bielefelder Zucht. Direkte
Verwandtschaftsverhaltnisse konnen véterlicherseits bei der Anwesenheit mehrerer Bocke in
einer Gruppe nur angenommen werden. Sehr wahrscheinlich ist aber, dass nur der dominante
Bock zu einer erfolgreichen Zucht kommt, Verhaltensbeobachtungen unterstitzen dieses.
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Allen Tieren der Beobachtungsgruppen wurden nach Beendigung der Datenaufnahme
Speichelproben entnommen, die eine Vaterschaftsanalyse ermdglichen konnen. Dieses konnte
im Rahmen der Dissertation leider nicht mehr verfolgt werden, da ein Primer fiir diese Tierart
noch nicht existierte und daher die Etablierung des Verfahrens zu zeit- und kostenintensiv
geworden waére. Die Daten der Vergleichsgruppen liegen vor, fanden aber in der Dissertation
keine nahere Verwendung. Sie dienten als Vergleichsbasis zu den eigentlich in der
Auswertung stehenden Gruppen. Hatte sich die Situation und die Lebensgestaltung hier sehr
anders dargestellt, ware dies einbezogen worden. Die Beobachtungen in diesen
Vergleichsgruppen unterstiitzten in ihrer qualitativen Erfassung die genauer untersuchten
Vorgange in den Hauptbeobachtungsgruppen.

2.4.2.1 Gruppe |

Der dominante Bock "Melvin" ist ein Sohn der dominanten Ricke "Katrin". Der unterlegene
Jungbock "Monti" der nachfolgende Sohn von "Katrin", jungerer Bruder von "Melvin". Die
Tiere lebten in dem grofiten Gehege, ein aufgeforsteter, hauptsachlich mit Buchen
bewachsener, kunstlich angelegter Hang, der die Gehege 11 und 111 umschlief3t und in dem
sich zu Beginn der Beobachtungen aufRerdem bis zu 8 Parma-Wallabies (Macropus parma)
aufhielten. Am Ful3e des Hanges liegen kleine Lichtungen, die aufgrund der Lage feucht sein
kénnen. Diese Gruppe war durch die Bewaldung schwer zu beobachten. Wahrend der
Beobachtungen der anderen Gruppen, z.B. von dem Hochsitz aus, wurden die Tiere immer
wieder gesichtet, ihr Aufenthalt so oft es ging registriert und Verhaltensweisen aufgenommen.
Obwohl das Gehege so grof3 ist, stellte sich die Aufteilung in dem Gehege vergleichbar zu den
anderen Gruppen dar. Das dominante Paar hielt sich meist gemeinsam auf der geigneteren
Seite auf, mit den besseren Schutzmoglichkeiten, trockenerer Lage, diversem Bewuchs. Der
unterlegene Jungbock meist auf der entgegengesetzten, suboptimalen Seite des Geheges.
Inmitten der Beobachtungszeit fand ein harter Kampf zwischen den Bocken statt, wobei der
Jungbock schwerwiegend verletzt wurde. Er trug eine ca. 30 cm lange, sehr tiefe
Schnittwunde auf der rechten Korperseite davon. Der Jungbock wurde daraufhin abgetrennt
und erholte sich erstaunlich schnell. Die Wunde heilte ohne weitere Behandlung innerhalb
weniger Tage, was nur durch die aufgrund der Trennung mdglichen Ruhezeiten erfolgen
konnte. Erfahrungen zeigen, dass die Wunden nicht heilen kénnen, wenn die Tiere immer
wieder gejagt werden, und daflr war die Verletzung zu schwerwiegend. Die Tiere konnten
daraufhin nicht wieder zusammengelassen werden, ohne den Tod eines Tieres zu riskieren.
Daher gehen die Daten dieser Gruppe nicht in die weitere Auswertungen der Dissertation ein.
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i At " a8 L U ot | ol
Foto 2 (links): dominanter Bock "Melvin"
Foto 3 (rechts): unterlegener Jungbock "Monti"
Die beiden starken Bdcke aus der Gruppe 1.

2.4.2.2 Gruppe ll

Die dominante Ricke "Nela™ kam 1999 einjahrig aus dem Zoo Krefeld zu den beiden Bdcken
"Mattis" und "Laurie” dazu. Sie entstammt der Bielefelder Zuchtlinie. Der dominante Bock
"Mattis™ ist der &ltere Bruder des unterlegenen Jungbockes "Laurie”. Der darauf folgende
Jungbock "Merlin™ war das erste Kitz von dem dominanten Bock "Mattis" und der
dominanten Ricke "Nela". Die darauf folgenden Kitze waren die Jungricken "Nana" (JR1)
und "Tessa" (JR2). Mit der Geburt von Jungricke2 endete die Hauptbeobachtungsphase,
wodurch keine Daten mehr von diesem Tier in die Auswertungen einflieRen.

Zu der besonderen Situation in Gruppe Il

Zu den "Stirzen" und "Ruckstirzen" der Bocke

Phase 1 (nach ""Sturz')

Einen Tag nach Abwurf seines Geweihes im Mai 2000 wurde der Bock vom Jungbockl
gestlrzt, d.h. nach harten aggressiven Auseinandersetzungen konnte der Jungbockl den
dominanten Bock von seiner Alpha-Position stirzen und der Jungbockl Ubernahm die
dominante Rangposition. Dieses Ereignis war nicht direkt vorauszusehen. Der Bock lag
daraufhin (nur leicht verletzt) in einer Stallbox innen.

Phase 2 (nach ""Rucksturz')

Etwa einen Monat spéater (Juni 2000) eroberte sich der Bock die Stellung zuriick (Rucksturz).
Der Jungbockl wurde dabei am linken Vorderbein verletzt und musste behandelt werden.
Auch er zog sich fir eine Woche ganz in den Stall zurtick.



80 2. Tiere und Methoden

Phase 3 (erneuter Sturz)

Ein Jahr spéter, im Mai 2001, stirzte der Jungbockl abermals den Bock. Aufgrund der
inzwischen noch weiter angestiegenen GruppengroRRe, wurden die Tiere nach diesem Sturz
getrennt, um weitere, ernsthafte Verletzungen zu vermeiden.

Die ausgewerteten Daten beziehen sich auf die Phasen 1 und 2 und enden mit dem erneuten
Sturz des dominanten Bockes. Die Daten der Phase 2 stellen hierbei den Hauptanteil und die
der Phase 1 werden vergleichend hinzugenommen (weitere Unterteilung der einzelnen Phasen
siehe Kap. 2.4.3).

2.4.2.3 Gruppe Il

Der dominante Bock "Fridolin" kam 1994 zu den beiden Ricken "Jana", damals einjahrig, und
"Moni" dazu. "Jana", die Tochter von "Moni", wurde die alleinig ziichtende Ricke und spater
dominant. Die drei unterlegenen Jungbécke "Goblin" (JB1), "Finn" (JB2) und "Frederick"
(JB3) sind gemeinsame Kitze des dominanten Bockes und der dominanten Ricke. Ebenso die
darauf folgenden Jungricken "Melli" (JR1) und "Lizzy" (JR2). "Melli" nahm sehr frih auf und
ziichtete neben der dominanten Ricke erfolgreich, wahrscheinlich mit dem dominanten Bock.
Die Geburt ihrer Tochter "Momo" fiel nicht mehr in die Hauptbeobachtungszeit und ihre
Daten gehen daher nicht mehr in die Auswertung ein.

2424 GruppelV

Der dominante Bock "Max" ist ein Sohn der Ricke "Loni" und ein Bruder der Jungricke
"Elke". Der dominante Bock "Max" hatte zuvor seinen Vater "Toni" gestlrzt, der nun in
einem Nachbargehege abgetrennt war. In seiner unterlegenen Zeit war der Jungbock "Max"
viel mit der Jungricke "Elke" zusammen. Einige Zeit nach dem Sturz ibernahm die Jungricke
die dominante Position unter den Ricken ein. Der nun dominante Bock "Max" teilte nach
einer anfanglichen "Einnahme™ der zu Beginn noch dominanten Ricke "Loni" sein Interesse
auf beide Ricken auf. Unter diesen drei Tieren kam es nie zu einer erfolgreichen Zucht. Nach
Beendigung der Datenaufnahmen wurde die Ricke "Loni" wieder mit ihrem ehemaligen Bock
"Toni" zusammengesetzt und das Paar schien vom ersten Tag an wieder zu harmonisieren.
Hatte sich die Ricke in der anderen Konstellation immer etwas "herausgehalten” und
zurilickgezogen, so hielt sie sich jetzt wieder fast immer gemeinsam mit dem Bock auf. Die
beiden Tiere wurden zusammen recht alt. Die Daten dieser Gruppe werden nur an einer Stelle
vergleichend in die Auswertung einbezogen, zum Markierverhalten.
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bei ihr auffallend sichtbare Rosenstockansatze ~ Geweih im Bast

2.4.3 Phaseneinteilungen in den Hauptgruppen Il und 111

Die Phasen wurden zur genaueren Kontrolle noch weiter unterteilt. Es wurden Zasierungen
vorgenommen, sobald ein weiteres Kitz geschlechtsreif oder das nachstfolgende Kitz geboren
wurde. Auch wenn sich die eigentliche Rangstruktur dadurch nicht anderte, womit die Daten
vergleichbar blieben, so konnte doch immer kontrolliert werden, ob besondere Entwicklungen
in den Daten mit der verdanderten Situation in der jeweiligen Gruppe korrelierten. Bis auf die
Phase lla, welche durch den Rangwechsel immer gesondert betrachtet werden musste (s.0.),
konnten die anderen Phasen in ihren Auswertungen zusammen betrachtet werden. Alle
Phasen wurden aber immer auch getrennt ausgewertet und in ihren Ubereinstimmungen und
Abweichungen uberpruft. Ergab sich ein bemerkenswerter Unterschied, so wurde dies in der
Auswertung und Diskussion direkt beriicksichtigt. Die Ubrigen Daten finden sich zur
Kontrolle im Anhang an den entsprechend angegebenen Stellen wieder.

Gruppe |1
Phase lla JB1 ist dominant

Phase llb/c B ist ab hier wieder dominant
(Phase Ilc unterschied sich nicht weiter von I1b und wurde mit dieser zusammen betrachtet)

Phase I1d Kitz1 (JB2) wird geschlechtsreif, Kitz2 (JR1) wird geboren
Phase Ile Kitz2 (JR1) wird geschlechtsreif
Phase IIf Kitz3 (JR2) wird geboren

(kurz darauf erfolgt der erneute Sturz und die Datenaufnahme endet)
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Gruppe 111

Phase Illa

Phase I1lb Kitz1 (JB3) wird geschlechtsreif, Kitz2 (JR1) wird geboren
Phase Ilic Kitz2 (JR1) wird geschlechtsreif

Phase I11d Kitz3 (JR2) wird geboren

2.4.4 Focusstunden

Das Verhalten jedes Tieres der Hauptbeobachtungsgruppen (ausgenommen die zuletzt
geborenen Kitze) wurde mind. 150 h quantitativ aufgenommen. Davon wurden in allen
Parametern vergleichbare Daten fir den jeweiligen Auswertungsschritt ausgewahlt. Insgesamt
wurden so fir Gruppe Il ca. 650 Focusstunden ausgewertet und fir Gruppe Ill ca. 475
Focusstunden. Alle Daten liegen in Sekunden als kleinst mdgliche Einheit vor. Die genaue
Sekundenaufteilung der Focusstunden siehe Anhang H.



2. Tiere und Methoden

2.5 Die Gehege

2.5.1 Gehegelbersichtsplan

Legende zur Ubersichtsskizze
<] stalhitte

Stall

Geh. Ill Geh. IV
||
Zugang

o = ]

Geh. |

. /

Abb. 2.2: Gehegelbersichtsplan nach U. LAURIEN (1997)
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2.5.2 Skizzen und Einteilungen der Haupt-Beobachtungsgehege

Gehege Il

(~ 2580 m?)

:

34 Gebiete (~75m?) | Z
wn
s =
29 30 31 32 33 5
VH 8
L
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©|
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[F] [ — VH:Vorhof V: Verschlag
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Abb. 2.3: Gebietseinteilungen in Gehege Il
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Abb. 2.4: Gebietseinteilungen in Gehege I11
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2.6 Erfasste Parameter und Auswertungsansatze auf den jeweiligen Ebenen

(vgl. Ebenen-Modell Kap. 1.4)

2.6.1 Erste Ebene
1. Aufnahme der Aufenthalte in den einzelnen Gebieten (ca. 75-85m?) der jeweiligen
Gehege (ca. 1800-2500m?)

- fast immer von allen Tieren der Gruppe,

- immer von dem unterlegenen Focustier, dem dominanten
Adulttier und den Tieren in einem Radius von zwei Gebieten
(ca. 20m)

2. Aufnahme der Aktivitatsformen in dieser Zeit

(z.B.: Ruhen, Fressen, Grasen, Markieren, Solitérspiel)

3. Aufnahme der Zustandsindikatoren
- Kdorperhaltungen

(Stellungen und Bewegungen von Korperteilen wie Kopf,
Ohren, Augen, Hals, Koérperrumpf, Beine, Schwanz)

- Gangarten

(z.B. Gehen, Ziehen, Laufen, Rennen, Springen, "Zuckelgang",
"Schaukeln" etc.)

- Ruhezustande

(Einteilung in definierte Formen wie z.B. "Buckelstellung"
Ruhen, Dosen, Schlafen)

Durch die Aufnahme von Ausprégung (Dauer, Intensitat, Tempo), Abfolge und begleitenden
Korperhaltungen der einzelnen Verhaltensweisen und Momente kann abgeschétzt werden, in
welcher Motivationslage und in welchem emotionalen Zustand sich das Tier befindet.
Begriffe wie "Erregtheit”, "Anspannung”, "Entspannung"”, "Sicherheit”, "Aufmerksamkeit"
wurden vorab definiert (vgl. Anhang F). Durch diese Differenzierung soll die Bedeutung der
einzelnen Gebiete fur das jeweilige Tier und deren physiologische wie psychische

Auswirkungen abgeschétzt werden.
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Diese Daten lassen sich auswerten hinsichtlich der Fragestellungen:

- ob alle Gebiete gleichverteilt oder unterschiedlich hdufig genutzt werden

- ob es Unterschiede im Aktivitatsmuster der Tiere in den einzelnen Gebieten gibt
- ob es Unterschiede in den Zustanden der Tiere in den einzelnen Gebieten gibt

- ob dies bei den einzelnen Tieren unterschiedlich ist

In der Diplomarbeit (FISCHER 1997) wurde an einer Gruppe die wichtige Bedeutung der
Raumdifferenzierung herausgearbeitet und die Vermutung formuliert, dass es sich hierbei um
eine notwendige und grundlegende Fahigkeit der unterlegenen Jungtiere handelt, die
entwickelt werden muss, um die Situation in der Gruppe aushalten — und sich sogar darin
weiterentwickeln - zu kénnen.

2.6.2 Zweite Ebene

4. Aufnahme aller Interaktionen der Focustiere mit den anderen Tieren der Gruppe bei
gleichzeitiger Ortsbestimmung

- direkte sozio-positive Kdérperkontakte

(z.B. Beschnuppern, Belecken, Leckaufforderung,
Korpermarkieren, Folgen, Annéhern, Treiben, Besteigen,
Sparring)

- gemeinsame (in unmittelbarer Néhe vollzogene) Aktivitaten
(z.B. Fressen, Ruhen, Grasen, Liegen)
- agonistische Begegnungen, auch tiber gréRRere Distanzen

(z.B. Annéhern, Ausweichen, Imponieren, Drohen, Geweihstol3,
Stupsen, Stol3en, BeilRen, Hebeln, Jagen, Fliehen)

bei diesen Aktionen
5. Aufnahme der Zustandsindikatoren
- Kdorperhaltungen (s.0.)

- Gangarten (s.0.)

6. Soweit wie mdglich Aufnahme der gleichzeitig stattfindenden Aktionen und
Interaktionen der restlichen Tiere der Gruppe mit entsprechender Ortsangabe

In der Diplomarbeit (FISCHER 1997) war die Hypothese aufgestellt worden, dass unterlegene
Jungtiere die gewonnenen Rickzugsbereiche auch dazu nutzen konnen, Sozialkontakte
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einzugehen, die ihnen in den anderen Gebieten nicht mdglich sind. Zur Uberpriifung wurde
immer zeitgleich der Aufenthaltsort der anderen Gruppenmitglieder, besonders der Ricken,
mit aufgenommen. Daraus lasst sich abschatzen, ob der hdufigere Kontakt mit anderen
Gruppenmitgliedern in bestimmten Gebieten auf eine héufigere Frequentierung dieser Gebiete
zurlickzufuhren ist oder ob die Focustiere die Gelegenheit zu Kontakten dort ofter
wahrnehmen.

Es ist sogar moglich, sich einer weitergehenden Frage anzunéhern. Wurde bisher die Frage
gestellt, ob ein Unterschied in der Gehegenutzung besteht, so kann man sich jetzt durch einen
weiteren  Auswertungsschritt der Frage nahern, ob von den Tieren Unterschiede
wahrgenommen werden.

2.6.3 Dritte Ebene

Zusétzlich zu der Aufnahme aller oben genannter Aspekte:
7. Genauere Beschreibung der aktuellen Situation im Gehege

(z.B. Ostruszustand der Ricken, Geweihzyklus der Bdcke,
Gesundheitszusténde)

8. Genauere Beschreibung der aktuellen Situation auf3erhalb

(z.B. Wetterlage, Insektenbefall, Bau- und Gartenarbeiten und
andere mdogliche Stérungen bzw. ungewohnliche &uRere
Einflusse)

Nach den Beobachtungen in der Diplomarbeit (FISCHER 1997) wurde vermutet, dass das
Jungtier eine besondere Leistung erbringen muss, um Uber einen langeren Zeitraum in der
Gruppe verbleiben zu kdnnen. Es muss lernen, sich in allen Gebieten des Geheges jeweils
situationsgerecht zu verhalten. Dies bedeutet, die aktuelle Situation in der Gruppe, z.B. eine
erhohte Erregtheit des dominanten Bockes, zu bemerken, auszuhalten und darauf mit
entsprechendem Verhalten zu reagieren. Das Jungtier musste demnach eine Féhigkeit
erwerben, die aktuellen Aktivitaten, N&dhe und Distanz sowie seine "Koérpersprache” an die
momentane Situation anzupassen. Es muss z.B. Kontakte zu allen Tieren aufrechterhalten
kdnnen, ohne dabei das dominante Tier zu sehr zu "provozieren™, d.h. mit seinem Verhalten
ein agonistisches Verhalten auszultsen.
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3 Ergebnisse

Im Anhang befinden sich ausklappbare Gehegeskizzen, welche die Betrachtung der Ergebnisse erleichtern
koénnen.

3.1 Ergebnisse zur Ersten Ebene

3.1.1 Ergebnisse zum Aufenthalt

Um den Aufenthaltsort der Tiere in den jeweiligen Gehegen zu jedem Zeitpunkt moglichst
genau bestimmen zu kénnen, wurden die Gehege in etwa gleich groRe Planquadrate (Gebiete)
unterteilt. Farblich gekennzeichnete Pfosten wurden daflr in die Gehege eingebracht sowie
die Z&une mit Markierungen versehen. Die Tiere sind durch die Markierungen nicht weiter
irritiert worden. Sie nahmen die Markierungen sicher wahr, reagierten aber nicht weiter
darauf. Nur ab und zu wurde ein Holzpfosten beknabbert, markiert oder sich daran
gescheuert. Die gedachten Verlangerungen dieser Orientierungshilfen ergaben die Gebiete,
die den Aufenthaltsort der Tiere in dem Gehege bestimmbar machten (vgl. Kap. 2.5.2).

Der Aufenthalt aller Tiere in den einzelnen Gebieten der Gehege wurde wahrend ihrer
Beobachtungen sekundengenau festgehalten. Da nicht alle Tiere exakt die gleiche
Beobachtungszeit hatten, z.B. da die Jungtiere erst spater dazu kamen oder auch vereinzelt
Tiere auller Sicht waren, wird der Aufenthalt in den Gebieten prozentual zu ihrem
individuellen Gesamtaufenthalt betrachtet (vgl. Anhang H). Bei spéteren vergleichenden
Auswertungen wird jeweils nur die gemeinsam beobachtete Zeit genommen.

Hélt sich ein Tier mindestens 10% der gesamten Zeit in einem bestimmten Gebiet auf, so
wird dieses als Hauptaufenthaltsgebiet (HAG) bezeichnet. Diese Einteilung von mindestens
10% Nutzungsgrenze fir die Bestimmung eines bevorzugten Gebietes wurde auch von
LAURIEN (1997) und FISCHER (1997) angesetzt. Da aufgrund struktureller und
geographischer Gegebenheiten der Gehege Unterschiede in Gréfle und Anzahl der darin
aufgeteilten Gebiete entstanden, werden die Nutzungsgrenzen im Verlauf noch einmal
genauer bestimmt und diskutiert. Weiterhin muss beachtet werden, dass die Einteilung in die
Gebiete eine Hilfskonstruktion ist, die es ermdglicht, den Aufenthalt einigermallen zu
bestimmen und vergleichbar auszuwerten. Die Gebiete selbst aber wurden meist nicht in
ihrem vollen AusmaB, also die gesamte Flache gleichméRig, genutzt, sondern das Tier hielt
sich in begrenzten Bereichen davon auf. Dies waren Bereiche, die etwas Deckung boten. Im
Durchschnitt wurde ca. ein Drittel der Gesamtflaiche vornehmlich genutzt. Trotzdem
ermoglicht es fur die Diskussion eine Orientierung im Raum und erlaubt eine Abschétzung,
wie die Tiere sich im Raum zueinander aufhielten.
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Aufenthalt aller Tiere in den Gruppe 11 + 111
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Abb. 3.2: Aufenthalt der Ricke in Gruppe I, bezogen auf die Gebiete, Ila
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Gebiete

Abb. 3.3: Aufenthalt der Bocke in Gruppe 11, bezogen auf die Gebiete, 11b-f
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3. Ergebnisse

93

B, llla-d
tges = 250634 sec
50
40 4
c 30
[}
N
o
a 20 -
10
I :.I:l P s I:ID‘ I:IEIIZIEI‘ ‘I:I‘EI‘I:I‘D
-« @ = b T © ~ ©® @ 38 bt S et 3 4 1 S X 2 R & & R
Gebiete
JB1, llla-d
tges = 250669 sec
50
40 —
c 30
[
N
o
a 20
10 ] H
0 — DEI R . R = = [ DDD M
— N ™ < wn I © ~ oo} o o — N o < wn ©o ~ oo} o o - N (3]
— — - - — — — — — — N o~ N ~N
Gebiete
JB2, llla-d
tges = 238494 sec
50
40
€ 30
[
N
o
a 20
10 "—17
OEI‘D‘I:I‘I:I‘ ‘ ‘:.‘EI‘D‘ m Il | = 00 - B I |
-~ @ = © T e ~ © @ 37 4 9 g 3 B s 5 X 2 R IS N &
Gebiete
JB3, llla-d
50 tges = 245411 sec
40
€ 30
[}
N
e
a 204
10
OD‘EI‘D‘I:I‘ :I‘:I‘EI‘:I‘D‘D‘==D‘D‘D‘D‘D=D‘D‘DD
— N ™ < wn I © ~ =) o o — N o < n © ~ o] (2] o — N ()
- - - - - - - - - - N o~ N N
Gebiete

Abb.

3.5: Aufenthalt der Bocke in Gruppe 111, bezogen auf die Gebiete, Illa-d
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3.6: Aufenthalt der Ricken in Gruppe Il1, bezogen auf die Gebiete, Illa-d
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3.1.1.1 Ergebnisse zum Aufenthalt, Gruppen Il + 111 zusammengefasst

Kein Tier hielt sich in seinem Gehege in allen Gebieten gleichverteilt auf (Chi®-Test,
p <0,05). Alle Tiere bevorzugten bestimmte Bereiche und Orte in ihrem Gehege, wobei
einige Orte sehr individuell und exklusiv waren, wahrend andere Orte von vielen Tieren einer
Gruppe bevorzugt bzw. gemieden wurden.

Auffallig ist auch, dass die Ricken die Gehege meist eingeschrénkter nutzten als die Bdocke.
Betrachtet man nur die adulten Tiere, so entfallen bei den Ricken im Durchschnitt 60-70 %
der Gesamtnutzung auf die HAGs, bei den Bbécken hingegen nur 40-50 %.

Durch die etwas unterschiedliche Gehegegrofie ergab sich eine differierende Gebietsanzahl.
Die Tiere der Gruppe Il hatten mehr Gebiete zur Verfugung und es ergaben sich auch
entsprechend mehr HAGs als in Gruppe I1l. Berechnet man dies mit ein, so ergab sich bei
beiden Gruppen eine Nutzung der zur Verfligung stehenden Gebiete von 10-13 % als HAGs.

3.1.1.2 Ergebnisse zum Aufenthalt, Gruppe Il

Gehege Il wurde in 33 Gebiete + Stall eingeteilt, wodurch auf jedes Gebiet eine
durchschnittliche Verweildauer von 2,9 % entféllt. Dadurch sollte man die Schwelle zu einem
Hauptaufenthaltsgebiet (HAG) etwas niedriger ansetzen. Auch hier stellt sich aber heraus,
dass die 10 % Schwelle ebenfalls einen Durchschnitt von 2-3 HAGs liefert. Um hier aber
noch etwas genauer vergleichend zu Gruppe Il abschdtzen zu konnen, wird in der
Auswertung ein Schwellenwert von 7 % (etwas mehr als das Doppelte, 2,4x vergleichbar mit
Gehege I11) fir eine Deklarierung als HAG betrachtet. Dadurch ergeben sich in dieser Gruppe
im Durchschnitt mehr HAGs (ca. 4). Setzt man diese Zahl aber in Beziehung zur mdglichen
Gebietswahl, so ergibt sich auch in dieser Gruppe eine vergleichbare Nutzung von ca. 13 %
aller moglichen Gebiete als HAG.

Weiterhin muss in dieser Gruppe beachtet werden, dass durch den Rangwechsel der Bocke
die Phasen lla und I1b-f differenziert betrachtet werden missen.

Raumliche Verteilung der HAGs im zeitlichen Verlauf, Gruppe 11
Phase lla

Der in dieser Phase unterlegene Bock zeigte eine eingeschréankte Gehegenutzung mit
deutlichen HAGs. Im Stall hielt er sich mit 28,0 % der Zeit am haufigsten auf, gefolgt von
dem Gebiet 18 (15,0 %) und dann Gebiet 10 (11,6 %), hier besonders die Schutzecke (9,9 %).
Danach folgte Gebiet 2 mit 5,9 %. Weiterhin war eine leichte Praferenz der Gebiete 29
(5,3 %) und 24 (4,0 %) zu verzeichnen.
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Der hier dominante JB1 nutzte das gesamte Gehege wesentlich gleichmaRiger. Auch er hatte
ein mit 14,0 % eindeutig hervorstechendes HAG im Stall. Danach sind nur noch
Bevorzugungen zu erkennen, aber keine sicheren HAGs nach der Definition. Ein verstéarkter
Aufenthalt war hiernach in den Gebieten 6 (6,5 %), 18 (6,0 %), 33 (5,3 %), dann folgten
Gebiete 1 (5,0 %), 23 (4,9 %) und 2 (4,6 %).

Die Ricke zeigte eine starke Bevorzugung im Aufenthalt in den Gebieten 6 (22,5 %) und 1
(19,2 %), danach eine Tendenz zu Gebiet 18 (5,6 %) und 28 (5,1 %).

Das Kitz (JB2) hatte deutliche HAGs mit den Gebieten Stall (17,3 %), 1 (15,7 %), 18 mit
Unterstand (13,4 %), 23 (9,1 %), 10 mit Schutzecke (8,2 %) und Gebiet 6 (7,9 %).

Phase I1b-f

Der nun wieder dominante Bock nutzte das Gehege wieder etwas gleichmaRiger. Zwei
Gebiete Uberstiegen in ihren Aufenthaltswerten alle anderen aber eindeutig, das war der Stall
mit 19,4 % und das davor liegende Gebiet 33 mit 13,7 %. Weiterhin kdnnen Gebiet 6 mit
7,8 % und das Gebiet 2 mit 7,0 % als HAGs eingestuft werden. Ebenfalls haufig genutzt
wurden die Gebiete 10 (4,9 %), 18 (5,3 %) sowie 28 (5,2 %), 29 (3,8 %) und 23 (5,0 %), 24
(3,1 %) und ebenfalls Gebiet 1 (4,0 %).

Der unterlegene JB1 zeigte keine so deutlich herausragenden Gebietsbevorzugungen, er
benutzte das Gehege immer noch gleichmaRiger als der Bock in seiner unterlegenen Phase.
Dennoch zeichnete sich eine Praferenz fur bestimmte Gebiete ab. So erreichte das Gebiet 6
mit 9,8 % den Maximalwert, gefolgt von den Gebieten 10 (8,5 % - davon 6,8 % Schutzecke),
2 (8,3%), 33 (8,0%) und dann Gebiet 5 (7,7 %). Diese Gebiete werden alle nach der
Definition fur dieses Gehege als HAGs eingestuft. Eine verstarkte Nutzung im Gegensatz
auch zu den anderen Gruppenmitgliedern zeigte er weiterhin in den Gebieten 20 und 21, mit
den entsprechenden Versteckmoglichkeiten dort (20V) sowie eine deutliche Tendenz,
insgesamt sich auf der sudlichen Gehegeseite (1, 2, 3, 4, 5, 6) aufzuhalten.

Die Ricke zeigte ein sehr &hnliches Aufenthaltsbild wie der Bock. Ihre herausragenden HAGs
waren der Stall (27,7 %) und Gebiet 33 (15,0 %). Danach folgte wie bei dem Bock das Gebiet
6 als HAG mit 9,5 %. Ein weiteres HAG ist bei der Ricke das Gebiet 23 (7,8 %), danach
folgen die Gebiete 28 (6,9 %) und 24 (6,8 %), die nur knapp unter der Grenze zu einem HAG
liegen. Die Gebiete 1 (5,8 %) und 2 (4,6 %) werden ebenfalls verstéarkt genutzt.

Ahnlich verhielt es sich bei dem JB2, neben den HAGs Stall (32,3 %) und 33 (19,7 %) zeigte
er eine Préferenz fur das Gebiet 28, das mit 8,1 % noch als HAG zu bezeichnen ist. Danach
folgten die Gebiete 23 (6,4 %) und 6 (5,4 %). Auch das Gebiet 10 mit der Schutzecke
benutzte er etwas haufiger (4,1 %), wohingegen er die nordwestliche Gehegespitze mit den
Gebieten 24 und 29 im Gegensatz zu Bock und Ricke sehr wenig nutzte. Die JR1 praferierte
das Gebiet 18 eindeutig mit 27,7 %, danach folgten als weitere HAGs die Gebiete 6 (14,0 %),
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2 (125%), 4 (9,7%) und der Stall (7,6 %). Die JR2 lag noch als Kitz die meiste
Beobachtungszeit ab in den Brennnesseln von Gebiet 4 (77,8 %) und wurde auBerdem noch
haufiger in Gebiet 6 gesichtet (13,7 %).

3.1.1.3 Ergebnisse zum Aufenthalt, Gruppe IlI

Ginge man von einer gleichmaRigen Nutzung aller Gebiete aus, so entfiele auf jedes Gebiet
(bei 23 Gebieten + Hiitte) eine durchschnittliche Nutzungsdauer von 4,2 % der Gesamtzeit.
Nutzt ein Tier ein Gebiet 10 % der Zeit, also Uber das Doppelte (2,4 x), so wird dieses Gebiet
als Hauptaufenthaltsgebiet (HAG) bezeichnet.

In Gruppe Il hatten die Tiere im Durchschnitt 2-3 Gebiete (HAGS), in denen sie sich so
uberdurchschnittlich haufig bzw. lange aufhielten. Dies sind ca. 10 % der insgesamt zur
Verfligung stehenden Gebiete. Fur den dominanten Bock, die dominante Ricke und die
Altricke (AR) traf dies fur das Gebiet 3 (B:16,1 % R:20,5% AR:14,8 %) und die Hiitte
(B:17,8 % R:41,6 % AR:37,5 %) zu. Die Altricke hatte zusatzlich als HAG das Gebiet 11
(17,8 %), hier besonders in dem Unterstand (16,5 %), den auch die Ricke haufiger nutzte
(7,6 %). Ricke und Bock hielten sich aufierdem vermehrt in Gebiet 5 (B:9,0 % R:8,3 %) auf
(um die Hutte herum). Besonders der JB2 zeigte dhnliche Préaferenzen, seine HAGs waren die
Gebiete 5 (11,1 %), H (14,8 %) und 11 (17,2 %), wovon 14,3 % auf den Unterstand entfallen.
Bei ihm verteilte sich die Gesamtnutzung &hnlich wie bei dem Bock etwas mehr auch Gber die
anderen Gebiete. Die Gebiete 3, 8, 16 und 17 wurden auRerdem verstarkt frequentiert (5-7 %).

Ebenso hatte JB3 die HAGs 5 (12,8 %) und H (25,1 %), danach folgte das Gebiet 23 (8,4 %)
und dann die Gebiete 21 (6,2 %) und 18 (6,0 %).

JB1 zeigte eine sehr stark bevorzugte Nutzung von Gebiet 21 (41,4 %), wobei 31,5 % auf die
Schutzecke entfallen. Als weiteres HAG hatte er Gebiet 23 (14,2 %), danach folgten Gebiet
20 (7,1 %) und 18 (7,0 %).

Die JR1 hielt sich uberdurchschnittlich in Gebiet 11 auf (30,0 %) bzw. dem Unterstand dort
(27,3 %), danach folgten die Hiitte (8,9 %) und Gebiet 5 (8,0 %).

JR2 war noch eingeschrankter mit 62,8 % in der Hutte und danach mit 10,6 % in Gebiet 8
bzw. dem Unterstand dort (9,7 %).
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Raumliche Verteilung der HAGs im zeitlichen Verlauf, Gruppe 111

Tab. 3.1: Aufenthalt Gruppe 111, nach Phasen, in Prozent

Illa Ilb
Tier B JB1 | B2 | B3 R AR | JrR1 | IR2 Tier B JB1 | B2 | B3 R AR | JR1 | JR2
Gebiet Gebiet
1 0,6 0,0 1,8 2,1 0,0 0,0 1 0,4 0,0 3,1 0,0 0,1 1,7 0,4
2 12 0,0 3.3 13 0,3 34 2 6,8 0,1 6,2 2,2 4,8 8,9 59
3 13,4 0,0 7,5 3,6 17,4 28,9 3 21,3 0,2 9,1 12 27,8 19,5 4,4
4 3,8 0,5 52 3,4 4,5 4,6 4 1,6 0,1 2,8 1.0 1,2 2,1 0,5
5 7,8 1,4 14,6 12,2 14,3 11,1 5 10,9 6,0 15,6 14,8 10,7 6,0 7,2
H 20,0 0,4 26,5 28,8 50,4 34,2 H 14,6 1,2 13,0 26,8 32,8 39,4 2,1
6 0,2 0,0 0,7 0,2 0,0 0,4 6 11 0,1 0,6 0,0 0,1 0,0 0,5
7 12,3 0,0 2,2 1,3 0,0 3,9 7 0,3 0,0 51 0,4 0,8 0,7 0,6
8 0,3 0,5 0,3 0,9 0,5 1,0 8 0,3 0,1 4,5 0,6 0,1 0,2 0,4
9 0,6 0,3 0,7 1,3 1,1 0,4 9 0,6 23 0,7 24 0,8 0,7 0,0
10 5,6 0,7 3,3 4,8 1,9 5,1 10 3.3 17 4.7 3,6 4,6 2,2 9,6
11 1,9 0,0 9,7 2,8 0,0 0,2 11 0,8 0,1 13,2 1,8 5,2 1,5 46,9
12 0,5 0,0 7.0 1,8 0,0 0,5 12 0,2 0,0 1,6 0,2 0,3 2,3 0,3
13 0,1 0,0 0,1 0,5 0,2 0,5 13 0,2 0,2 0,0 0,1 0,0 0,1 0,1
14 0,6 1,2 0,5 1,4 0,8 0,4 14 0,7 23 0,4 53 0,0 0,0 0,0
15 4.7 0,9 2,9 3,5 2,6 2,0 15 11,1 2,7 34 9,7 4,0 1,8 2,3
16 0,8 0,0 15 15 0,0 0,4 16 4,0 0,7 7,5 2,8 2,1 0,4 3,8
17 10,8 0,0 57 1,8 0,0 15 17 0,1 0,0 24 7,0 0,1 9,4 3,2
18 3,4 0,0 0,9 10,9 0,5 0,3 18 4,3 2,4 0,2 1,6 0,5 15 0,6
19 0,7 0,8 0,0 0,2 0,3 0,0 19 0,9 8,9 0,1 14 0,1 0,0 0,2
20 26 34 0,9 2.4 15 11 20 6,0 5.2 24 4,2 16 0,2 4,1
21 1,9 67.0 0,2 21 0,0 0,0 21 3.8 45,2 12 23 0,2 0,3 2,0
22 0,9 6,0 0,6 2.0 0,2 0,0 22 2,7 3,8 0.4 2,8 0,9 0,3 0,7
23 53 16,8 3,8 9.4 3,6 0,1 23 4,2 16,7 2,0 7,7 1,2 0,7 4,1
taes in | yeoon | asoaa | 43214 | 43974 | 45064 | 42514 | o 0 tg:jc'” 64114 | 64149 | 59444 | 60893 | 63494 | 61569 | 56744 | O
sec
llic Ilid
Tier B 1 | B2 | B3 R AR | JR1 | JR2 Tier B 1 | B2 | B3 R AR | JR1 | JR2
Gebiet Gebiet
1 1,2 0,0 1,7 1,4 0,4 1,3 13 1 13 0,4 2,8 0,0 2,7 0,0 6,3 0,0
2 4,1 15 4,5 2,6 2,1 4,8 52 2 4,0 1,0 2,8 0,5 3,6 0,8 4,1 3,5
3 16,9 3,6 538 3,4 19,7 8,3 8,7 3 10,1 0,3 6,8 15 12,5 9,0 4,9 3,7
4 13 0,7 14 18 0,6 0,3 0,9 4 2,2 0,0 1,7 0,5 4,7 0,5 3,8 15
5 7,6 59 8,1 114 4,1 23 7,3 5 12,0 3,3 7,2 14,5 9,9 8,5 11,8 4,4
H 17,2 2,6 13,6 22,7 46,5 38,2 13,1 H 23,7 3,4 52 251 29,2 35,7 6,2 62,8
6 0,7 0,2 13 1,3 0,1 0,1 0,6 6 2,3 1,0 4,6 1,0 25 0,0 2,2 0,0
7 0,7 0,8 3,0 1,7 0,1 0,6 1,4 7 0,5 1,0 3,6 0,3 2,7 0,0 1,1 0,4
8 13 2,2 8,8 1,6 34 35 24 8 4,5 3,5 8,5 6,4 6,0 4,0 4,2 10,6
9 0,1 0,7 0,2 0,5 0,0 0,0 0,1 9 0,0 0,1 0,7 15 0,0 0,0 0,1 0,0
10 51 2,8 3.3 2,8 1,4 0,9 2,0 10 1,7 1,9 0,8 4,8 1,0 6,6 1,8 0,4
11 8,8 1,3 19,6 3,8 12,4 32,0 24,0 11 8,4 0,1 28,1 2,2 10,9 24,2 20,4 0,2
12 0,5 0,3 3,6 0,5 0,1 0,2 1,2 12 1,3 2,1 4,3 0,2 1,4 0,1 1,3 4,4
13 0,3 1,2 0,2 0,8 0,0 0,1 0,1 13 1,3 1,8 2,0 15 0,8 12 0,5 0,0
14 04 1,7 0,0 0,9 0,0 0,0 0,1 14 0,0 1,9 0,1 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0
15 6,6 59 2,1 3,2 2,8 1.8 3,9 15 3,3 1,1 1,6 2,5 0,4 3,3 2,2 0,2
16 2,6 0,9 4,4 3,8 2,0 0,5 4,6 16 3,1 1,0 7,2 1,2 24 0,2 7,4 0,0
17 14 0,8 7,0 3,2 0,1 0,1 2,3 17 0,6 2,1 48 14 0,1 0,6 12 0,1
18 2,3 12,2 2,7 7,2 0,3 0,4 35 18 2,6 8,4 0,7 3,8 0,5 0,5 2,7 0,6
19 0,2 1,9 0,2 0,4 0,0 0,0 0,2 19 0,3 2,7 0,1 0,7 0,1 0,0 0,0 0,0
20 7,0 7,0 3.3 53 1,6 1,3 4,2 20 10,3 16,8 24 4,1 2,9 1,0 7,2 15
21 33 28,3 0,8 7,3 0,1 0,1 57 21 3,5 43,3 1,3 15,8 23 1,0 3,8 2,1
22 3,4 2,3 1,8 3,8 0,8 0,6 1,6 22 1,7 1,6 1,3 2,4 1,4 1,2 11 0,0
23 7,0 15,3 2,5 8,7 1,3 2,5 55 23 1,3 1,3 1,3 7,5 2,0 1,3 57 3,6
tgse:Cm 110713 | 110693 | 107993 | 110186 | 110743 | 109963 | 110653 0 tgse:Cm 30784 | 30784 | 27844 | 30359 | 30619 | 30014 | 30324 | 29444

Betrachtet man die Nutzung im zeitlichen Verlauf, so ist auffallig, dass der Unterstand in
Gebiet 11 besonders mit dem Abliegen der JR1 als Kitz dort drin zunehmend an Bedeutung
fur die anderen Tiere gewonnen hat. Der dominante Bock nutzte das gesamte Gehege
durchgéngig am meisten. Er zeigte deutliche Préferenzen wahrend der gesamten Zeit flr
dieselben Gebiete und Schutzpunkte wie die Ricken. Die dominante Ricke und die Altricke
zeigten starke Ubereinstimmungen in ihren HAGs, die prozentuale Verteilung wies innerhalb
der Phasen eine Verschiebung auf. So gewann das Gebiet 11 mit dem Unterstand darin fir die
Altricke zunehmend an Bedeutung. Diese Zunahme in der Nutzungsdauer von Gebiet 11 und
Unterstand galt auch deutlich fir den JB2, der ahnliche Gebietspréferenzen wie die Ricken
und der dominante Bock zeigte. Seine Nutzung verteilte sich ahnlich wie beim dominanten
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Bock auf mehrere verschiedene Gebiete im Gehege. Weiterhin fallt auf, dass der JB1
durchgehend eine sehr eingeschréankte Gehegenutzung zu verzeichnen hat, die zudem noch
Gebiete betraf, die von den anderen HAGs weit entfernt lagen. Allerdings gewann in Phase
I11b das Gebiet 19 und ab Phase Ilic das Gebiet 18 zusatzlich an Bedeutung. JB3 zeigte
besonders in Phase Illa ebenfalls eine verstarkte Nutzung von Gebiet 18. Sein Aufenthalt war
nicht ganz so verteilt Gber das Gehege wie bei dem B und dem JB2, aber verteilter als bei dem
JB1 und den Ricken. Seine HAGs tberschnitten sich zum einen mit denen von Bock, JB2 und
den Ricken, zum anderen aber zeigte er mehr als alle anderen Gruppenmitglieder ebenfalls
erhdhte Nutzungswerte in den HAGs von JB1 und in den Gebieten dort im Umkreis. Die JR1
lag zunéchst ab Phase IllIb in dem Unterstand von Gebiet 11 ab, spéater stiegen aber ihre
Aufenthaltszeiten besonders in den HAGs von JB1 deutlich an. Die JR2 kam erst in der
letzten Phase 111d hinzu und lag vornehmlich in der Hitte ab.

3.1.2 Ergebnisse zum Liegen

3.1.2.1 Ergebnisse zum Liegen, Gruppe 11
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Abb. 3.7: Gesamte Liegedauer von B und JB1 in Gruppe I, bezogen auf die Gebiete (inkl.
Schutzorte), lla — JB1 dominant
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3.8: gesamte Liegedauer von B und JB1 in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete (inkl.

Schutzorte), 11b-f — B dominant
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3.9: gesamte Liegedauer von JB2 (K1) und R in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete

(inkl. Schutzorte), Ila— JB1 dominant
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Abb. 3.10: gesamte Liegedauer von JB2 (K1) und R in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete
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Abb. 3.11: gesamte Liegedauer von JR1 und JR2 in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete (inkl.
Schutzorte), 11b-f — B dominant
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Phase lla

Vergleicht man die direkten Ruheplétze, so ist in dieser Phase aufféllig, dass die Tiere die
meiste Zeit an ihren Ruheplatzen alleine lagen. Der Abstand zu dem nachsten Tier war groRRer
als 2 Tierlangen. Die Verteilung der Gesamt-Liegezeiten ist nahezu gleich mit der Verteilung
der Solo-Liegezeiten. Allerdings lag der nun dominante JB1 meist ganz in der Ndhe vom B.
Anhand der gesonderten Darstellung der in den Gebieten gelegenen Schutzorte ist erkennbar,
dass der JB1 immer etwas versetzt zum B lag. So hatte der hier unterlegene B seine
Hauptliegeplatze in 18U (32,3 %) und 10Ek (23,7 %), danach folgen der Stall (21,0 %) und
das Gebiet 2 (11,8 %). Der JB1 lag oft davor in den offenen Gebieten (18, 10, 2, 3, s). Der
Stall und Gebiet 2 mit seinem grofien Brennnesselfeld waren so gestaltet, dass er auch hier
weiter entfernt vom B liegen konnte, wahrend dieser etwas versteckt lag (in den Brennnesseln
oder in einer Stallbox). Die Hauptliegeplatze von JB1 waren etwas verteilter, insgesamt nutzte
er besonders viel den Stall, aber alleine lag er vor allem in Gebiet 8 (15,3 % Solo-Liegen,
inklusive dem Schutzort 8D). Die Gebiete 21 und 23 nutzte er ebenfalls sehr exklusiv zum
Liegen, wobei das Kitz (der JB2) in 23K in der Néhe lag. Die R lag hauptsachlich in dem
Unterstand von 6 (6U) und das Kitz (JB2) lag hauptséchlich im Stall (s) und in Gebiet 1,
danach folgten 18U, 10Ek und der offene "Ké&fig" von 23 (23K).

Phase I11b-f

Betrachtet man diese Daten im Verbund, so wird vor allem deutlich, dass der nun wieder
dominante B bestimmte Ruheplatze aus der Phase Ila noch beibehielt. Gleichzeitig bedeutet
dies, dass er nicht wie der JB1 immer vor dem Schutzort lag, sondern direkt an demselben
Schutzort wie der JB1 auch. So nutzten beide besonders die Schutzorte 10Ek und 6U. Der B
nutzte nun &dhnliche Liegeplatze wie der JB1, aber auch wie die R, sein einziger eher
individueller Liegeplatz war 18U. Als weitere Auffalligkeit stellt sich fur den JB1 das Gebiet
5 heraus, das er vermehrt und besonders hdufig alleine zum Liegen nutzte. Die R hatte
anscheinend einen individuellen Liegeplatz in Gebiet 24 gefunden sowie sie vermehrt in
Gebiet 23 aulRerhalb und innerhalb des "Kafigs" lag. JB2 lag auflerdem im Gegensatz zu den
anderen Tieren vermehrt in den Gebieten 15 und 28. Das neue Kitz (JR1) lag ab in den
Brennnesseln von Gebiet 4.

Betrachtet man in dieser Gruppe den Verlauf in den einzelnen Phasen noch etwas detaillierter,
so zeigt sich auch hier ein &hnlicher Trend wie in den Aufenthaltsdaten aus Kap. 3.1.1.2. Der
B gibt erst mit der Zeit nach dem Riicksturz sein in Phase Ila gewonnenes Riickzugsgebiet 10
mit dem darin enthaltenen Schutzort 10Ek langsam auf. Erst ab Phase lle nutzte der B diesen
Schutzort nicht mehr, woraufhin auch gleich bei dem JB1 die Liegezeiten dort sehr deutlich
anstiegen (Phase Ilb/c: B 16,3 % - JB1 4,9 %; lid: B 13,5% - JB1 17,1 %; lle: B 1,3 % -
JB1 23,6 %; 11f: B0 % - JB1 73,9 %).
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3.1.2.2 Ergebnisse zum Liegen, Gruppe IlI
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: Gesamte Liegedauer der Bocke in Gruppe Ill, bezogen auf die Gebiete (inkl.

Schutzorte), Illa-d
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Abb. 3.13: Gesamte Liegedauer der Ricken in Gruppe Ill, bezogen auf die Gebiete (inkl.
Schutzorte), Illa-d

In Gruppe 111 hatte besonders die "Kernfamilie” bestehend aus B, R und AR bestimmte
Schutzorte, an denen sie hauptséchlich lagen. Dies waren die Hitte, Gebiet 3 mit der
Heckenlaube 3L und der Unterstand (11U) in Gebiet 11. Jedes Tier hatte aber unter den
Gebieten ein Préferenzgebiet, an dessen Schutzort es die meiste Zeit lag. Dieses
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Préferenzgebiet war bei jedem der drei Tiere ein anderes. Dies wird besonders deutlich,
betrachtet man die Zeiten, in denen die Tiere an den Schutzorten alleine gelegen haben (Solo-
Liegen), also ohne dass ein anderes Tier ausschlaggebend war. So bevorzugte der Bock den
Schutzort 3L mit 25,2 % der Solo-Liegezeit im Gegensatz zu der Hitte und 11U. Die Ricke
praferierte eindeutig die Hitte (H) mit insgesamt 48,1 % der Solo-Liegezeit und die Altricke
wiederum mit 46,4 % der Solo-Liegezeit den Unterstand von 11 (11U). Die beiden Jungtiere
JR1 und JR2 nutzten jeweils einen dieser Orte zum Abliegen, wodurch sich dort besonders
hohe Werte ergaben (JR1 in 11U 69,5 %, JR2 in der Hiitte 81,9 %). Bei der JR1 folgte danach
die Schutzecke 21Ek und bei der JR2 der Unterstand in 6 (6U). Der JB2 lag ebenfalls sehr
haufig in dem Unterstand von Gebiet 11, U11, (59,5 % seiner Gesamt-Liegezeit). Danach
folgten die Hitte und der Unterstand in Gebiet 8 (8U). Auffallig ist hier, dass er in dem
Unterstand von 8 deutlich mehr alleine lag (31,4 % der Solo-Liegezeit), also nicht gleichzeitig
mit der JR1, die denselben Ort zum Liegen bevorzugte. Ebenso traten die Gebiete 12 und 17
bei den Solo-Liegedaten hervor. Beide Gebiete grenzen an das Gebiet 11 mit seinem
praferierten Unterstand an. War der Anteil am Gesamt-Liegen dort auch relativ gering, nutzte
er diese Gebiete recht haufig fur sein Solo-Liegen (Gebiet 17: 11,7 %, Gebiet 12: 9,6 % der
gesamten Zeit). Eine &hnliche Auffélligkeit ergibt sich bei der Betrachtung der Liegedaten
von JB3. Seine bevorzugte Liegestelle insgesamt war die Hitte (40,8 % der Gesamt-
Liegezeit), danach folgten bedeutenderweise das Gebiet 21 mit der Schutzecke von JB1
(21Ek, 17,3 %) und dann der Unterstand 11U (10,7 %) und das Gebiet 18 mit 9,2 % der
Gesamt-Liegezeit. Betrachtet man hier wieder die Solo-Liegedaten, so sticht das Gebiet 18
mit 21,3 % deutlich hervor. Der JB1 zeigte sowohl in den Gesamt-Liegedaten als auch in den
Solo-Liegedaten eine deutliche Praferierung von Gebiet 21 mit der Schutzecke 21Ek. Mit
78,9 % der Gesamt-Liegezeit und 76,9 % der Solo-Liegezeit war dies von allen adulten
Tieren die eindeutigste Bevorzugung eines bestimmten Schutzortes. Danach folgte bei ihm
das Gebiet 23 mit 9,9 % der Gesamt-Liegezeit, und die restlichen 10 % teilten sich auf die
benachbarten Gebiete 19, 20 und 21, vor der Schutzecke, auf.

3.1.3 Ergebnisse zum Folgen

Um sich der Frage zu n&hern, ob es bestimmte Tiere in einem Gehege gibt, die malRgeblich an
der Aufteilung des Raumes beteiligt sind, und ob die Tiere ihre Gehegenutzung und die
entsprechenden Gebietsbevorzugungen “freiwillig” vornehmen oder ob sie von anderen
Gruppenmitgliedern veranlasst werden, bestimmte Gebiete mehr oder weniger zu nutzen,
wurde das Folgen (vgl. Def. foTier Kap. 2.1.8.1) der Tiere ausgewertet. Hierfur wurden alle
Gebietswechsel jedes einzelnen Tieres Uber die gesamte Beobachtungszeit ausgewertet. Flr
Gruppe 11 ergaben sich so insgesamt 9675 ausgewertete Gebietswechsel und fir Gruppe Il
11874 Gebietswechsel. Getrennt davon wurden die Gebietswechsel betrachtet, in denen das
Folgen der Tiere eher als ein Treiben (vgl. Def. trTier Kap. 2.1.8.1) gewertet wurde. Mit
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dieser Unterscheidung kamen fur Gruppe Il noch 2886 Gebietswechsel und fir Gruppe Il
3607 Gebietswechsel hinzu. Da es sich bei dem Treiben aber um ein sexuell motiviertes
Verhalten handelt, bei dem man von einem hohen Grad der Erregtheit ausgehen kann und
welches vornehmlich in den Ostrusphasen der Weibchen gezeigt wird, wird es hier zur
Betrachtung des "normal motivierten” Gehegewechsels auBen vor gelassen und an anderer
Stelle in die Diskussion einbezogen. Unterschieden wurden:

>

>
>
>

Y

Gebietswechsel, die ein Tier alleine bzw. als erstes Tier vollzieht

Gebietswechsel, bei denen ein Tier hinter einem anderen hergeht (folgt)

Die Reihenfolge, in der u.U. mehrere sich folgende Tiere ein Gebiet wechseln
Haufigkeit, mit der ein Tier an erster Stelle bzw. an letzter Stelle in einer Reihe
geht

Haufigkeit, mit der reine Mannchengruppen, Weibchengruppen oder
gemischtgeschlechtliche Gruppen vorkommen
Haufigkeit, mit der ein Tier an einer gleichgeschlechtlichen oder

gemischtgeschlechtlichen Folgeaktion beteiligt ist

3.1.3.1 Ergebnisse zum Folgen, Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Vgl. auch Anhang D, Tabellen D1.1 — D1.2 und D2.1 - D2.12

Tab. 3.2: Folgen in Gruppe Il

_ GW fo/h GW .fo

insg./h solo/h in %
lla
B 28,8 1,2 27,6 4,2
JB1 60,2 37,3 22,9 61,9
JB2 10,7 3,6 7,1 34,0
R 40,7 0,2 40,5 0,4
JR1 0,0 0,0 0,0 0
JR2 0,0 0,0 0,0 0
lIb-f
B 105,3 49,0 56,3 45,7
JB1 82,3 25,9 56,4 20,4
JB2 65,7 17,3 48,4 32,0
R 65,1 2,5 62,6 2,4
JR1 43,4 6,6 36,8 13,2
JR2 55 0,6 4,9 10,5
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Tab. 3.3: Folgen in Gruppe 11

GW  Gebietswechsel
fo Folgen

- Gw fo/h GW _fo

insg./h solo/h in %
llla-d
B 113,6 55,4 58,2 48,1
JB1 96,3 10,6 85,7 15,5
JB2 87,0 25,9 61,2 31,6
JB3 89,9 20,0 69,9 23,9
R 62,0 3,2 58,8 6,0
AR 35,3 2,5 32,7 6,7
JR1 71,8 10,6 61,2 15,3
JR2 55 1,2 4,3 22,2

Legende:

e Die dominanten Bdcke zeigten Folgen die Halfte aller ihrer Gebietswechsel
(11: 48,1 %, 111: 45,7 %) und damit eindeutig am haufigsten.

e Die Bocke folgten im Durchschnitt hdufiger als die Ricken
(Bocke: von ca. 15 % bis 50 %; Ricken: von ca. 2 % bis 20 % all ihrer Gebietswechsel,

Phase Ila als Sondersituation ausgenommen)

e Die Ricken waren bei einem Gebietswechsel in der Reihe meist vorne, die Bocke hinten
(Ricken: im Durchschnitt 90 % vorne und 10 % hinten, Bdcke: im Durchschnitt 15 %

vorne, 85 % hinten).

e Die beiden geschlechtsreif gewordenen Jungricken sind in den Folgeaktionen insgesamt

ZU 55-56 % vorne und ca. 35-45 % hinten.

o (Die beiden Kitze der Gruppe wurden aufgrund ihrer kurzen Verweildauer und ihres

Abliegens aus dieser Datenbetrachtung herausgenommen.)

3.1.3.2 Ergebnisse zum Folgen und Treiben, bezogen auf die Gebiete

Um Hinweise darauf zu bekommen, ob bestimmte Gebiete vermehrt individuell alleine
betreten werden oder ob der Wechsel in ein Gebiet verstarkt aufgrund der Interaktion mit
einem anderen Tier erfolgt, also eher fremdbestimmt ist, wurden die Folge- und
Treibeaktionen in den einzelnen Gebieten mit den Gehegewechseln allgemein in Beziehung
gesetzt. An dieser Stelle wird auch das sexuell motivierte Treiben mit einbezogen, da versucht
werden soll, einen Einblick in die Motivation eines Tieres beziglich seines Gebietswechsels

zu erlangen.



108

3. Ergebnisse
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Abb. 3.14: Gebietswechsel der Bocke in Gruppe 1, bezogen auf die Gebiete, Ila
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Abb. 3.15:

Gebietswechsel der Ricke in Gruppe 11, bezogen auf die Gebiete, Ila
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Abb. 3.16: Gebietswechsel der Bocke in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete, I1b-f
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Abb. 3.17: Gebietswechsel der Ricken in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete, I1b-f




3. Ergebnisse 111

B, llla-d fo= 920x
tr=61x
250 solo = 1149x
200
= 150
S
N
£ 100
iml i R H H
JARNHNE g S A s E s A= 88
1 2 3 4 5 H 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Gebiete
‘DGW folgen O GW treiben m GW solo‘
JB1, Illa-d fo= 280x
tr= 128x
250 solo = 1620x
200 +
= 150 A
S
N
£ 100
50 A
0 4
1 2 3 4 5 H 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Gebiete
@ GW folgen O GW treiben m GW solo
JB2, llla-d fo= 445x
tr=45x
250 solo = 1120x
200
= 150 A
<
N
£ 100 |
50 A
0 4
1 2 3 4 5 H 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Gebiete
@ GW folgen O GW treiben m GW solo
JB3, llla-d fo= 387x
tr= 6x
250 solo = 1326x
200
= 150 A
S
N
£ 100
50 A
0 E
1 2 3 4 5 H 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Gebiete
‘DGW folgen O GW treiben m GW solo‘

Abb. 3.18: Gebietswechsel der Bocke in Gruppe 111, bezogen auf die Gebiete, Illa-d
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Abb. 3.19: Gebietswechsel der Ricken in Gruppe 111, bezogen auf die Gebiete, Il1la-d
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Gruppe Il + 111 zusammengefasst

In beiden Hauptgruppen ergaben sich bestimmte Gebiete, die sich bei allen Tieren einer
Gruppe durch eine erhéhte Anzahl an Gebietswechseln und auch durch Folgen und Treiben
auszeichneten, mit individuellen Schwankungen. In Gruppe Il waren dies die Gebiete 6, 23,
28 und 33, in Gruppe 111 die Gebiete 5, 10, 15 und 20. Meist Uberwogen die Gebietswechsel,
die alleine vollzogen wurden. Bei den Ricken waren aufgrund ihrer geringen Anzahl an
Folgen und Treiben keine Unterschiede die Gebiete betreffend festzustellen. Bei einigen
Bécken konnte hingegen ein Unterschied in den prozentualen Anteilen festgestellt werden,
mit denen ein Gebietswechsel aufgrund eines Folgens oder Treibens eines anderen
Gruppenmitgliedes erfolgte. In Gruppe 11, Phase Ila zeigte der B kaum Folgen oder Treiben,
der JB1 dagegen verstarkt in allen Gebieten. Ab Phase I1b dann war vermehrtes Folgen bei
dem B in den Gebieten 1 (53,9 %), 6 (56,7 %) und besonders in Gebiet 33 (68,8 %)
festzustellen. In Gebiet 28 und 33 mit 33VH wurde auferdem noch vermehrt Treiben
beobachtet. Bei dem JB1 erreichten ebenfalls die Gebiete 1, 6 und 33 erhOhte Werte fur
Treiben und Folgen (Folgen: Gebiet 1 = 38,8 %; Gebiet 6 = 24,2 %; Gebiet 33 = 32,8 %),
wenn auch bei ihm immer noch die einfachen Gehegewechsel den Hauptanteil bildeten. In
Gruppe 111 sind alle Bdcke bis auf JB1 in die Hutte einem anderen Tier fast immer gefolgt,
der JB1 nie. Der JB1 und JB2 zeigten Treiben vermehrt in den Gebieten 5, 10, 15 und 20.
JB1 wechselte in bestimmte Gebiete sehr selten und dann verstéarkt im Folgen eines anderen
Gruppenmitgliedes. In Gebiet 6 waren dies 42,9 % aller Wechsel, in den Gebieten 1, 2, 3 und
8 zwischen 25-28 %. In die Gebiete 21 und 23 wechselte er vornehmlich alleine
(Gebiet 21 = 10,3 %, Gebiet 23 =10,9%) und zeigte auch selten Treiben. JB2 folgte
hingegen auBer in die Hitte auch vermehrt in das Gebiet 5 (46,3 %) und in die Gebiete 20, 22
und 23 (36-38%). In Gebiet 11 hingegen folgte er nur 21,3% aller Wechsel. JB3 folgte
ebenfalls in Gebiet 5 mit 30,8% neben der Hutte am meisten. Aber auch in den anderen
Gebieten zeigte er annahernde Prozentzahlen fur Folgen. In manchen Gebieten waren die
Werte fiir Folgen aber auch besonders niedrig, z.B in den Gebieten 18 (11,1%) und 21
(11,8 %). In den Gebieten 8 und 13 waren es sogar nur 5-8 % aller Wechsel.

3.1.4 Ergebnisse zum Markieren

Fur die Analyse des Markierverhaltens der Tiere wurden 30 in Art und Dauer unterschiedliche
Markierformen aufgenommen (vgl. Def. Kap. 2.1.3). In der ersten Betrachtung werden einige
davon zusammengefasst, um einen Eindruck von der gesamten Markierh&ufigkeit der Tiere,
bezogen auf die einzelnen Gebiete, erlangen zu koénnen. Die Ergebnisse sollen in diesem
Schritt auf der ersten Ebene vornehmlich bezlglich ihrer moglichen Aussagekraft zur
Gebietspréferierung ausgewertet werden. Daher werden hier nur Markierformen ausgewahlt,
durch die direkt ein Ort im Gehege markiert wurde. Das Markieren von Sozialpartnern wird
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zum einen in Kap. 3.2.5 (Annéherungsaktionen und Kontakte) ausgewertet und zum anderen
in Kap. 6 bei den Beispielen zur dritten Ebene aufgegriffen.

GM = Gegenstandsmarkieren: Darunter sind die Formen zusammengefasst, in denen das
Tier einen in dem jeweiligen Gebiet befindlichen Gegenstand (z.B. Ast, Pfosten) durch
direktes Aufdriicken mit den Kopfdriisen, durch Forkeln oder durch Anknabbern markiert.

BM = Bodenmarkieren: Dies sind Markierformen, bei denen das Tier die Frontal- bzw.
Praorbitaldriisen auf den Boden in einem Gebiet aufdriickt.

SR = Scharren: Dies umfasst alle Formen des Markierens mittels Kratzen mit den
Vorderhufen auf dem Boden in einem Gebiet.

SR/LO = Scharren + Losen: Um einen Eindruck von dem Markierverhalten der Weibchen
erhalten zu konnen, wurde hier das Aussetzen von Duftmarken mittels Kot und Urin mit
einbezogen, was gerade bei den Weibchen durch die abgesenkte Korperhaltung eher zu
beobachten war.

Es kann besonders bei den Mannchen nicht ausgeschlossen werden, dass die Tiere bei ihren
Gangen durch das Gehege unbeobachtbar durch das Absetzten von Kot- oder Harnspuren
markiert haben.

In die Auswertung einbezogen wurden insgesamt 2158 Markiersequenzen.

3.1.4.1 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Legende

GM: Gegenstandsmarkieren
BM: Bodenmarkieren

SR: Scharren

SR/LO: Scharren/Ldsen
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Abb. 3.20: Markierrate des B in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete, Phase Ila und Ilb-f
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In Phase Ila hat der JB2 nur 1 x in 29 markiert.
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Abb. 3.22: Markierrate des JB2 in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete, Phase Ila und Ilb-f
im Vergleich
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Abb. 3.23: Markierrate der R in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete, Phase Ila und I1b-f

im Vergleich
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Abb. 3.25: Markierrate der Ricken in Gruppe 11, bezogen auf die Gebiete, Illa-d

Betrachtet man alle Markierdaten im Vergleich, so wird deutlich, dass die Méannchen deutlich
mehr markierten als die Weibchen und dabei wiederum die dominanten Bocke mehr als die
unterlegenen. Bei den dominanten Bdcken lag der Durchschnittswert bei ca. 5 x Markieren
pro Stunde. Bei den subdominanten Bocken lag er bei ca. 2,5 x/h und ging bei den in der
Rangfolge noch tiefer stehenden Bdcken auf ca. 1-0,5 x/h zurlick. Die Ricken markierten im
Schnitt weniger als 0,5 x pro Stunde. Bei ihnen handelte es sich vermehrt um das Absetzen
von Kot und Urin. Aber auch Kopfmarkieren und Scharren wurde, wenn auch selten, bei den
Ricken beobachtet. Eine direkte Korrelation mit der linearen Rangfolge war nicht
festzustellen.



3. Ergebnisse 119

3.1.4.2 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe 11

In dieser Gruppe mussen wieder die Phasen Ila (nach Sturz) und Ilb-f (nach Ricksturz)
unterschieden werden. Im Vergleich dieser Phasen ist auffallig, dass der JB1 wahrend seiner
dominanten Phase in Ila deutlich haufiger markiert hat als der B wéhrend seiner Dominanz
(JB1: 10,9 x/h; B: 5,2 x/h). Beide Bocke markierten sowohl in ihrer tberlegenen als auch
unterlegenen Zeit tiber das gesamte Gehege verteilt, in nur sehr wenigen Gebieten konnte kein
Markieren beobachtet werden (Phase Ila: B: 80 %, JB1: 88 % aller Gebiete; Phase Ilb-f: beide
Bocke: 94 %).

Ergebnisse Phase lla

Der in dieser Phase unterlegene B zeigte seinen maximalen Markierwert in Gebiet 24, danach
folgte das Gebiet 33. Auch noch etwas haufiger wurden die Gebiete 18, 19, 20, 32, 29, 25 und
26 markiert. Dies waren zum einen die Gebiete um den Stall herum und um den Unterstand in
18, den Weg durch das Tor, bis zu Gebiet 24.

Der hier dominante JB1 markierte hauptsachlich in den Gebieten 29 und 1, danach folgten die
Gebiete 24, 6 dann 32 und 18.

Bei der R konnte nur vereinzelt Markieren beobachtet werden. Aktives Markieren mit den
Kopfdrusen wurde nur an Gegenstdnden beobachtet und dann in den Gebieten zum Stall
hinunter (31, 32, 33).

Der JB2 lag zu dieser Zeit noch ab und geht daher nicht in diese Betrachtung ein.

Ergebnisse Phase 11b-f

Der nun wieder dominante B markierte mit einer Haufigkeit von durchschnittlich 5,2 x/h und
damit mehr als der unterlegene JB1 (2,7 x/h). Seine Maximalwerte lagen in den Gebieten 33,
29 und 28, danach folgten die Gebiete 1, 30, 31, 32 sowie 18, 23 und 24.

Der JB1 behielt einen Maximalwert in Gebiet 1, der Markieranteil, der auf Gebiet 29 entfiel,
war wesentlich geringer als in Phase Ila (von 13,2 % auf 0,6 %), auch in Gebiet 24 sank die
Markierhaufigkeit. Dafur stieg der Anteil fir Gebiet 28 und 23 deutlich an. Auch das Gebiet 5
trat neu als haufiger markiert hervor. Das Gebiet 6 blieb in seinen Anteilen sehr hoch, ebenso
wie das Gebiet 33. Weiterhin sank der Anteil in Gebiet 18, wohingegen Gebiet 20 (mit dem
Durchgang) wie auch bei dem Bock in seiner unterlegenen Phase an Bedeutung gewinnt.

Die R zeigte wieder wenig Markierverhalten und die einzigen Kopfmarkierungen erneut um
den Stall herum (33, 32, 23). In Gebiet 1 wurde sie mehrfach beim Ldsen beobachtet.
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3.1.4.3 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe 111

Der dominante B markierte im Durchschnitt 4,2 x pro Stunde, besonders hdufig in den
Gebieten 5, 10, 15 und 20, also die 6stliche Gehegeseite hoch von der Hitte aus bis zu Gebiet
23, welches auch noch vermehrt markiert wurde. Einen ebenfalls hohen Wert erlangte das
Gebiet 4. Danach folgen in der Markierh&ufigkeit die Gebiete 3, 8 und 11, Gebiete, in denen
sich ein Schutzort befand. Bis auf in Gebiet 12 und in der Hutte wurde er tberall beim
Markieren beobachtet.

Der JB1 markierte im Durchschnitt 2,1 x pro Stunde und zeigte seine Maximalwerte in den
Gebieten 21 und 23, danach folgten die Gebiete 18, 22 und 20, gefolgt von den Gebieten 15
und 8, wobei er in Gebiet 8 hauptsachlich Gegenstandsmarkieren zeigte. Der JB1 war beim
Markieren ortlich deutlich eingeschrankter als der B (B: 96 % aller Gebiete, JB1: 61 %). In 11
Gebieten konnte kein Markieren bei ihm registriert werden.

JB2 und JB3 markierten im Durchschnitt weniger (JB2: 0,7 x/h; JB3: 1,1 x/h) als B und JB1.
Allerdings markierten beide in mehr Gebieten als der JB1 (JB2 und JB3: 78 % aller Gebiete).
JB2 markierte insgesamt nicht sehr haufig und verteilte diese Markierhdaufigkeiten noch auf
relativ viele Gebiete. Somit entstanden bei ihm keine sehr groflen Unterschiede. Seine
Maximalwerte liegen in den Gebieten 10 und 5, danach folgen 2, 3 und 20 (wobei in 20 nur
Gegenstandsmarkieren auftrat), sofort gefolgt von den Gebieten 11, 8, 16, 15. Die
Unterschiede sind aber eben sehr gering. JB3 markierte sogar etwas mehr als JB2 und seine
Maximalwerte traten etwas starker hervor. So waren seine hochsten Markierhaufigkeiten in
den Gebieten 10, 15, 18, dann folgten gleich die Gebiete 20 und 5.

Die beiden adulten Ricken markierten eingeschrankter vornehmlich die sudwestliche
Gehegeseite hoch (beide Ricken 22 % aller Gebiete). Die R von der Hutte in Gebiet 5 lber 4
und 3 bis rlber in das Gebiet 2 und abgesehen davon noch in Gebiet 20. Die AR markierte
uber 4, 3, 8 bis zu den Gebieten 6, 10, 16 und 17, die sich auf der Westseite anschlie3en.
Beide hatten eine durchschnittliche Markierhdufigkeit von 0,16 x/h.

Die JR1 hatte mit durchschnittlich 0,2 x/h sogar etwas hohere Markierhdufigkeiten zu
verzeichnen als R und AR, allerdings handelt es sich bei ihr nie um richtiges Kopfmarkieren,
sondern nur um Losen. Auch sie markierte eher auf der stidwestlichen Gehegeseite, wurde
aber auch in der norddstlichen Gehegespitze (Gebiete 20, 22, 23) beim Markieren beobachtet.

3.1.4.4 Ergebnisse zum Markieren, Gruppe 1V - zum Vergleich
(Vgl. Anhang D, Tabelle D17)

Der B markierte mit durchschnittlich 5 x/h ebenso hdufig wie die dominanten Bdcke in den
anderen Gruppen. Die Ricken markierten auch in dieser Gruppe viel weniger als der Bock,
allerdings mit durchschnittlich 0,9 x/h (R) und 1,8 x/h (JR) haufiger als die unterlegeneren
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Jungbocke aus den anderen Gruppen. Aufllerdem ist auffallig, dass die Jungricke eher
mannliches Markierverhalten zeigte. So trat bei ihr h&ufig Bodenmarkieren auf und sie
markierte auch das andere Weibchen.

3.1.5 Ergebnisse zu den motivationalen Zustanden

Es wird versucht, eine Einschatzung des motivationalen Zustandes der Tiere in den einzelnen
Gebieten Uber ausgewahlte Verhaltenselemente vorzunehmen.

Die hier ausgewerteten Verhaltenselemente wurden in Kap. 2.1 sowohl beschrieben und
definiert als auch Situationen ihres Auftretens und mogliche Bedeutungen aufgezeigt.

Ausgewahlte anzeigende Verhaltenselemente

Die zum Verstdndnis notwendigen Definitionen befinden sich in Kap. 2.1.

Weitere, den motivationalen Zustand anzeigende Verhaltenselemente werden bei der
Auswertung der Interaktionen der Tiere untereinander auf den Ebenen 2+3 herangezogen.

A) Anzeichen fur Entspanntheit:

> Liegen (li):  Die Auswertung der Liege-Daten erfolgte in Kap. 3.1.2, jetzt werden
noch unterschiedliche Stufen der Entspannung, die tber Elemente der Kdrperhaltung
definiert werden, gesondert betrachtet

> Halbddsen (hd)

> Dosen (d)

> Schlafen bzw. eingerollt (schl/e)
Wiederkauen (wk)
sich lecken anal, langer (sla2+3)
sich lecken Korper, langer (slk2+3)

v

B) Anzeichen fir Erregtheit:

a) eher zu verstehen als "Ubersprungshandlung”, Zeichen von "Unsicherheit"
> sich lecken Driisen (sld)

> sich lecken Korper, kurz (slk1)

> Gras zupfen (gz)

> Zuckelgang (zg)

b) eher zu verstehen als "Abreagieren™

Hin-und-her Gehen (hhg)
Hin-und-her Laufen (hhl)
Stampfen (stm)

v Vv
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Anzeigende, aber herausgenommene Verhaltenselemente, da &uflere Ursachen stark
beeinflussend sind:

Zu A) eher Anzeichen von Ruhe / Entspanntheit

- Sich strecken (sstr) auerer Einfluss: nach dem Aufstehen
- Buckelstellung (bu) aulRerer Einfluss: Wetter
- Fressen (fr) aulRerer Einfluss: je nach Angebot

Zu B) Eher Anzeichen von Nervositat / Erregtheit:

- Sich kratzen (skr) aulerer Einfluss: Insekten, Regen
- Sich schutteln (sstl) aulRerer Einfluss: Insekten, Regen
- Sich lecken Maul (slm) duRerer Einfluss: Nahrung

Erste Ergebnisse, den motivationalen Zustand der Tiere in den Gebieten betreffend

Fir eine systematische Analyse der motivationalen Zustdnde der Tiere missten wesentlich
mehr vergleichbare Daten erhoben werden als es im Rahmen dieser Arbeit mdglich war.
Zudem konnten in dem weitldufigen Geldnde mit den wichtigen Unterschlupfmoglichkeiten
fir die Tiere und aufgrund des teilweise recht hohen Graswuchses die sehr feinen
Unterscheidungen nicht immer getroffen werden. Hier sollen einzelne, aufféallige Trends als
Hilfestellung dienen zur Beurteilung der Bedeutung der Gebiete und zur Einschédtzung der
Situation der Tiere. Weitere Parameter werden an anderer Stelle auf den Ebenen 2+3 noch
herangezogen.

3.1.5.1 Ergebnisse zu den motivationalen Zusténden, Gruppe Il

Zahlenmaterial im Anhang D unter Tab. D3 bis Tab. D5

Zu A: Anzeichen fur Entspanntheit

» hd, d, schl: Tiefer entspannte Formen des Ruhens (hd) zeigte der B in Phase lla nur in
Gebiet 29 und der Ecke von 10 (10Ek), noch weitergehendes Ddsen (d) im Stall, der JB1
zeigte diese Formen des entspannten Ruhens 6fter und an mehr Orten (6, 6U, 9, 10, 10EK,
21, 23, 28)

» wk, slk2:Wiederkduen und besonders das intensivere Korperlecken wurde in Phase Ila
deutlich mehr bei dem B als dem JB1 beobachtet (B: 6 x wk, 44 x slk2; JB1: 4 x wk,
4 x slk2), besonders hdufig zeigte dies der B in den Gebieten 24 und 29, ab Phase Ilb
ging dies bei beiden zurlick, besonders das slk2 bei dem Bock (wurde nur noch 4 x
beobachtet)



3. Ergebnisse 123

Zu B: Anzeichen fir Erregtheit

>

>

slkl: B und JB1 zeigten in Phase lla beide gleichermallen recht viel kurzes
Korperlecken, B: 110 x (3,78 x/h); JB1: 108 x (3,72 x/h)

In Phase 11b-f geht bei beiden die Anzahl fir slk1 deutlich zurlick, wobei der dominante
B dann geringfugig mehr zeigt als der unterlegene JB1 (B: 0,25 x/h; JB1: 0,16 x/h)
Vergleicht man dabei noch die Phase llb/c nach dem Ricksturz mit den folgenden
Phasen I1d-f, so ist aufféllig, dass diese Rate im Verlauf der Zeit nach dem Riicksturz
stark absinkt und ab Phase 1ld praktisch nicht mehr auftritt

hhg, hhl: In der Phase Ila zeigen B und R Hin-und-Her Gehen und Laufen (R in den
Gebieten 1, 6 und 29, B in Gebiet 24), der JB1 nie

Nach dem Riicksturz in den Phasen Ilb-f zeigt auch der JB1 hhl, und zwar in den
Gebieten 1, 5, 11, 23, 28 und 33VH

gz: Gras zupfen wurde von beiden Bdcken hdufiger in Phase Ila gezeigt, von dem B dort
mehr als von JB1 (B: 0,34 x/h; JB1: 0,14 x/h), ab Phase Ilb kaum noch (B: 0,03 x/h; JB1.:
0,02 x/h)

3.1.5.2 Ergebnisse zu den motivationalen Zustéanden, Gruppe 11

Zu A: Anzeichen fur Entspanntheit

>

hd, d, schl: Der B konnte in 3L beim Ddsen beobachtet werden, die R ebenfalls in 3L und
in 11U, sogar schlafend in 8U, die AR ddsend in 11U, ebenso wie die JR1, die JR2
schlief in der Hitte

am hdufigsten wurde der JB1 in Ruhestellung angetroffen, fast ausschlieRlich in Gebiet
21 und dann fast immer in seinem Schutzort (21EK), hier sogar beim Schlafen, der JB2
einmal in Gebiet 8U und einmal in 15 und der JB3 konnte in Gebiet 18 zum Ddsen
gelangen

wk: am haufigsten wurde der JB1 beim Wiederkduen beobachtete (JB1: 0,23 x/h; alle
anderen 0,1 x/h und weniger), sein Maximalwert daftr lag in Gebiet 23 (31,25 %)

Zu B: Anzeichen fir Erregtheit

>
>

hhg, hhl: Bei B, R und AR wurde niemals Hin-und-Her Gehen / Laufen beobachtet

Am héufigsten trat dies bei JB3 auf (11 x) immer in Gebiet 23, bei JB1 wurde es 6 X
beobachtet (in den Gebieten 21 und 23) und 1 x bei JB2 in Gebiet 16

sld: Das Lecken der eigenen Praorbitaldrisen wurde nur beim dominanten B in den
Gebieten 5 und 10 beobachtet und beim JB1 in 5 und 15

gz: Gras zupfen trat nie bei den Ricken auf und nur in Einzelféllen bei JB2 und JB3, beim
B schon etwas mehr (6 x), verteilt auf die Gebiete 6, 15, 16, 18 und 23, deutlich am
haufigsten aber bei JB1 (29 x), verteilt auf viele Gebiete im ganzen Gehege

slk1: Kurzes Kdrperlecken wurde bei allen Tieren nur vereinzelt beobachtet
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3.2 Ergebnisse zur Zweiten Ebene

3.2.1 Ergebnisse zu den Abstanden

Um abschatzen zu konnen, in welcher Entfernung zueinander sich die Tiere die
Beobachtungszeit Gber aufhielten und ob hdufig genutzte Gebiete auch bedeutet, dass sich die
Tiere dort zur selben Zeit aufhielten, wurden die Gehege mit ihren Gebieten in ein
kartesisches Koordinatensystem eingeteilt (vgl. Kap. 2.3 und Anhang I). So kann der Abstand
zwischen zwei Tieren zu jedem Zeitpunkt der Datenaufnahme tberprift werden. In Gruppe Il
ergaben sich daraus maximal 15 Tierkombinationen, in Gruppe Il maximal 28
Kombinationen und in Gruppe 1V maximal 3 Tierkombinationen. Uber einen 5-stelligen Code
wurden Zusatzinformationen eingebaut, an denen abzulesen ist, ob sich ein in das Gehege
integrierter Zaun in direkter Linie zwischen den Tieren befand oder ob sich eines der Tiere
oder beide zusammen in einem Schutzort (z.B. Hutte, Unterstand, Ecke) befanden. Die
genauere Programmierarbeit und Codierung ist in Kapitel 2.3 einzusehen. Um bei der
Datenfiille eine Ubersicht zu erlangen, wurden bestimmte Abstandskategorien fiir eine
vergleichende Betrachtung ausgewéhlt und in der entsprechenden Abbildung auf der Ordinate
eingetragen:

1. alle moglichen Abstande (von Abstand = 0, Tiere befinden sich im selben Gebiet, bis
zum jeweiligen maximal moglichen Abstand in dem entsprechenden Gehege)

2. Hielten sich die Tiere mit einem Abstand = 1 auf (also in benachbarten Gebieten), so
wurde noch zusétzlich unterschieden, ob sich ein gehegeintegrierter Zaun zwischen
ihnen befand (Abstand = 1z).

3. Hielten sich die Tiere im Abstand = 0 (also im selben Gebiet) auf, so wurde noch die
Zusatzinformation unterschieden, ob eines der Tiere sich in einem Schutzort befand
(Abstand = 0U).

4. Oder ob sogar beide Tiere sich gemeinsam in einem Schutzort befanden
(Abstand = 0UU)

Im Vergleich zweier Tiere konnte sich ein Tier auch auf3er Sichtweite (Abstand = x) befinden.
So wurde im direkten Vergleich nur die gemeinsam beobachtete Zeit betrachtet, allerdings
steckt in der Angabe Abstand = x eine weitere Zusatzinformation. Wéhrend dieser Zeit waren
die Tiere weiter voneinander entfernt, da in einem Umkreis von mindestens 2 Gebiets-
abstanden das Tier sicher erfasst worden ware.

Als ein Aufenthalt zweier Tiere im Nahbereich wurde der prozentuale Anteil an der
Gesamtzeit bestimmt, in dem sich die Tiere in demselben oder einem benachbarten Gebiet
(Abstand = 0 + 1) aufhielten.
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3.2.1.1 Ergebnisse zu den Abstéanden, Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Abstandskategorie = Abstand an Gebieten (Berechnung der Abstandskategorien vgl. Kap. 2.3
und Anhang I)

Auffallig war, dass auch Tiere, deren Aufenthaltsmuster sich sehr &dhnelte und die
ubereinstimmende HAGs aufwiesen, sich doch einen guten Teil der Zeit in einem
Abstand > 0 zueinander aufhielten, sich also nicht gleichzeitig in diesem bevorzugten Gebiet
aufhielten. Dies unterstreicht noch einmal die Bedeutung dieser Art der Auswertung, da ein
gemeinsamer, zeitgleicher Aufenthalt in der folgenden Diskussion um die gemeinsame
Nutzung des Geheges und auch in der Einschdtzung der Beziehungen der Tiere zueinander
sehr entscheidend sein kann.

3.2.1.2 Ergebnisse zu den Abstanden, Gruppe II

Phase lla

Die Absténde sind in Prozent der gemeinsam beobachteten Zeit der beiden Tiere dargestelit.
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B zumJB1

Prozent

IEUUUQHDHDHD:I:

4 5 6 7 8 9 10 11
Abstandskategorie

Abb. 3.26.1: Abstand B zum JB1, lla
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Abb. 3.26.2: Abstand B zum JB2, lla
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Tab. 3.4: Abstand der Tiere zueinander in Gruppe Il, in Prozent, lla
Differenzierung des Nahbereiches tiber Schutzorte und Z&une
Abst.Kat. B zum JB1 B zum JB2 B zur R JB1zum JB2 JB1lzur R JB2 zur R
ouu 8,9 0,8 0,2 2,7 5,8 6,7
0 13,0 3,2 5,0 9,9 24,1 18,4
ou 1,0 1,4 05 2,4 0,8 12
1 9,4 3,6 6,5 12,4 15,7 14,5
1z 0,9 17 0,6 11 0,5 1,4
2 8,9 18,0 13,6 12,3 9,7 7,7
3 8,5 10,9 9,2 11,2 9,9 9,3
4 11,1 9,3 15,3 12,3 8,9 11,2
5 6,9 8,1 1,0 6,9 4,4 5,6
6 9,3 12,6 8,4 4,9 35 5,8
7 5,1 9,1 538 4,6 34 4,2
8 9,9 14,1 10,5 6,9 3,5 3,4
9 3,6 2,3 3,4 3,0 17 13
10 2,5 19 8,2 73 2,6 7,5
11 0,9 3,0 11,7 2,2 5,5 17
tges in sec 104424 63591 90818 68991 98659 68426

JB1 <> B: In seiner dominanten Phase hielt sich JB1 aufféllig hdufig ganz in der Nahe vom
B auf. Sein Maximalwert liegt bei einem Abstand =0 mit 22,9 %. Betrachtet man diese
Abstandskategorie noch etwas genauer, so hielten sich die Tiere recht hdufig dann sogar
gemeinsam in einem Schutzort auf (Abstand =0UU: 8,9 % wvon 22,9 % =38,9% des
gemeinsamen Aufenthaltes). Bis auf die Minimalwerte in den weiten Entfernungen
(Abstand =9: 3,6 %, Abstand =10: 2,5%, Abstand =11: 0,9 %) traten alle weiteren
Abstandskategorien relativ gleichméafig verteilt auf. Nach dem Maximalwert fur Abstand =0
folgen der Aufenthalt in Abstand =4 (11,1 %), Abstand =1 (10,3 % - meist ohne Zaun
zwischen den Tieren), Abstand =8 (9,9 %) und Abstand =6 (9,3 %). Insgesamt gesehen
hielten sich die Tiere also weniger in sehr weiter Entfernung zueinander auf (Abstand =9, 10
und 11) und recht haufig im Nahbereich (Abstand = 0+1, insg. 33,2 %).

JB1 < R: Der Aufenthalt dieser beiden Tiere lag meist im Nahbereich (46,9 % der Zeit).
Der Maximalwert liegt bei Abstand = 0 mit 30,7 %, danach folgt Abstand = 1 mit 16,2 %. Die
Abstande 2 bis 4 zeigen noch leicht erhéhte Werte und ab Abstand = 5 sinkt die Rate weiter
ab. Aufféllig ist aber, dass sich die beiden Tiere im Verhaltnis zu ihrer gemeinsamen Zeit im
selben Gebiet (Abstand =0) relativ wenig in einem gemeinsamen Schutzort aufhielten
(Abstand = 0UU: 5,8 % von 30,7 % = 18,9 % der gemeinsamen Zeit).

JBl & JB2: JB1 wund JB2 insgesamt  relativ  gleichmé&Rig verteilte
Abstandskategorien. Aber auch sie hielten sich eher néher zueinander auf (Abstdnde 0-4) als
weit entfernt. Der Nahbereich umfasst 28,4 % der Zeit. Auch diese beiden Tiere waren
seltener gemeinsam in einem Schutzort anzutreffen (2,7% von 15,0% =18 % der
gemeinsamen Zeit in einem Gebiet).

zeigen

B <> R: Der hier unterlegene B hatte meist einen etwas gréfReren Abstand zur R. lhre
Maximalwerte liegen bei Abstand =4 (15,3 %) und Abstand =2 (13,6 %). Auch groRere
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Abstande kommen vor. Abstand = 5 tritt mit 1,0 % eindeutig am seltensten auf. Ihr Aufenthalt
im Nahbereich liegt bei 12,9 %, dabei waren sie seltener in einem gemeinsamen Schutzort
anzutreffen (3,4 % des gemeinsamen Aufenthaltes im selben Gebiet).

B <> JB2: Die Absténde dieser beiden Tiere sind eher im Mittelfeld anzusiedeln. Sie zeigten
seltener ganz groRe Abstande (9, 10, 11) und auch seltener Aufenthalt im Nahbereich (0 + 1).
Der Maximalwert liegt bei Abstand =2 mit 18 %, danach folgen Abstande 8 (14,1 %) und 6
(12,6 %).

JB2 < R: Diese beiden Tiere hielten sich im Vergleich zu den anderen Kombinationen in
dieser Phase besonders hdaufig im Nahbereich zueinander auf (42,2 %), wobei der
Maximalwert bei Abstand =0 mit 26,3 % liegt. 25,5 % dieser Zeit waren sie gemeinsam in
einem Schutzort.

Phase I11b-f

Die Abstande sind in Prozent der gemeinsam beobachteten Zeit der beiden Tiere dargestellt.
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Abb. 3.27.1: Abstand B zum JB1, Ilb-f
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Abb. 3.27.3: Abstand B zur R, I1b-f
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Abb. 3.27.4: Abstand B zur JR1, Ilb-f
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Abb. 3.27.10: Abstand JB2 zur R, IlIb-f
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Abb. 3.27.11: Abstand JB2 zur JR1, |1b-f

JB2 zur JR2"

tges = 12177 sec|

— /=

i —

Ll

4

5 6
Abstandskategorie

7 8

Abb. 3.27.12: Abstand JB2 zur JR2, IIb-f

R zur JR1

tges = 152466 sec|

Prozent

0

5 6
Abstandskategorie

Abb. 3.27.13: Abstand R zur JR1, Ilb-f

R zur JR2

tges = 12412 sec

Prozent

4

=108

Abstandskategorie

8

Abb. 3.27.14: Abstand R zur JR2, I1b-f



132

3. Ergebnisse

70

50
40

Prozent

20
10

tges = 12287 sec|

60

30 A

Abstandskategorie

JR1 zur JR2
S s R s N i I | [ =
3 4 5 6 7 8 9 10 11

Abb. 3.27.15: Abstand JR1 zur JR2, l1b-f



3. Ergebnisse 133
Tab. 3.5: Abstand der Tiere zueinander in Gruppe II, in Prozent, I1b-f
Differenzierung des Nahbereiches tiber Schutzorte und Z&une
Abst.Kat. B zum JB1 B zum JB2 B zur R B zur JR1 B zur JR2
ouu 14 9,1 19,1 53 0,1
0 6,2 11,2 24,6 4.9 9,3
(0]V) 1,2 2,6 4,1 1,4 0,0
1 9,5 14,5 15,1 6,2 1,2
1z 0,8 1,3 2,7 0,7 0,2
2 9,8 10,0 6,2 6,8 7,2
3 8,6 8,3 4,3 4,6 0,7
4 12,1 6,1 3,2 8,4 0,8
5 10,1 7,9 4.5 4,6 4,9
6 8,9 10,0 3,1 7,9 17,6
7 9,0 55 3,2 12,1 13,9
8 6,9 5,3 3,1 17,8 35,9
9 6,1 2,9 1,4 5,8 8,0
10 8,4 4.5 4.8 12,8 0,2
11 1,0 0,6 0,6 0,7 0,0
tges in sec 449987 437803 452600 151956 12097
Abst.Kat. JB1zum JB2 JB1 zur R JB1 zur JR1 JB1 zur JR2 JR1 zur JR2
(0]9]0) 3,9 2,3 18,7 0,1 0,1
0 9,1 3,1 13,2 1,6 3,3
ouU 1,3 1,6 2,3 0,0 0,0
1 8,6 8,0 8,1 7,0 1,5
1z 0,6 0,3 0,7 0,2 0,3
2 12,6 8,1 20,5 63,5 43,0
3 9,7 9,6 6,6 7,9 4,8
4 10,6 10,2 7,7 11,5 51
5 10,4 9,0 3,5 1,6 6,4
6 8,8 8,7 7,4 1,0 17,9
7 7,6 10,6 6,0 5,6 6,3
8 6,8 8,5 2,4 0,0 7,9
9 3,0 8,0 1,8 0,0 3,5
10 6,0 10,3 0,8 0,0 0,0
11 1,0 1,8 0,2 0,0 0,0
tges in sec 436578 459780 151638 11862 12287
Abst.Kat. JB2 zur R JB2 zur JR1 JB2 zur JR2 R zur JR1 R zur JR2
oUU 14,8 74 0,1 6,7 0,1
0 14,4 2,7 1,8 5,5 10,4
ouU 3,9 1,5 0,0 1,1 0,0
1 15,5 5,0 1,4 4.6 0,6
1z 0,3 0,3 0,0 0,9 0,7
2 7,4 5,0 44,8 57 11,2
3 6,0 6,4 0,2 3,9 0,5
4 5,7 5,4 3,3 4.9 33,1
5 8,2 5,3 9,4 4.4 4,5
6 55 9,8 2,5 7,0 11,8
7 6,3 16,9 13,1 13,5 9,7
8 3,9 20,2 14,5 23,3 8,7
9 4.1 5,0 1,2 6,5 5,2
10 3,3 8,3 7,8 10,7 3,3
11 0,7 0,8 0,0 1,3 0,0
tges in sec 439790 148033 12177 152466 12412




134 3. Ergebnisse

B <> JB1. Die Abstande zwischen diesen beiden Bdcken zeigen nun kaum Unterschiede
zwischen den Kategorien, nur bei dem weitesten Abstand = 11 ist ein deutlich geringerer
Wert zu verzeichnen (1,0 %). Der Maximalwert liegt bei Abstand =4 mit 12,1 %. Nimmt man
Abstand 0 und 1 zusammen, so ergibt sich 19,2 % Aufenthalt im Nahbereich. 15,7 % der
gemeinsamen Zeit im selben Gebiet hielten sie sich zusammen in einem Schutzort auf.

B <> R: Bei diesen beiden Tieren liegt mit 63,6 % ein ganz eindeutiger Schwerpunkt beim
Aufenthalt im Nahbereich vor. Besonders der Aufenthalt im selben Gebiet (Abstand = 0)
schlagt dabei mit 47,8 % zu Buche, danach folgt Abstand =1 mit 15,8 %. Die restlichen
Abstande liegen um die 5% und niedriger. Auch der gemeinsame Aufenthalt in einem
Schutzort ist mit 40 % ihrer Gesamtzeit im selben Gebiet sehr hoch.

B <> JB2: Auch B und JB2 hielten sich mit 38,7 % vermehrt im Nahbereich zueinander auf
(was aber dennoch nur ca. 60 % der Zeit im Nahbereich im Vergleich zu B und R ausmacht).
Der Maximalwert liegt auch hier bei dem Abstand = 0 mit 22,9 %, danach folgt Abstand =1
mit 15,8 %. Gemeinsam in einem Schutzort hielten sie sich ebenfalls fast 40 % (39,7 %) der
gemeinsamen Zeit im selben Gebiet auf.

B < JR1: Der Aufenthalt im Nahbereich liegt hier bei 18,5 %. Der Abstand =8 trat mit
17,8 % am hdufigsten auf.

B <> JR2: Hier betragt der Aufenthalt im Nahbereich 10,7 %, erhohte Werte ergaben sich
erst ab einem Abstand von mind. 6 Gebieten. Auch hier tritt der Abstand = 8 als Maximalwert
hervor mit eindeutigen 35,9 %.

JB1 & R: Der Abstand zwischen JB1 und R ist nun sehr gleichméfRig auf die Kategorien
verteilt (Ausnahme: Abstand = 11 mit Minimalwert von 1,8 %). Die hochsten Werte, wenn
auch mit sehr geringem Unterschied, treten bei gréReren Abstanden auf (Abstand = 7: 10,6 %;
Abstand = 10: 10,3 %; Abstand = 4: 10,2 %). Der Aufenthalt im Nahbereich (Abstand 0+1)
liegt bei 15,3 %. Wéhrend der relativ kurzen gemeinsamen Zeit im selben Gebiet nutzen sie
immerhin 32,9 % der Zeit einen gemeinsamen Schutzort.

JB1 & JR1: Mit der JR1 hingegen hielt sich der JB1 einen Grofiteil der Zeit im Nahbereich
auf (43 %). Die Abstandskategorie O betragt hier 34,4 %. Wéhrend dieser Zeit benutzte er mit
ihr 54,5 % der Zeit einen gemeinsamen Schutzort. Der zweithdchste Wert ist bei Abstand =1
mit 20,5 % zu verzeichnen. Alle weiteren Kategorien liegen deutlich darunter.

JB1 & JR2: Zur JR2 (berwiegt eindeutig der Abstand von 2 Gebieten (63,5 %). Weit
dahinter folgen die Abstandskategorien 4 (11,5 %), dann 3 (7,9 %) und 1 (7,0 %) und 7
(5,6 %). Im Nahbereich halten sich beide Tiere nur 8,9 % der Zeit auf, wobei 1 Gebiet
Abstand dabei den groRten Anteil ausmacht (7,2 %).
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JB1 < JB2: Die Abstande zwischen JB1 und JB2 sind wieder eher auf alle Kategorien
verteilt, wobei die Werte mit zunehmendem Abstand auch etwas absinken. Der Aufenthalt im
Nahbereich betragt 23,5 %. Die Tiere hielten sich wenig in gemeinsamen Schutzorten auf.

R <> JB2: R und JB2 hielten sich mit 34,9 % recht viel im Nahbereich auf. Besonders der
Abstand = 0 ist mit 33,2 % ein sehr eindeutiger Maximalwert. Auch haben die Tiere vermehrt
einen gemeinsamen Schutzort genutzt (14,8% der Gesamtzeit, d.h. 44,6 % ihres
gemeinsamen Aufenthaltes im selben Gebiet).

R < JR1 und R <> JR2: Die Ricke hatte zu den beiden Jungricken dagegen mehr
Aufenthalt in groReren Abstandskategorien. Zwischen R und JR1 Gberwog der Abstand = 8
mit 23,3 %, bei der JR2 der Abstand = 4 mit 33,1 %.

JR1 <> JR2: Die beiden Jungricken waren meist in einem Abstand von 2 Gebieten
anzutreffen (43 % der Zeit).

JB2 <> JR1: Diese beiden Tiere waren eher in grofReren Abstdnden voneinander anzutreffen.
Die Maximalwerte liegen bei Abstand = 8 mit 20,2 % und Abstand = 7 mit 16,9 %.

JB2 < JR2: Der Maximalwert liegt hier bei einem Abstand von 2 Gebieten mit 44,8 %.

Entwicklung im zeitlichen Verlauf
(vgl. im Anhang Tab. D6 bis Tab. D9)

Betrachtet man die Entwicklung in den einzelnen Phasen, so féllt auf, dass der ab Phase I1b/c
wieder dominante Bock und die dominante Ricke sich sofort einen sehr grofRen Teil der Zeit
in direkter Nahe zueinander aufhalten. Zwischen Jungbockl und Bock hingegen verteilten
sich die Abstandskategorien Uber einen weiten Bereich. Es besteht auBerdem kein grofer
Unterschied zwischen dem Aufenthalt in den Abstandskategorien zwischen Bock und
Jungbockl oder Bock und Jungbock2.

In Phase 11d hielten sich der Bock, die Ricke und der Jungbock2 hdufig sehr nah zueinander
auf. Ebenso verhielt es sich in Phase lle, wobei sich Bock, Ricke und Jungbock2 hier noch
zusammen héaufig in einem Schutzort befanden. Auflerdem war aber auch eine vermehrte
Né&he zwischen Jungbockl und Jungbock2 zu beobachten, besonders im Verhéltnis der Néhe
von Jungbockl zu anderen Gruppenmitgliedern. Jungbock2 war weiterhin sehr haufig mit der
Jungrickel im selben Gebiet — und dann auch hdufig in einem gemeinsamen Schutzort.
Interessanterweise hielten sich Ricke und Jungrickel ebenfalls oft in der N&he zueinander auf,
wohingegen aber der Bock und die Jungrickel sich nicht besonders nah zueinander aufhielten,
obwohl der Bock sehr hdufig in der N&he der Ricke verweilte.

In Phase IIf gehen nur wenig Daten ein, interessant ist aber, dass der Bock zur Ricke
entweder sehr nah war (Abstand = 0) oder einen recht groRen Abstand hielt (Abstand = 10).
Zum Jungbockl war ein relativ groRBer Abstand im Mittelfeld (Abstand = 5) am haufigsten.
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3.2.1.3 Ergebnisse zu den Abstanden, Gruppe 111

Die Absténde sind in Prozent der gemeinsam beobachteten Zeit der beiden Tiere dargestellt.
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Abb. 3.28.5: Abstand B zur AR, llla-d
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Abb. 3.28.6: Abstand B zur JR1, Illa-d
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Abb. 3.28.8: Abstand JB1 zum JB2, Illa-d
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Abb. 3.28.9: Abstand JB1 zum JB3, Illa-d
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Abb. 3.28.10: Abstand JB1 zur R, Illa-d
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Abb. 3.28.11: Abstand JB1 zur AR, llla-d
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Abb. 3.28.12: Abstand JB1 zur JR1, Illa-d
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Abb. 3.28.13: Abstand JB1 zur JR2, I11a-d
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Abb. 3.28.14: Abstand JB2 zum JB3, Illa-d
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Abb. 3.28.15: Abstand JB2 zur R, Illa-d

JB2 zur AR

o
=]

tges = 232827 sec

N
o

w
=]

Prozent

IN]
=1
L

N
S)

o

JTD_DD

0 1 2 3 4 5

Abstandskategorie

Abb. 3.28.16: Abstand JB2 zur AR, llla-d
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Abb. 3.28.17: Abstand JB2 zur JR1, I1la-d
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Abb. 3.28.18: Abstand JB2 zur JR2, I1la-d
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Abb. 3.28.19: Abstand JB3 zur R, Illa-d
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Abb. 3.28.20: Abstand JB3 zur AR, llla-d
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Abb. 3.28.21: Abstand JB3 zur JR1, Illa-d
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Abb. 3.28.22: Abstand JB3 zur JR2, I11a-d
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Abb. 3.28.23: Abstand R zur AR, Illa-d
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Abb. 3.28.24: Abstand R zur JR1, Illa-d



142

3. Ergebnisse

tges = 29229 sec
R zur JR2
50
40 |
e 304
[
N
o
£ 204
N |:| D
: = B B OB OB
0 1 2 3 4 5 9
Abstandskategorie

Abb. 3.28.25: Abstand R zur JR2, Illa-d
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Abb. 3.28.26: Abstand AR zur JR1, Illa-d
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Abb. 3.28.27: Abstand AR zur JR2, llla-d
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Abb. 3.28.28: Abstand JR1 zur JR2, I11a-d
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Tab. 3.6: Abstand der Tiere zueinander in Gruppe I11, in Prozent, Illa-d
Differenzierung des Nahbereiches tiber Schutzorte und Z&une
Abst.Kat. B zum JB1 B zum JB2 B zum JB3 B zur R B zur AR B zur JR1 B zur JR2
0UU 0,2 6,9 6,5 21,3 17,0 6,8 6,7
0 7,9 9,6 9,2 11,3 6,6 10,1 2,5
[0]9] 2,0 3,1 3,7 4,1 4,1 3,8 5,2
1 8,1 11,7 10,9 8,9 6,4 10,8 5,3
1z 0,6 1,4 0,9 1,5 1,5 2,1 0,3
2 12,6 17,8 18,0 17,6 14,9 10,9 17,2
3 16,1 10,6 13,9 8,0 11,4 11,5 20,7
4 11,7 13,8 13,3 6,8 12,6 14,4 8,7
5 32,1 11,3 13,7 10,1 10,5 12,1 18,5
6 3,8 10,5 4,9 7,5 10,3 12,4 11,5
7 3,5 2,3 3,5 2,6 3,8 4,4 3,3
8 1,0 0,9 1,2 0,2 0,7 0,6 0,0
9 0,2 0,1 0,4 0,0 0,2 0,1 0,0
tges in sec 247969 239127 242606 249289 250663 195956 29173
Abst.Kat. JB1zum JB2 | JB1zum JB3 JB1zur R JB1 zur AR JB1zur JR1 |JB1 zur JR2]JR1 zur JR2
[o]8]V] 0,3 3,1 0,8 0,9 2,2 4,9 5,7
0 4,2 9,1 2,1 0,9 9,0 2,2 6,3
ouU 0,9 1,9 1,9 1,8 3,0 2,5 7,9
1 5,2 8,1 4,4 2,8 5,1 1,9 1,8
1z 1,6 1,0 0,4 0,1 1,4 0,1 0,7
2 11,2 16,7 9,2 8,0 11,8 5,6 7,5
3 13,6 13,9 11,9 14,0 11,2 11,5 18,3
4 15,8 12,6 11,4 11,8 14,7 21,1 13,0
5 33,2 27,7 47,3 45,1 29,8 43,3 14,6
6 6,1 3,0 4,3 6,4 5,0 5,0 16,8
7 6,1 2,1 5,9 6,4 5,8 1,9 7,5
8 1,2 0,4 0,5 1,5 0,6 0,0 0,0
9 0,5 0,2 0,0 0,3 0,3 0,0 0,0
tges in sec 238214 238236 249519 243769 196556 29394 28934
Abst.Kat. JB2 zum JB3 JB2 zur R JB2 zur AR JB2 zur JR1 JB2 zur JR2 | AR zur JR1 | AR zur JR2
[o]8]V] 4,9 14,7 15,2 11,1 5,3 10,6 18,0
0 11,2 7,0 5,4 12,6 1,7 4,3 1,1
ouU 4,2 4,6 4,5 3,4 3,1 4,0 8,9
1 9,4 9,2 8,4 11,8 5,8 8,1 9,4
1z 1,5 1,4 1,3 2,4 0,3 2,0 0,0
2 10,1 13,1 12,5 11,7 10,9 10,4 14,6
3 14,1 13,3 15,9 13,6 18,4 12,1 12,6
4 10,6 12,8 11,7 9,4 10,5 10,3 3,9
5 14,7 7,7 8,2 8,1 14,3 11,7 9,4
6 13,8 12,8 12,9 11,4 23,1 21,9 21,7
7 4,7 3,2 3,5 4,1 6,1 4,2 0,4
8 0,7 0,2 0,5 0,3 0,2 0,2 0,0
9 0,1 0,0 0,1 0,0 0,0 0,2 0,0
tges in sec 231206 236889 232827 188446 26454 194046 28344
Abst.Kat. JB3 zur R JB3 zur AR JB3 zur JR1 JB3 zur JR2 R zur AR R zur JR1 R zur JR2
[o]8]V] 12,9 12,0 6,7 22,4 30,3 11,0 25,5
0 6,4 5,1 9,7 2,9 2,8 7,9 6,0
ouU 7,0 5,5 3,0 5,8 4,2 5,7 4,6
1 7,7 7,2 9,2 3,6 7,4 7,9 4,3
1z 0,8 0,3 0,5 0,4 3,1 1,3 0,7
2 17,5 15,1 10,7 10,6 16,2 9,6 11,7
3 11,2 12,6 13,4 13,4 9,1 11,1 16,7
4 9,9 8,0 9,6 10,3 6,4 11,7 8,5
5 15,5 16,1 13,4 23,0 5,4 11,2 12,2
6 6,4 13,7 17,5 6,4 13,2 18,6 7,7
7 4,3 3,3 5,6 1,2 1,5 3,7 2,1
8 0,4 0,9 0,4 0,0 0,3 0,3 0,0
9 0,0 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
tges in sec 244286 242933 194803 29269 243944 197481 29229
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B < R/ B < AR: Der dominante Bock hielt sich eindeutig am meisten in der Nahe der
beiden adulten Ricken auf, wobei die N&he zur dominanten Ricke tberwiegt (Abstand = 0 zu
R: 36,7 %; zu AR: 27,6 %). Sehr hdufig halten sie sich dann auch gemeinsam in einem
Schutzort auf.

B < JB2/ B« JB3 / B <> JR1: Die Nahe zu den Jungtieren ist in der Verteilung
erstaunlich ahnlich. Einzige Ausnahme ist der JB1. JR2 kommt erst in der letzten Phase hinzu
und ist von der Datenmenge nicht direkt vergleichbar.

Ein leichter Trend ist zu erkennen, wenn man sich den Aufenthalt des B zu den Tieren im
Nahbereich genauer anschaut. Dann ist zur JR1 mit 33,6 % der hdchste Wert zu verzeichnen,
danach folgt der JB2 mit 32,7 % und dann der JB3 mit 31,2 %. Ebenso &hneln sich die
gemeinsamen Aufenthalte in einem Schutzort, wobei hier der JB2 mit 35,2% der
gemeinsamen Zeit dort insgesamt den etwas hoheren Wert zeigt (JB2: 33,5 % und JR1:
32,8 %).

B <> JB1: Zu JB1 hingegen Uberwiegt eindeutig die Abstandskategorie 5 (32,1 %), danach
folgen die Kategorien 0 bis 4. Im Nahbereich erreichen die beiden Tiere aber noch einen Wert
von 18,9 %.

Die weitesten Entfernungen (Abstand = 7, 8, 9) kommen zwischen dem Bock und allen
anderen Gruppenmitgliedern am seltensten vor.

JB1 <> R / JB1 <> AR: JBL1 hielt zu den adulten Ricken die groRten Entfernungen. Die
Werte &hneln sich hier wieder sehr und die Abstandskategorie 5 tiberwiegt ebenso wie beim
Abstand zum B. Allerdings hier noch eindeutiger mit 47,3 % (R) und 45,1 % (AR), wodurch
der Aufenthalt im Nahbereich geringer ausféllt (R: 9,5 % und AR: 6,2 %).

JB1 <> JB3/JB1 «> JR1: Die hochsten Werte fur einen Aufenthalt im Nahbereich hat der
JB1 zu JB3 und zu der JR1 (zu JB3: 23,2 %; zu JR1: 20,7 %). Fir Abstand = 0 haben beide
Tiere sogar den gleichen Prozentsatz von 14,2 %, allerdings liegt hierbei der Wert fiir einen
Aufenthalt in einem gemeinsamen Schutzort von JB3 etwas hoher als bei JR1 (JB3: 21,8 %
der gemeinsamen Zeit dort insgesamt, JR1: 15,5 %).

JB1 <> JB2: Zwischen JB1 und JB2 traten deutlich niedrige Aufenthaltswerte im
Nahbereich auf (12,2 %), dieser Wert liegt damit niedriger als der zum B (18,9 % s.0.).

JB2+< R / JB2« AR |/ JB2 < JB3 / JB2 «» JR1: Der JB2 hat zu allen
Gruppenmitgliedern, mit Ausnahme von JB1, eine sehr &hnliche Verteilung der
Abstandskategorien. Abstand = 0 Uberwiegt bei allen Kombinationen, wobei zu den Ricken
hohere Werte zu verzeichnen sind als zu den Bécken (JR1: 27,1 % > R: 26,3 % > AR: 25,1 %
dann JB3: 20,2 % und B mit 19,6 %). Nimmt man Abstand = 1 hinzu, so Uberwiegt der
Aufenthalt im Nahbereich zur JR1 mit 41,3 %.
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JB3 < R / JB3 &» AR / JB3 <> JR1: Der JB3 zeigt bei allen Gruppenmitgliedern
vergleichbare Verteilungen der Abstandskategorien. Besonders bemerkenswert ist, dass es bei
ihm auch den JB1 betrifft (s.0.). Hier ist zwar der Maximalwert ebenfalls bei Abstand =5,
aber im Unterschied zu allen anderen Gruppenmitgliedern ist seine Abstandsverteilung
beziglich JB1 am ehesten mit der zu den anderen vergleichbar. Zu JB2 trat mehr Aufenthalt
in weiterer Entfernung auf als zum B (zum B Uberwiegt noch Abstand = 2, zum JB2
Abstand = 6). Zu den Ricken hélt er sich naher auf als zu den Bdcken, wobei der Aufenthalt
im Nahbereich zur R hoher ist als zur AR und zur JR1 (R: 34,7 %, AR: 30,1 %, JR1: 29,2 %).

R < AR /R < JR1/ AR <> JR1: Bei den Abstandskategorien der Ricken zueinander ist
besonders auffallig, dass sich R und AR besonders haufig nah zueinander aufhielten
(Abstand = 0: 37,4 %; Nahbereich (0+1): 47,9 %). Aber auch zu den Jungricken war die R
meist im Nahbereich anzutreffen (zu JR1: 33,7 %, zu JR2: 41,1 %). Zwischen AR und JR1
uberwiegt hingegen die Abstandskategorie 6 (21,9 %) gefolgt von Abstand = 0 (18,9 %).

Entwicklung im zeitlichen Verlauf
(vgl. im Anhang Tab. D10 bis Tab. D13)

Innerhalb der Beobachtungszeit traten leichte Schwankungen und Verschiebungen innerhalb
der Werte auf, aber das Gesamtbild blieb die ganze Zeit Uber konstant. So gab es z.B.
Variationen, welche Ricke die meiste Nahe zum dominanten Bock aufwies. Aullerdem stieg
die N&he zwischen JB1 zu JB3 und zu JR1 im Verlauf weiter an. Auch der Aufenthalt im
Nahbereich zum dominanten Bock variierte leicht unter den Jungbécken.

3.2.1.4 Ergebnisse zum Aufenthalt im selben Gebiet

In diesem Block wird der jeweilige zeitgleiche Aufenthalt zweier Tiere im selben Gebiet
(Abstand = 0) fur die einzelnen Gebiete des Geheges ausgewertet. Es wird der prozentuale
Anteil bestimmt, mit dem die Tiere sich zeitgleich in einem Gebiet aufhalten in Referenz zu
ihrem Aufenthalt mit Abstand = 0 insgesamt.

(vgl. im Anhang Tab. D14 bis Tab. D16.11)

Ergebnisse Abstand = 0, bezogen auf die Gebiete, Gruppe I1

Phase lla:

Abbildung 3.29.1 bis 3.29.6: Aufenthalt von zwei Tieren im selben Gebiet (Abstand = 0)
bezogen auf die Gebiete in Prozent. Im Anhang D sind die Werte mit den Schutzorten
tabellarisch dargestellt (vgl. Tab. D14).
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Abb. 3.29.1: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JB1, lla
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Abb. 3.29.2: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JB2, lla
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Abb. 3.29.3: Aufenthalt im selben Gebiet von B und R, lla
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Abb. 3.29.4: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JB2, Ila
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Abb. 3.29.5: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und R, lla
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Abb. 3.29.6: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und R, lla

B und JB1 nutzten alle Gebiete zumindest kurzfristig gemeinsam. Der eindeutig maximale
Wert ergab sich aber im Stall (s), wo die Tiere sich 36,8 % ihrer Zeit mit Abstand =0
aufhielten.

B und R konnten sich ebenfalls in fast allen Gebieten gleichzeitig aufhalten. Der
Maximalwert liegt hier in Gebiet 18 (18,3 %), wovon 6,0 % auf einen gemeinsamen
Aufenthalt im Unterstand (8U) entfallen, danach folgen Gebiet 23 (10,1 %) und 1 (6,4 %).

JB1 und R zeigten den langsten gemeinsamen Aufenthalt in den Gebieten 6 (16,2 %, davon
10,1 % im Unterstand) und 1 (12,7 %).

JB2 hat in der Phase Ila noch als Kitz abgelegen, wodurch weniger Datenmaterial vorliegt. B
und JB2 haben ihre meiste gemeinsame Zeit in Gebiet 10 verbracht, meist dann in der
Schutzecke (10: 34,3 %, davon 10 Ek: 24,3 %). JB1 und JB2 waren meist zusammen in
Gebiet 23 (22,8 %) und JB2 und R in Gebiet 6 (21,7 %) und Gebiet 1 (19,4 %).

Phase I11b-f

Abbildung 3.30.1 bis 3.30.15 Aufenthalt von zwei Tieren im selben Gebiet (Abstand = 0)
bezogen auf die Gebiete in Prozent. Im Anhang D sind die Werte mit den Schutzorten
tabellarisch dargestellt (vgl. Tab. D15.1-D15.5).
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Abb. 3.30.1: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JB1, IIb-f
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Abb. 3.30.2: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JB2, I1b-f
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Abb. 3.30.3: Aufenthalt im selben Gebiet von B und R, I1b-f
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Abb. 3.30.4: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JR1, IIb-f
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Abb. 3.30.5: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JR2, IIb-f
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Abb. 3.30.6: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JB2, |1b-f
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Abb. 3.30.7: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und R, Ilb-f
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Abb. 3.30.8: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JR1, I1b-f
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Abb. 3.30.9: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JR2, I1b-f
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Abb. 3.30.10: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und R, Ilb-f
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Abb. 3.30.11: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und JR1, Ilb-f
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Abb. 3.30.12: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und JR2, |Ib-f
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Abb. 3.30.13: Aufenthalt im selben Gebiet von R und JR1, Ilb-f
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Abb. 3.30.14: Aufenthalt im selben Gebiet von R und JR2, Ilb-f
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Abb. 3.30.15: Aufenthalt im selben Gebiet von JR1 und JR2, Il1b-f

Betrachtet man die gesamte Zeit, in der sich der B die dominante Stellung wieder errungen
hatte, so trat der Abstand =0 bei B und JB1 am hdaufigsten in Gebiet 2 (18,6 %) auf. Danach
folgte der Stallbereich (Gebiet 33: 14,6 % und s: 10,7 %). Bei B und R (berwog eindeutig der
Stallbereich mit 31,7% fiur den Stall direkt und 17,1% fir das Gebiet 33 vor dem Stall.
Danach folgten mit groRem Abstand die Gebiete 6, 23, 2, dann 1, 28 und 29. Der Stallbereich
war auch fur eine mggliche Nahe von JB1 und R am deutlichsten (s: 26,0 % und Gebiet 33:
19,9 %). Danach kamen Gebiet 6 (11,0 %) und Gebiet 2 (10,0 %).

Auffallig ist weiterhin, dass die Nahe zwischen B und JR1 am héufigsten in Gebiet 18 auftrat
(30,1 %), dann meist in ihrem Rickzugsort 18U, wahrend R und JR1 meist im Stall (39,5 %)
im selben Gebiet waren. Danach folgte bei allen drei Tieren der gemeinsame Aufenthalt in
Gebiet 6. Auch bei der Nahe zwischen B und JR2 im Vergleich zu R und JR2 ist eine
leichte Verschiebung innerhalb der Maximalwerte zu erkennen. B und R haben mit JR2 ihren
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Maximalwert in Gebiet 5, aber im Verhéltnis hielten sich R und JR2 o&fter in Gebiet 4
gemeinsam auf als B und JR2. Weiterhin ist bemerkenswert, dass JB1 und JR2 hingegen
ihren Maximalwert in Gebiet 6 (73,2 %) zu verzeichnen haben, JB1 und JR1 in Gebiet 6
(28,9 %), danach folgt erst Gebiet 18 (18,8 %). JB1 und JB2 hingegen zeigten Uber viele
Gebiete verteilt einen gemeinsamen Aufenthalt im selben Gebiet. Bei ihnen erreicht aulRerdem
neben dem Stallbereich das Gebiet 10 mit der Schutzecke einen der hdchsten Werte. Dieses
Gebiet 10 bzw. die Schutzecke darin war auch der Ort, an dem sich JB2 und JR1 haufig
gemeinsam aufhielten (18,2 %), am meisten aber im Stall (39,2%). JB2 und JR2 dagegen
waren mit 48,9% meist in Gebiet 6 zusammen und JR1 und JR2 in Gebiet 5 (61,0 %). JB2
und B sowie JB2 und R waren meist zusammen im Stall oder davor in Gebiet 33 (JB2 und
B:5s=36,0%/33=20,3%;JB2und R:s=41,4%/33=14,3%).

Ergebnisse Abstand = 0, bezogen auf die Gebiete, Gruppe Il

Abbildung 3.31.1 bis 3.31.28: Aufenthalt von zwei Tieren im selben Gebiet (Abstand = 0)
bezogen auf die Gebiete in Prozent. Im Anhang D sind die Werte mit den Schutzorten
tabellarisch dargestellt (vgl. Tab. D16.1-D16.x).
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Abb. 3.31.1: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JB1, Illa-d
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Abb. 3.31.2: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JB2, Illa-d
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Abb. 3.31.3: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JB3, Illa-d
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Abb. 3.31.4: Aufenthalt im selben Gebiet von B und R, Illa-d
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Abb. 3.31.5: Aufenthalt im selben Gebiet von B und AR, Illa-d
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Abb. 3.31.6: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JR1, Illa-d
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B - JR2, llla-d
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Abb. 3.31.7: Aufenthalt im selben Gebiet von B und JR2, Illa-d

tges = 12895 sec
JB1-JB2, llla-d
50
40 |
c 30
[}
N
<
£ 20
10
0 - [ D = = B = | o O D - D
1 2 3 4 5 H 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Gebiete

Abb. 3.31.8: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JB2, I11a-d
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Abb. 3.31.9: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JB3, I1la-d
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Abb. 3.31.10: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und R, Illa-d
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Abb. 3.31.11: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und AR, Illa-d
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Abb. 3.31.12: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JR1, Illa-d
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Abb. 3.31.13: Aufenthalt im selben Gebiet von JB1 und JR2, I11a-d
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Abb. 3.31.14: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und JB3, Illa-d
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Abb. 3.31.15: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und R, Illa-d
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Abb. 3.31.16: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und AR, Illa-d
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Abb. 3.31.17: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und JR1, I1la-d
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Abb. 3.31.18: Aufenthalt im selben Gebiet von JB2 und JR2, Illa-d
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Abb. 3.31.19: Aufenthalt im selben Gebiet von JB3 und R, Illa-d
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Abb. 3.31.20: Aufenthalt im selben Gebiet von JB3 und AR, Illa-d
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Abb. 3.31.21: Aufenthalt im selben Gebiet von JB3 und JR1, Illa-d
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Abb. 3.31.22: Aufenthalt im selben Gebiet von JB3 und JR2, I11a-d
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Abb. 3.31.23: Aufenthalt im selben Gebiet von R und AR, llla-d
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Abb. 3.31.24: Aufenthalt im selben Gebiet von R und JR1, Illa-d
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Abb. 3.31.25: Aufenthalt im selben Gebiet von R und JR2, Illa-d
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Abb. 3.31.26: Aufenthalt im selben Gebiet von AR und JR1, Illa-d
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Abb. 3.31.27: Aufenthalt im selben Gebiet von AR und JR2, Illa-d
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Abb. 3.31.28: Aufenthalt im selben Gebiet von JR1 und JR2, Il1a-d

B und JB1 befanden sich wahrend eines gemeinsamen Aufenthaltes im selben Gebiet meist
in den Gebieten 23 (18,4 %) und 21 (17,2 %). Danach folgt das Gebiet 5 (14,6 %) und dann
die Gebiete 20 und auch 15, die den Weg an der rechten Gehegeseite entlang von der Hutte
zur Nordspitze (Gebiete 21, 23) bilden. Nur in Phase I1lc kommt ein relativ hoher Anteil an
gemeinsamem Aufenthalt in der Laube von Gebiet 3 (3L) hinzu. B und JB2 hielten sich
meist gemeinsam in der Hutte auf (23,2 %) und in dem umgebenden Gebiet 5 (20,7 %).
Aulerdem vermehrt in der Laube von Gebiet 3 (12,0 %) und in dem Unterstand von
Gebiet 11 (12,7 %) sowie ebenfalls etwas haufiger in Gebiet 23 (7,9 %). Bei B und JB3
hingegen Uberwiegt erst die Hitte (37,8 %) und dann Gebiet 5 (23,8 %). Der Bock hielt sich
mit den Ricken zumeist in der Hutte auf und auch in dem davor liegenden Gebiet 5. Bei
einem gemeinsamen Aufenthalt mit R und AR sticht auBerdem das Gebiet 3 heraus, was
meist ein gemeinsamer Aufenthalt in der Laube dort bedeutete. Auch mit der JR1 stellt sich
dieser Ort etwas heraus, wobei sich aber der gemeinsame Aufenthalt auch auf die anderen
Gebiete mehr verteilt. Weiterhin hielt sich der B mit der AR und der JR1 etwas vermehrt in
Gebiet 11 bzw. dem Unterstand dort auf

(B und R: H=357%/5=149%/3=224%

B und AR: H=339%/5=144%/3=221%/11=129%

B und JR1: H=222%/5=126%/3=127%/11=78%
B und JR2: H=552%/5=238,7 %).
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Bei JB1 und JB2 lberwiegt der gemeinsame Aufenthalt in Gebiet 5 mit 35,3 % eindeutig.
JB1 und JB3 bzw. JB1 und JR1 waren meist zusammen in den Gebieten 21 und 23
anzutreffen (JB3 in 21: 26,5 %, in 23: 15,3 %; JR1 in 21: 20,0 % in 23: 18,0 %). Mit JB3 war
er ebenfalls in Gebiet 5 (24,0%) haufiger und in Phase Illc verbringt der JB1 auch vermehrt
Zeit mit der JR1 an anderen Orten (Gebiete 16, 20, 15). Mit den adulten Ricken (JB1 und R/
JB1 und AR) war der JB1 eindeutig am meisten in Gebiet 5 anzutreffen (R: 51,2 %; AR:
48,5 %). Wahrend der relativ kurzen gemeinsamen Zeit mit JR2 tiberwog der Aufenthalt in
der Hutte, gefolgt wieder von den Gebieten 5, 21 und 20 (H=372% / 5=22,4% /
21=219% / 20 =15,3%). JB2 und JR1 hielten sich mit der Zeit immer mehr in 11U
(37,7 %) gemeinsam auf. Ein erhéhter Aufenthaltswert in 11 zeigt sich auch zur AR. Mit den
anderen Ricken verbrachte der JB2 wieder die meiste gemeinsame Zeit in der Hitte und dem
Gebiet 5. Zu JB3 zeigt sich ein &hnliches Ergebnis, nur sind die restlichen Zeiten noch mehr
auf die anderen Gebiete verteilt

(JB2 und R: H=40,3%/5=24,1%

JB2und AR: H=388%/5=17,8%/11=20,7%

JB2undJR2: H=49,6%/5=26,9%

JB2und JB3: H=27,0%/5=27,1%).

Auch der JB3 hielt sich in der Huttenregion mit den Ricken am hdufigsten gemeinsam in
einem Gebiet auf. Nur zu der JR1 sind die Daten etwas verteilter tiber das Gehege

(JB3 und R: H=541%/5=28,3%

JB3und AR: H=512%/5=23,6%

JB3undJR1: H=221%/5=142%

JB3und JR2: H=69,7%/5=18,6 %).

Die adulten Ricken, also R und AR zeigten besonders viel gemeinsame Nahe in der Hutte
(56,3 %), danach folgen die Gebiete 3 (20,2 %) und 11 (10,0 %) mit ihren Schutzorten. Diese
Verteilung ist auch bei der Nahe zu den Jungricken zu verzeichnen, wobei mit JR1 der
gemeinsame Aufenthalt in Gebiet 11 etwas verstérkt vorkam (besonders mit der AR) und bei
der JR2 der gemeinsame Aufenthalt in der Hitte stark Giberwog

(R und JR1: H=357%/3=16,4%/11=150%

R und JR2: H=60,9 %

ARundJR1: H=329%/3=98%/11=32,7%

AR und JR2: H =689 %).

JR1 und JR2 hielten sich dagegen eher gemeinsam auf3erhalb (in Gebiet 5) als innerhalb der
Hutte auf (H = 27,6% / 5 = 47,2 %).

3.2.2 Ergebnisse zum gemeinsamen Liegen

Fir diese Auswertung wurde analysiert, wie lange und wie oft zwei oder mehrere Tiere mit
einem Abstand unter 2 Korperlangen zueinander lagen (vgl. Def. Liegen Kap. 2.1.7).
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Bei der Datenaufnahme und Datenbearbeitung wurden weitere Zusatzinformationen
verarbeitet, die wichtige Aspekte fiir die spatere Diskussion liefern kdnnen. So kann weiterhin
festgestellt werden:

e welches Tier sich zuerst hingelegt hat bzw. wer sich zu wem legt
e Dpei mehreren Tieren, in welcher Reihenfolge dies geschieht
e 0b die Tiere besonders nah beieinander lagen (< 1 Korperldnge, Kontaktnahe)

e in welchen Gebieten bzw. Schutzorten das Liegen stattfindet

Legende zur grafischen Darstellung der gemeinsamen Liegesituationen

X <—=—==">y: beide Tiere in dieser Liegesituation bei Beobachtungsbeginn vorgefunden
x = y: Tier x legt sich zu Tiery

Daten zum 1. Pfeil

Daten zum 2. Pfeil

Daten zum 3. Pfeil

Die grafische Anordnung der Tiere spiegelt nicht die r&umliche Liegeposition wider.
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Abb. 3.32: gemeinsame Liegekombinationen, bezogen auf die Gebiete, Phase Ila
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Abb. 3.33: gemeinsame Liegekombinationen, bezogen auf die Gebiete, Phase Ilb-f
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Abb. 3.34: gemeinsame Liegekombinationen, bezogen auf die Gebiete, Phase Illa-d

3.2.2.1 Ergebnisse zum gemeinsamen Liegen, Gruppe Il

Insgesamt wurden 79 gemeinsame Liegesituationen betrachtet.

Phase lla

Am langsten zusammen gelegen haben in dieser Phase R und JB2 (19760 sec.) im
Unterstand von Gebiet 6 (6U). Danach folgen JB1 und B (7928,5 sec.) im Stall, wobei sich
der JB1 immer zum B gelegt hat. Nicht viel weniger gemeinsame Liegezeit (7025 sec.)
zeigten B und JB2 in der Schutzecke von Gebiet 10 (10EKk), hier hat sich der JB2 zum B
gelegt. Mit 1695 sec. liegen R und JB1 relativ wenig zusammen, einmal in 6U und einmal in
Gebiet 3. In Gebiet 3 hat sich die R zu JB1 gelegt und ist aber auch nach sehr kurzer Liegezeit
wieder aufgestanden (120 sec.).

Phase Ilb/c

Schon in der ersten Phase nach dem Ricksturz lagen B und R eindeutig am meisten und am
langsten zusammen (16 X, insg. 25945 sec.). Das Liegen ging von beiden Tieren aus und
findet an unterschiedlichen Orten statt (33, 23K, s, 2, 2V, 6U), dabei lagen die Tiere z.T. sehr
nah beieinander (< 1 KL). Beide Tiere brachen selbstandig und unabhangig voneinander das
Liegen ab und standen auf. Auferdem lagen B und JB1 in Gebiet 2 zusammen. Soweit
beobachtbar, legte sich der B zum JB1 dazu. Danach folgen mit groBem Abstand JB1 und
JB2 mit 7170 sec., wobei sie am langsten in Gebiet 3 zusammen lagen, aulerdem in den
Gebieten 23, 2 und 5, wobei sich der JB2, soweit beobachtbar, immer zu JB1 legte. In Gebiet
5 sogar 3x, aber daflr immer sehr kurz. R und JB2 wurden nicht mehr so viel beim
gemeinsamen Liegen beobachtet (insg. 810 sec. in den Gebieten 24 und 23). Aullerdem legte
sich der JB2 einmal zum B in Gebiet 17. JB1 und R lagen nie in dieser Zeit zusammen.
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Phase 11d-f

B und R haben insgesamt 12040 sec. miteinander gelegen, wovon sie mehr als die Halfte der
Zeit alleine zu zweit lagen (6345 sec.), am haufigsten und langsten im Stall. B und JB1
wurden ab Phase Ild nie mehr beim gemeinsamen Liegen beobachtet. Ebenso niemals JB1
und R alleine, nur einmal zusammen mit der JR1 in 6U. Dagegen wurden JB1 und JR1 sehr
oft beim gemeinsamen Liegen beobachtet, sie kommen auf den hochsten Wert der gesamten
Gruppe von insgesamt 34918 sec., wovon der grofite Teil nur zu zweit verbracht wurde
(30858 sec.), meist dann in 6U, aber auch in 10Ek. Auch B und JR1 lagen gemeinsam an
einem Schutzort und zwar die meiste Zeit zu zweit in 18U, seltener auch zusammen mit R
(insg. 7605 sec.). Dennoch lag der B deutlich langer mit der R zusammen (s.0.). B und JB2
sowie JB1 und JB2 lagen nicht allzu haufig zusammen (B und JB2: 3850 sec./ JB1 und JB2:
4870 sec.) und dann meist nicht zu zweit. Die langste Zeit waren es dann die Kombinationen
B, JB2 und R bzw. JB1, JB2 und JR1.

3.2.2.2 Ergebnisse zum gemeinsamen Liegen, Gruppe 11

Insgesamt wurden 99 gemeinsame Liegesituationen betrachtet.
Kurze Ubersicht, wer mit wem am langsten gemeinsames Liegen zeigte:

B > R > AR > JjB2 > JB3 > JR1

JBl1 > JB3 > JR1

JB2 > JR1 > AR > R > B > JB3 > JR2
JB3 > R > AR > JR1 > JjBl > B > JB2

R > AR > B > JB3 = JB2 > JR1

AR > R > B > JjB2 > JR1 > JB3 > JR2
JR1 > JjB2 > AR > JB3 > R > B > JB1
JrR2 > AR > JB2

Die R und AR haben von allen Tieren die langste Dauer im gemeinsamen Liegen verbracht
(23385 sec.), dabei lagen sie meist in dem Unterstand von Gebiet 11 (11U: 8570,3 sec.),
danach folgt die Hutte und dann die Heckenlaube in Gebiet 3 (3L). Danach folgt fur beide das
gemeinsame Liegen mit dem B.

Bei der R besteht danach praktisch kein Unterschied in den gemeinsamen Liegezeiten
zwischen JB2 und JB3 (JB2: 8625 sec. / JB3: 8792,5 sec.). Unterschiedlich ist nur, dass sie
mit dem JB3 nur gemeinsam in der Hitte lag, wohingegen sich die Liegephasen zu JB2
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kirzer darstellen und an mehreren Orten stattfanden, hauptséchlich in der Hdtte und in dem
Unterstand von Gebiet 8 (8U).

Die AR lag dagegen langer gemeinsam mit JB2 (11825 sec.) als mit JB3 (8515 sec.). Sie lag
sogar noch etwas langer mit JR1 zusammen (9207,5 sec.) als mit JB3. Mit JB2 und JR1 lag
sie besonders viel in 11U, mit JB3 in der Huitte.

Der B hat eindeutig am langsten zusammen mit der R gelegen (insgesamt 16055 sec.), dies
meist in der Hitte oder in der Heckenlaube von Gebiet 3 (3L). Danach folgt das gemeinsame
Liegen mit der AR (12325 sec.), mit ihr die meiste Zeit in dem Unterstand von Gebiet 11
(11U) und dann auch in 3L. Danach folgt das gemeinsame Liegen mit JB2, gefolgt von JB3
und dann JR1. Mit dem JB1 ist der Bock niemals in einer gemeinsamen Liegesituation
beobachtet worden.

Der JB1 hat in der gesamten Zeit nur mit dem JB3 oder der JR1 zusammen gelegen und
dann immer in der Ecke von Gebiet 21 (21Ek). Die gemeinsame Zeit mit dem JB3 war
deutlich langer als mit der JR1 (JB3: 5690 sec / JR1: 1569 sec.).

Der JB2 lag am langsten gemeinsam mit der JR1 (14145 sec.) und zwar meist in 11U.
Danach folgen AR (11825 sec.) und R (8625 sec.) und dann der B (6310 sec.). Mit der AR
und dem B war das meist in 11U, mit der R hingegen ebenso viel in der Hiitte.

Der JB3 lag meist mit der R (9792,5 sec.) oder der AR (8515 sec.) in der Hutte. Danach
folgen JR1 (6405 sec.) und JB1 (5690 sec.). Mit der JR1 an fast allen Schutzorten (21EKk,
11U, 8U, H), mit dem JB1 nur in 21Ek. Mit dem JB3 ruhte der JB2 niemals alleine
zusammen.

Die JR1 lag meist gemeinsam mit dem JB2 (insg. 14145 sec.) in dem Unterstand von 11
(11U: 12575 sec.). In ihrer Reihenfolge kommt der JB1 an letzter Stelle (1569 sec. in 21EK).
In Phase Illb lag sie noch vermehrt bei JB1, aber spaterhin ab Phase Illc schwerpunktmalig
bei JB2.

Betrachtet man die Anzahl an auftretenden Kombinationen, in denen die Tiere zusammen
lagen, so ist aufféllig, dass JB2 und JB3 niemals alleine zusammen lagen ebenso wie JB3 und
B. Lagen diese Tiere beieinander, so waren immer auch Ricken in der Liegesituation
anwesend. JB1 lag mit keinem anderen Gruppenmitglied als JB3 oder JR1 zusammen, mit
beiden sowohl alleine als auch zu dritt. Konnte beobachtet werden, dass sich ein Tier zu
einem anderen dazulegte, so lagen meist die adulten Ricken (R und AR) schon da und die
Jungbdcke oder Jungricken legten sich dazu. Es gesellten sich auch Jungbdcke zu Jungricken
und umgekehrt. Am hdufigsten wurde beobachtet, dass sich JB2 zu den adulten Ricken legte.
Einmal konnte beobachtet werden, dass alle Gruppenmitglieder aufler JB1 zusammen
gleichzeitig in der Hutte lagen (JR2 war noch nicht geboren).
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3.2.3 Ergebnisse zum Aufstehen und Liegenbleiben als Reaktion

Hierbei handelt es sich um die Reaktion eines liegenden Tieres auf eine Anndherung oder
Kontaktaufnahme eines Gruppenmitgliedes.

In diesen Daten ist vermerkt, wie oft ein Tier durch Anndherung oder Kontakt eines
Gruppenmitgliedes aus seiner Liegeposition aufgestanden ist (aufTier), wie oft es trotz dieser
Kontaktaufnahme liegen geblieben ist (bliTier) und wie oft es das Liegen abbrach und
aufstand ohne ersichtliche Reaktion auf ein Gruppenmitglied (auf). Fir eine erste
Abschatzung wird bei dieser Betrachtung die Art der Kontaktaufnahme nicht unterschieden,
diese zusatzliche Information wird in der spater folgenden Datenbetrachtung und Diskussion
berucksichtigt. Meist handelt es sich um einfache Anndherungen bis auf <1 KL an das
liegende Tier. Diese Daten werden spéter in weitergehenden Auswertungen (Bsp. Ebene 3)
hinzugezogen.

Es wurde ausgewertet:

e ob ein Tier aufgrund einer Annaherung oder eines Kontaktes eines anderen Tieres aus
seiner Liegeposition aufsteht

e 0b es dabei liegen bleibt

e o0b ein Tier das Liegen abbricht und aufsteht ohne ersichtliche Reaktion auf ein
Gruppenmitglied

Legende fir die folgenden Darstellungen:

Tier x nimmt Kontakt auf zu liegendem Tier y

n aufstehen
Tiery n+m
m liegen bleiben

3.2.3.1 Ergebnisse zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe 11
(Datenmaterial der ersten Woche direkt nach den Stlirzen ausgenommen)
auf: 280 x aufstehen ohne ersichtliche Reaktion auf ein Gruppenmitglied

aufTier: 109 x aufstehen in Reaktion auf ein sich naherndes oder kontaktierendes
Gruppenmitglied

bliTier: 72 x liegen bleiben trotz eines sich nahernden oder kontaktierenden
Gruppenmitgliedes
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Phase lla
B zu:
BL  ax < *
JB1 zu:
R x < 1!
JB2 zu:
B Ix <
1
R zu:
B Ix < 1
Phase I1b-f
B zu:
BL 1x <!
2
B2 Tx <<
5
JB1 zu:
B 23x < ¥
3
3
B2  5x <
2
JB2 zu:
B 1x =
BL  15x < 12

JB1

JB1

JR1

JR1
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R zu:

B dox < 4 B2 x < *
BL 8x < ' R1 Ix <

1 1
JR1 zu:
B 5x << JB2  1x <l
5
4
Bl 18x <
14
JR2 zu:
R X < L
2
Phase lla

Der Bock stand bei allen 4 Annéherungen von JB1 auf. Die Ricke stand ebenfalls bei einer
Anndherung vom B und allen 4 Anndherungen vom JB1 auf. Der Jungbock2 stand bei 2
Annéherungen vom JB1 auf und blieb bei einer Anndherung vom B liegen. Der Jungbockl
wurde nur einmal von der R angenahert und stand daraufhin auf.

Phase 11b-f

Der Bock stand bei einer Annéherung vom JB1 auf, ebenso bei der Ann&herung von JR1.
VVon 4 Anndherungen der Ricke blieb er 2 x liegen und stand 2 x auf. Fast immer (5 x) blieb er
bei den Annaherungen von JB2 liegen und stand 1x auf.

Der Jungbockl wurde vom B 23 x angendahert, wobei er meist in Folge aufstand (20 x) und
nur 3 x liegen blieb (Gebiete 2, 28, 6U). Bei einer Anndherung der R blieb er liegen. Der JB2
néherte sich 5 x an, woraufhin der JB1 3 x aufstand und 2 x liegen blieb, wohingegen er bei 6
Annaherungen der JR1 4 x aufstand und 2 x liegen blieb.

Der Jungbock? stand bei allen Anndherungen vom B auf (17 x). Auch bei den meisten
Anndherungen vom JB1 stand er auf (12 x), er blieb 3 x liegen (Gebiete 10EKk, 28, 9). Bei der
Ricke blieb er 2 x liegen.

Die Ricke wurde eindeutig am meisten vom B im Liegen angenahert, wobei sie 21 x aufstand
und 28 x liegen blieb. Bei den 8 Anndherungen vom JB1 stand sie hingegen 7 x auf und blieb
nur 1 x in Gebiet 2 liegen. JB2 n&herte sich 2 x und JR1 n&herte sich nur 1 x an, bei dem JB2
stand sie 1 x auf und blieb 1 x liegen, bei der JR1 blieb sie liegen.
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Die Jungrickel wurde am meisten vom JB1 im Liegen angenéhert (18 x), wobei sie meist
liegen blieb (14 x) und 4 x aufstand. Der B né&herte sich 5 x an und sie blieb dann immer
liegen, bei einer Annaherung vom JB2 blieb sie liegen.

Die Jungricke2 wurde in dieser Zeit nur von der R angenéhert (3 x), wovon sie 2 x liegen
blieb und 1 x aufstand.

3.2.3.2 Ergebnisse zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe 111
auf: 141 x aufstehen ohne ersichtliche Reaktion auf ein Gruppenmitglied

aufTier: 78 x aufstehen in Reaktion auf ein sich naherndes oder kontaktierendes
Gruppenmitglied

bliTier: 123 x liegen bleiben trotz eines sich ndhernden oder kontaktierenden
Gruppenmitgliedes

Phase Illa-d
B zu:
BL 2x < ° R w <3
B2 5x < 411 JR1  3x <3
B3 3x < i
JB1 zu:
11 1
B 12x < ) R Ix <
B3 3 < . JR1  2x <i
JR2  4x <4
JB2 zu:
B ox << i R 3x <i
B3 2x < , JR1  3x <;
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JB3 zu:
B 7x <‘15 JRL  3x <3
Bl  12x < 111 JR2  3x <3
B2 2 < 2

R zu:
B 10x < 2 JR1 5% <5
B2 5x << 411 JR2  1x <1
B3 2x < i

AR zu:
B 13x — 2 B X <3

11 4

BL 1x < 1! R 2% <2
B2 8 <; JR1  4x <4

JR1 zu:
B 13x < 121 JB3  3x <;
JB1  36x < 360 R x <!
B2 8x < 2

JR2 zu:
BL 1x < 1! R x <1
B2 Ix <
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Der B stand bei 2 Anndherungen von JB1 2 x auf, bei 5 Annaherungen von JB2 blieb er
hingegen 4 x liegen und stand nur 1 x auf, als der JB1 sich ebenfalls mit dem JB2 zusammen
annaherte. Bei JB3 stand er 2 x auf und blieb 1 x liegen. Bei der R stand er jedes Mal auf (3 x)
wahrend er bei der JR1 jedes Mal liegen blieb (auch 3 x).

Der JB1 stand auf 12 Anndherungen vom B aus hin 11 x auf. Nur 1 x blieb er liegen und
zwar in Gebiet 23. Bei allen Ann&herungen von JB3 und der JR2 blieb der JB1 liegen
(JB3: 3 x/ JR2: 4 x). Einmal naherte sich die R an, allerdings gemeinsam mit dem B, und der
JB1 stand auf. Bei der JR1 stand er 1x auf und blieb 1 x liegen.

Der JB2 stand bei 5 von 6 Ann&herungen vom B auf und blieb nur 1 x liegen (in 11U). Bei
beiden Anndherungen von JB3 blieb er liegen, bei den 3 Anndherungen der R stand er 2 x auf
(eine Anndherung war mit B zusammen) und blieb 1x liegen (in 11U), bei den
3 Anndherungen der JR1 stand er 1 x auf und blieb 2 x liegen.

Der JB3 stand 6 x beim B auf und blieb 1 x in Gebiet 17 liegen. Auf 12 Anndherungen des
JB1 hin stand er 11 x auf und blieb 1 x in Gebiet 18 liegen. Der JB2 ndherte sich nur 2 x an,
und der JB3 stand auf. Bei JR1 und JR2 blieb er immer liegen (je 3 x).

Die R wurde 10 x im Liegen vom B angenéhert und stand daraufhin 4 x auf und blieb 6 x
liegen. Bei den 5 Annaherungen von JB2 blieb sie 4 x liegen und stand nur 1 x auf. Bei JB3
stand sie 1 x auf und blieb 1x liegen, bei allen Ann&herungen der Jungricken blieb sie liegen
(JR1: 5x/JR2: 1 x).

Die AR blieb bei 13 Annédherungen vom B 11 x liegen und stand nur 2 x auf, bei
8 Annéherungen von JB2 blieb sie ebenfalls fast immer liegen (7 x) und stand nur 1 x auf. Bei
JB3 hingegen stand sie bei 3 von 7 Anndherungen auf und blieb 4 x liegen, und bei der einen
Annaherung von JB1 stand sie auf. Bei den Ricken blieb sie immer liegen (R: 2 x / JR1: 4 x).

Die JR1 blieb bei 13 Annaherungen vom B 11 x liegen und stand 2 x auf, wobei 1 x die R
dabei war. Von JB1 wurde die JR1 36 x im Liegen angenéhert, dabei blieb sie 30 x liegen
(27 x davon in 21EK) und stand 6x auf. Bei den 8 Anndherungen von JB2 stand sie 5 x auf
und blieb 3 x liegen, bei JB3 stand sie 1 x auf und blieb 2 x liegen. Als die R sich 1 x mit dem
B zusammen anné&herte, stand sie auf.

Die JR2 wurde in der Beobachtungszeit nur 3 x angenéhert, einmal von JB2, bei dem sie
liegen blieb, und jeweils einmal von JB1 und R, bei denen sie aufstand.

3.2.4 Ergebnisse zum gemeinsamen Grasen und Spielen
(Def. vgl. Kap. 2.1.5 und 2.1.6)

In dieser Auswertung soll Uberpruft werden, ob bestimmte Gebiete bei l&nger andauernden
und eher freundschaftlich einzustufenden gemeinsam durchgefiihrten Aktionen héufiger
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genutzt werden als andere. Daflir wurden Spielsequenzen und das gemeinsame Grasen
betrachtet. Zur Kontrolle wurde auch das Solitarspiel mit einbezogen.

Als "gemeinsames Grasen" wurde ein Grasen (ggrTier) bzw. Fressen (gfrTier) zweier Tiere
mit einem Abstand von max. 2 Korperlangen auf freier Flache gezahlt. Das gemeinsame
Fressen direkt an einem Futterplatz (z.B. im Stall oder in der Hutte) wurde dabei nicht
betrachtet.

Fur das "gemeinsame Spielen™ sind alle Formen des Sparrens, des Rangelspiels und des
Laufspiels jeweils mit einem Sozialpartner zusammengenommen worden, wobei bei dem
Laufspiel das Startgebiet gewertet wurde. Unterteilt wurde noch nach Intensitat bzw. Dauer
der Spieleinheit. Eine Spielaufforderung oder auch ein kurzes Spiel (1+2) wurden von einem
langeren bis sehr ausgiebigen Spiel (3+4) unterschieden. Die Spielaufforderung (spiafTier,
spafTier) wurde nur dem auffordernden Tier zugeschrieben, da das aufgeforderte Tier darauf
nicht zwingend in eine Spielsequenz einstieg. Spielten dann beide miteinander, so wurde
diese Sequenz bei beiden Tieren gez&hlt. Ein Solitarspiel (ss) wurde unabhangig von seiner
Dauer an dieser Stelle gezéhlt.

3.2.4.1 Ergebnisse zum gemeinsamen Grasen und Spielen, Gruppe 11
Phase lla

In dieser Phase nach dem Sturz waren "gemeinsames Grasen" und auch "Spielen” kaum zu
beobachten. Der dominante JB1 und das Kitz (JB2) sparrten als einzige insgesamt 5x
miteinander, meist in Gebiet 6 (3 x), 1x in Gebiet 1 und 1x in Gebiet 25. Das Kitz zeigte
auflerdem noch einmal Solitarspiel in Gebiet 6.
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Phase 11b-f
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Abb.: 3.35: Gemeinsames Grasen und Spielen der Bocke, bezogen auf die Gebiete, I1b-f
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Abb.: 3.36: Gemeinsames Grasen und Spielen der Ricken, bezogen auf die Gebiete, I1b-f
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Gemeinsames Grasen zeigten alle Tiere am h&ufigsten in Gebiet 33, vor dem Stall.

Solitarspiel konnte nur von JB2 beobachtet werden, insgesamt 16 x. Meist (5 x) in Gebiet 33,
dann folgten die Gebiete 4 und 5 (jeweils 3 x) und je 1x in den Gebieten 6, 11, 24, 25 und 32.

Gemeinsames Spielen (meist Sparren) wurde von den Bdcken deutlich h&ufiger gezeigt als
von den Ricken (R nur 5 x insgesamt, JR1 nie wéhrend der Beobachtungszeit), wobei das
kirzere Spiel eindeutig Uberwog. Die beiden Jungbocke (JB1 und JB2) wurden in fast allen
Gebieten des Geheges dabei beobachtet. Bei beiden Tieren ausgenommen die Gebiete 7, 18,
22, 26, 27 und 30, der JB1 auflerdem nicht in Gebiet 2 und 16 und 29.

Der B konnte 47 x beim kurzeren gemeinsamen Spiel beobachtet werden und 5 x bei einem
langeren. Meist war dies in Gebiet 28 (7 x kurz, 2 x lang) und in den Gebieten 11 (6 x kurz,
1 x lang) und 33 (6 x kurz). Langes Spiel war auf3er den 2 x in Gebiet 7 und 1 x in Gebiet 11
noch 2 x in Gebiet 5 zu beobachten.

JB1 war 71 x in eine kirzere Spielsequenz involviert und 14 x in eine langer andauernde. Die
hdchsten Werte ergaben sich bei ihm in den Gebieten 6 (11 x kurz), 11 (8 x kurz, 3 x lang), 1
(8 x kurz, 1 x lang) und 20 (7 x kurz, 1 x lang). In Gebiet 3 trat am haufigsten ein ausgiebiges
Spiel auf (4 x), danach folgte Gebiet 11 (s.0.).

JB2 war insgesamt 117 x in ein kirzeres Spiel involviert und 18x in ein langeres. Meist war
das in den Gebieten 11 (14 x kurz, 4 x lang), 28 (12 x kurz, 1 x lang), 1 (10 x kurz, 1 x lang)
und 6 (10 x kurz) und 8 (9 x kurz). Die meisten langeren Spielsequenzen traten aufBer in
Gebiet 14 noch in Gebiet 3 (ebenfalls 4 x) auf.
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3.2.4.2 Ergebnisse zum gemeinsamen Grasen und Spielen, Gruppe 111
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Abb.: 3.37: Gemeinsames Grasen und Spielen der Bdcke, bezogen auf die Gebiete, I11a-d
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Abb.: 3.38: Gemeinsames Grasen und Spielen der Ricken, bezogen auf die Gebiete, Illa-d
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Solitarspiel zeigten in dieser Gruppe der jungste Bock (JB3) und die JR1, dies aber auch
recht selten (JB3: je 1 x in den Gebieten 2, 18, 20; JR1: je 1 x in den Gebieten 10, 15, 20).

Bei allen Tieren Uberwiegt das gemeinsame Grasen, das hauptsdachlich in dem Gebiet 5
stattfand. Am wenigsten daran beteiligt war die AR (und JR2, die aber auch erst in der letzten
Phase dazukam).

Gemeinsames Spielen konnte am h&ufigsten bei den jlingeren Tieren beobachtet werden. Nie
bei der AR (und der JR2, noch in Abliegephase). Am wenigsten spielten B und JB1 (B: 9 x
kurz; JB1: 4 x kurz; beide nie lang) und die Ricke (nur je 1x in Gebiet 2 und 10). Am
haufigsten war der JB3 in eine Spielsequenz involviert (24 x kurz, 2 x lang), dann JB2 (13 x
kurz, 2 x lang) und dann die JR1 (10 x kurz). Das Gebiet, das dabei etwas hdufiger genutzt
wurde, war bei den Jungbécken das Gebiet 23 (JB1: 3 x kurz; JB2: 5 x kurz, 1 x lang; JB3:
8x kurz, 1 x lang). Danach folgte fir JB2 und JB3 das Gebiet 22 (JB2: 3 x; JB3: 4 X), in
Gebiet 7 zeigten beide eine langere Spielsequenz. Die Unterschiede sind ansonsten sehr
gering. Allerdings werden in dieser Gruppe nur bestimmte Gebiete je Tier zum Spielen
genutzt:

JB1 spielte nur in den Gebieten 23 und 21. Der B in den Gebieten 2, 5, 11, 15, 20, 21; der
JB2 in den Gebieten 4, 7, 17, 18, 21, 22, 23 und der JB3 zusétzlich zu diesen Gebieten mit
diesen Tieren noch in Gebiet 10 und 16 (mit der JR1).

3.2.5 Ergebnisse zu den Annaherungsaktionen und Kontakten

Um abschétzen zu kdnnen, wie wichtig ein Gebiet im Rahmen der direkten Sozialkontakte flr
ein Tier ist und ob es tberhaupt Unterschiede gibt, wurden in diesem Auswertungsschritt alle
aktiv ausgefuhrten Annaherungsaktionen und Kontakte einem Sozialpartner gegeniber
gewertet (im Folgenden wird zur Vereinfachung nur der Begriff "Kontakte” verwendet).
Hierbei wird davon ausgegangen, dass alle Kontakte, unabhdngig von ihrer mdglichen
Intention, ihrem Hintergrund oder ihrem Ausldser, erst einmal eine wichtige
Auseinandersetzung unter den Tieren bedeuten. Ob es sich dabei um "freundschaftliche",
"sexuelle” oder ™agonistische” Kontakte handelte, wird daher hier nicht im Einzelnen
unterschieden. Die meisten Kontakte sind sehr schwer genau einem motivationalen Kontext
zuzuordnen. So haben sexuelle Kontakte beispielsweise oft agonistische Elemente,
freundschaftliche Kontakte kénnen in agonistische tbergehen und die Kontakte kdnnen auch
von dem Sender aus freundschaftlich "gemeint sein”, aber von dem Empfanger agonistisch
"empfunden werden”. Dennoch wird in dieser Arbeit an anderer Stelle versucht, der
intentionalen und motivationalen Zuordnung der einzelnen Verhaltenselemente ndher zu
kommen. Der Kontext ihres Auftretens und erste Zuordnungen werden unter den Definitionen
in Kapitel 2.1 behandelt. Weitergehende Analysen, unter Anwendung dieser Zuordnungen,
werden in den ausfuhrlichen Beispielen unter Kapitel 6 (3. Ebene) vorgenommen.
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In diesem Auswertungsschritt auf der 2. Ebene ist es von Interesse:

e 0b sich die Tiere in dem gesamten Gehege vergleichbar h&ufig kontaktieren oder ob eine
raumliche Differenzierung zu erkennen ist

e und ob die Intensitdt der Kontakte differiert, bezogen auf die Gebiete, in denen sie
vollzogen werden.

An dieser Stelle wird daher eine Unterteilung aller einbezogenen Verhaltensweisen in 3
Kategorien vorgenommen, die eine erste Abschatzung beziglich des intentionalen und
motivationalen Kontextes erlauben sollen.

KKO: umfasst alle Ann&herungsaktionen an einen Sozialpartner ohne Korperkontakt
(z.B. Annahern, Folgen, Kontaktnahe)

> vorwiegend freundschaftlich, aber auch Dominanz anzeigend
KK1: umfasst alle Ann&herungsaktionen mit leichtem, kurzen Kérperkontakt

(z.B. Schnuppern, Stupsen, kirzeres Lecken)

> vorwiegend freundschaftlich
KK2: umfasst alle Ann&herungsaktionen mit starkerem, langeren Kdrperkontakt

(z.B. langeres Lecken, Besteigen, Forkeln, Markieren)
> 4 vorwiegend sexuell und agonistisch
Alle eingegangenen Verhaltensweisen und die entsprechenden Kirzel sind im Anhang G

einzusehen. Das Sparrings- und Spielverhalten wurde an dieser Stelle nicht mit einbezogen, es
wurde im vorherigen Kapitel 3.2.4 separat ausgewertet.
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3.2.5.1 Ergebnisse zu den Anndherungsaktionen und Kontakten, Gruppe 11

Insgesamt wurden 4210 Aktionen betrachtet.
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Abb. 3.39: Kontaktaufnahmen der Bocke in Gruppe 11, bezogen auf die Gebiete, lla
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Abb. 3.40: Kontaktaufnahmen der Ricken in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete, lla

Der B zeigte in seiner unterlegenen Phase 179 Annaherungen oder Kontakte zu einem
anderen Sozialpartner, das sind im Durchschnitt 6,2 Aktionen pro Stunde. Davon waren 33 %
ohne Korperkontakt (KKO), 41,3 % entfielen auf leichte, eher freundschaftliche Kontakte
(KK1) und 25,7% auf agonistische bzw. sexuelle Kontakte (KK2). Die meisten
Kontaktaufnahmen fanden in Gebiet 1 (23 x) statt, danach folgten Gebiet 29 (20 x) und 28
(19 x). In Gebiet 1 war die Halfte aller Kontakte KKO, wohingegen in den Gebieten 28 und 29
vermehrt KK1 und KK2 auftraten. Mit etwas Abstand folgen dann die Gebiete 6 (13 x) und
18 (12 x). In insgesamt neun Gebieten konnte keine Kontaktaufnahme beobachtet werden.

Der dominante JB1 wies mit 379 Aktionen (13,1 x/h) fast die doppelte Anzahl auf. Es gab
kein Gebiet, in dem er nicht bei einer Kontaktaufnahme beobachtet wurde. 60 % aller
Aktionen waren ohne Korperkontakt (KK0), 32,1 % KK1 und nur 7,9 % KK2. Auch bei ihm
zeigen sich in Gebiet 1 die hochsten Werte (43 x), danach folgt das Gebiet 33 (33 x) und dann
6 (29 x), 29 (27 x) und 28 (23 x). Bei ihm tiberwogen in fast allen Gebieten die Annaherungen
ohne Korperkontakt (KKO), in Gebiet 1 und 33 traten dhnlich viele KK1 Kontakte auf wie
KKO.

Die R zeigte mit 2,5 Kontakten pro Stunde (70 insgesamt) deutlich weniger aktive
Kontaktaufnahmen als die beiden adulten Bocke. Auch bei ihr Gberwog mit 55,7 % KKO,
danach folgte KK1 mit 31,4 % und dann KK2 mit 12,9 %. In 16 Gebieten wurde sie bei
keiner aktiven Kontaktaufnahme beobachtet. Ihr eindeutiger Hochstwert liegt ebenfalls in
Gebiet 1 mit alleine 25 % aller Kontaktaufnahmen. Danach folgt mit groRerem Abstand das
Gebiet 28 (12,9 % aller Kontakte). KK2 Kontakte wurden nur in den Gebieten 1, 28 und 5
beobachtet.



3. Ergebnisse 185

Der in dieser Phase noch im Kitzstatus befindliche JB2 zeigte nur 1,6 Kontaktaufnahmen pro
Stunde (insgesamt 31 x), von denen keine KK2 war. Er wird in dieser Phase hierbei als
aktives Gruppenmitglied noch nicht weiter berticksichtigt.
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Abb. 3.41: Kontaktaufnahmen der Bocke in Gruppe 11, bezogen auf die Gebiete, I1b-f
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Abb. 3.42: Kontaktaufnahmen der Ricken in Gruppe Il, bezogen auf die Gebiete, I1b-f

Der nun wieder dominante B zeigte mit 14,8 Kontaktaufnahmen pro Stunde (insgesamt
1859 x) vergleichbare Werte zu dem JB1 in dessen dominanter Zeit. 42 % der Kontakte
entfielen auf KKO, auf KK1 37,1 % und auf KK2 20,9 %. In dieser Zusammensetzung
unterscheidet er sich nicht sehr von der Aufteilung wéhrend seiner unterlegenen Zeit in Phase
lla. Bis auf in Gebiet 14 zeigte der Bock in allen Gebieten des Geheges aktive
Kontaktaufnahmen. Wieder sind hier deutlich erhthte Werte in den Gebieten 1
(253 x = 13,6 %), 6 (213 x = 11,5 %) und 28 (241 x = 13 %) zu sehen. Den héchsten Wert
aber erlangt das Gebiet 33 (311 x = 16,7 %), wohingegen das Gebiet 29 im Verhaltnis
deutlich weniger fur Kontakte genutzt wird als in Phase Ila. In den hauptsichlich genutzten
Gebieten sind etwa gleich viele KKO Kontakte wie KK1 Kontakte zu verzeichnen, hinzu
kommen dann noch einige KK2 Kontakte. In den anderen Gebieten iberwiegen meist die
KKO Kontakte.

Der JB1, nun wieder unterlegen, zeigte mit 6,6 Kontaktaufnahmen pro Stunde (825
insgesamt) ebenfalls einen erstaunlich vergleichbaren Wert zu dem vom B wahrend dessen
unterlegener Zeit. Im Unterschied aber zu der Phase Ila teilen sich seine Kontaktaufnahmen in
den einzelnen Kategorien anders auf. Das Verhdltnis ist ausgeglichener (KKO = 28,5 %,
KK1 = 39,9 %, KK2 = 31,6 %) und diesmal kamen KK2 Kontakte sogar haufiger vor als KKO
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Kontakte. Deutlicher als in Phase lla treten auch jetzt ein paar Gebiete heraus. Wiederum das
Gebiet 1 mit 175 Kontakten (21,2 %), dann das Gebiet 6 (125 x = 15,2 %), gefolgt von Gebiet
33 (104 x = 12,6 %). Weiterhin etwas erhdhte Werte zeigen die Gebiete 28 (66 x = 8 %) und
23 (56 x = 6,8 %).

Die R zeigte mit 2,2 Kontakten pro Stunde (274 insgesamt) sehr &hnliche Mengen wie in
Phase Ila, nur GUberwogen diesmal die KK1 Kontakte mit 48,2 % (132 x), danach folgten recht
nah beieinander KKO (74 x = 27 %) und KK2 (68 x = 24,8 %). Zusétzlich zu dem Gebiet 1,
das mit 16,8 % (46 Kontakte) wieder den Hochstwert erreicht, fallen noch 4 weitere Gebiete
mit erhdhten Werten auf: das Gebiet 6 mit 16,1 % (44 Kontakte), Gebiet 33 (41
Kontakte = 15 %), Gebiet 23 (35 Kontakte = 12,8 %) und wie auch schon in Phase Ila das
Gebiet 28, diesmal aber mit einem niedrigeren Anteil von 9,5 % (26 Kontakte).

Der aus dem Kitzstatus herausgewachsene JB2 konnte bei 539 Kontaktaufnahmen beobachtet
werden, das sind im Durchschnitt 4,4 Kontakte pro Stunde und damit mehr als von der Ricke
ausgingen. Bei ihm handelte es sich &hnlich hdufig um KKO Kontakte (248 x = 46 %) wie um
KK1 Kontakte (268 x = 49,7 %), KK2 Kontakte zeigte er eindeutig weniger (23 x = 4,3 %).
Auch bei ihm fallen 4-5 Gebiete mit erhdhten Werten auf. Den Maximalwert erlangt Gebiet
33 mit 84 Kontakten (15,6 %), gefolgt von Gebiet 28 (71x=13,2%), Gebiet 1
(61 x = 11,3 %) und Gebiet 23 (52 x = 9,6 %). Noch leicht erhdhte Werte zeigt das Gebiet 6
mit 32 Kontakten (6 %).

Die Daten der JR1 beziehen sich aufgrund ihrer spateren Geburt auf eine kirzere
Beobachtungszeit. Die 54 beobachteten Kontaktaufnahmen ergeben somit noch einen Wert
von 1,3 Kontakten pro Stunde. Meist handelte es sich hierbei um KKO Kontakte (66,7 %), nur
1x zeigte sie einen KK2 in Gebiet 1. Auch bei ihr treten die Gebiete 1 (20,4 %) und 6
(18,5 %) hervor, wobei in Gebiet 1 ein hoherer Anteil an KK1 zu verzeichnen ist, in Gebiet 6
handelte es sich fast ausschlielich um KKO Kontakte.

JR2 wird hier bei den aktiven Kontaktaufnahmen aufgrund ihrer kurzen Verweildauer in der
Gruppe nicht néher betrachtet, sie lag noch als Kitz ab.
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Abb. 3.43: Kontaktaufnahmen in Gruppe Il insgesamt, bezogen auf die Gebiete, Ila-f

Betrachtet man die Abb. 3.43 so wird deutlich, dass in 4 Gebieten besonders h&ufig die Tiere
bei aktiven Kontaktaufnahmen beobachtet werden konnten. Dies sind die Gebiete 1
(634 x =15,1 %), 33 (584 x=13,9%), 6 (473 x=11,2%) und 28 (457 x =10,9 %). Die
vorhergehende Analyse der Daten fur die einzelnen Tiere zeigt, dass alle Tiere der Gruppe zu
diesen Prozentzahlen in den Gebieten etwas beitragen.
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3.2.5.2 Ergebnisse zu den Anndherungsaktionen und Kontakten, Gruppe 111
Insgesamt wurden 3033 Aktionen betrachtet.
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Abb. 3.45: Kontaktaufnahmen der Ricken in Gruppe 111, bezogen auf die Gebiete, I1la-d

Auf den dominanten B entfallen 994 Kontaktaufnahmen, das sind 14,3 pro Stunde, wovon
52,1 % KKO Kontakte ohne Koérperkontakt waren, 30,3 % KK1 Kontakte und 17,8 % KK2.
Die Hochstwerte erreichen die Gebiete 3 (118 Kontakte) und 5 (105 Kontakte), danach
kommen die Gebiete 21 (97 Kontakte), 20 (90 Kontakte), 15 (79 Kontakte), gefolgt von
Gebiet 11 (68 Kontakte) und 10 (59 Kontakte), was im Vergleich zu den Gebieten mit den
Maximalwerten nur noch die Halfte an beobachteten Kontakten ist. Meist Gberwogen die
Anndherungen ohne Korperkontakt (KK0) mit 50 % und mehr Gesamtanteil pro Gebiet. In
den Gebieten mit den Maximalwerten 3 und 5 erreichten die KK2 Kontakte ihre hdchsten
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Werte, die prozentuale Verteilung liegt hier bei ca. 40 % (KKO0) zu 40 % (KK1) zu 20 %
(KK2). Es gab kein Gebiet, in dem der B nie bei einer aktiven Kontaktaufnahme beobachtet
wurde.

Der JB1 zeigte mit 8,5 Aktionen pro Stunde (insgesamt 595 Kontakte) deutlich weniger
aktive Kontaktaufnahmen zu anderen Gruppenmitgliedern als der dominante B, wovon
prozentual gesehen bei ihm aber die KK2 Kontakte hohere Werte erreichten (KKO: 44,4 %,
KK1: 27,9 %, KK2: 27,7 %). Bis auf in Gebiet 1 wurde auch der JB1 in jedem Gebiet des
Geheges bei einer aktiven Kontaktaufnahme beobachtet. Die Maximalwerte erreichen bei ihm
die Gebiete 21 (96 Kontakte) und 23 (78 Kontakte), gefolgt von den Gebieten 20 (58
Kontakte) und 5 (56 Kontakte) und danach 15 (49 Kontakte), 3 (47 Kontakte) und 18 (46
Kontakte). Meist tiberwogen auch bei ihm die Kontaktaufnahmen ohne Kérperkontakt (KKO),
nur in Gebiet 23 stellt KK1 mit 43,6 % den hochsten Prozentsatz dar (KKO: 38,5 %, KK2:
17,9 %) und in den Gebieten 3 und 21 konnten die meisten KK2 Kontakte beobachtet werden
(Gebiet 3: 20 Kontakte = 42,6 % und Gebiet 21: 42 Kontakte = 43,8 %).

JB2 zeigte mit 6,5 Kontaktaufnahmen pro Stunde (430 insgesamt) etwas weniger als der
altere JB1. Er konnte nur in Gebiet 13 nicht dabei beobachtet werden. Im Vergleich zu den
beiden &lteren Bocken ergaben sich bei ihm fir KK2 Kontakte hohere prozentuale Anteile
(KKO: 47,0 %, KK1: 36,7 %, KK2 16,3 %). Die Hochstwerte erreicht er in den Gebieten 3
und 11 (in beiden Gebieten 52 Kontakte), danach kommen die Gebiete 5 und 10 (beide mit 41
Kontakten) und dann die Gebiete 15 (33 Kontakte) und 2 (32 Kontakte). Leicht erhéhte Werte
zeigen im Verhéltnis auch noch die Gebiete 23 (25 Kontakte) und 16 (24 Kontakte).
Besonders in den Gebieten 10 und 15 erreichen die KK2 Kontakte prozentual den hdchsten
Anteil (Gebiet 10: 53,7 %, Gebiet 15: 48,5 %).

Der JB3 ist von seinen Gesamtwerten her sehr vergleichbar mit dem JB2, er zeigte 6,7
Kontaktaufnahmen pro Stunde (457 insgesamt). Er ist der einzige Bock, bei dem die eher
freundschaftlichen Kontaktaufnahmen mit kurzem Korperkontakt (KK1) Uberwogen (KKO:
36,5 %, KK1: 42,9 %, KK2: 20,6 %). Dies kommt besonders in den Gebieten mit den
beobachteten Maximalwerten bei ihm zum Tragen: Gebiet 15 (71 Kontakte, davon 55 %
KK2) und Gebiet 5 (60 Kontakte, davon 51,7 % KK2). Danach folgen die Gebiete 10 und 23
(jeweils 48 Kontakte) und das Gebiet 20 (44 Kontakte). Auch die Gebiete 3, 11 und 2 zeigen
noch im Verhaltnis zu den anderen leicht erhdhte Werte. Wie auch der JB2, konnte JB3 nur in
Gebiet 13 nie bei einer aktiven Kontaktaufnahme beobachtet werden.

Die adulten Ricken zeigten insgesamt deutlich weniger aktive Kontaktaufnahmen als die
Bocke (R: ca. 3 x/h, AR: ca.l x/h). Die subadulte JR1 zeigte mit ca. 5 x/h mehr, allerdings
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beziehen sich ihre Daten auch auf eine kirzere Zeitspanne. Bei der JR1 iberwogen auch die
KKO Kontakte, wohingegen bei den adulten Ricken die KK1 Kontakte vermehrt auftraten.

R: KKO: 30,7 %, KK1: 43,9 %, KK2: 25,4 %
AR: KKO: 33,8 %, KK1: 53,9 %, KK2: 12,3 %
JR1: KKO: 62,4 %, KK1: 33,1 %. KK2: 4,5%

Alle Ricken haben ihren Hochstwert in Gebiet 3 (R: 48 Kontakte = 23,4 %; AR: 18
Kontakte = 27,7 %; JR1: 49 Kontakte = 17,1 %). Danach folgt bei R und AR das Gebiet 5
(R: 29 Kontakte = 14,1 %, AR: 10 Kontakte = 15,4 %). Die dritt htchsten Werte erzielt bei
der R das Gebiet 15 mit 24 Kontakten (1,7 %), bei der AR ist es das Gebiet 10 (8 Kontakte =
12,3 %). Danach folgt bei der AR ebenfalls das Gebiet 15. Die R zeigt noch prozentual etwas
hohere Werte in den Gebieten 10 und 11. Bei der R konnten aufRerdem geringfiigig aktive
Kontaktaufnahmen in den von den Bdcken héaufig zur Kontaktaufnahme genutzten Gebieten
20, 21 und 23 beobachtet werden. Die AR zeigte hingegen nur in Gebiet 20 aktive
Kontaktaufnahmen. Die JR1 hat in den Gebieten 15, 23, 20 und 2 nach dem Maximalwert in
Gebiet 3 die nachst hoheren Werte (15: 32 Kontakte = 11,2%; 23: 30 Kontakte = 10,5 %;
20: 27 Kontakte = 9,4 %); 2: 25 Kontakte = 8,7 %). Auch die Gebiete 10 und 11 wurden noch
etwas mehr fiir aktive Kontaktaufnahmen genutzt als die tbrigen Gebiete.
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Abb. 3.46: Kontaktaufnahmen in Gruppe I11 insgesamt, bezogen auf die Gebiete, Illa-d

Durch die Abb. 3.46 wird deutlich, dass auch in dieser Gruppe einige Gebiete mit erhéhten
Werten an aktiven Kontaktaufnahmen auffallen. Es sind die Gebiete 3 (366 x = 12,1 %) und 5
(311x = 10,3%) sowie 23 und 15 (jeweils 294 x = 9,7 %). Durch die Analyse der
Einzelauswertungen wird deutlich, dass hieran alle Tiere der Gruppe beteiligt waren.
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3.2.6 Ergebnisse zu den Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen

Als letzter Auswertungsschritt auf der zweiten Ebene soll geprift werden, ob es Unterschiede
in den Ausweichreaktionen bzw. submissiven Verhaltensweisen anderen Gruppenmitgliedern
gegenuber gab, bezogen auf den Ort, an dem diese Verhaltensweisen in dem Gehege gezeigt
wurden. Um auch hier einen ersten Uberblick zu erlangen und mogliche Aquivalenzen oder
Besonderheiten herauszustellen, wurden alle diesbezlglichen Verhaltensweisen in 4
Kategorien eingeteilt (Def. siehe Kap. 2.1.8.2):

1. submO (standhalten): hierbei bleibt das Tier auf eine Anndherung eines
Sozialpartners hin an seinem Platz stehen bzw. liegen oder es stellt sich sogar mit einer
Kaorperberiihrung (Kopf- oder GeweihstoR) zur Gegenwehr.

2. subm1l (leicht submissiv): das Tier weicht einem Sozialpartner im langsamen Tempo
(gehen) und/oder auf geringe Distanz aus, die Koérperhaltung ist leicht submissiv
geduckt

3. subm2 (deutlich submissiv): das Tier weicht im schnelleren Tempo (laufen) oder mit

stérker submissiver Korperhaltung aus

4. subm3 (stark submissiv): das Tier weicht auf groRere Distanz und im schnellen
Tempo (rennen, springen) aus bzw. duckt sich in sehr stark submissiver Korperhaltung
ab

Die Daten werden hinsichtlich folgender Aspekte Gberprift:

e gibt es Unterschiede oder Gemeinsamkeiten bezliglich der Haufigkeit, mit der diese
Verhaltensweisen in den einzelnen Gebieten auftraten,

e st dabei ein Unterschied in ihrer Intensitatsverteilung zu vermerken

e und unterscheidet sich die Fluchtdistanz in Abhangigkeit von dem Ort des Auftretens

Fur eine genauere Analyse und Bewertung der Ausweichreaktionen und submissiven
Verhaltensweisen ist es unerlasslich, den jeweiligen Sozialpartner und seine Verhaltensweisen
dabei mit einzubeziehen. Welches Tier ist involviert, welcher Art war sein u.U.
vorausgegangenes Imponier- und Drohverhalten und auch wieder die Frage nach der
momentanen sozialen Situation in der gesamten Gruppe bzw. vorangegangenen Ereignissen.
Diese Herangehensweise ist fur einen Gesamtiiberblick nicht zu leisten und auch nicht sinnig,
da die einzelnen Situationen sehr individuell sind. An einem Beispiel auf der 3. Ebene (Bsp.
3) wird spéter in Kap. 6.3 versucht, moglichst viele dieser Aspekte einzubeziehen, die
detailliert aufgenommenen Verhaltensweisen zu vernetzen und ein genaueres, individuelles
Bild zu entwerfen.
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In dieser Auswertung werden nur die Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen
der Bocke untereinander betrachtet, da sich zwischengeschlechtlich der Anteil an sexueller
Motivation und damit einhergehend eine ganz andere innere Gestimmtheit der Tiere kaum
herausdifferenzieren lasst. Die Ricken untereinander koénnen aufgrund der erst spater
geborenen Jungricken und damit geringen Datensdtzen nicht vergleichend einbezogen
werden.

3.2.6.1 Ergebnisse zu den Ausweichreaktionen und subm. Verhaltensweisen, Gr. 11

In dieser Gruppe andert sich durch den Rangwechsel das in die Auswertung eingehende Tier.
In Phase lla ist der JB1 dominant und der JB2 liegt noch als Kitz ab, wodurch nur der B die
Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen zeigt, ab Phase I1b sind es dann JB1
und JB2.

Phase Ila

n=157
B, lla
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Abb. 3.47: Ausweichreaktionen und submissive Verhaltensweisen vom B in Gruppe I,
bezogen auf die Gebiete, lla

Der B zeigte 157 submissive Reaktionen, wovon die meisten in den Gebieten 23 (15 x), 24,
28 (je 12 x) und 33 (11 x) stattfanden, gefolgt von den Gebieten 10 und 19 (je 9 x). Weitere
Gebiete folgen in &hnlichen Abstufungen. Es sind keine sehr deutlich herausragenden Werte
fiir bestimmte Gebiete. Vergleicht man die etwas hoheren Werte untereinander, so fallt auf,
dass in Gebiet 10 alle Reaktionen nur aus der leicht submissiven Kategorie (subml = 100 %)
sind, wohingegen die Reaktionen in den Gebieten 19 und 25 fast ausschliellich stéarker
submissiv (subm2 + 3 ) waren (Gebiet 19: 8 x von 9x = 88,9 %; Gebiet 25: 6 x von
7 x = 85,7 %). Insgesamt waren seine Reaktionen zu 61,1 % subm1, 21 % subm2 und 15,9 %
subm3.

Standgehalten (submO) hat er insgesamt 3 x =2 % (1x in Gebiet 11 und 2 x in Gebiet 26).
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Abb. 3.48: Ausweichreaktionen und submissive Verhaltensweisen der Bocke in Gruppe I,
bezogen auf die Gebiete, I1b-f

JB1 zeigte 382 submissive Reaktionen, wovon die meisten (225 x = 58,9 %) subm1 waren,
18,6 % (71 x) subm2 und 21,2 % (81 x) subm3. Er hielt dem B 5 x stand (1,3 %) jeweils 1 x
in den Gebieten 2, 6, 26, 28, 33. Den hdchsten Wert erreicht das Gebiet 33 (51 x = 13,4 %),
gefolgt von den Gebieten 1 (40 x = 10,5 %), 28 (36 X = 9,4 %), 6 (35 x = 9,2 %) und dann 23
(27 x = 7,1%). Die Verhdltnisse der Reaktionsstarken waren in den Gebieten relativ
vergleichbar, in Gebiet 1 wurden etwas vermehrt leicht submissive Reaktionen festgestellt
(subml = 77,5 %).

Der JB2 zeigte 189 submissive Reaktionen, wovon 6,3 % submO waren, 46 % subm1l, 23,3 %
subm2 und 24,3 % subma3. Die hdchsten Werte ergaben sich in Gebiet 33 (34 x = 18 %), 28
(24 x = 12,7 %) und 6 (18 x = 9,5%). In Gebiet 33 waren 50 % aller Reaktionen stérker
submissiv (subm2+3), in Gebiet 28 dagegen 33,3 % und in Gebiet 6 nur 27,8 %.
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3.2.6.2 Ergebnisse zu den Ausweichreaktionen und subm. Verhaltensweisen, Gr. 111
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Abb. 3.49: Ausweichreaktionen und submissive Verhaltensweisen der Bocke in Gruppe I,
bezogen auf die Gebiete, Illa-d

JB1 zeigte 401 submissive Reaktionen, die meisten (209 x = 52,1 %) waren subml, 29,4 %
(118 x) subm2 und 12,2 % (49 x) subm3. 25 x (6,2 %) zeigte er submO, hauptséchlich in den
Gebieten 21 (10 x) und 18 (6 x). Die meisten submissiven Reaktionen zeigte er in Gebiet 21
(86 x = 21,4 %), danach folgten die Gebiete 23 (55 x = 13,7 %) und 5 (38 x = 9,5 %).
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Bei JB2 waren von insgesamt 176 submissiven Reaktionen die meisten subml
(96 x = 54,5 %), 30,1 % waren subm2 (53 x) und 11,4 % subm3 (20 x). Standhalten (submO0)
zeigte er 7 x (4,0 %) in den Gebieten 11 (3 x) sowie 5 und 3 (je 2 X). Seine Maximalwerte
liegen in den Gebieten 11 (25x = 14,2%) und 5 (20x = 11,4 %), gefolgt von 20
(18 x = 10,2 %) und dann 3 und 18 (jeweils 14 x = je 8 %). Von diesen Gebieten zeigte er in
Gebiet 20 anteilig am meisten starker submissive Reaktionen (subm2 +3 = 55,6 % - zum
Vergleich Gebiet 11 mit 24 %).

Bei JB3 wurden 240x submissive Reaktionen beobachtet. 145x subml (60,4 %), 53 x subm2
(22,1 %), 36 x subm3 (15 %) und 6 x submO (2,5 %). Bei ihm verteilen sich die Hochstwerte
auf 4 Gebiete: Gebiet 18 (30 x = 12,5 %), 23 (27 x = 11,3 %), 5 (26 x = 10,8 %) und 15
(25 x = 10,4 %). Danach folgt das Gebiet 10 mit 8,8 % (21 subm. Reaktionen). Davon anteilig
die wenigsten stark submissiven Reaktionen zeigte er in dem Gebiet 23 (subm2 + 3 = 25,9 %)
und 18 (33,3 %), in den anderen Gebieten waren es 38-40 %.

Fluchtdistanzen, Gruppe 11 + 111

Bezieht man die Fluchtdistanzen (vgl. Abb.D10 bis D12 im Anhang) mit ein, so ist auffallig,
dass alle Tiere meist erst dann eine submissive Reaktion zeigen, wenn der Sozialpartner sich
schon mit ihnen im selben Gebiet (durchschnittliche Entfernung 1-5 m) befindet. Ca. 90 %
aller submissiven Reaktionen wurden somit innerhalb eines Gebietes beobachtet, ca. 9 % mit
1 Gebiet Abstand und nur 1 % aller Reaktionen auf noch weitere Distanz. Die Tiere mit der
im Verhdltnis noch héchsten Fluchtdistanz waren der JB1 in Gruppe Il und der JB1 in
Gruppe 111, ihre submissiven Reaktionen im selben Gebiet lagen "nur" bei 84-85 %. Bezogen
auf die jeweiligen Gebiete lasst sich der Trend bemerken, dass bei Gebieten, in denen seltener
submissive Reaktionen gezeigt wurden, die Fluchtdistanzen anteilig etwas grofer sind.
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4 Diskussion der Ergebnisse auf der 1. Ebene

Bei den Diskussionen zur 1. und 2. Ebene werden die Ergebnisse der Beobachtungsgruppen
sowohl getrennt als auch im Vergleich diskutiert. Die Hauptaussagen beziehen sich dabei auf
den entsprechenden, aktuellen Auswertungsschritt. Innerhalb der Diskussionen wird zum
besseren Verstandnis auf Teilergebnisse der anderen Auswertungsschritte hingewiesen. Nach
den einzelnen Abschnitten erfolgen unter dem Begriff "Und 3 im Sinn™ kurze
Zusammenfassungen, die das Verfolgen der spater weiterfiihrenden Diskussion erleichtern
sollen.

4.1 Diskussion zum Aufenthalt, Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Ein gleichverteilter Aufenthalt Gber alle Gebiete war nicht anzunehmen, da Strukturen in den
Gehegen die Tiere beeinflussen. Als "Buschschlipfer-Typus" (vgl. KRIEG 1936) suchen
Muntjaks vermehrt deckende Strukturen auf ihren Wegen. GEIST (1971, 1986) spricht vom
"duiker syndrom", das ein hinten etwas Uberbautes Tier beschreibt, welches aufgrund dieser
keilformigen Korperform gut durch das Dickicht und Unterholz schlupfen kann. So
bevorzugen auch die Muntjaks in Gehegen immer den Weg an oder unter einem Geblsch
entlang gegeniiber einem offenen Weg. In ihren gut bekannten Gehegen und unter der
Voraussetzung, dass keine "be&ngstigenden” oder irritierenden Umsténde herrschen, nutzen
sie auch die direkten Wege quer ber das offene Gelande. Auch wenn ein sozialer Faktor, z.B.
ein im Weg stehendes dominantes Tier hinzukommt, wahlen sie den ungedeckten Weg oder
in einer Situation, in der es eher auf die Geschwindigkeit ankommt (z.B. beim
Verfolgtwerden oder bei einer sexuellen Anndherung). Langere Aufenthalte finden aber meist
in Gebieten statt, die ein gewisses Mal} an Deckung bieten kénnen.

Die prozentuale Einteilung in HAGs ist ein geeignetes MaR, um erste Abschédtzungen
vornehmen zu kénnen. Zum einen aber mussen die Prozentzahlen genau betrachtet werden, da
ein Gebiet kurz vor der 10% Nutzung sicher auch als bevorzugtes Gebiet eingestuft werden
kann, zum anderen muss der Vergleich zu der Nutzung eines bestimmten Gebietes mit der
Durchschnittsnutzung der anderen Tiere verglichen werden. Es gilt also abzuschéatzen, ob das
individuelle Tier sich im Vergleich zu den anderen Gruppenmitgliedern in einem bestimmten
Gebiet vermehrt aufhé&lt. Um hier einen Sonderstatus zu erlangen, sollte das Gebiet nicht
unbedingt als HAG eingestuft werden mussen. Eine besondere Bedeutung kann das Gebiet
auch durch die exklusive Nutzung fur einen kirzeren Zeitraum oder die gemeinsame Nutzung
mit einem anderen Gruppenmitglied erlangen.
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Natdrlich bewirkt eine verstarkt Gberdurchschnittliche Nutzung eines Gebietes eine sehr
geringe Nutzung anderer Gebiete, so ist eine durchschnittliche 5% Nutzung schon als relativ
hoch zu betrachten.

Betrachtet man die Gehegenutzung tber die gesamte Beobachtungszeit, so fallt auf, dass es
einige Gebiete gibt, die von allen Gruppenmitgliedern verstarkt genutzt werden. Um hier
genauere Aussagen machen zu konnen, ist es notwendig, zum einen die zeitliche
Entwicklung innerhalb der Beobachtungszeit zu betrachten ebenso wie die zeitgleiche
Nutzung der einzelnen Gruppenmitglieder. Kleine Schwankungen in der Gewichtung der
Gebietsnutzung im zeitlichen Verlauf sind sicher jahreszeitlich bedingt. Je nach Wetterlage
suchen die Tiere mehr Schutz vor Wind und Regen oder sie ziehen sich im Sommer auf
offene, schattige Platze zurtick. Auch die Nutzung der offeneren Gebiete ist im Sommer durch
hinzu gewonnenen Schutz von hohen Brennnesseln und Gras mdglich.

Bestimmte Modalitaten kdnnen ein Gebiet sehr attraktiv fiir die Tiere machen, was aber nicht
bedeutet, dass sie dieses Gebiet auch zusammen und gleichzeitig benutzen. Somit wiirde eine
einfache Analyse des Zeitbudgets insgesamt zu falschen Aussagen fiihren konnen. Aus
diesem Grunde wurde uber ein kartesisches Koordinatensystem der zeitgleiche Aufenthalt der
Tiere und ihr Abstand zueinander bestimmt (siehe Kapitel 2.3, 3.2.1 und 5.1). Diese Art der
Auswertung berucksichtigt die sozialen Einfllisse, welche auf das Tier bei seiner Wahl des
Aufenthaltsortes wirken. In diesem Zusammenhang stellt sich weiterhin die Frage, inwieweit
die Tiere den Ort selbstandig fur sich wahlen oder ob sie in diese Gebiete abgedrangt werden
oder auch einem anderen Tier dorthin folgen, also wieder der soziale Faktor, der unter
Umstéanden der eigentlich ausschlaggebende fir die Gebietswahl sein kann.

4.1.1 Diskussion zum Aufenthalt, Gruppe 11

In dieser Gruppe ist besonders die Verdnderung des Aufenthaltes, der zeitliche Verlauf von
Interesse. Nicht nur die Unterscheidung der eindeutig zu trennenden Phase lla durch den
Rangwechsel, sondern auch die darauf folgende Entwicklung.

Phase lla

Der hier dominante Jungbockl nutzt das gesamte Gehege sehr gleichmaRig. Er geht vor allem
die Gehegegrenzen ab, die er markiert (vgl. Ergebnisse Kap. 3.1.4.2) und patrouilliert seine
neu gewonnenen Bereiche. Auch die freien Flachen werden darin mit einbezogen. Er scheint
sich erst noch dieses Gehege sicher erschlielen zu missen. Zum einen Uber
Geruchsmarkierungen (vgl. Ergebnisse Kap. 3.1.4.2) und zum anderen auch (ber seine
Présenz in den Gebieten und an den Grenzen, auch die Gehegenachbartiere betreffend. Es
scheint fast wie ein "Ausprobieren”, alle nun mdglichen Orte, wann immer er will,
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aufzusuchen und auch kein anderes Tier dort starker werden zu lassen. Vermehrten Aufenthalt
zeigt er zum einen in HAGs der dominanten Ricke, die er dort auch kontaktiert (vgl.
Ergebnisse Kap. 3.2.5.1) und deren Beziehung es noch aufzubauen gilt. Des weiteren in den
HAGs des gesturzten Bockes. Hier scheint er den Bock immer wieder fur
Machtdemonstrationen aufzusuchen und ihn an diesen Stellen zu "bewachen”, d.h. ihn durch
seine Anwesenheit dort zu kontrollieren, vielleicht ihn sogar dorthin abzudréangen. Betrachtet
man nicht nur das entsprechende Gebiet, sondern den genauen Aufenthaltsort (vgl. Kap.
3.1.2.1 Abb. 3.7 und Anhang Tab. D14), so ist auffallig, dass der Jungbock meist in gewissem
Abstand zu dem gestlrzten Bock verweilt. So hat der Bock ein HAG in Gebiet 10, hier
vornehmlich den Schutzort 10EK, wéhrenddessen der Jungbockl in dem Gehege 10 vor dem
Schutzort verweilt. Ebenso verhélt es sich mit Gebiet 18, wo sich der Bock hauptsachlich in
dem Unterstand (18U) aufhalt und der Jungbockl davor. Entweder der Jungbockl traut sich
doch nicht n&her an den gestlrzten Bock heran, was er aber in anderen Situationen durchaus
tut (vgl. z.B. Ergebnisse Kap. 3.2.1.1 und 3.2.5.1), oder es wird dem gestlrzten Bock diese
Ruhezone zugebilligt. Halt sich der Bock in diesem zuriickgezogenen Bereich auf, so ist eine
Art Ruhe hergestellt, ein Konsens zwischen beiden Tieren scheint hier gefunden, mit dem
beide leben kdnnen, Ruhe bewahren und nicht unnétig viel Energie in Kampfen anlegen
mussen.

Phase 11b-f

Mit der Zuriickeroberung der dominanten Stellung und dem Ricksturz des kurzzeitig
dominanten Jungbockes &ndert sich auch die Gehegenutzung der Tiere schlagartig. Der
dominante Bock nutzt das gesamte Gehege wieder gleichmaRiger, er zeigt aber von Anfang
an eine starke Bevorzugung bestimmter Gebiete. So nimmt er direkt in der ersten Phase
wieder dieselben HAGs auf wie die Ricke. Hinzu kommen die HAGs des unterlegenen
Jungbockl, den auch er zu "bewachen” scheint. Der Bock l&sst den Jungbockl an diesen
Orten relativ haufig in Ruhe, dennoch geht er auch mit einer gewissen Harte gegen den
Jungbockl vor (vgl. Ergebnisse Kap. 3.2.5.1 und 3.2.6.1). Diese Harte scheint
"ungewohnlich” fur ihn als dominanten Bock, da er zumindest in der langen Beobachtungszeit
vor dem Sturz immer sehr zuriickhaltend mit Dominanzdemonstrationen war. Jetzt scheint er
den Jungbockl "klein halten" zu wollen. Die eingeschranktere Nutzung des Geheges im
Gegensatz zu dem Jungbockl in dessen dominanter Phase scheint eher in einer gewissen
Ruhe und "Selbstsicherheit” des Tieres zu liegen, als in einer Unsicherheit begriindet, die
Gebiete nicht aufsuchen zu kdnnen. Er nutzt alle Gebiete und zeigt keine besonders Erregtheit
anzeigende Verhaltensweisen (vgl. Ergebnisse Kap. 3.1.5.1). Vielmehr scheint er sich sofort
wieder auf das Zusammenleben mit der dominanten Ricke zu konzentrieren, seinen
Aufenthalt nach ihr auszurichten und sich hauptséachlich in ihrer Ndhe aufzuhalten (vgl.
Ergebnisse Kap. 3.1.3 und 3.2.1.2), wie dies auch in der ganzen Zeit vor dem Sturz zu
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beobachten war (Diskussion zu ihrer besonderen Beziehung siehe Kap. 6, Bsp. 2). Trotzdem
ist auffallig, dass sich der Bock immer noch vermehrt an den alten Schutzorten seiner
unterlegenen Zeit aufhalt (L0OEK, Brennnesseln von 2), hier sogar ganz alleine.

4.1.2 Diskussion zum Aufenthalt, Gruppe I1I

Gerade die offenen Bereiche wurden aus den genannten Grinden eher gemieden. Besonders
selten genutzt wurden die Gebiete 9, 13, 14, 19 auf der rechten Gehegeseite sowie 1, 6 und 12
auf der linken Seite. Interessanterweise wurden aber gerade hier von einzelnen Tieren
bestimmte Gebiete im Verhaltnis zu den anderen Tieren hdufiger genutzt. So nutzt der
Jungbockl das Gebiet 19 mehr sowie Jungbock? die Gebiete 16, 17 und 12, diese Gebiete
liegen jeweils benachbart zu den HAGs der Jungbdcke. Dies zeigt, dass die ausgewdhlten
HAGs anscheinend rundherum eine Art Ruhezone vor den anderen Gruppenmitgliedern
beinhalten. Die HAGs direkt sind durch den Aufenthalt des Tieres und des jeweiligen
Schutzortes auch fur die anderen Tiere attraktiv, jedoch eine Art "Pufferzone™ rundherum
scheint den Tieren zuséatzliche Sicherheit bieten zu kénnen.

In der Gruppe Il scheint es eine "Kernfamilie” zu geben, bestehend aus dem dominanten
Bock, der dominanten Ricke, der Altricke und ggf. dem aktuellen Kitz. Besonders Bock,
Ricke und Altricke halten sich in dhnlichen Bereichen des Geheges auf. Der Bock verteilt
seinen Aufenthalt auch noch weiter auf die anderen Gebiete, indem er das gesamte Gehege
immer wieder "abpatrouilliert”, also alle Gebiete besucht, kontrolliert, markiert (siehe
Ergebnisse Kap. 3.1.4.3) und auch die anderen Gruppenmitglieder darin kontaktiert (siehe
Ergebnisse Kap. 3.2.5.2).

Der Jungbock2 zeigt eine auf den ersten Blick sehr &hnliche Gehegenutzung wie die
"Kernfamilie". Seine HAGs sind vergleichbar mit denen der Ricken und er zeigt in der
Nutzung auch einige Gemeinsamkeiten zum dominanten Bock. Davon abweichend nutzt er
im Gegensatz zu den anderen Tieren die oben angesprochenen Bereiche um seinen Schutzort
herum. Der Jungbock?2 ist nicht der alteste Jungbock und somit mdglicherweise nicht im
Focus des dominanten Bockes, was Rangauseinandersetzungen betrifft. Der Jungbock?2 schien
zudem immer sehr ruhig in seinem Verhalten, er trat wahrend der Beobachtungen recht wenig
in Erscheinung. Meist schien er zuriickgezogen und oft sogar schwer im Gehege aufzufinden.
Als direkter Rangnachbar zu Jungbockl hielt er anscheinend zu diesem mdglichst groRen
Abstand. Sein bevorzugter Schutzort (11U) ist der am weitesten entfernt liegende von
Jungbockl (21Ek). Nun stellt sich bei ihm die Frage, ob er sich tats&chlich immer in Nahe der
"Kernfamilie" aufhalten konnte, ihr sogar folgte, oder sein Aufenthalt mdglicherweise nicht
zeitgleich mit den anderen Tieren dort war (siehe Ergebnisse Kap. 3.2.1.3).
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Der Jungbockl hingegen zeigt sehr hohe Aufenthaltswerte in ganz anderen Gebieten als die
"Kernfamilie". Er scheint sich regelrecht davon zu distanzieren. So konnte er verhindern, dem
dominanten Bock zu héaufig zu begegnen, und auch Uber eingeschrankten Kontakt zu den
Weibchen die Gefahr einer "Provokation™ des Bockes minimieren.

Jungbock3 zeigt eine interessante Entwicklung und auch eine gewisse "Inkonstanz" beztiglich
seiner Aufenthaltsdaten. Mit dem Eintritt in die Geschlechtsreife scheint er nach
entsprechenden Rulckzugsgebieten zu suchen, sucht aber auf der anderen Seite auch noch
vermehrt Kontaktmoéglichkeiten zu den anderen Gruppenmitgliedern. Er beginnt die
Auswirkungen eines Ranggefuges zu spiren und zu verinnerlichen. Als direkter Rangnachbar
ist Jungbock2 fiir ihn der direktere Konkurrent, der seine Dominanz ihm gegenuber immer
wieder zeigen wird. Er halt sich somit haufiger in der Nahe des Jungbockl auf, der in ihm
wahrscheinlich keinen groReren Konkurrenten sieht. Auch hier ist das Ranggeflige eindeutig,
aber ebenso eindeutig, dass es zu keinen starkeren Auseinandersetzungen kommt und die
Begegnungen eher "spielerischen™ Charakter haben. Auffallig ist, dass der Jungbock3 das
Gebiet 18 im Verhdltnis zu den anderen Tieren verstarkt nutzt. Hier konnte er sich in der
Né&he zum Jungbockl und in Entfernung zu Jungbock? ein eigenes Rlckzugsgebiet gesucht
haben.

Auch die Jungrickel halt sich nach ihrer Abliegephase mehr als die anderen
Gruppenmitglieder in den Bereichen vom Jungbockl auf. Den groten Teil der Zeit verbringt
sie aber nach wie vor in den Bereichen der "Kernfamilie". Geschlechtsreif gewordene Ricken
scheinen sich im Gegensatz zu den Bocken eher immer noch in der Nahe der
gleichgeschlechtlichen, dominanten Tiere aufzuhalten. Sie suchen sogar trotz eindeutiger
Sanktionen die Nahe immer wieder aktiv auf (vgl. Ergebnisse Kap. 3.2.1.3 und 3.2.5.2). Dies
konnte im weiteren Verlauf der Beobachtungen bei mehreren weiblichen Jungtieren
beobachtet werden. Denkbar ware hier eine Eignung im Freiland, sich ein "home range" mit
mehreren Weibchen zu teilen. Dies wurde schon mehrfach in Freilandbeobachtungen bestatigt
(CHAPMAN & HARRIS 1996, McCULLOUGH et al. 2000). Die dominanten Ricken gehen
recht hart und aggressiv gegen die unterlegenen, geschlechtsreif gewordenen Jungricken an,
dennoch umschliet das "Revier" eines dominanten Bockes meist das Gebiet mehrerer
Weibchen.

Die Jungricke2 liegt wéhrend ihrer Kitzzeit noch in der Hutte ab, wodurch der Extremwert
von 62,8 % entsteht. Da es sich auch nur um die letzte Phase der Datenaufnahme handelt,
wird sie hier nicht weiter in die Diskussion einbezogen.
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4.2 Diskussion zum Liegen, Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Sowohl zur physiologischen als auch zur psychischen Stabilisierung benétigen die Tiere einen
Ort, an dem sie zur Ruhe kommen kénnen. Hier kdnnen sie wiederkauen, liegen, désen und
gegebenenfalls sogar schlafen.

Das Ruheverhalten wurde in unterschiedliche Formen und Auspragungen unterteilt und definiert. Es war
allerdings in den weitlaufigen Gehegen und an geschiitzten Stellen nur noch selten einzuordnen.

Mit einer Steigerung des Ruhezustandes werden Aufmerksamkeit und Beweglichkeit immer
weiter zuriickgenommen. Diese eingeschréankte Mobilitat bedeutet verzégerte Reaktionen und
eingeschranktes Fluchtverhalten. Um sich darauf einzulassen, bendtigt das Tier wieder ein
recht groBes MaR an Vertrautheit zu der Umgebung. Ein Sicherheitsgefiihl, das ihn dazu
befahigt und durch die erfolgreiche Durchfiihrung wieder gleichzeitig verstarkt wird.

Deutlich wird hier wieder, dass sich die Tiere bestimmte Gebiete fir die Funktion teilen, da
diese z.B. besonders geeignete Gegebenheiten aufweisen oder auch da die anderen Tiere sie
vermehrt nutzen, was u.U. einen besonderen Reiz darstellt. Diese Gebiete mussen aber nicht
gleichzeitig genutzt werden. Ebenso gibt es auch hier wieder individuell genutzte Gebiete.
Recht exklusiv von einem Tier genutzte Gebiete sind meist eindeutiger zu erkennen, obwohl
sie nur in seltenen Fallen so deutlich hervortreten wie z.B. bei dem Jungbockl in Gruppe IlI.
Meist kennzeichnet sie eher eine etwas geringere, daflir aber im Verhdaltnis zu anderen Tieren
héufigere Nutzung. Besonders auffallig war aber bei der Nutzung der Gebiete als Ruheplatz,
dass eine Verschiebung bei allen Tieren zu Gunsten eines individuell bevorzugten Gebietes zu
erkennen war. Besonders die Tiere, die sich die meiste Zeit Gebiete mit anderen Tieren in
ihrem Aufenthalt teilten, wie z.B. die "Kernfamilie" in Gruppe Il oder Bock und Ricke in
Gruppe Il, zeigten beim Solo-Liegen ein Maximum in jeweils einem anderen Gebiet. Diese
individuellen Ruheplatze traten bei allen adulten Tieren auf. In Gruppe 111 waren dies flr den
Bock die Laube in Gebiet 3 (3L), fiir die Ricke die Hutte (H), fur die Altricke der Unterstand
in Gebiet 11 (11U), fiir den Jungbockl die Ecke in Gebiet 21 (21EK), fir den Jungbock?2 die
Gebiete 12+17, fur den Jungbock3 das Gebiet 18; in Gruppe Il in Phase lla fiir den Bock der
Unterstand in Gebiet 18 (18U), fir die Ricke der Unterstand in Gebiet 6 (6U), fir den
Jungbockl das Gebiet 8 und das darin befindliche Dach (8D), fiir Jungbock2 das Gebiet 1 und
ab Phase Ilb fur den Bock der Unterstand in Gebiet 18 (18U), fur die Ricke das Gebiet 24 und
fiir den Jungbockl das Gebiet 5 und der Verschlag in Gebiet 20 (20V).

Ruhephasen, die ganz alleine, ohne soziale Anstrengungen vollzogen werden konnen,
scheinen eine wichtige Bedeutung zu haben. Auch wenn die Beziehung und der vermehrte
Kontakt zu bestimmten Tieren sehr wichtig und auch sicher positiv ist, so ist eben ein anderes
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Tier in naher Umgebung auch immer ein Stressor, ein Umstand, mit dem man sich
auseinandersetzen muss, auf den in irgendeiner Weise reagiert werden muss. Nattrlich kann
das Fehlen eines bestimmten Partners auch ein groRer Stressor sein, zumindest wenn es dem
"vermissenden™ Tier aus bestimmten Grunden (z.B. indem es von einem dominanten Tier
daran gehindert wird) nicht moglich ist, auf die Suche zu gehen und die Distanz wieder zu
verringern. Hier wirde man aber erwarten, dass das Tier Anzeichen von Nervositat und
Anspannung zeigt, aufsteht, herumlauft, sich umsieht — und nicht ruhig in entspannter
Haltung liegen bleibt. Deshalb kann man bei der Betrachtung der Liegedaten nicht davon
ausgehen.

Die einzige Situation, in der dies vorgekommen sein kann, ist nach den Stirzen in Gruppe 1.
Deutlich wird hier, dass die gestiirzten Bocke von dem jeweils dominanten regelrecht
"bewacht” wurden, indem sie sich in geringem Abstand davor legten. Somit lagen die Bocke
zwar recht ruhig da, aber sie konnten nicht ohne weiteres den Abstand zu einem ihnen
wichtigen Tier verringern, wenn sie das wollten. Auffallig ist aber hier, dass der Abstand
zwischen diesen beiden Tieren deutlich groRer war als z.B. der Abstand zwischen zwei
freiwillig zusammen liegenden Tieren bzw. einem Bock, der z.B. eine 0strische Ricke
bewacht. Somit konnte das Liegen flr beide Tiere immer noch eine geringe Erholung
darstellen. Dass die Tiere trotzdem etwas angespannter waren, konnte zwar beobachtet
werden, ist aber in den Daten schwer zu erkennen. Die Tiere nahmen des Ofteren den Kopf
hoch, als ob sie die Situation Uberprifen, um einen gunstigen Moment fur einen Ortswechsel
nutzen zu kdnnen. Da sie aber sicher jederzeit bemerkt hatten, wenn das dominante Tier den
Ort verlasst, liegt es naher anzunehmen, dass sie eher den Zustand des dominanten Tieres
Uberprifen. Ist dieser recht gelassen, liegt er, hat er die Blickrichtung zu ihnen oder
abgewandt, ist er am Wiederkduen — alle diese Zeichen konnen dem unterlegenen Tier
Aufschluss darlber geben, ob er momentan relativ sicher und entspannt sein kann oder ob er
in "Hab-Acht-Stellung" sein muss und sich nicht entspannen sollte, sondern fluchtbereit
bleibt. Weiterhin ist interessant, dass sich die unterlegenen Tiere anscheinend den Ruheplatz
aussuchen und die dominanten sich dann dort vor legen. Dies geht aber einher damit, dass die
dominanten Tiere sie an dieser Stelle einmal in Ruhe gelassen haben, von ihnen abgelassen
haben und die unterlegenen diesen Ort als Ruheplatz erfahren konnten. Nach kurzer Zeit
scheint sich dann etwas einzuspielen zwischen beiden Tieren. Ein "Lassen und Gelassen-
Werden", das flr beide Tiere eine Entspannung der Situation bedeutet. Das dominante Tier
kann sich dann, den unterlegenen auf diesem Platz wissend, anderen wichtigen
Beschaftigungen zuwenden, wie z.B. dem Kontaktieren der Weibchen und dem Markieren
des Geheges. Somit kann sich eine Situation entwickeln, in der beide Tiere mit dem Wechsel
zwischen Angriffs- und Ruhephasen leben kdnnen. Spielt sich dieses System weiter ein, so
werden irgendwann die Angriffsphasen immer mehr an Bedeutung und Haufigkeit verlieren
und beide Tiere konnen Uber einen langeren Zeitraum dort zusammen auskommen.
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Erganzung zu Gehege 111

Fur die spatere Diskussion um die Beziehungen zwischen den Tieren ist noch wichtig
herauszustellen, dass in Gehege Il die Jungrickel einen zweiten Liegeplatz in dem Gebiet 21
(21Ek) gefunden hatte, das Gebiet und der Schutzort, der vornehmlich von Jungbockl genutzt
wurde, ebenso wie der Jungbock3 diese Schutzecke als zweite Anlaufstelle zum Liegen
nutzte. Die Jungricke2 wiederum hatte als zweite Liegestelle den Unterstand in 8, den auch
der Jungbock2 etwas verstéarkt nutzte. Das "gemeinsame Liegen" und dessen Bedeutung wird
unter Kap. 3.2.2.2 flr die Diskussion der zweiten Ebene dargestellt. Wichtig ist aber zu
erwahnen, dass hier in den Liegedaten deutlich wird, dass der jeweilige Liegeplatz in der
individuellen Bedeutung eine unterschiedliche Rolle gespielt haben mag.

Foto 6: Jungbockl "Goblin"
aus Gruppe 111,
liegt in seiner Ecke (21Ek)

Foto 7: Jungrickel
"Melli" aus Gruppe I,
neu ausgesuchter
Liegeplatz in 21Ek
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421 "Und3im Sinn"

¢ Es gibt in dem gesamten Gehege einige Hauptaufenthaltsgebiete (HAGS), in denen sich
ein Tier Uberdurchschnittlich haufig aufhalt.

¢ Ein Gebiet davon ist meist sein Ruckzugsgebiet. Hier ist die Aufenthaltsdauer im
Vergleich zu den anderen Tieren besonders hoch, und das Gebiet enthélt seinen
bevorzugten Liegeplatz.

¢ In bestimmten Gebieten des Geheges halten sich alle Tiere vermehrt auf. Diese Gebiete

werden im Weiteren als Kontaktgebiete bezeichnet.

Die Rickzugsgebiete werden meist ortlich eingeschrankter genutzt (vermehrt die Schutzorte und der Weg
dorthin), die Kontaktgebiete meist weitrdumiger.

4.2.2 Zu der Bedeutung eines Rickzugsgebietes

Vor der eigentlichen Datenaufnahme wurden die Tiere schon Uber einen langeren Zeitraum
qualitativ beobachtet, um evtl. die Entwicklung noch genauer analysieren zu kénnen. Der in
dieser Zeit noch dominante Bock hielt sich die meiste Zeit bei der Ricke auf. Der beliebteste
Schutzort beider Tiere zu der Zeit war der Unterstand in Gebiet 6 (6U). Suchte man die Tiere
im Gehege, so war aufféllig, dass Bock und Ricke meist zusammen waren und Jungbockl
sich in nahezu grofitmoglichem Abstand dazu befand (auf der entgegengesetzten Seite des
Geheges). Der Jungbockl hielt sich vornehmlich in dem Gebiet 10 auf, wo er unter einem
Dach eine Rickzugsmaoglichkeit gefunden hatte. Zum Winter hin wurde dem Jungbock eine
windgeschltzte Ecke unter diesem Dach eingerichtet, sein Schutzort war somit die Ecke in 10
(10EKk). Der Stall wurde zu dieser Zeit noch wenig genutzt.

Nach dem Sturz (Phase I1b/c) gab der Jungbock nun diesen Schutzort auf und konzentrierte
sich auf andere Gebiete, wohingegen der gestlrzte Bock diesen Schutzort fur sich neu
gewinnen konnte (vgl. Daten Phase Ila). Nach dem erneuten Rangwechsel, dem Riicksturz,
drehte sich das Bild nicht einfach wieder zuriick. Obwohl der Bock sofort wieder den Raum
ahnlich und gemeinsam mit der Ricke nutzte, gab er die Affinitdt zu seinem Rickzugsort
10Ek anfangs nicht auf. Der Jungbock halt sich jetzt in der Ecke auch wieder haufiger auf,
sowohl ohne den Bock als auch mit dem Bock davor liegend (vgl. Ergebnisse Kap. 3.1.2.1).
Bei dem Bock scheint es hier aber um mehr zu gehen, als nur den Jungbock an dieser Stelle
zu "bewachen™. Er legt sich auch dort hinein, ohne dass der Jungbock dort liegt. Liegt der
Jungbock vorher darin, so steht dieser nicht auf und lauft weg, was ein Folgen und weitere
Reaktionen des Bockes auslosen konnte, sondern er bleibt einfach ruhig liegen, sicher mit
einer gewissen Anspannung. Aber auch zu splren, dass nicht immer zwingend Sanktionen auf
eine N&he zum Bock erfolgen, sind dabei wichtige Erfahrungspunkte, die fir den Aufbau des
weiteren Zusammenlebens dort von grol3er Bedeutung sind. Liegt aber der Bock schon vorher
in dieser Ecke, so legt sich nicht der Jungbock hinzu, sondern er weicht auf einen anderen
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Schutzort aus. Diese Schutzorte waren zum einen die Brennnesseln in Gebiet 2 und zum
anderen die zugewachsenen Gatterverschldge in den Gebieten 20 und 21. Diese Verschlage
waren anscheinend in der ersten Zeit sehr wichtige, exklusive Schutzorte, da ein dominantes
Tier sich sehr ungern "klein macht™ und irgendwo hinter kriecht, haben die unterlegenen Tiere
besonders dort ihre Ruhe. Er hatte also sein "eigenes” Riickzugsgebiet gefunden, in dem er
sich entsprechend erholen konnte. Dieses Gebiet aber hatte auler des guten dichten Schutzes
nicht die Vorteile, die ein andauerndes Riickzugsgebiet anscheinend aufweisen muss, z.B. ist
die Ubersicht von diesem Gebiet aus und von dem direkten Schutzort, der Ruhestelle, nicht
gegeben. So zog sich der Jungbock interessanterweise in das Gebiet 5 zuriick. Dieses Gebiet
lag oberhalb der gerne angenommenen Ecke in Gebiet 10. Er hatte von dort eine gute
Ubersicht Giber das gesamte Gehege und auch zu den Nachbargehegen, er bemerkte friihzeitig
sich annahernde Tiere, er hatte den Zaun mit der Uberwachsenden Hecke als leichte Deckung
im Ricken und er konnte den Bock in der Ecke von 10 sehen. Dann wurde im Herbst/Winter
(Phase 11d) das n&chste Kitz geboren. Es lag im Unterstand von 18 ab. Die Ricke war nun
vermehrt im Stall (Wéarme, weit weg vom Kitz) und somit auch der Bock. Mit steigender
Kélte zog sich der Jungbockl dann in den Unterstand von Gebiet 6, den die Ricke nun nicht
mehr so h&ufig aufsuchte, oder zusammen mit dem Kitz in den Unterstand von Gebiet 18
zurlick. Als das Kitz zu einer geschlechtsreifen Jungricke heranwuchs (ab Phase lle),
okkupierte der Jungbockl diese Jungrickel nahezu. Der Bock zeigte wenig Interesse, blieb
bei der Ricke. Jungbockl und Jungrickel hielten sich verstéarkt in den Gebieten 6 und 18 auf,
wahrend Bock und Ricke auf der anderen Seite um den Stall herum anzutreffen waren. Der
Jungbock?2 hielt sich ebenfalls hdufig dort auf. In dieser Phase erst 10st der Bock seine
intensive Nutzung der Ecke von 10 (von 4,8 % auf 0,6 %) und ist fast ausschlie3lich nur noch
in gemeinsamen Schutzorten mit der Ricke anzutreffen (6U und Stall) oder auch manchmal
bei Jungbockl und Jungrickel in 18. Der Jungbockl scheint darauf zu reagieren, seine
Aufenthaltsdaten in der Ecke von Gebiet 10 steigen deutlich an (von 7,7 % auf 18,1 %). Auch
die Jungrickel nimmt diesen Schutzort nun des Ofteren an (von 0,4 % auf 6,6 %). Der
Jungbockl nutzt ihn aber noch deutlich intensiver, was darauf schlielen l&sst, dass es nicht
von der Anwesenheit der Jungrickel abhangig ist, sondern eher von der Abwesenheit des
Bockes. Im vollen Umfang nutzt der Jungbockl den Schutzort 10Ek erst wieder, nachdem die
Situation sich einige Zeit so gehalten hat. Der Bock zeigt in der letzten Datensammlung
(Phase I1f) gar keinen Aufenthalt mehr dort (0,0 %), wohingegen der Jungbockl es auf einen
Aufenthaltsanteil von 63,6 % bringt.

Die Bedeutung, die solch ein gewonnenes und auch erarbeitetes "Ruickzugsgebiet” fiir ein Tier
hat, wird hier in seiner Tragweite deutlich, wie flexibel sie unter bestimmten Umsténden sein
konnen (Jungbockl suchte sofort seine Rickzugsbereiche nicht mehr auf und orientierte sich
nur an Ricke und Bock) und auch wie starr (der Bock konnte sich lange Zeit nicht von seinem
Rickzugsgebiet I6sen). Das Tier nimmt fast alle Gegebenheiten wieder wie gewohnt an, aber
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die Trennung von diesem Raum dauert eindeutig am langsten, auch wenn dieser Ort, z.B.
durch die Entfernung zur Ricke, gar nicht mehr ideal liegt und er auch jeden anderen
Schutzort aufsuchen kénnte. Dieser "bindungséhnliche Charakter" zu einem Raum wird in
Kapitel 7.1 néher diskutiert.

4.2.3 Zu den Gegebenheiten eines Ruckzugsgebietes

Die Rickzugsgebiete haben einen Schutzort mit dem bevorzugten Liegeplatz der Tiere und
mussen bestimmte Bedingungen erfillen (Eigenschaften und Gegebenheiten aufweisen):

1. Pflanzenbewuchs, Strukturen im Gehege, die Schutz bieten vor:
- Wettereinflissen (Regen, Wind, Hitze, Kélte)
- Insekten (besonders Stechfliegen), Jahreszeiten abhéngig
- Sichtschutz vor "Raubfeinden™ und dominanten Gruppenmitgliedern
2. Ubersichtsmoglichkeit iber das Gehege
3. Annaherungsmoglichkeiten von anderen mdglichst eingeschrénkt
4. moglichst weite Entfernung zu den dominanten Tieren (besonders vom
gleichgeschlechtlichen Rangnachbarn)

Fur den Aufenthalt der dominanten Tiere gelten diese Auswahlkriterien z.T. auch, allerdings
in anderer Gewichtung, Uber den Tagesverlauf flexibler und sie sind spontaner in der
Anpassung an neue Gegebenheiten.

Diese Riickzugsgebiete konnen sich tber den Jahreszyklus und saisonal verschieben. Dies
scheint abhangig von der Notwendigkeit durch den Aufenthalt der dominanten Ricke und den
damit verbundenen Aufenthalt des dominanten Bockes.

Durch einen Rangwechsel kann das Riickzugsgebiet iibernommen werden. Diese Ubernahme
scheint sowohl in der Gebietsstruktur als auch in der Form des "Platzwegnehmens' begriindet
zu liegen. Der neue "Gebietsinhaber™ scheint aber nicht so an den Ort gebunden zu sein. Meist
hat er noch weitere Orte und gibt den Gibernommenen auch wieder auf.

Zwei unterschiedliche Ereignisse kénnen dazu fihren:

a) ein Jungbock stirzt den dominanten Altbock, der dann eher in diese Gebiete
"gedrangt” wird und der Aufenthalt durch die oben angezeigten Gebietskriterien
bestimmt scheint

b) unter den Jungbodcken findet ein Rangwechsel statt und zusatzlich zu den
Gebietskriterien scheint der Dominanzausdruck des "Platzwegnehmens™ von
entscheidender Bedeutung zu sein
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In Fall b) féallt es dem nun unterlegenerem Jungbock sehr schwer, sich von dem Gebiet zu
I6sen. Er versucht das Riickzugsgebiet sowie den darin befindlichen Liegeplatz zu behalten
und so oft wie moglich aufzusuchen — auch auf die Gefahr einer Konfrontation hin. Er
arrangiert sich in der Nahe und Ubernimmt die Stellen wieder, sobald der Uberlegene
Jungbock das Interesse verliert. Dies untermauert den Eindruck der gewachsenen Bindung des
Tieres an den Raum.

Beobachteter Fakt ist weiterhin, dass die Rickzugsgebiete und die darin befindlichen
Ruheplatze der unterlegenen Tiere von dem dominanten Bock sehr selten in Anspruch
genommen werden, auch wenn er dies natirlich kann und die Stellen recht glnstig und
angenehm aus den oben genannten Griinden erscheinen. Dies ist besonders bemerkenswert, da
das "Platzwegnehmen™ eine hdufig genutzte Form des Dominanzausdruckes unter den
Jungbdcken darstellt.

Da die Bezeichnung "Rilckzugsgebiet” auf der artifiziellen Einteilung eines Geheges in
diskrete Gebietsabschnitte beruht, wird in der spateren Diskussion auch der Begriff
""Ruckzugsbereich™ verwendet. Dieser umfasst den ortlichen Abschnitt des Geheges um das
Rickzugsgebiet und den Ruheplatz herum.

4.3 Diskussion zum Folgen

4.3.1 Diskussion zum Folgen, Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Die Ergebnisse fir beide Gruppen sind vergleichbar. Unterschiede und Schwankungen
ergeben sich vor allem innerhalb der einzelnen Phasen unter den Jungbdcken (vgl. Anhang
Abb. D1 und D2). Diese sind wohl meist auf den Zykluszustand der Ricken zurtickzufthren.
Es deutet sich weiterhin an, welcher Bock mdglicherweise durch auffallig haufiges Folgen
einer bestimmten Ricke diese im Gegensatz zu den anderen bevorzugt, oder aber, die Bdcke
zu unterschiedlichen Zeitpunkten den entsprechenden Ricken folgen kdnnen bzw. durfen.
Diese Thematik wird an anderer Stelle aufgegriffen und vertieft (vgl. Kap. 6, Bsp. 1). Die
Jungricken zeigen noch sehr ambivalentes Folgeverhalten. Zum einen folgen sie selbst immer
noch viel, sowohl dem Muttertier als auch anderen Gruppenmitgliedern, zum anderen werden
sie, besonders durch den Eintritt in die Geschlechtsreife, interessant fir Folgeaktionen der
Gruppenmitglieder.

Besonders eindrucksvoll ist das Ergebnis, dass die Weibchen ihren Tagesablauf, die Wege
durch das Gehege, die Verstecke, die meiste Zeit fir sich selbst zu bestimmen scheinen. Dies
bedeutet nicht, dass ihr Ablauf unabhéngig von den anderen Gruppenmitgliedern und den
Bdcken erfolgt, aber eine "Vorbestimmung™ Uber eine Vorauswahl der Weibchen scheint
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deutlich. Dies konnte bedeuten, dass die Weibchen eigentlich die Aufteilung des Geheges
mafgeblich bestimmen. Sie suchen sich ihre entsprechenden Gebiete, Verstecke und Wechsel,
der dominante Bock folgt ihnen sehr hdufig — und damit ist auch der Aufenthalt der
unterlegenen Bocke in gewissen Grenzen festgelegt. Die Jungbdcke versuchen, Abstand zu
dem dominanten Tier zu halten, scheinen aber ebenfalls eine starke Tendenz dazu zu haben,
anderen Weibchen zu folgen. Ob sie dabei oft in die Nahe des Bockes geraten oder zu ihm
Abstand halten, wird versucht mit den Ergebnissen unter Kapitel 3.2.1 zu klaren.

Inwieweit spielt nun die Reihenfolge, in der die Tiere einen Gebietswechsel vornehmen, eine
Rolle? Dies ist schwer abzuschatzen, da der Beobachter eigentlich nie genau wissen kann, wer
eigentlich wem in einer Folgekette folgt. Auch wenn es wahrscheinlich ist, dass dem vorderen
Tier gefolgt wird, so kann durchaus ein weiter hinten laufendes Tier ausschlaggebend sein.
Die Tiere "wissen" die Position der einzelnen Tiere und konnen sicher auch anhand ihrer
Bewegungen die angezielte Richtung abmessen. AuRerdem kann nach einer groRer
werdenden Distanz einfach kurz der Weg nachkorrigiert werden. Der erfahrene Beobachter
wird zwar oft erahnen kdnnen, welchem Tier jeweils gefolgt wird, wer flr wen in diesem
Moment wichtig sein konnte und vielleicht auch, welche Kkleinen Anzeichen, kleine
Bewegungen den Ausschlag geben, da dies aber eine sehr subjektive Einschatzung ware,
wurden hier alle Folgeaktionen gleich gewertet. In den meisten Fallen aber scheint ein Tier
ruhig voranzugehen und ein anderes hélt deutlichen Blickkontakt und folgt diesem langsam.
Natirlich kann ein Tier auch vorangetrieben werden, dann wirde das hinterherlaufende Tier
ausschlaggebend sein. Diese Sequenzen sind aber meist durch ein anderes
Fortbewegungstempo bestimmt. Entweder handelt es sich um ein Treiben der Bocke, welches
sexuell motiviert ist, oder um eine agonistische Verfolgung. Diese Verhaltenssequenzen
werden gesondert betrachtet. Obwohl auch hier das Tier, dem gefolgt wird, in den meisten
Fallen durchaus beeinflussen wird, wo entlang beide laufen. In dieser Auswertung handelt es
sich meist um leicht sexuell motiviertes (zwischengeschlechtliches) Folgen und um leicht
agonistisches bzw. Rang anzeigendes (gleichgeschlechtliches) Folgen. Abzulesen ist auch,
dass hdufiger sexuell motiviertes bzw. auf Beziehungen beruhendes Folgen gezeigt wird.
Leicht agonistisches Folgen unter gleichgeschlechtlichen Tieren findet seltener statt, meist in
bestimmten Phasen, in denen das dominante Tier dem unterlegenen noch einmal die Position
verdeutlichen muss. Oftmals ist es nur von kurzer Dauer und endet, nachdem das unterlegene
Tier sich eindeutig entfernt und seine eigenen HAGs aufsucht, sich seinem Bereich in dem
Gehege wieder ndhert (vgl. hierzu auch Kap. 2.1.8.1 Def. wbrTier).

So folgt z.B. der Jungbockl nach dem Sturz in Gruppe Il dem Bock sehr viel, wohingegen
der Bock nach dem Rucksturz gleich der Ricke hauptséchlich folgt. Diese Beziehung wieder
auszuleben und zu stérken scheint wichtiger als Dominanzbezeugungen dieser Art zum
Jungbock. Auch die hohen Werte beim Folgen der Ricke von Jungbockl in lla zeigen, dass er
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der Ricke mdglichst viel folgt, sie unter Kontrolle halt. Dies alles deutet darauf hin, dass der
Jungbock in seiner Situation noch sehr unsicher ist, bei 36 Folgeaktionen pro Stunde, in denen
er nur dem Bock oder der Ricke folgt, scheint er sie beide kaum aus den Augen zu lassen und
begeht seinen Lauf durch das Gehege selten in Ruhe fir sich.

- JB1 folgt B alleine nach Sturz in lla ca. 16 x/h, der R ca. 20 x/h
- B folgt JB1 alleine nach Riicksturz in 11b ca.1 x/h, der R ca. 12 x/h

Foto 8: Jungbockl "Laurie"
folgt dem Bock "Mattis",
Gehege 11, Phase Ila nach
dem Sturz

In Gruppe 111 lassen sich interessante Teilaspekte aus den Daten bezliglich der Beziehungen
unter den Tieren diskutieren.

Folgt der dominante Bock einem Tier alleine, so ist dies eindeutig am h&ufigsten der
Jungbockl (36 %) oder die dominante Ricke (37 %). Hier wird deutlich, wie wichtig das
Folgen zum einen in leicht sexueller Intention (zur Ricke) ist und zum anderen leicht
agonistisch motiviert (zum Jungbockl). Der Jungbockl ist als &ltestes Jungtier die starkste
Konkurrenz fur ihn, wahrenddessen die dominante Ricke die wichtigste Zuchtricke in der
Gruppe ist. Die beiden Jungbdcke 2 und 3 scheinen fur ithn am uninteressantesten zu sein,
ihnen folgt er seltener alleine, aber auch bei ihnen vollzieht er dieses "Ritual”, es scheint nur
seltener notwendig.

Der Jungbockl folgt im Verhéltnis zu den anderen Bdcken sehr wenig, was den Eindruck
untermauert, dass er sich von dem Gruppengeschehen etwas distanziert. Nur wahrend der
Ostrusphase der Jungrickel steigen seine Folgen-Werte von ca. 0,5 x/h auf 8 x/h, danach fallt
die Rate wieder auf ca. 1 x/h ab. Am meisten folgt er in dieser Zeit der ostrischen Jungrickel
und dann dem Jungbock3, an dem er seine Erregtheit am besten abreagieren kann und ihm
seine Dominanz ohne weitere Konsequenzen zeigen kann. Insgesamt ist die Jungrickel bei
dem Jungbockl am haufigsten in einer Folge-Aktion beteiligt. Bock, Altricke und auch Ricke
werden sehr selten gefolgt, wodurch der Jungbockl Provokationen vermeiden kann. Niemals
folgt der Jungbockl dem dominanten Bock alleine!



4. Diskussion der Ergebnisse auf der 1. Ebene 213

Jungbock? folgt allen Tieren gleichmaRiger, dem Jungbockl aber eindeutig weniger, was
darin begriindet sein wird, dass es sich bei ihm um den direkten Rangnachbarn und somit
groRten Konkurrenten handelt. Aber auch dem dominanten Bock folgt der Jungbock2 sehr
selten alleine, allerdings ist dieser etwas haufiger in Gruppen-Folge-Aktionen beteiligt als der
Jungbockl. Der Jungrickel folgt auch der Jungbock2 am hé&ufigsten. Sie scheint fur alle
Jungbdcke ein sehr wichtiges Tier zu sein, da sie eine geschlechtsreife Ricke ist, aber eben
nicht die dominante "Hauptricke" des Bockes.

Fur Jungbock3 scheint ebenfalls die Jungrickel am wichtigsten fur Folge-Aktionen zu sein,
aus den gleichen Grinden wie fur Jungbockl und 2. Interessanterweise sind bei ihm aber
aullerdem die Folge-Werte bei der Altricke recht hoch. Da er in der Rangordnung bei den
Bocken das niedrigste Tier ist, wird er bei der Jungrickel oft gegen die grofReren Brider
zurlickstecken miussen, moglicherweise hat er mit der unterlegenen Altricke ein Tier
gefunden, an dem er sich "ausprobieren” kann. Hier kann er sexuelles und auch Dominanz
anzeigendes Folgen vollziehen, ohne den anderen Tieren "ins Gehege™ zu kommen.

Bezogen auf die Gebiete war erneut festzustellen, dass bestimmte Gebiete vermehrt
durchwandert wurden, dies waren in beiden Gruppen die "Kontaktgebiete” und die
individuellen "Rickzugsgebiete" sowie Gebiete entlang geschitzter Strukturen zwischen
diesen Orten im Gehege. Auffallig dabei war auBerdem, dass Gebiete, die im offenen Gehege
lagen, oder auch individuell seltener genutzte Gebiete (vgl. Ergebnisse Kap. 3.1.1) eher Gber
ein Folgen durchquert wurden. Die individuellen Rickzugsgebiete hingegen vermehrt alleine.
Dies deutet darauf hin, dass die Durchquerung bestimmter Gebiete oft mit dem Reiz, einem
anderen Gruppenmitglied zu folgen, gekoppelt war. Die Gebiete, in denen die Tiere sich eher
"sicher" fihlten, wurden auch ohne Beteiligung eines anderen oft durchquert. Bei dem
Jungbockl in Gruppe Il war weiterhin interessant, dass er in die Hitte nie gefolgt ist. Die
anderen Gruppenmitglieder folgten sich fast immer gegenseitig in die Hutte, wahrscheinlich
um frisches Futter aufzunehmen und auch sich zu kontaktieren. Da die Hutte aber rd&umlich
sehr begrenzt ist, scheint gerade der dlteste Jungbockl davor zuriickzuschrecken, eine
Begegnung mit dem dominanten Bock darin zu riskieren (vgl. hierzu auch Kap. 6, Bsp. 3 und
Kap. 8.3).
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432 "Und3imSinn"

¢ Die Raumnutzung der Tiere in einem Gehege wird vornehmlich durch den Aufenthalt der
dominanten Ricke bestimmt.

¢ Der dominante Bock folgt dieser und hélt sich vermehrt in ihrer Nahe auf.

¢ Die unterlegenen, geschlechtsreifen Tiere halten sich in Bereichen des Geheges auf, die in
maoglichst weiter Entfernung dazu liegen.

4.4 Diskussion zum Markieren

4.4.1 Diskussion zum Markieren, Gruppe Il + 11l zusammengefasst

Fir die Diskussion um eine angezeigte Raumpraferenz ber das Markieren der Tiere ist das
Kopfmarkieren auf dem Boden (BM) der wichtigste und eindeutigste Parameter. Die Tiere
dricken ihre Frontal- und Praorbitaldriisen (wie in der Def. Kap. 2.1.3 beschrieben) direkt auf
den Boden und markieren so mittels des austretenden Duftsekretes. Das Markieren von
Liegestellen (vgl. Kap. 2.1.3 Def. mliTier) sowie das Dartbermarkieren (vgl. Kap. 2.1.3 Def.
dmTier) sind in der Diskussion um die soziale Bedeutung zwischen beiden beteiligten Tieren
von gesonderter Bedeutung. Hier wird es dem Bodenmarkieren zugezéhlt, da auch auf den
anderen Bodenstellen direkte Duftsignale ausliegen konnen, was dem Beobachter
verschlossen bleibt.

Ein wichtiger Grund fur das Markieren scheint die individuelle Erkennung der Tiere
untereinander zu sein, die vornehmlich Uber die Olfaktorik lauft, der optische Sinn ist bei
diesen Tieren nicht allzu gut entwickelt (vgl. auch BARRETTE 1977b). Dass bei Muntjaks
das Erkennen von Art, Geschlecht und Individuum mdglich ist, zeigten LAWSON, PUTMAN
und FIELDING (2000, 2001) in ihren Untersuchungen mittels Gaschromatographien der
Drisensekrete. Hierbei wurden fir Muntjaks entsprechende, konstant bleibende
Unterscheidungsmaoglichkeiten in den Prdorbitaldriisen gefunden. Dieser wichtige Grund des
Markierens ist auch fiir andere Sdugetierarten beschrieben (vgl. u.a. MYKYTOWYCZ 1970,
MULLER-SCHWARZE 1971, 1983, 1987). Die Tiere konnen anhand der
Geruchsmarkierung das Individuum erkennen, das Geschlecht und den Zyklusstand
bestimmen sowie die vergangene Zeit einschatzen, wann dieses Tier zuletzt dort entlang
gegangen ist. RALLS (1971) stellt heraus, dass besonders eher gleichgeschlechtlich
unvertrégliche Arten markieren und es somit als eine indirekte Form eines aggressiven
Verhaltens angesehen werden kann. Besonders auch das "Dartbermarkieren™ unterstreicht
diesen Ansatz. Dieses Dominanzverhalten wurde auch bei einigen anderen S&ugetierarten
beschrieben (vgl. JOHNSON 1973). Ebenso konnte das Vorstrecken der Stirnwaffen bei dem
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Kopfmarkieren einen u.U. provozierenden Effekt auf andere Gruppenmitglieder haben, was
auch erklaren konnte, warum unterlegene Tiere in Anwesenheit eines uberlegenen Tieres
weniger und sehr unsicher markieren. Oftmals zeigen sie nur einen Ansatz zum Markieren
(vgl. Kap. 2.1.3 Def. am), d.h. die Stirn wird leicht vorgenommen, aber nicht ganz abgesenkt.
Die Drusen werden dann nicht auf den Boden aufgedriickt, sie werden gedffnet und kénnen
hochstens an den umliegenden Grashalmen etwas Duftstoff absondern. Dies wiirde erklaren,
warum die dominanten Bocke mehr markieren als die unterlegenen. Dieses Ergebnis deckt
sich auch mit anderen Untersuchungen, ebenso wie die Markierraten pro Stunde mit anderen
Untersuchungen vergleichbar sind (vgl. BARRETTE 1977a). BARRETTE beschreibt
ebenfalls, dass die Tiere in Anwesenheit eines unterlegenen Artgenossen mehr markieren,
wohingegen die Rate sinkt, wenn ein dominantes Tier in der Nahe ist. Hinzu kommt, dass die
dominanten Tiere sozial aktiver sind, sich dadurch vermehrt im Raum bewegen und in Folge
auch mehr markieren.

| Praeorbitaldrisen
| oben rechts: typisch wulstige Stirn eines dominanten
Tieres durch haufiges Markieren mit Frontaldriisen

Foto 11: Jungbockl "Goblin" aus Gruppe I,
Gegenstandsmarkieren (Markieren am Pfosten)
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Foto 12: Jungricke "Elke™ aus Gruppe IV, Foto 13: Bock "Max" und Ricke "Loni" aus
Urinieren, dabei Offnen der Frontal- und Gruppe IV, Ricke uriniert, dabei Driisendffnen
Praeorbitaldrusen und Drusenlecken

In Gruppe 111 ist auffallig, dass der Jungbockl mehr markiert als die anderen Jungbdcke.
Zum einen ist der Jungbockl in der Rangstellung Uber ihnen und markiert in ihrer
Anwesenheit demnach verstarkt, zum anderen hélt sich der Jungbockl weiter entfernt zu der
"Kernfamilie" auf, wodurch der dominante Bock nicht so haufig in seiner direkten Nahe ist
und somit ein Markieren des Jungbockesl unterdriicken konnte.

Héufig wird in der Literatur von einer "Reviermarkierung" gesprochen, wodurch die Tiere ein
Territorium gegen Artgenossen abgrenzen (vgl. MULLER-USING & SCHLOETH 1967). Bei
Muntjaks ist es immer noch sehr strittig, ob sie in freier Wildbahn wirkliche Territorien
ausbilden (vgl. Kap. 1.3.1), abgrenzen werden sie ihren Wohnbereich gegen andere auf jeden
Fall. Daher werden auch in allen Gruppen die Grenzgebiete an den Zaunen entlang und zu
den anderen Gehegen besonders haufig markiert. Innerhalb der Gehege scheint dies auch
einen Einfluss auf das Markierverhalten der Tiere zu haben. Die unterlegenen Tiere haben,
wie in Kap. 4.1 und 4.2 beschrieben, eigene Rlckzugsgebiete. Diese Gebiete werden auch
vornehmlich markiert. Zum einen, da sie sich dort haufig aufhalten, zum anderen ist aber auch
ein in seinen Auswirkungen wesentlich weiter reichender Grund denkbar: Die unterlegenen
Tiere halten sich innerhalb der Gehege zwar keine eigenen Reviere im eigentlichen Sinne, sie
verteidigen diese Bereiche nicht gegen dominantere Tiere, aber dieses Riickzugsgebiet hat
einige Qualitaten eines "eigenen Reiches”. MUELLER-USING und SCHLOETH (1967)
sprechen von einem Ausbreiten eines "Anwesenheitsduftes” in dem Gebiet. Dieser
Anwesenheitsduft, die Wahrnehmung eines Eigengeruchs, verbunden noch mit der Bewegung
des Markiervorganges, kann auf das Tier eine beruhigende Wirkung haben, der
Erregtheitszustand kann heruntergefahren werden (vgl. EISENBERG & KLEIMANN 1972,
RASA 1973, HENDRICHS 1978). Somit hat das Markieren in dem eigenen Rickzugsgebiet
weit reichende Auswirkung auf den Organismus und den Gesamtzustand des Tieres. Erfahrt
es an dieser Stelle diese Art der Beruhigung, so wird es den Ort wiederum vermehrt
aufsuchen. Es wird hier eine Art "Sicherheitsgefuhl™ entwickeln kénnen, das ihm hilft, auch
in anderen Gebieten und mit der Gesamtsituation im Gehege besser fertig werden zu kénnen.
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Mit diesem Hintergrund ist die erhdhte Markierrate von Jungbockl in Gehege 11, Phase lla
erklarbar. Die Markierrate des Bockes in seiner dominanten Zeit (ab Phase 1lb) ist
vergleichbar zu den Werten der dominanten Bocke in den anderen Gehegen. Die Rate von
Jungbockl in seiner dominanten Phase liegt bedeutend héher. Er muss das gesamte Gehege
neu abstecken und sich durch den umgebenden Eigengeruch Sicherheit verschaffen.
Aullerdem kann er damit seine Erregtheit abbauen. Eventuell ist aber Uber dieses
"libertriebene” Markieren die Unsicherheit und Nervositat des Tieres abzulesen. Somit kdnnte
eine deutlich erhohte Markierrate nicht nur auf ein Dominanz anzeigendes Verhalten
hindeuten, sondern interessanterweise auch gleichzeitig auf die Unsicherheit eines Tieres
hindeuten.

Diese Funktion des Erregtheitsabbaus konnte ebenfalls ein Grund fur die erhohte Markierrate
von Jungbockl in Gehege 111 sein. Der dominante Bock geht vermehrt Kontakte zu ihm ein,
um seine Dominanz ihm gegenuber immer wieder zu verdeutlichen. Dabei wird der
Erregtheitszustand von Jungbockl erhoht sein. Durch die Mdéglichkeit des Abreagierens im
Markieren, verbunden mit dem entstehenden Eigengeruch, hat dies keine langfristigen und
damit schédigenden Auswirkungen auf ihn. Es handelt sich also um einen standig
rickkoppelnden Prozess. Das Tier empfindet an einem bestimmten Ort eine Sicherheit, die es
zu Verhaltensweisen befahigen, die wiederum das Sicherheitsgefihl und Wohlbefinden an
diesem Ort verstarken. Fur den Jungbock3 in Gehege 111 scheint dies fur das Gebiet 18
zutreffen zu konnen. Er markiert vermehrt die Ostliche Seite hoch bis zu den HAGs von
Jungbockl, &hnlich wie der dominante Bock, auRerdem besonders viel in "seinem™ Gebiet 18.
Dieses Gebiet nutzte der Jungbock3 im Vergleich zu den anderen Tieren besonders haufig.
Nur noch der Jungbockl nutzt das Gebiet &hnlich h&ufig, aber er markiert hier im Verhaltnis
nicht so viel wie der Jungbock3. Auch der Jungbock2 in Gehege 11l zeigt
Markierpraferenzen in seinen HAGs und in den Gebieten, die dort angrenzend liegen. Er
markiert ebenfalls die stdostliche Gehegeseite verstarkt, auch wenn dies nicht seine meist
benutzten Gebiete sind. In Gehege 11 zeigt der Jungbockl in seiner unterlegenen Phase eine
erhohte Markierrate in Gebiet 5. Dieses Gebiet scheint sich fir ihn als individuelles
Ruickzugsgebiet herauszustellen.

Jungbock?2 in Gehege Il zeigt hauptsachlich Gegenstandsmarkieren (GM). Das in seinen Aussagen eindeutigere
Kopfmarkieren zeigt er seinem Alter entsprechend noch recht selten.

Erhohte Markierraten in bestimmten Gebieten, die bei allen Tieren einer Gruppe zu
verzeichnen sind, scheinen in den angesprochenen "Kontaktgebieten" (vgl. Kap. 4.2.1)
begriindet zu liegen bzw. werden auf typisch genutzten Wegstrecken ausgefuhrt. Hier treffen
die Tiere eher aufeinander und der Geruch eines Gruppenmitgliedes gibt den Reiz, ebenfalls
an dieser Stelle zu markieren. Wahrscheinlich muss hiermit auch keine Dominanz gezeigt
werden, vorstellbar wére eine Art Bestatigung der Zugehorigkeit und Présenz in der Gruppe.
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Ist der Geruch eines bestimmten Tieres fur eine gewisse Zeit nicht aufgefrischt worden, so
kdnnte dieses Ausbleiben von den anderen Tieren in der Gruppe registriert werden, die
daraufhin reagieren, indem sie ihre Markierungen darlber setzen und daraufhin besonders
aufmerksam sind, die ungewisse Situation zu kléren versuchen, maoglicherweise das
entsprechende Tier sogar suchen. Das Ausbleiben des Markierens kdnnte aus verschiedenen
Grinden erfolgen. Das Tier konnte z.B. krénklich sein, folglich nicht mehr umherwandern
und markieren, oder gar aus dem Gebiet verschwunden sein, abgewandert oder verstorben.
Daher konnte es eine Uberaus wichtige Informationsquelle fir die Gruppenmitglieder sein und
ein wichtiger Bestandteil ihres geregelten Zusammenlebens dort. Mdglicherweise spielt dies
auch eine groRe Rolle bei den Stirzen, die nach dem Geweihabwurf erfolgten (mehr dazu
siehe. Kap. 7.4 ). Hier kdonnte man eine entscheidende Auswirkung erkennen und auch
gleichzeitig eine Begriindung der Stirze liefern. Dies wirde erklaren, warum sich die
markierten Gebiete bei allen Tieren doch sehr gleichen oder zumindest in direkter Nahe
liegen. Davon abweichende Gebiete sind dann meist die individuellen Rickzugsgebiete oder
Gebiete mit anderen, &uleren Reizen. So ist auffallig, dass in abweichenden Gebieten die
Tiere meist nur Gegenstandsmarkieren (GM) zeigen. In Gruppe 11l der Jungbockl z.B. in 8
(hier markierte er die Wand des Unterstandes) und der Jungbock2 in 9 (einen Ast). Jungbock2
markierte auch in den Gebieten 20 und 22 auffalligerweise nur die Aste, nie den Boden. Dies
kdnnte darin begrindet liegen, dass er in diesen haufig markierten Gebieten zwar seinen
Geruch anbringen muss und auch die Aste einen besonderen Reiz durch den austretenden
Pflanzensaft austiben, aber die Gebiete wiederum so nah an den HAGs von Jungbockl liegen,
dass der Jungbock2 als direkter Konkurrent zu ihm hier nicht den Boden und damit das
Gebiet direkt markiert.

Auch in Gehege Il zeigt sich derselbe Trend. Der in Phase lla unterlegene Bock markiert
mehr als der Jungbockl in seiner unterlegenen Zeit. Er markiert auch weiterhin typische
Gebiete, die alle Tiere nutzen und markieren, und auch er zeigt in seiner Unterlegenheit eine
Verschiebung der Markiermaxima in einigen neuen, individuellen Gebieten (z.B. 19, 20).
Besonders aufféllig ist der Wechsel zwischen den Gebieten 24 und 29. Diese Gebiete grenzen
an der nordwestlichen Gehegespitze an das Nachbargehege I, den Hang, an. Das Gebiet gegen
die zwei dort lebenden Bocke abzugrenzen, ist sicher ein wichtiger Faktor beim Markieren,
wobei das Gebiet 29 noch besser gelegen ist, da es den Ubergang zu der Nordseite bildet, wo
sich der Jungbock dieser Gruppe vermehrt aufhélt. Der Bock tut dies ebenso wie der neu
dominante Jungbockl, allerdings genau um ein Gebiet verschoben (JB1: 29, B: 24). Es
scheint, als ob er dieses Abgrenzen gegen die Nachbargruppe nicht abgelegt hat, nur
verschiebt er sein Maximum auf das Nebengebiet. Nach dem Rucksturz, also in seiner
dominanten Zeit, markiert der Bock wieder hauptséchlich in Gebiet 29 und der Jungbockl
gibt das Markieren in diesem Gebiet nahezu auf.
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Madoglicherweise konnte ein Unterlassen von Markierungen in einem bestimmten Gebiet
ebenso eine Signalwirkung auf andere Gruppenmitglieder haben, was ein Zusammenleben
erleichtern kdnnte. Die Situation hier ist vielleicht vergleichbar mit dem Jungbock2 in Gruppe
I11, der nicht direkt bei dem Jungbockl markiert. In diesen Fallen wirde ein unterlegenes Tier
die Provokation eines (berlegenen verhindern. In anderen Féllen kdnnte aber auch ein
dominantes Tier durch Unterlassen von Markierungen in einem bestimmten Gebiet ein
"Zeichen setzen", ohne dass ein bewusster VVorgang dahinter stehen wird. Das Zeichen, dass
die Anwesenheit des unterlegenen Tieres an diesem Ort u.U. mehr geduldet ist.

In diesem Zusammenhang ist eine weitere Beobachtung sehr von Interesse. Der dominante
Bock in Gehege 11l markiert besonders hdufig den Weg von der Hitte hoch zu dem
Riickzugsgebiet von Jungbockl (5, 10, 15, 20 bis 22, 23), in Gebiet 21 aber, dem direkten
Riickzugsgebiet und besonders in dem Schutzort 21Ek markiert er hingegen auffallig weniger.
Dies konnte darauf hindeuten, dass er zwar den é&ltesten Jungbock "in seine Schranken
verweist”, indem er des Ofteren den Jungbockl dort aufsucht und auf dem Weg auch tiber
deutliches und hé&ufiges Markieren seine Dominanz zum Ausdruck bringt, er also deutlich die
anderen Gebiete von dem ihm zugebilligten Rickzugsgebiet abgegrenzt. Direkt an dem
Rickzugsgebiet von Jungbockl aber lasst er ihm anscheinend diesen Spielraum. Nun konnte
es daran liegen, dass der Jungbock u.U. sein Gebiet gegen den Bock verteidigt oder sich der
Bock nicht in dieses besetzte Gebiet hineinwagt, dagegen sprechen aber alle anderen
Beobachtungen. Der dominante Bock konnte jederzeit das Gebiet betreten, was auch aus den
Aufenthaltsdaten ersichtlich wird (vgl. Kap. 3.1.1.3 und 4.1.2). Der Jungbockl ging ihn
deswegen niemals aggressiv an und der Bock zdgerte nicht. Nun ware es ebenso denkbar,
dass der dominante Bock besonders in diesem Gebiet seinen Geruch, seine Prasenz und seine
Dominanz zum Ausdruck bringen méchte bzw. der Reiz durch die Anwesenheit und den Duft
des Jungbockes eher verstarkt wird. Eben dies war aber nicht die Beobachtung.
Madglicherweise hat auch der Jungbockl sich einen Ort gesucht, der so uninteressant ist fur
den Bock, dass er kein Risiko eingeht. Sicher ist der Ort so gewahlt, dass nicht eine haufige
Weibchenprasenz oder ein besonderer Zugang zu einem Nachbargehege ihn fur den
dominanten Bock aufRergewdhnlich attraktiv macht, dennoch scheint der dominante Bock hier
seine eigenen Mdoglichkeiten selbstiandig zuriickzusetzen. Maoglicherweise ist der Geruch des
unterlegenen Tieres in diesen Gebieten fur das tberlegene Tier "gewohnter”, "normaler”, so
dass ein Darlbermarkieren ausbleibt. Dies kann eine olfaktorische Bestatigung fir das
unterlegene Tier bedeuten und sich damit verstarkend auf sein ""Sicherheitsgefiihl" auswirken.

Somit trdfe das eben beschriebene Verhalten eines unterlassenen Markierens auf den
dominanten Bock in Gruppe 11 zu, der das Rickzugsgebiet von Jungbockl (21) im Verhaltnis
zu seinem Aufenthalt dort unterdurchschnittlich markiert (s.0.). Und auch der wieder
dominante Bock in Gehege Il markiert nicht verstarkt in Gebiet 5, welches das neu
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gewonnene, individuelle Rickzugsgebiet von Jungbockl ist. Auffallig ist hier noch, dass der
Jungbockl in dieser Gruppe Il wéhrend seiner dominanten Phase diese Art von
"Zurlckstecken™ an einem besonderen Riickzugsort des Bockes nicht zeigt. Moglicherweise
benodtigen die dominanten Tiere eine gewisse Sicherheit in ihrer Position, eine Gelassenheit
und "Selbstsicherheit”, die es ihnen erlaubt, unterlegenen Tieren diese Freiheit einzurdumen.
Dies ist vergleichbar mit dem "Folgen™ (vgl. Kap. 3.1.3 und 4.3), bei dem auch anscheinend
die starken dominanten Tiere es nicht so oft "nétig haben”, Uber dieses Verhalten ihre
Dominanz zu verdeutlichen.

Die Ricken in allen Gehegen markieren vornehmlich an den genutzten Schutzorten und
etwas dort herum. BARRETTE (1977d) beschreibt auch den aggressiven Hintergrund bei den
Markiervorgangen unter den Weibchen. Gruppe Ill zeichnete sich durch eine besondere
Beziehung der dominanten Ricke zu der unterlegenen Altricke, ihrer Mutter aus (mehr dazu in
Kap. 5.1.4). Besonders hadufiges "Dartbermarkieren™ oder hohe Markierraten konnten hier
nicht festgestellt werden. Allerdings ist aufféllig, dass die Jungrickel kein Kopfmarkieren
zeigte, was eher als aggressiv bzw. Dominanz anzeigend gewertet werden konnte als das
Markieren Uber Absetzten von Harn oder Kot ("LO"). Das vermehrte "Lésen™ der Jungrickel
kénnte auch als ein Zeichen von Aufregung und Unsicherheit gesehen werden. Ebenso war
die Jungricke in Gruppe Il flr diese Datenerhebung noch zu jung. In der Vergleichsgruppe
IV allerdings konnte ein etwas andersartiges Markierverhalten der Ricken festgestellt werden.
Zum einen lag ihre Markierrate deutlich héher als die der Weibchen der anderen Gruppen und
zum anderen markierte die Jungricke dort auf sehr "ménnliche Weise". Sie zeigte h&ufiger
Bodenmarkieren und sie markierte auch die andere Ricke (vgl. Kapitel 3.1.4.4). In dieser
Gruppe hatte mit der Zeit die Rangfolge unter den beiden Weibchen gewechselt, die
Jungricke war dominant uber die Ricke geworden. Hier war anscheinend die Bestétigung Uber
diese Art Dominanz anzeigendes Verhalten dadurch besonders deutlich. Dies deutet auf eine
Bestatigung der aggressiven Komponente des Markierens auch bei den Weibchen hin.

Wahrscheinlich ist, dass alle Tiere auch in der Hutte (H) markiert haben, allerdings konnte
dies nicht von auRen beobachtet werden. Der Reiz tber die Gertiche der Weibchen wird dort
ebenfalls sehr stark gegeben sein. In der Gruppe IV konnte direkt in der Hitte beobachtet
werden, dort wurde haufig markiert, was den Rickschluss auf die anderen Gruppen nahe legt.
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¢ Alle Tiere markieren am meisten in den Kontaktgebieten und in ihren individuellen
Rickzugsgebieten bzw. auf den Ublichen Wegen dorthin, wodurch ein individueller
"Anwesenheitsduft” an alle Gruppenmitglieder signalisiert wird.

¢ Das Tier kann sich in dem ungestorten Ausfiihren dieses Verhaltens beruhigen, wobei
wahrscheinlich sowohl der reine Bewegungsablauf helfen kann, Erregtheit abzubauen, als
auch die dadurch gewonnene olfaktorische Sicherheit in dem Gebiet von Bedeutung ist.

¢ In den individuellen Rickzugsgebieten der Jungbdcke markierten die dominanten Bocke
auffallig wenig. Die mogliche Signalwirkung eines Unterlassens von Markierungen wird
diskutiert.

4.5 Diskussion zu den motivationalen Zustanden allgemein

An dieser Stelle wird versucht, tiber die Zuordnung ausgesuchter Verhaltenselemente in einen
ubergeordneten Kontext, dem emotionalen Zustand des Tieres, seinem Grad an Erregtheit
oder Sicherheit etwas naher zu kommen. Fir diese Zuordnung muss darauf zuriickgegriffen
werden, in welchen Situationen etwas beobachtet wurde, welchen Gesamteindruck die Tiere
zu der Zeit gemacht haben, welche Folgen und Auswirkungen evtl. ihr Verhalten hatte und
wie andere Tiere ggf. darauf reagiert haben. Wie auch schon in Kap. 2.1 beschrieben, kdnnen
einige Verhaltenselemente in unterschiedlichen Situationen auftreten und dann auch ganz
unterschiedliche Bedeutungen haben. Somit musste eine Auswahl getroffen werden von
Verhaltenselementen, die aufgrund der oben genannten Beobachtungen am
wahrscheinlichsten einen anzeigenden Charakter haben. In der Literatur wird immer wieder
erwahnt, dass bestimmte Verhaltenselemente Hinweise auf den emotionalen Zustand eines
Tieres geben konnen. Nach HENDRICHS (1988) kann bei bestimmten Tierarten der
"Sicherheitsgrad" an Elementen der Korperhaltung erkannt werden und sogar in der
Reihenfolge ihres Auftretens eine Zunahme an Sicherheit korreliert werden. WALTHER
(1984) und STADLER (1986) nehmen das "Schwanzheben™ bei Huftieren als Element eines
Zustandes erhohter Erregtheit an, zu dem STADLER bei Muntjaks auch noch das "Scharren”
und das "Sich Lecken" zahlt. Diese Beobachtung konnte in dieser Untersuchung bestatigt
werden und wird unter Kap. 2.1 naher beschrieben. MULLER-USING und SCHLOETH
(1967) nehmen die Ohrstellung einiger Cerviden als anzeigendes Element, das seitliche
Absenken der Ohren kann demnach einen Zustand der "Geborgenheit” ausdriicken, ebenso
wie das Wiederkauen. Diese Elemente werden auch in dieser Arbeit aufgegriffen.

Zusétzlich sollen in dieser Arbeit nun die ausgewahlten Verhaltenselemente gekoppelt
ausgewertet werden mit dem Ort ihres Auftretens, dem Gebiet. Dadurch kénnte man weitere
Hinweise gewinnen, ob das Tier in diesem Gebiet eine gewisse "Sicherheit" verspurt oder
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eher "nervos" ist. Es gibt Anzeichen eines erhohten Grades an Erregtheit, die aber in
eigentlich vertrauten, "beruhigenden™ Gebieten ausgefiihrt werden und hier eher dem
Erregtheitsabbau dienen; und solche, die eine erhdhte Erregtheit, "Nervositat”, ausgeldst in
dem entsprechenden Gebiet, andeuten kdnnen. Dabei ist es ein Unterschied, ob die Situation
allgemein in der Gruppe angespannt ist, dann wird sich das Tier eher in seinen bevorzugten
Gebieten "abreagieren”, oder ob das Tier in einem Gebiet angespannt wirkt, indem es z.B.
schnell zusammenzuckt, "Ubertriebene™ Reaktionen zeigt (wie z.B. heftige Flucht auf eine
normale Anndherung) oder sich "lang macht” (vgl. Kap. 2.1.1 Def. hv), d.h. sich sehr
vorsichtig an einen Ort herantastet. In diesem Fall kann man den Eindruck bekommen, das
Tier bemerkt eine Art "Regellbertretung”, es ndhert sich Bereichen oder Tieren, die eigentlich
einem dominanteren Tier vorbehalten sind.

Bestimmte Verhaltenselemente werden Uber ein groReres Artenspektrum bestatigt werden,
andere mussen sicher arteigen und z.T. sogar individuell beschrieben werden. Die genaue
Kenntnis einer Art und einiger individueller Tiere tber langjahrige Beobachtung wird mit der
einzige Weg sein, solche Art der Einschédtzungen geben zu koénnen. Oftmals wird der
erfahrene Beobachter den Zustand seines Tieres recht gut einschdtzen kodnnen, ohne zu
wissen, woran er dies erkennen kann. In den meisten Féllen wird er damit sogar richtig liegen,
aber er wird auch immer wieder Uberrascht werden, wie gut Tiere ihren eigentlichen Zustand
vor ihm und — was flr die Tiere wichtiger ist — vor anderen Artgenossen verstecken kdnnen.
Dennoch sollte man nicht aufgeben, nach anzeigenden Verhaltenselementen zu suchen. Nur
durch immer fortschreitende Beschreibungen und weitere Erfahrungen kann man hierbei
Fortschritte erzielen. Diese kénnen von entscheidender Bedeutung sein bei der Erklarung von
Verhalten und bei der Einschéatzung der individuellen Situation eines Tieres. Dies wiederum
ist bedeutend, mochte man die Lebenssituation von Tieren z.B. in Gehegehaltung bestimmen,
ihr Wohlbefinden abschatzen koénnen, Gruppen zusammenstellen oder auch Tiere fir
Zuchtprojekte oder zur Auswilderung aussuchen.

45.1 Diskussion zu den motivationalen Zustéanden,
Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Besonders interessant ist in der Gruppe 11 die auffallige Erhéhung des kurzen Korperleckens
(slkl). Unter der Definition in Kap. 2.1.4 wurde es schon als ein Verhaltenselement
beschrieben, das anscheinend ein Anzeichen von erhohter Erregtheit, Nervositét ist. Der Bock
und der Jungbockl zeigen beide in Phase lla nach dem ersten Sturz dieses Verhalten
vermehrt. Es konnte ein Zeichen dafir sein, dass die Situation fir beide Tiere sehr angespannt
ist. Das Verhaltnis zwischen den Tieren ist relativ ungeklart, wodurch die Tiere unsicher sind
und immer wieder auf dieses Verhalten ausweichen. Nach dem Rucksturz wird dieses
Verhalten immer weniger gezeigt. Die Situation scheint sich zu "normalisieren”. Die Tiere
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kennen ihre Positionen und wissen damit umzugehen. Interessanterweise scheint sich eine
leichte Tendenz abzuzeichnen, dass der dominante Bock immer noch etwas mehr kurzes
Korperlecken zeigt. Dies kdnnte darauf hindeuten, dass die wiedergewonnene dominante
Position ihm nun etwas mehr abverlangt. Es ist fur ihn u.U. anstrengender, diese Position
aufrechtzuhalten, als es fur den Jungbockl schwer ist, sich wieder in der unterlegenen
Position zurechtzufinden. Solch ein Ereignis wie ein Sturz scheint den Tieren noch recht
lange "in den Knochen zu stecken". Weitere Verhaltenselemente scheinen darauf
hinzudeuten: So wurde auch beobachtet, dass der Bock immer noch in bestimmten
Situationen zusammenzuckte, sich erschrak und u.U. wegrannte, wenn er z.B. pl6tzlich einem
anderen Tier begegnete. Meist fing er sich nach ein paar Metern, kam dann zuriick und zeigte
deutliches Dominanzverhalten. Manchmal war dieses Dominanzverhalten dem Jungbockl
gegenuber fir ihn ungewdhnlich aggressiv. Bezieht man die Vorbeobachtungen mit ein, so
scheint es, als musse der Bock den "aufmupfigen” Jungbockl nun besonders klein halten, um
solch eine Situation nicht wieder hochkommen zu lassen. Bei den Tieren der Gruppe IlI
konnte dieses Verhaltenselement nur sehr selten beobachtet werden. Die Situation in dieser
Gruppe scheint flr die Tiere eindeutig und geregelt zu sein, die Dominanzverhaltnisse sind
alle klar.

Das kurze Korperlecken (slkl) ware damit moglicherweise ein geeignetes Verhaltenselement,
um in Gehegehaltung die Situation zwischen den Tieren einschétzen zu kdnnen.

Annlich verhalt es sich mit dem Gras zupfen (gz), allerdings ist dieses Verhalten schwerer
eindeutig zu erkennen, da es nicht immer von wirklichem Grasen und Fressverhalten
unterschieden werden kann. In Gruppe Il zeigt es der Bock in Phase lla hdufiger als der
Jungbockl, was wieder darauf schlieBen l&sst, dass er in der Situation noch etwas
angespannter ist und durch diese Art der "Beschwichtigung” (vgl. Kap. 2.1.5 Def. gz) die
Situation etwas zu entspannen sucht. Hier ist ein Ergebnis der Gruppe Ill besonders
interessant. Der dominante Bock zeigte dieses Element hdaufiger als die unterlegenen
Jungbodcke und zwar besonders in den Gebieten um die Rlckzugsgebiete der unterlegenen
Jungbodcke. Da der Bock eindeutig dominant ist, konnte dies bedeuten, dass er hier wieder
eine Art "Beschwichtigungsverhalten” einsetzt, das die momentane Situation gegeniiber den
unterlegenen Jungbdcken entspannen kann. Ein gutes und starkes dominantes Tier kann
anscheinend Uber einige Wege die Situation in dem Gehege ertraglich gestalten und erhalten.
Wie schon bei den Markierdaten und Aufenthaltsdaten deutlich wurde, kann dies zum einen
uber das Auslassen von bestimmten Verhaltensweisen erfolgen, wie auch durch das gezielte
Einsetzen von Verhaltenselementen in einer entsprechenden Situation. So kann er den
unterlegenen Jungbdcken bei dem Durchwandern “ihrer" Bereiche mit dem Gras zupfen ein
Signal geben, dass es sich um ein "harmloses” Umherwandern handelt, ohne weitere
Intentionen der Machtdemonstration.
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Der Bock und die Ricke aus Gruppe Il zeigten in Phase Ila nach dem Sturz vermehrt Hin-
und-Her Laufen (vgl. Kap. 2.1.5 Def. hhl), der Jungbockl nicht. Dieses Verhalten wurde auch
von LAURIEN (1997) als "Abwanderungstendenz" beschrieben. Die Tiere haben
anscheinend den Drang, das Gehege zu verlassen oder zumindest zu erweitern. Dieses
versuchen sie meist an einer Stelle in der N&he ihres Rickzugsgebietes, moglicherweise eine
Stelle, die ihnen geeignet erscheint aufgrund des dahinter liegenden Gelédndes oder weil sie
sich eben in diesem Gebiet lber die Bewegung abreagieren kénnen. Da dieses Verhalten
relativ aufféllig ist, wird es selten in unsicheren Gebieten gezeigt. Das Tier kann dies eine
recht lange Zeit tber vollziehen und braucht daher dafur einen Ort, an dem es relativ in Ruhe
gelassen wird. Das Rickzugsgebiet hat sich meist vorher eben dadurch schon ausgezeichnet.
Aulerdem besteht wohl eher die Tendenz, das Gehege auf der entgegengesetzten Seite der
HAGs der dominanten Tiere zu erweitern. Die Ricke in Gruppe Il scheint auch mit der neuen
Situation nach dem Sturz nicht ohne weiteres klar zu kommen, sie zeigt diese
"Abwanderungstendenz™ besonders in ihren bevorzugten Gebieten 1 und 6 und in Gebiet 29,
der Bock in dem Gebiet 24. Diese Gebiete grenzen an den Hang, der mit seinem dichten Wald
ideale Versteckmoglichkeiten bietet und ein weitlaufiges Gehege ist. Der Bock zeigt auch in
seinem Markierverhalten eine Bevorzugung dieses Gebietes, es scheinen dort wieder mehrere
Faktoren zusammenzukommen, die ein Sicherheitsgefiihl bestarken kénnen und ihm dadurch
auch die Mdglichkeit zum Abreagieren geben. Bei der Ricke konnte auRerdem von Bedeutung
sein, dass in dem Hanggehege zwei sehr starke Bocke leben, die u.U. nach dem Sturz
besonders ihr Interesse wecken. Mit dem Jungbockl hat sie sich als dominanten "Partner"
noch nicht recht arrangieren kénnen, und ihr ehemaliger "Partner" steht eben nicht mehr wie
gewohnt da (vgl. dazu auch Kap. 6, Bsp.2). Nach dem Rucksturz ab Phase I1b zeigt auch der
Jungbockl dieses Hin-und-Her Laufen. Bei ihm tritt es eher auf der entgegengesetzten Seite
auf, in Bereichen seines neu erworbenen Rickzugsbereiches um Gebiet 5 und vor dem Stall.
In der Gruppe Il  wiederum zeigten Bock, Ricke und Altricke Kkeinerlei
"Abwanderungstendenz”. Ihre Situation ist geregelt und sie scheinen damit "zufrieden”. Die
Jungbdcke zeigen dies schon ab und zu, dann auch hier nahe ihrer Riickzugsgebiete. So zeigt
der Jungbockl dies in seiner Nordspitze des Geheges (Gebiete 21 und 23) und der Jungbock?2
auf seiner Nordwest-Spitze. Am h&ufigsten trat es bei Jungbock3 auf, der dieses Verhalten
besonders in dem Gebiet 23 zeigte. Der Jungbock3 ist in der Situation, sich erst noch ein
Rickzugsgebiet suchen zu missen. Die besonders geeigneten Gebiete sind durch seine
uberlegenen Briider besetzt, und so wird die rdumliche Situation fiir ihn am ungeregeltsten
sein, was sich auch in seinen anderen, eher "undifferenten” Daten zum Markieren und zum
Aufenthalt erkennen I&sst. Er zieht sich mit Eintritt in die Geschlechtsreife rdumlich eher zum
Jungbockl, der nicht sein direkter Rangnachbar ist und von dem er am wenigsten Widerstand
zu erwarten hat. So scheint das Gebiet 18 neben dem Jungbockl Gebiet 21 sein individuelles
Gebiet zu sein, was vorhergehende Daten ebenfalls herausstellen. Diese Nordseite ist aber
durch den Jungbockl stark beeinflusst, so dass es erklarbar ist, dass der Jungbock3 an dieser
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Stelle doch lieber noch erweitern wiirde. Das Gebiet 23 mit dem dahinter liegenden offenen
Bereich scheint dafiir geeigneter als die angrenzenden Bereiche des Gebietes 18. Hinter dem
Gebiet 18 ist der beengte "Schlauch”, ein Doppelzaun, der das Nachbargehege abtrennt.
Aulerdem ist das Gebiet von Jungbock2 daran angrenzend, der durch das Hin-und-Her
Laufen aufmerksam werden konnte. Dort ruhig zu liegen ist durch den abtrennenden
Zwischenzaun eher moéglich.

In Gruppe Il gibt es wenige Hinweise, dass das Drisen Lecken (das Lecken der
Préorbitaldrisen, sld) ein Zeichen erhdhter Erregtheit sein kénnte, da es von Jungbockl und
dem Bock in dem Kontaktgebiet 5 und davor gezeigt wurde. Es scheint aber, wie auch in der
Literatur beschrieben, im Zusammenhang mit dem Markieren aufzutreten. Dort wird es oft
beschrieben als eine Mdglichkeit, den eigenen Geruch kennen zu lernen (vgl. BARRETTE
1977d). Es ist fraglich, ob die Tiere tatséchlich ihren Geruch kennen lernen missen, eher wird
vielleicht die Sekretion aus den Drisen zum Lecken veranlassen und neben einem
Reinigungseffekt konnte die Aufnahme des eigenen Duftes eher wieder eine Art
"Bestatigung™ sein, die das "Ritual” des Markierens in seinen Auswirkungen auf den
Organismus verstarkt.

Anzeichen der erhohten Entspanntheit (Dosen, Schlafen) zeigte der Bock in Gruppe 11 nach
dem Sturz in Phase Ila nur in seinen neu gewonnenen Riickzugsgebieten (10Ek, 29 und Stall).
Der Jungbock hatte die Mdéglichkeit, an mehreren verschiedenen Orten weiter zur Ruhe zu
kommen. Dies unterstreicht wieder die Bedeutung, die diese Riickzugsgebiete fur die Tiere
haben. Sie konnen dort maximal entspannen, was sicher ein sehr wesentlicher Faktor ihrer
Regeneration ist und ihres allgemeinen Wohlbefindens und damit Aushaltens in der aktuellen
Situation. In Gruppe 111 erreichten die Tiere ebenfalls in ihren typischen Riickzugsgebieten
hohere Stufen der Entspanntheit. Die Beurteilung hier ist etwas schwierig, da oftmals die
Tiere in den Schutzorten sehr versteckt lagen.

Auffalligerweise waren die Werte in Gruppe 11 fiir das intensive Koérperlecken (slk2) bei dem
Bock in Phase Ila besonders hoch. Sollte dies doch eigentlich ein Anzeichen fir Entspanntheit
sein, wenn die Tiere ihrer intensiven Korperpflege nachgehen kénnen, so scheint das Ergebnis
auf den ersten Blick zu verwundern. Bedenkt man aber, dass der Bock u.U. leichte
Verletzungen zu pflegen hat und seinen Kérper durch das intensive Lecken beleben und sein
Wohlbefinden steigern kann sowie sich in dieser intensiven Bewegung abreagieren kann, ist
es sehr verstdndlich. Dennoch ist es fir das Gebiet, in dem dies stattfinden kann, ein
Anzeichen dafir, dass der Bock sich darin so sicher flhlt, dass er die Konzentration etwas von
der Umgebung wegnehmen kann und sich seinem eigenen Korper zuwenden kann. Intensiv
beleckt hat er sich meist in den Gebieten 24 und 29, was wieder die Bedeutung dieser nord-
westlichen Gehegespitze fir ihn unterstreicht.
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¢ Das kurze Korperlecken scheint ein geeignetes Anzeichen flr einen erhohten Grad an
Erregtheit und Unsicherheit zu sein, hingegen das ausgiebige Korperlecken fir mehr Ruhe
und Sicherheit.

¢ Tiefer entspannte Formen des Ruhens (Ddsen und Schlafen) zeigen die Tiere verstarkt in
ihren individuellen Ruckzugsgebieten sowie weitere Korperhaltungen, die als ein
Anzeichen fur Sicherheit gesehen werden konnen.

¢ Fr das Verhalten Gras zupfen gibt es Hinweise auf eine beschwichtigende Komponente,
es wird von dem dominanten Bock vermehrt um das Riickzugsgebiet des unterlegenen
Jungbockes gezeigt.

Foto 14: Bock "Max" aus Gruppe 1V, Dosen
(Augen geschlossen, Ohren zurlickgestellt)
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5 Diskussion zu den Ergebnissen der 2. Ebene

5.1 Diskussion zu den Abstanden, allgemein

Aufgrund der Anordnung der einzelnen Gebiete und bestimmter geographischer Strukturen in
dem Gehege, kdnnen sich Abstédnde ergeben, die seltener auftreten. Die Tiere gehen, wie
schon erwéhnt, meist an Deckungen entlang und Z&une durchqueren das Gehege, die den
Weg vorbestimmen. In den nahen Abstdnden wird dies in der Auswertung immer
beriicksichtigt (s.0. Def. Abstand 1z). Weiterhin treten bestimmte Abstande vermehrt auf, da
sie durch die Bewegung zwischen bevorzugten Aufenthaltsgebieten und Liegepléatzen
bestimmt werden.

Die Ergebnisse der Abstandskalkulation geben eine gute Ubersicht dartiber, welche Tiere sich
die meiste Zeit verhaltnismélig nah oder entfernt zueinander aufhalten. Anhand dieser
Ergebnisse alleine kann aber z.B. nicht abgelesen werden, von wem aus die "Entscheidung"
eines bestimmten Abstandes ausgeht, ob es Zusammenhange zu bestimmten Orten im Gehege
gibt und wie sich die Tiere wéhrend ihrer gemeinsamen Zeit in einem Gebiet verhalten.
Hierfur missen weitere Auswertungen und Ergebnisse herangezogen werden. Die Gebiete, in
denen sich die Tiere aufhalten, sind immer ebenfalls aufgenommen und ausgewertet worden.
Fur die weitere Analyse werden im Folgenden Félle und Beispiele herausgesucht, bei denen
eine genauere Betrachtung des Ortes fir die Gesamtaussage von groferer Bedeutung ist.
Weiterhin kdnnen die Auswertungen zum Folgen (Kap. 3.1.3 und 4.3) und der Kontakte (Kap.
3.2.5 und 5.5) einen Einblick geben, von wem aus die Abstandskategorien ausgehen und
auch, ob die Nahe zwischen zwei Tieren flr direkte Kontakte genutzt wurde. Auch ist es von
Bedeutung, in welchem motivationalen Zustand sich die Tiere befanden, ob sie z.B.
zusammen geruht oder gespielt haben, ob freundschaftliche oder agonistische Kontakte
stattgefunden haben und ob u.U. andere Anzeichen fur Entspanntheit oder Erregtheit
auftraten. Somit mussen weitere Auswertungen wie z.B. Liegen (Kap. 3.2.2 und 4.2),
Kontakte (Kap. 3.2.5 und 5.5), Kdérperhaltungen (Kap. 3.1.5 und 4.5) mit einbezogen werden.
In den jeweiligen Diskussionen wird entsprechend auf die unterstlitzend herangezogenen
Auswertungen hingewiesen.

Der gemeinsame Aufenthalt in einem Gebiet oder sogar in einem Schutzort kann die
Beziehung zwischen den Tieren stark beeinflussen und sagt gleichzeitig auch schon etwas
uber den vorhandenen Beziehungsstand aus. Die Tiere kénnen die Ndhe zueinander aushalten
und suchen sie u.U. sogar auf. Die Analyse der Abstandskategorien gibt einen ersten Hinweis
auf ein besonderes und andersartiges Verhéltnis zweier Tiere im Vergleich zu den anderen
Gruppenmitgliedern. Vielleicht sogar kann es eine Art "Richtwert" geben, einen
Anhaltspunkt, ab welchem prozentualen Aufenthalt in der Ndhe zu einem anderen Tier man
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von einer intensiveren Beziehung ausgehen kann. Dies konnte wieder entscheidende
Hilfestellungen geben z.B. bei der Auswahl und Zusammenstellung von Tieren fiir neue
Zuchtgruppen in Gehegehaltung. Natirlich muss hierbei Uberprift werden, ob die Nahe nur
durch den eher zufallig gemeinsamen Aufenthalt aus gleichen Ausschlussgriinden entsteht.
Wenn z.B. sich zwei unterlegene Tiere von einem dominanten in maximaler Entfernung
halten wollen und aufgrund von schitzenden Strukturen nur der Aufenthalt in einem
bestimmten Bereich sinnvoll ist. Aber auch dann missen die Tiere den gemeinsamen
Aufenthalt aushalten kénnen — und es kann sich daraus etwas Besonderes entwickeln (vgl.
Kap. 7.2).

5.1.1 Diskussion zum Aufenthalt im selben Gebiet

Aufenthalt mit einem Abstand = 0, bezogen auf die Gebiete, Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Im Bezug auf die Gebiete, in denen ein gemeinsamer, zeitgleicher Aufenthalt (Abstand = 0)
stattfand, ist bei beiden Gruppen auffallig, dass es bestimmte Gebiete zu geben scheint,
Kontaktgebiete (siehe Kap. 4.2.1), in denen eine Néhe zu anderen Gruppenmitgliedern
generell einfacher maglich ist. In Gruppe 11 waren dies die Gebiete des Stallbereiches und
Gebiet 6, bei Gruppe 111 das Gebiet um die Hitte herum (Gebiet 5). Es sind Gebiete, in denen
sich die Ricken auch vermehrt aufhalten, und sie enthalten einen wichtigen Schutzort und oft
eine Futterstelle.

Zusétzlich gibt es individuelle Gebiete, in denen sich die einzelnen Tiere vermehrt aufhalten
und auch vermehrt Nahe zu anderen, meist bestimmten Gruppenmitgliedern halten, ihre
Ruckzugsgebiete (siehe Kap. 4.2.1). Der erhohte Aufenthalt in diesen Gebieten erhoht
natirlich die Wahrscheinlichkeit, dort mit einem anderen Tier zusammenzukommen. Der
Effekt aber, den dies mit sich bringt - die Mdglichkeit eines Aufenthaltes im Nahbereich, die
Moglichkeit zu Kontaktaufnahmen, die Mdoglichkeit, Gruppenzugehorigkeit Gber
olfaktorische, optische und akustische Signale zu untermauern — darf dabei nicht unterschatzt
werden. Die Tiere hatten auch die Mdoglichkeit gehabt, das Gebiet zu verlassen, was sie aber
in einem GrofRteil der Falle in diesen Gebieten dann nicht getan haben. Dies zeugt von einer
gewissen Sicherheit in diesen Gebieten und verstarkt wieder gleichzeitig die besondere
Bedeutung dieser Gebiete fiir das Tier. Weiterhin muss dann Uberpruft werden, ob der
gemeinsame Aufenthalt in einem Gebiet auch zu direkten Kontaktaufnahmen genutzt wurde
(vgl. Kap. 3.2.5 und 5.5).

In Gruppe Il kristallisieren sich diese Gebiete durch den Rangwechsel und die damit
verbundenen Umstrukturierungen im Laufe der Zeit erst heraus. In Phase Ila hat der Bock
sich als Ruckzugsgebiete den Stallbereich sowie die Gebiete 10 (Schutzort 10EK) und 18
(18U) gesucht. Der Stallbereich ist als Kontaktgebiet einzustufen, aber aufféllig ist, dass
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besonders in Gebiet 18 eine Nahe zur Ricke besonders haufig moglich war. Ab Phase I1b
dann sind fur den unterlegenen Jungbockl auRer der Kontaktgebiete 6 und Stall auch die
Gebiete 18 und 10 bedeutend. Besonders zu den unterlegenen Gruppenmitgliedern ist dort
eine besondere Nahe mdglich. Zuerst ist der gemeinsame Aufenthalt mit der Jungrickel in
18U bestimmend, wahrend spéter auch das Gebiet 10 mit der Schutzecke individuell an
Bedeutung gewinnt, da sich der Bock dort wegzieht und die anderen Jungtiere sich mit
Jungbockl dort zusammen aufhalten.

In Gruppe 111 ist das wichtigste Kontaktgebiet fur alle Tiere das Gebiet 5 um die Hiitte
herum. Als individuell wichtiges Gebiet tritt hier fur den Jungbockl deutlich Gebiet 21 mit
der Schutzecke und das daran angrenzende Gebiet 23 hervor, bei Jungbock?2 das Gebiet 11
mit dem Unterstand und flr die adulten Ricken noch die Heckenlaube in Gebiet 3. Bei den
jungeren Tieren haben zwar in der individuellen Nutzung schon bestimmte Gebiete an
Bedeutung gewonnen, aber dies schlagt sich noch nicht in den Daten zum gemeinsamen
Aufenthalt nieder. Wahrscheinlich suchen die jingeren Tiere eher noch die anderen
Gruppenmitglieder an deren Orten auf als umgekehrt.

5.1.2 Diskussion zu den Abstéanden, Gruppe Il

In Phase Ila halten sich Bock und Jungbockl oft sehr nah zueinander auf. Dies wird vom
Jungbockl ausgehen, der den gestlrzten, unterlegenen Bock "bewacht”. Wie auch schon in
der Diskussion um den Aufenthalt und die Liegedaten der Tiere erortert, scheint eine
wiederholte "Machtdemonstration” durch Dominanz anzeigende Verhaltensweisen und auch
allein durch die Anwesenheit im Nahbereich und damit "Erreichbarkeit™ fir den in dieser
Phase dominanten Jungbockl von besonderer Bedeutung. Auch halten sich beide Tiere einen
groRen Teil dieser Zeit dann in einem gemeinsamen Schutzort auf, was zum einen auf ein
"Zuruckdrangen” des unterlegenen Bockes durch den Jungbockl auf bestimmte, Kleine
Teilbereiche in dem Gehege hindeuten kdnnte, zum anderen aber auch die Etablierung eines
zur Regenerierung notwendigen Riickzugsgebietes mit Schutzort fir den gestiirzten Bock
deutlich macht, an dem er sich einen grolRen Teil der Zeit aufhalten kann, ohne vom
Jungbockl dort verscheucht zu werden. Diese vermehrte Nahe von Jungbockl zum Bock
deutet darauf hin, dass sich der Jungbockl seiner neuen Position noch recht unsicher ist. Es
gilt fur ihn immer wieder, diese zu bestétigen, und es scheint, als "traute” er sich kaum, den
Bock aus den Augen zu lassen.

Auch zwischen Jungbockl und sowohl der Ricke als auch zu dem aktuellen Kitz (JB2) zeigen
die Daten einen vermehrten Aufenthalt im Nahbereich. Der Jungbockl scheint seine
Aufmerksamkeit zwischen der fur ihn neu gewonnenen Ricke und dem neu unterlegenen
Bock aufzuteilen. Aus diesen Daten ist nicht ersichtlich, von wem aus die N&he aufgesucht
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bzw. aufrechterhalten wird, aber im Verbund mit den Ergebnissen zum Folgen (vgl. Kap.
3.1.3 und Anhang D, Tabelle D2.1) wird deutlich, dass der Jungbockl die Ndhe der Ricke
aufsucht und nicht umgekehrt. Die Ricke scheint sich in dieser Phase hdufig in der Néhe des
Kitzes aufzuhalten, wodurch der Jungbockl auch zu diesem Kitz eine groRe Nahe aufweist.
Dieser Fakt ist relativ ungewohnlich (und wird in der weiteren Diskussion um die Beziehung
der Tiere zueinander noch gesondert betrachtet, vgl. Kap. 6, Bsp.2). Meist halten sich die
Ricken eher von den Kitzen entfernt auf, scheinbar um ihren Abliegeplatz nicht zu verraten
und sie nicht in Gefahr zu bringen. Néhert sich die Ricke dem Abliegeplatz des Kitzes, so ist
die Wahrscheinlichkeit groB, dass das Kitz aufsteht und zu ihr lauft. In diesem Fall kdnnte es
auf sich unndtig aufmerksam machen und wirde Energie verlieren, sofern es dann nicht
gesaugt wird. Zum Saugen und zur weiteren Kitzpflege (Lecken, Darmmassage etc.) geht die
Ricke alle paar Stunden zum Kitz, macht auf sich aufmerksam und holt es somit regelrecht ab.
Da das Kitz selbst noch kaum Eigengeruch hat, ist es wesentlich besser gegen Raubfeinde
geschitzt, wenn sich keine schon stark nach Wild riechenden, adulten Tiere in seiner Nahe
aufhalten. Nur wenn die Ricke das Kitz wirklich in Gefahr wahnt, halt sie sich in der Nahe
auf, um es ggf. zu verteidigen. Der vermehrte Aufenthalt im Nahbereich zwischen Ricke und
Kitz konnte darauf hindeuten, dass die Situation im Gehege nicht "sicher” scheint. Die
Umstrukturierung in dem Ranggefuige konnte die Ricke verunsichern, was ein verstarktes
Bedirfnis nach "Aufpassen” auf das Kitz zur Folge haben konnte. Der Jungbockl scheint
auflerdem Ricke und Kitz gleichermaBen oder auch zusammen anzundhern. Aus den
Folgedaten (vgl. Kap. 3.1.3 und Anhang D, Tabelle D2.1) wird deutlich, dass er besonders der
Ricke folgt und es wahrscheinlich ist, dass das Kitz sich dann ebenfalls in der Nahe befindet.
Da es im Rahmen der Kitzaufzucht besonders wichtig erscheint, dass die Ricke in Ruhe, ohne
Stérung und Unterbrechung durch andere Gruppenmitglieder, sich der Kitzpflege widmen
kann (vgl. dazu auch Kap. 5.1.4), ist dieses Ergebnis auch bei der Einschatzung der
Beziehung zwischen Bock und Ricke noch von Bedeutung (vgl. Kap 6, Bsp. 2).

Nach dem Riicksturz nun und der erneuten Ubernahme der dominanten Rangposition vom
Bock ab Phase I1b wird deutlich, wie unterschiedlich sich beide Tiere verhalten. Der wieder
dominante Bock zeigt sofort einen sehr verstarkten Aufenthalt ganz nah bei der Ricke. Im
Gegensatz zu dem Jungbockl in Phase Ila hélt er recht gleichméaRig verteilten Abstand zu
diesem. Bezieht man die Daten zu den agonistischen Kontakten (vgl. Kap. 3.2.6.1) mit ein, so
wird deutlich, dass er keineswegs davor scheut, dem Jungbockl zu begegnen. Wenn er ihn
kontaktiert, sind die Dominanzdemonstrationen sogar starker und héarter, als es vom
Jungbockl gegenliber dem Bock war. Aber die meiste Zeit verbringt er sofort bei der Ricke.
Diese Beziehung wieder zu bestatigen, scheint sehr wichtig fur ihn zu sein. Zwar steckt ihm
der Sturz sozusagen immer noch in den Knochen (was man z.B. an der Korperhaltung bei den
Ergebnissen zu den emotionalen Zustdnden ablesen kann, vgl. Kap. 3.1.5.1), aber die
Sicherheit, dominant zu sein und dies auch nicht andauernd bestatigen zu mdissen, scheint
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eher gegeben als bei dem Jungbockl zu seiner Zeit. Der Jungbock2 wéchst in dieser Zeit
heran und ist sowohl fur den Bock als auch fur den Jungbockl ein guter Sparringspartner (vgl.
Kap. 2.1.6 Def. spTier), an dem ungefahrliche Machtdemonstrationen erfolgen kénnen und
mit dem sich im Spiel (vgl. Kap. 2.1.6 Def. spiTier) abreagiert werden kann (vgl. Ergebnisse
zu den Kontakten, Kap. 3.2.5.1). Somit zeigen Bock und Jungbockl beide erh6hte Werte in
seiner Nahe.

Der Jungbockl halt sich mit dem Heranwachsen der Jungrickel immer mehr in ihrer Nahe auf
(er folgt ihr, vgl. Ergebnisse zum Folgen, Kap. 3.1.3 und Anhang D, Tabelle D2.5), er scheint
sie als "Ersatz" zur Ricke zu nehmen. Die in seiner kurzfristigen Position als dominantes Tier
neu durchgefiihrten Verhaltensweisen versucht er nun an einem anderen Tier anzubringen
(vgl. Ergebnisse zu den Kontakten, Kap. 3.2.5.1). Die JR2 liegt noch die meiste Zeit in den
Brennnesseln von Gebiet 4 ab. Zu ihr hat der JB1 entsprechend seiner HAGs und seines
vermehrten Aufenthaltes in der N&he der JR1 meist einen grofReren Abstand. Der Bock halt
mit der Zeit immer mehr Abstand zu Jungbockl, zum einen scheint sein Interesse an ihm
immer weiter zurlickzugehen, zum anderen zieht sich der Bock aus dem Schutzort in Gebiet
10 zurlck, den er seit seiner Erfahrungen dort als unterlegener Bock immer noch verstarkt
nutzte und den nun der Jungbockl zusammen mit seinem neu gewonnenen Riickzugsgebiet 5
(vgl. Ergebnisse zum Aufenthalt, Kap. 3.1.1.2) flr sich eingenommen hat. Der Bock hingegen
halt sich fast nur noch bei der Ricke und mit ihr im selben Schutzort auf.

Umso auffélliger ist die kurze Phase IIf, in der sich der Bock entweder nah bei der Ricke
oder von ihr weit entfernt aufhalt. Dieses "Zuriickziehen™ des Bockes kdnnte im Nachhinein
betrachtet ein erster Hinweis auf den bald wieder folgenden Sturz sein. Der Bock scheint sich
nach Abwurf seines Geweihes in einen separaten, individuellen Schutzort zurtickzuziehen
(vgl. Ergebnisse zum Liegen, Kap. 3.1.2.1), was u.U. seinen Sturz mit bewirkt (vgl. Kap. 4.4
und 7.4) und voraussagt.

AuRer den schon in der allgemeinen Auswertung (Kap. 5.1.1) erwahnten Besonderheiten ist in
dieser Gruppe weiterhin auffallig, dass der Bock wéhrend seiner dominanten Phase zwar
besonders haufig in der N&he der Ricke verweilt, aber sich trotzdem die Gebiete, in denen
besonders viel Nahe zu den hinzugekommenen Kitzen (Jungrickel und Jungricke2) auftritt,
unterscheiden. Dies bedeutet, dass der Bock und die Ricke nicht immer zeitgleich bei den
Kitzen waren. Wie schon erwahnt, kann dies ein Hinweis sein auf eine wichtige Eigenschaft
eines guten dominanten Bockes: die Eigenschaft, die Ricke mit dem Kitz in Ruhe zu lassen,
damit sie die wichtige Kitzpflege ungestort vollziehen kann (vgl. auch Kap. 6 Bsp. 2). Die
Jungrickel lag anfangs in 18U ab, wo sie auch die groRte Nahe zum Bock aufwies. Die Ricke
aber war meist in Gebiet 6 mit ihr zusammen. Die Jungricke2 lag in den Brennnesseln von
Gebiet 4 ab. Dort wurde sie von der Ricke herausgeholt und umsorgt, was sich in den
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erhdhten Daten widerspiegelt. Der Bock blieb anscheinend etwas mehr zuriick und hatte dann
erhohte Werte in dem daneben liegenden Gebiet 5, wo sich alle drei Tiere dann nach der
Saugezeit aufhielten.

5.1.3 Diskussion zu den Abstéanden, Gruppe 111

Bei Betrachtung der Ergebnisse zu den Abstandskategorien féllt gleich auf, dass der &lteste
Jungbockl hierbei wieder aus der Rolle fallt. Er halt sich im Vergleich zu den anderen
Gruppenmitgliedern immer am entferntesten zu allen anderen auf. Der Abstand =5 Gebiete
Uberwiegt zu allen Tieren. Dies scheint in der Platzierung seiner HAGs und seines
Rickzugsgebietes mit Schutzort zu liegen. Wie schon durch die Daten zum Aufenthalt (vgl.
Kap. 3.1.1.3 und 4.1.2) deutlich wurde, hielt sich der Jungbockl vermehrt in dem Gebiet 21
auf. In 5 Gebieten Entfernung dazu liegen das Gebiet 5 und die Hitte sowie das Gebiet 3 mit
der Heckenlaube. Diese Gebiete gehdren zu den HAGs der "Kernfamilie” (B, R, AR). Ebenso
sind es 5 Gebiete Abstand zu dem fir die anderen Gruppenmitglieder wichtigen
Aufenthaltsgebiet 11 mit dem Unterstand, hier trennt allerdings zusétzlich ein
gehegeintegrierter Zaun die Tiere. Da der Jungbockl als direkter Rangnachbar zum
dominanten Bock immer versucht, zu diesem maximalen Abstand einzuhalten, ergibt sich
daraus schon der Abstand zu den Ricken, denen der Bock folgt. AuRerdem halt der Jungbockl
sich relativ entfernt von den adulten Ricken auf, was eine Provokation des dominanten
Bockes verhindert. Jungbock2 wird sich aulRerdem als direkter Rangnachbar von Jungbockl
selbstandig von diesem fernhalten. Der Jungbockl zeigt zu zwei Tieren relativ hohe Werte fiir
einen Aufenthalt im Nahbereich: zum Jungbock3 und zur Jungrickel. Dies ist, wie oben
erwéhnt, ein erster Hinweis auf ein besonderes und andersartiges Verhaltnis zu diesen Tieren.

Der nahe Aufenthalt findet hierbei auler im Kontaktgebiet 5 vermehrt in "seinem" Gebiet 21
statt. Dies bedeutet, dass Jungbock3 und Jungrickel ihn wahrscheinlich dort aufgesucht
haben, sie also auch seine N&he gesucht haben. In diesem Zusammenhang ist fur eine weitere
Einschéatzung der Beziehung und deren Bedeutung fir die Tiere sehr wichtig einzubeziehen,
wie grolR der Anteil der Nahe zueinander fir jedes Tier individuell ist. So ist der prozentuale
Anteil an N&he zur Jungrickel fur den Jungbockl recht hoch und damit u.U. auch fir ihn sehr
entscheidend, wahrend die Jungrickel selbst zwar diese Zeit in seiner Néhe verbringt, aber
einen Grol3teil ihrer restlichen Zeit z.B. in der Nahe von Jungbock2 in dem Unterstand von
Gebiet 11. Somit tritt hier eine Verschiebung in der Gewichtung bei beiden Tieren auf, die
berucksichtigt werden muss. Die Beziehung kdnnte mdglicherweise vom Jungbockl anders
"empfunden™ werden als von der Jungrickel. Fir den Jungbockl ist die Jungrickel mit ihrer
Né&he und den Mdoglichkeiten zu Kontakten ein sehr wichtiges Gruppenmitglied, deren
Beziehung zueinander Auswirkungen haben kann auf seinen gesamten Organismus. Die
Jungrickel hingegen scheint sich wahrend der gesamten Beobachtungszeit etwas aufzuteilen
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zwischen dem Jungbockl und dem Jungbock2 bzw. den Aufenthalt in den entsprechenden
Schutzorten aus diversen Griinden zu bevorzugen. Fur sie kdnnen durchaus auch Wetterlage
oder der Aufenthalt anderer Tiere in diesen Gebieten eher ausschlaggebend sein als die
Jungbocke selbst. Fir die Beziehung von Jungbockl und Jungbock3 sieht das etwas anders
aus, da der Jungbock3 sich im Laufe seiner Entwicklung eher zu seinem direkten
Rangnachbarn Jungbock2 entfernt aufhalten wird. Er hat allerdings am ehesten die
Madglichkeit, sich in der Nahe der adulten Ricken und des dominanten Bockes aufzuhalten, da
er fir diesen keine groRere Konkurrenz darstellt und als jungster Bock etwas "Narrenfreiheit"”
geniefl’t. Die Nahe von Jungbockl zur Jungricke2 kann nur im Ansatz diskutiert werden, da
sie als Kitz sehr spat hinzugekommen ist und meist noch am Abliegeplatz in der Hutte lag.
Umso interessanter ist das Ergebnis, dass sie auch bei dem Jungbockl in "seinen™ Gebieten
(21, 23) und mit ihm zusammen anzutreffen war. Mit dem Jungbockl scheint sich hier eine
ahnlich Beziehung aufzubauen wie zuvor zur Jungrickel, mit vergleichbaren Auswirkungen
fir beide Tiere (weitergehende Diskussion in Kap. 7.2). Besonders interessant bei dieser
Auswertung ist aber auch das Ergebnis, dass sich Jungbockl und Bock relativ oft gemeinsam
im selben Gebiet aufhalten. Dies scheint eher daher zu kommen, dass der Bock auf seinen
Kontrollgangen den Jungbockl aufsucht als umgekehrt. Der Bock geht die gesamte
Gehegegrenze ab und markiert, wobei er auch durch die HAGs von Jungbockl kommt.
Bemerkenswert ist daran, dass der Jungbockl nicht das Gebiet daraufhin verlasst und weiter
ausweicht, sonst konnte es diese Werte nicht geben. Dies zeigt eine gewisse Sicherheit in
diesen Gebieten.

Die leichten Schwankungen in den vermeintlichen "Bevorzugungen™ der Bdcke gegeniber
den Ricken, besonders des dominanten Bockes gegenuber der Ricke, Altricke und Jungrickel,
lassen sich in Verbindung zu den zyklischen Ostrusphasen der Ricken bringen. Da sich der
dominante Bock entsprechend zu den Konzeptionszeiten bei der jeweiligen Ricke aufhélt und
diese dann auch, oft schon alleine durch seine Anwesenheit, okkupiert, halten sich die
Jungbodcke entsprechend entfernter auf. Erst wenn der dominante Bock wieder von der
entsprechenden Ricke ablasst, suchen die Jungbdcke die Nahe und vollziehen auch u.U.
Paarungsverhalten bis hin zum Besteigen. Vergleicht man die Daten diesbeztglich genauer,
so féllt auf, dass die Jungbdcke dann auch ihrer weiteren Rangfolge entsprechend an die
Ricken herantreten. AufRerdem wird aber auch von allen beachtet, welche Tiere eine etwas
intensivere Beziehung zueinander haben. So ist auch zu erklaren, warum gerade die Phase Ilic
bei den Daten zu einem gemeinsamen Aufenthalt in einem Gebiet bei dem Jungbockl etwas
aus der Rolle fallt. In dieser Zeit wird die Jungrickel geschlechtsreif, und er folgt ihr vermehrt
durch das Gehege. Sogar die dadurch auftretende N&he zum Bock scheint ihn nicht immer
davon abzuhalten (vgl. hierzu Kap. 6, Bsp. 1). Hinzu kommt, dass die Ricken saisonal
schwankende Aufenthaltsbevorzugungen zeigen, Vorlieben fir entsprechende Schutzorte
(siehe Ergebnisse zum Aufenthalt, Kap. 3.1.1.3 und 4.1). Der dominante Bock folgt dann
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ihnen, und die unterlegenen Jungbdcke halten sich entsprechend entfernt dazu auf. Bei dieser
Art der Verschiebung kann es aber auch passieren, dass der Jungbock seinen angestammten
Schutzort nicht verlasst. Er hat eben dort eine gewisse Sicherheit erlangt, die ihn dazu
befahigt, auch die Nahe des dominanten Bockes dort auszuhalten oder auch den gemeinsamen
Aufenthalt mit den Ricken dort zu riskieren. Hat der Bock keinen weiteren Grund (wie Ostrus
einer Ricke oder Machtdemonstrationen zu einem direkten Rangnachbarn) ihn dort zu
verscheuchen, so kann dies die Nahe zwischen den Tieren erheblich steigern. So geschehen
beim Jungbock2 in dieser Gruppe in seinem Unterstand von Gebiet 11 und der N&he zur
Altricke, Ricke und Bock.

5.1.4 Zu der besonderen Beziehung zwischen Ricke und Altricke in Gruppe 111

Weiterhin auBergewdhnlich ist die Nahe zwischen der Ricke und der unterlegenen Altricke,
ihrer Mutter. Diese beiden Tiere schien ebenfalls eine besondere, “innige™ Beziehung zu
verbinden. Trotz deutlicher Machtiibernahme und auch Dominanzdemonstrationen mit
aggressiven Verhaltensweisen, ausgehend von der Ricke gegeniber der nicht mehr
ziichtenden Altricke, schienen sie sehr verbunden. Zwar gingen beide durchaus ihre eigenen
Wege, aber die Nahe zueinander ist doch sehr beeindruckend. AuRerdem war die Altricke das
einzige Weibchen, das sich zusatzlich zur Ricke, der eigentlichen Mutter, um die Kitze
kiimmern durfte. Die Altricke holte die Kitze ebenfalls von den Abliegeplatzen und umsorgte
sie mit Kitzpflegeverhalten wie intensives Lecken und Darmmassage. Naherten sich andere
Tiere dem Kitz, so reagierte erst einmal das Kitz in den seltensten Fallen mit Aufstehen
darauf. Besonders bei den unterlegenen Weibchen ging dann aber die Ricke sogar dazwischen
und unterband den Kontakt schon im Vornherein. Auch wenn man ihr manchmal anzumerken
schien, dass sie das Kitz in einigen Momenten lieber unentdeckt und unauffallig abliegen sah,
hinderte sie die Altricke nicht an den Kontakten zum Kitz. Die Ricke zeigte dann Anzeichen
von Nervositat und Irritation, sie lief etwas hin und her, hatte den Blick immer zu ihnen und
zur Umgebung, sicherte, quiekte, aber lie die Altricke gewéhren und schritt nicht ein. Sie
ging hochstens etwas spater dazu und forderte das Kitz dann wieder auf, sich abzulegen,
besonders wenn dieses der Altricke dann folgen wollte (vgl. Kap. 2.1.8.1 Def. afabTier). Alle
tbrigen Machtdemonstrationen dieser Altricke gegenuber zeigten deutlich, dass dies nicht aus
Scheu der Altricke gegentiber geschah. Sie zogen so nahezu gemeinsam die Kitze auf, was
scheinbar fur alle beteiligten Tiere ein Gewinn zu sein schien. Die Altricke wurde mehr
integriert und hatte eine Aufgabe, die Ricke wurde unterstutzt und das Kitz hatte ein weiteres
Bezugstier, von und an dem es lernen konnte. Manchmal schien aber auch dieses System
"kippen" zu kénnen, an einen Punkt zu gelangen, der zumindest fiir das Kitz nicht mehr von
Vorteil war. So ist das Aufstehen, Herumlaufen und auch das "Gelecktwerden™ fur die jungen
Kitze durchaus anstrengend und Krafte zehrend. Sie verbrauchen dabei Energie, die ihnen
eigentlich durch das gleichzeitige Sdugen wieder eingebracht wird. Dies aber fehlte bei der
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Altricke und sie schien es manchmal auch etwas "zu Ubertreiben” mit ihrer Firsorge. Sie
beleckte die Kitze so intensiv und lange, dass die Kitze in seltenen Fallen regelrecht erschopft
erschienen, sie etwas wackelig auf den Beinen standen und ihnen wichtige Ruhephasen
entgingen. Zudem ist die Gefahr jedes Mal gegeben, dass ihr Abliegeplatz von Raubfeinden
entdeckt wird. Weshalb sich die ziichtenden Ricken eben immer eher entfernt zu den Kitzen
aufhalten. Dennoch haben aber alle Kitze eine gute Entwicklung durchgemacht. Vielleicht ist
aber auch dies der Grund, warum diese Art der Beziehung so aulRergewodhnlich war. Es schien
eher eine "personliche, individuelle Entscheidung™ der Tiere zu sein. Was sich auch noch in
weiteren Verhaltensweisen ausdrickte wie z.B., dass die Ricke die Altricke gegen die
Jungricke verteidigte (vgl. Kap. 8.1). Ob so etwas in freier Wildbahn auftreten wirde, ist
fraglich, zumal die alteren Ricken dann sicher auch schneller einem Raubfeind zum Opfer
fallen konnten. In der Vergleichsgruppe IV gab es auch den Fall, dass die Tochter die
dominante Rolle Gbernommen hatte. Hier war aber eine solch "innige” Beziehung auf keinen
Fall zu spiren. Eher das Gegenteil war der Fall, die neu dominante Jungricke zeigte
gegeniber ihrer Mutter sehr "mannliches”, dominantes und aggressives Verhalten, indem sie
diese z.B. direkt markierte (vgl. Kap. 2.1.3 Def. mTier) und mit Anlauf heftig in die Seite
stieB (vgl. Kap. 2.1.8.1 Def. stTier, bufTier).

Foto 15: Altricke

1| "Moni" folgt dem Kitz
| der Ricke "Jana",

| Gehege 111

Foto 16:

Kitz3 (Jungricke2)
"Lizzy", 3 Wochen alt
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5.1.5 "Und3im Sinn"

¢ Der gemeinsame Aufenthalt in einem Gebiet oder sogar in einem Schutzort kann die
Beziehung zwischen den Tieren stark beeinflussen und sagt gleichzeitig etwas tber den
vorhandenen Beziehungsstand aus. Die Tiere konnen die N&he zueinander aushalten und
suchen sie sogar auf.

¢ Ein besonderes Verhéltnis zwischen zwei Tieren scheint sich abzuzeichnen, wenn der
Aufenthalt in unmittelbarer N&he reziprok und exklusiv hoch ist im Vergleich zu den
anderen Gruppenmitgliedern. In Gruppe Il war dies bei dem dominanten Bock und der
dominanten Ricke der Fall und in Gruppe 111 zwischen dominanter Ricke und Altricke.

¢ Ein gemeinsamer, zeitgleicher Aufenthalt in einem Gebiet fand verstarkt in den
Kontaktgebieten statt. In Gruppe Il waren dies die Gebiete des Stallbereiches und Gebiet
6, bei Gruppe Il das Gebiet um die Hitte herum (Gebiet 5). Es sind Gebiete, in denen
sich die Ricken auch vermehrt aufhalten, und sie enthalten einen wichtigen Schutzort und
oft eine Futterstelle. Zusatzlich gibt es individuelle Gebiete, in denen sich die einzelnen
Tiere vermehrt in der N&he zu anderen, meist bestimmten Gruppenmitgliedern halten, ihre
Rickzugsgebiete.

5.2 Diskussion zum gemeinsamen Liegen, allgemein

Insgesamt wurden in Gruppe Il 79 gemeinsame Liegesituationen ausgewertet, in
Gruppe 111 99 gemeinsame Liegesituationen. Aufgrund der erhohten Kombinations-
maoglichkeiten mit steigender Gruppenmitgliederzahl traten die einzelnen Tierkombinationen
u.U. relativ selten auf, so dass meist nur ein Trend in den Daten zu beschreiben ist. Dennoch
kann jede einzelne Liegesituation fur die betreffenden Tiere von weit reichender Bedeutung
sein und auch eine Aussage uber ihre Beziehung machen. Hier wird besonders wieder der
zeitliche Anteil wichtig, eine lange gemeinsame Ruhephase kann von ganz anderer Qualitét
sein als ein kurzes Hinlegen an denselben Ort. Also wird fiir die Auswertung eher die gesamte
gemeinsam liegend verbrachte Zeit betrachtet als die Anzahl. Aber auch alleine das Hinlegen
in die unmittelbare Nahe eines anderen Gruppenmitgliedes und auch u.U. das Liegenbleiben
dieses Tieres dann, sind meist wichtige Hinweise auf eine gewisse Vertrautheit der Tiere. In
Einzelfallen, z.B. nach einem Sturz, kann dies noch zusatzlich agonistische Elemente
enthalten, da es sich dann eher um ein "Bewachen” handelt. Da Muntjaks meist als solitar
lebend beschrieben werden und keine Kontakitiere sind, ist als erstes Ergebnis eigentlich
erstaunlich, wie verhdltnismaRig oft doch die Tiere sich zueinander legen. Naturlich sind
bestimmte Schutzorte fur ein Ruhen pradestiniert, aber es gébe oftmals auch andere
Madglichkeiten, geschutzt liegen zu kénnen. In den Daten zum Liegen allgemein (vgl. Kap.
3.1.2 und 4.2) wird deutlich, wie wichtig anscheinend auch solitére Liegephasen fur eine
Regeneration der Tiere sind. Dennoch liegen sie oft mit einem oder mehreren bestimmten
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Gruppenmitgliedern zusammen, sogar bis zu der maximalen Beobachtung von 5 Tieren
gleichzeitig auf engstem Raum. Fast alle Gruppenmitglieder konnten u.U. an einer
gemeinsamen Liegesituation gleichzeitig teilnehmen. Es gab kein Tier, welches mit
niemandem gemeinsam liegen konnte. Dass alle Tiere gemeinsames Liegen zeigten, bestarkt
noch einmal die Bedeutung, die dieses fir die Tiere haben muss. Manchmal scheinen
bestimmte Tierkombinationen nur mit sozusagen "Puffertieren” oder "Bindegliedern"
dazwischen moglich gewesen zu sein, d.h. bestimmte Kombinationen traten nur auf, wenn ein

bestimmtes Gruppenmitglied mit in der Liegesituation verweilte. Oder es gab auch
Situationen, in denen zwei Tiere zusammen lagen, die dies Ofter taten und sich ein weiteres
gerne dazu gesellte, hier meist dann unterlegene Jungtiere, die auch nicht weiter daran
gehindert wurden.

Foto 17: Gemeinsames Liegen in 21EK von
Jungbock3 "Frederick™ (links) und
Jungbockl "Goblin" (rechts) in Gehege I

5.2.1 Diskussion zum gemeinsamen Liegen, Gruppe 1

Sehr viele Ruhephasen konnten in Phase Ila nicht beobachtet werden. Ein Grund hierfir
konnte die angespannte und relativ ungewisse Situation gewesen sein. Die Tiere kommen
seltener wirklich zur Ruhe und liegen dann auch lieber alleine, ohne sich auf ein anderes Tier
néher einlassen zu missen. Die Beziehungen und damit die Reaktionen unter den Tieren sind
nicht eindeutig und daher recht kompliziert. Der in dieser Phase dominante Jungbockl legte
sich zu dem unterlegenen Bock in den Stall. Hierdurch und durch weitere regelmaRige
Dominanzdemonstrationen kann er den Bock kontrollieren und seine eigene Position
bestarken. Die Tiere liegen dann meist mit einem relativ groBen Abstand zueinander (ca. 1-
2KL) und zumindest das unterlegene Tier hat den Blick mdglichst abgewandt, indem es z.B.
die Schnauze zu Boden gesenkt hat. In seiner Schutzecke 10Ek lag der Bock hingegen nur mit
dem Jungbock2, der sich zu ihm legte. Diese eher positive Erfahrung konnte wieder
bestarkend auf seine Bindung zu diesem Raum eingewirkt haben. Mit der Ricke haben sowohl
Jungbockl als auch Jungbock2 in 6U zusammen gelegen. Wahrscheinlich ist, dass die Ricke
in ihrem Unterstand in Gebiet 6 gelegen hat (vgl. Ergebnisse zum Liegen, Kap. 3.1.2.1) und
die Bocke sich zu ihr legten. Einmal hat sie sich auch zu Jungbockl in Gebiet 3 gelegt, stand
allerdings schon nach zwei Minuten wieder auf. Betrachtet man dazu im Vergleich ihre
gemeinsamen Liegedaten mit dem wieder dominanten Bock in den Phasen danach, so scheint
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es fast ein "Versehen™ von ihr gewesen zu sein. Zumindest gab es keine &uReren
Beobachtungen, die das baldige Aufstehen bewirkt hatten. Mit dem dominanten Bock bleibt
sie eindeutig langer liegen. Mdglicherweise hat sie sich zwar zu diesem neu dominanten Tier
dazu gelegt, aber sie hat sich dann anscheinend nicht lange dort wohl geflhlt und das
gemeinsame Liegen wieder abgebrochen. Spéter, in der gesamten Zeit nach dem Rucksturz ab
Phase 11b wurde sie nie wieder alleine zusammen mit dem Jungbockl liegend beobachtet. Die
Ricke hat aufRerdem mit Jungbock?2 in Phase Ila im Verhéltnis deutlich langer zusammen
geruht als in den darauf folgenden Phasen. Auch langer als sie das mit der Jungrickel spater
in diesem Kitzstadium tat. Dies konnte wieder darauf hinweisen, dass die Ricke und der
Jungbock2 in dieser ersten Phase verunsichert waren und sich n&her zueinander aufhielten als
das fir Ricke und Kitz Ublich ist (vgl. auch Ergebnisse zum Abstand, Kap. 3.2.1.2), aber da
die Zeit nur von einer Liegeperiode stammt, kann diese Annahme hier nicht sicher gestitzt
werden. Nach dem Ricksturz dann in Phase Ilb/c ist besonders aufféllig, wie oft und lange
Ricke und Bock sich zueinander legen. Dabei lagen sie besonders nah zueinander (unter einer
Korperlange) und krochen sogar gemeinsam in den kleinen Gitterkéfig von Gebiet 23 oder
hinter den Gitterverschlag von Gebiet 2. Weiterhin standen beide Tiere unabhangig
voneinander auf, der Abbruch kam also nicht immer von demselben Tier und der Liegepartner
konnte auch liegen bleiben, ohne dem anderen gleich zu folgen. Dies alles deutet auf eine sehr
sichere Beziehung der beiden Tiere hin. Beide konnen sich eine langere Zeit miteinander auf
engstem Raum, sogar in Korperkontaktndhe, befinden, sich dabei anscheinend relativ
entspannen, und es ist auch nicht nétig, die Beziehung durch sofortiges Folgen des
Partnertieres zu bestatigen. Der nun wieder dominante Bock legte sich in der ersten Zeit noch
zu dem Jungbockl, beide Male in Gebiet 2, wo ein grofRes Brennnesselfeld Schutz bot. In den
darauf folgenden Phasen wurden die beiden Bdcke nie mehr beim gemeinsamen Liegen
beobachtet. Nach einer gewissen Zeit der "Bewachung” und des "Kleinhaltens™ scheint dies
der Bock nicht mehr fir notig zu halten, beide gehen dieser sicher eher anstrengenden
Liegekombination aus dem Weg und legen sich zu anderen Partnern. Der Jungbockl liegt in
dieser Zeit Ofter gemeinsam mit dem Jungbock2. Interessant ist, dass der Jungbock2 sich
mehrmals fur recht kurze Zeit zu dem Jungbockl in dessen neues Riickzugsgebiet 5 legt (vgl.
Ergebnisse zum Aufenthalt, Kap. 3.1.1.2). Es scheint, als ware sich der Jungbock2 beim
gemeinsamen Nutzen dieses neu errungenen Gebietes von Jungbockl nicht ganz sicher. Er
konnte die andere Qualitat, die dieses Gebiet langsam fur den Jungbockl bekommt,
bemerken. Mdoglicherweise auch durch vermehrtes Markieren von Jungbockl dort (vgl.
Ergebnisse zum Markieren, Kap. 3.1.4.2), scheint er eher unsicher, ob ein Verbleib méglich
ist. Der Jungbockl vertreibt ihn nicht aktiv aus dem Gebiet, aber das Annahern und wieder
Aufgeben des Liegeplatzes von Jungbock2 konnte die Wirkung auf einen "Eigenanspruch”
auf dieses Gebiet verstarken. Spéter liegt dann der Jungbockl sehr viel mit der Jungrickel
zusammen, dann besonders in dem Unterstand von 6. In diesem Falle scheint der Jungbockl
sich eher zu der Jungrickel zu gesellen, die Ricke liegt in dieser Zeit vermehrt in dem Stall
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und nicht mehr in 6U, diesen Schutzort hat sich die Jungrickel gesucht und die Ricke hélt
sich eher entfernt dazu auf. Mit der Ricke liegt er nie mehr alleine, nur einmal in Kombination
mit der Jungrickel. Es scheint, als hatte der Jungbockl in der Jungrickel einen "Ersatz" fiir
die Ricke gefunden. Nicht nur einige Verhaltensweisen, sondern eben auch das gemeinsame
Liegen mit einem Partnertier scheint fur die Tiere von grolRerer Bedeutung zu sein. Zum einen
zeugt es von einer bestehenden Vertrautheit, die zum anderen gleichzeitig auch wieder die
Beziehung starken kann. Wie im weiteren Verlauf und unter Kap.6, Beispiel 2, noch weiter
diskutiert wird, scheint der Jungbock1 diese Jungrickel sofort als "seine" Ricke zu behandeln.
Er vollzieht bei ihr die Verhaltensweisen, die er sich zuvor mit der dominanten Ricke in Phase
Ila aneignen konnte. Er scheint die Durchfihrung dieser Verhaltensweisen aufzusuchen und
mdoglicherweise auch den Effekt, den die erfolgreiche Durchfihrung mit sich bringt. Der
Jungrickel scheint dies oftmals fast zu viel zu werden und sie flichtet, sie ist auf diese
"Rolle" noch nicht ganz eingestellt. Die Ricke andersherum scheint kein weiteres Interesse an
dem Jungbockl zu haben, sie legt sich ebenfalls nie zu ihm. Der Bock liegt zwar auch mit
uber 7500 Sekunden eine relativ lange Zeit zusammen mit der Jungrickel, allerdings
resultieren diese Daten meist aus Liegesituationen in dem Unterstand von 18 und dort
besonders aus einer sehr andauernden (5445 Sekunden). Dieser Unterstand war auch schon
beim Solo-Liegen ein individuell vermehrt genutzter Platz von dem Bock, womit anzunehmen
ist, dass sich die Jungrickel zu ihm gelegt hat, wogegen er als dominanter Bock sicher keine
weiteren Einwénde hatte. Interessanterweise verbringen der Bock und der Jungbockl zwar
nach den Daten zu den Abstdnden (vgl. Kap. 3.2.1.2) relativ viel Zeit in der Ndhe von
Jungbock2, aber gemeinsames Liegen mit ihm scheint fur beide nicht sehr von Belang zu
sein. Meist liegen sie dann zusatzlich mit "wichtigeren” Gruppenmitgliedern wie der Ricke (in
der Kombination Bock und Jungbock?2) oder der Jungrickel (Kombination Jungbockl und
Jungbock2) zusammen. Wahrscheinlich ist es dann, dass das grofere Interesse dabei der
jeweiligen Ricke galt und der Jungbock2 nur als ungefahrlicher Liegepartner geduldet wurde.
In der letzten Phase IIf liegen der Jungbockl, die Jungrickel und der Jungbock2 zusammen
in der Ecke von 10 recht lange (3000 Sekunden). Der Bock benutzt die Ecke nicht mehr. Fur
den Jungbockl kann dieses lange gemeinsame Liegen dort zusammen mit den unterlegenen
Tieren die Bedeutung als individuelles Rickzugsgebiet verstarken. Er nutzt diesen Schutzort
jetzt verstarkt (vgl. Ergebnisse zum Aufenthalt, Kap. 3.1.1.2 und Liegen, Kap. 3.1.2.1). Es
zeigt auch, dass sich alle drei Tiere dort anscheinend zusammen recht sicher fiihlen und sich
entspannen konnen. Sie liegen tber einen langen Zeitraum sehr nah beieinander und jeder
hatte jederzeit die Mdoglichkeit, die Situation zu verlassen. Ein Verfolgen eines anderen
Uberlegenen Tieres, wie es bei dem gemeinsamen Liegen von Jungbockl und Bock dort der
Fall gewesen ist, ist unwahrscheinlich. Solche langen Phasen der gemeinsamen Ruhe und
Erholung mit ihren physiologischen Effekten kdnnen sich sowohl positiv auf die Bindung
zum Raum als auch auf die Beziehung zu den Gruppenmitgliedern auswirken (siehe auch
Diskussion Kap. 7.2).
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5.2.2 Diskussion zum gemeinsamen Liegen, Gruppe 111

Dass alle Tiere mit mehreren Gruppenmitgliedern gemeinsam liegen und ruhen konnen,
deutet auf ein relativ harmonisches Zusammenleben hin. Jedes Gruppenmitglied hat
wenigstens einen Partner, in dessen Né&he es zur Ruhe kommen kann und sich so "wohl fuhlt",
dass es eine gemeinsame Liegesituation nicht sofort abbricht. Die Beziehungen scheinen
geklart und die Rangstruktur eindeutig. So ist es auch erkldrlich, dass der Jungbockl als
altester Jungbock am wenigsten gemeinsame Liegesituationen aufzuweisen hat und auch die
wenigsten Liegepartner. Meist sind die adulten Ricken in die Liegesituationen eingebunden.
Gerade zu denen halt der Jungbock1 scheinbar Abstand. Dadurch kann er eine Begegnung mit
dem dominanten Bock, der sich meist in der Né&he dieser Ricken befindet, oder eine
Provokation des Bockes, z.B. ausgeldst durch Reaktionen der Ricken, verhindern. Als
direktester Konkurrent zum dominanten Bock achtet dieser sicher besonders auf dessen
Verhalten und eben Zurlckhalten. Die anderen Jungbdcke nimmt der dominante Bock u.U.
noch nicht so direkt als Konkurrenten wahr, jedenfalls nicht auBerhalb der Ostrusphasen der
Ricken. Es ware flr ihn auch sehr anstrengend, gegen jedes mannliche Tier in der Gruppe die
gleichen Anstrengungen zu unternehmen. Er wird sich daher besonders auf seinen wichtigsten
Konkurrenten konzentrieren und bei den anderen beiden Jungbdcken nur einschreiten, wenn
dies ihr Verhalten dringend erfordert. Ein einfaches gemeinsames Liegen mit einer Ricke
scheint dabei nicht zu den Verhaltensweisen zu zahlen, mit denen die Jungbdcke eine Grenze
fur ihn Uberschreiten.

Da das gemeinsame Liegen mit seinen physiologischen Auswirkungen eine durchaus
verstarkende und bestarkende Wirkung auf die Beziehung zu einem Raum oder einem
anwesenden Gruppenmitglied haben kann, kénnte allerdings in weiterer Zukunft daraus eine
Konfrontation mit dem dominanten Bock resultieren. Es waére z.B. denkbar, dass ein
Jungbock dann durch die gewonnene Stérke und Sicherheit den Raum oder die oft dabei
anwesende Jungricke beginnt zu verteidigen. Dieses bewirkt gleichzeitig Situationen, in
denen ein unterlegener Jungbock neue Verhaltensweisen trainieren kann, die fir seine
Entwicklung zu einem sozial kompetenten Tier wichtig und notwendig sind. Meist eskaliert
solch eine Situation dann nicht in einen harten Kampf, der dominante Bock ist meist so
Respekt einflélend und sicher, dass er sich sofort durchsetzen kann. Somit ist auch das
weitere Zusammenleben dann nicht zwingend gefahrdet, sondern evtl. nur fir eine gewisse
Zeit lang etwas angespannter und mit mehr Arbeit fir alle Beteiligten verbunden.
Maoglicherweise aber auch resultiert daraus irgendwann ein Sturz des dominanten Tieres.
Auch dies hétte seine Berechtigung und ware nicht ein aulergewdhnlicher Gehegeartefakt.
Irgendwann werden auch in freier Wildbahn die ehemals dominanten Tiere von jlingeren
Nachfolgern abgeldst. Die Stabilitat zu erlangen, ein dominantes Tier herauszufordern, kann
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durch viele Einzelsituationen gewonnen werden. Dazu gehort eben auch das gemeinsame
Liegen mit einem moglichst gegengeschlechtlichen Tier.

Der Jungbockl in Gehege Il liegt beispielsweise nur mit der Jungrickel zusammen, die er
spater auch wahrend ihrer Ostrusperiode gegen den Bock zu verteidigen beginnt (vgl. auch
Kap. 6, Bsp. 1). Genau wie bei den Ergebnissen und der Diskussion um die Abstande (vgl.
Kap. 3.2.1.3 und 5.1.3) ist allerdings das gemeinsame Liegen von der Jungrickel aus gesehen
nicht so hdufig. Sie liegt mit allen anderen Tieren 6fter zusammen als mit dem Jungbockl,
besonders mit dem Jungbock2. Mit ihrem Eintritt in die Geschlechtsreife scheint sie ihren
Aufenthalt erst etwas von den adulten Tieren weg zu verlagern. Sie sucht dabei gerne die
Né&he und den Schutzort von Jungbockl auf, mit dem sie dort dann auch zusammen ruht. Mit
der Zeit aber zieht sie sich hauptséchlich in den bevorzugten Schutzort von Jungbock2 mit
zurlick. Zum einen konnen hier wieder Wetterbedingungen ausschlaggebend sein,
maoglicherweise ist dieser kleine Unterstand von allen Seiten besser gegen Wind und Wetter
geschitzt, zum anderen konnen auch soziale Grinde dahinter stecken wie z.B. ein
Ausweichen vor der dominanten Ricke. Diese aber halt sich fast nie in der Ndhe von
Jungbockl auf. Eher waére dann anzunehmen, dass die Jungricke die N&he zu der
"Kernfamilie" sucht.

Wie schon beschrieben, sind Jungricken eher in der Néhe der dominanten Tiere und
mdoglicherweise ist dies auch ein wichtiger Schritt, um sich weiterhin ber einen l&ngeren
Zeitraum mit der dominanten Ricke zu arrangieren und irgendwie diese an ihre Né&he zu
gewoOhnen. Der dominante Bock kann ohne weiteres beide decken und manchmal sogar
scheint es, als ob die dominante Ricke eher dadurch entlastet wird, dass sich das Interesse,
besonders bei einem Zusammenleben auf engerem Raum, von den Bdcken auf mehrere
Ricken verteilt. So bekommt sie etwas mehr Ruhe, was sie eher beféhigt, Kraft zur
Kitzaufzucht zu sammeln. Anscheinend ergibt sich aus dem gemeinsamen Zusammensein und
besonders auch aus dem gemeinsamen Ruhen zwischen zwei Tieren eine Vertrautheit, die flr
eine spatere Beziehung von Bedeutung sein kann.

An dieser Stelle sollte erwéhnt werden, dass die Jungrickel und der Jungbock?2 spater erfolgreich zusammen
Kitze aufzogen und diese Beziehung nicht erst nach einer Isolierung von der restlichen Gruppe entstand.

Erstaunlicherweise  scheinen die Ricken in einer  Liegesituation  weniger
konfrontationsausldsend zu wirken als situationsberuhigend. Liegen die Jungbtcke mit dem
Bock zusammen, so ist eigentlich immer auch eine Ricke anwesend. Dies deutet zum einen
darauf hin, dass der Bock eine klare Dominanz gegeniber den Jungbdcken halt. Er hat es
anscheinend nicht notig, jedes Mal seine Dominanz durch ein Vertreiben der Jungbdcke unter
Beweis zu stellen. Es scheint eher, als waren diese Ruhesituationen eine Art
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"Auszeitsituation”. Keine Korperhaltungen und Verhaltensweisen der beteiligten Tiere deuten
auf eine Konkurrenzsituation. Sie sind relativ entspannt und liegen nur ruhig da. Diese
Situation kann den Gruppenzusammenhalt sicher stdrken. Eine erfolgreiche gemeinsame
Erholungsphase macht allen Beteiligten deutlich, dass sie geduldet und in ihrer Position
akzeptiert sind. Ihre Nahe ist erlaubt und sie erlauben anderen diese Nahe. Es scheint sich also
wieder um ein erstaunlich "gruppendynamisches” Verhalten zu handeln fiir ein so oft als
solitar und "unsozial" beschriebenes Tier. Sicher ist der Entspanntsheitgrad und die
individuelle Anspannung wahrend dieser Zeit von Tier zu Tier unterschiedlich. Die
geschlechtsreifen Jungtiere werden wahrscheinlich angespannter und vorsichtiger in dieser
Situation sein als die dominanten und die u.U. noch angespannter als die juvenilen Tiere. Die
Situation, auf engem Raum gemeinsam zu liegen, sich angreifbar zu machen zum einen durch
die Ndhe und zum anderen durch die reduzierte Mobilitat, ist bestimmt nicht vollig stressfrei
fiir die Tiere. Aber die positiven Bedeutungen scheinen zu berwiegen. Manchmal "passiert”
es den Tieren u.U. auch einfach, wenn sich dominante Gruppenmitglieder zu ihnen legen,
aber dennoch hat dieses "Gemeinsam-Liegen-Kdnnen" einen Einfluss auf die Tiere. Bei der
Diskussion um eine mogliche Bedeutung des gemeinsamen Liegens fir die Tiere muss der
Effekt einbezogen werden, dass sie dadurch eine zusatzliche Sicherheit durch eine mehrfache
Aufmerksamkeit erfahren. Bei Muntjaks beobachtet man sehr selten, dass sie wirklich in den
Schlaf Gbergehen. Die Schnauze neigt sich dann zu Boden, die Augen gehen zu, die Ohren
stellen sich zuriick, die Muskeln entspannen und die Atmung wird tiefer (vgl. Kap. 2.1.7 Def.
schl, d). Da in diesen Momenten die Aufmerksamkeit und das Reaktionsvermdgen sehr
gedrosselt sind, ist es sicher nicht von Nachteil, ein weiteres Gruppenmitglied in der Nahe zu
haben, das u.U. aufmerksamer ist und in bedrohlichen Situationen reagiert. Dieser Effekt ist
aber fir Muntjaks, die sich als "Buschschlipfer" eher verstecken, sicher nicht der
ausschlaggebendste, da auch die Wahrscheinlichkeit gleichzeitig steigt, durch verstérkten
Geruch oder Bewegungen an dem Ruheort aufzufallen.

Der Jungbock? liegt auffallig oft mit der "Kernfamilie” zusammen. Meist findet dies in dem
von ihm bevorzugten Schutzort 11U statt. Oftmals liegt er schon darin und die anderen Tiere
legen sich zu ihm, woraufhin er liegen bleibt. Aber auch der Jungbock?2 selbst legt sich zu den
adulten Ricken gerne hinzu, dann auch in die Hutte und die Heckenlaube von Gebiet 3. Sogar
neben den dominanten Bock legt er sich fur kurze Zeit aktiv hin. Hierbei scheint aber auch er
sehr vorsichtig zu sein, da es deutlich seltener zu beobachten war als das Dazulegen zu den
Ricken. Auch legt er sich vermehrt zu der Altricke und nicht zu der vom Bock bevorzugten
dominanten Ricke. Hierdurch kénnte er wieder Konfrontationen mit dem Bock vermeiden.
Wie auch schon in der Diskussion um die Abstande erwdéhnt, hélt sich der Jungbock2
wahrscheinlich mdoglichst fern von seinem direkten Rangnachbarn Jungbockl auf,
wohingegen er fir den dominanten Bock nicht das wichtigste Konkurrenztier bedeutet und
daher meist "gelassen wird". Auch Jungbock3 wiirde wahrscheinlich bei der Kernfamilie eher
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akzeptiert werden, er allerdings konnte dabei in Rangauseinandersetzungen mit dem nachst
hoheren Jungbock2 geraten, wodurch er sich etwas entfernter zu diesen Tieren aufhalt.

Nicht ausschlieBen sollte man aber auch bestimmte individuelle Eigenschaften und
Verhaltensauspragungen der Tiere. Der Jungbock2 ist ein eher “stilles" und "unauffélliges"”
Tier. Bei den Beobachtungen war es oft schwer, ihn zu registrieren, er hielt sich scheinbar
sehr im  Hintergrund und fiel nicht durch heftige Auseinandersetzungen,
Dominanzdemonstrationen oder besondere Aktivititen mit den Ricken auf. Um so
erstaunlicher war eigentlich das Ergebnis, dass er doch verhaltnisméRig haufig in dem
vorderen Gehegebereich um das Kontaktgebiet 5 und die Hitte herum sich aufgehalten hat
wie auch in den nordlichen Gehegeregionen nahe Jungbockl. Der Jungbock3 hingegen schien
wesentlich "lebendiger”, er wechselte viel den Aufenthaltsort, suchte Nahe und Kontakte zu
den Gruppenmitgliedern und war auch zu den Menschen am zutraulichsten und
"neugierigsten”. Dadurch schien er des Ofteren auch in agonistische Kontakte mit den
anderen Bocken verwickelt zu werden und auch er zeigte agonistische Verhaltensweisen
besonders der Altricke gegeniber, an der er sich "auszuprobieren” schien. An ihr konnte er
seine Dominanzdemonstrationen vollziehen, ohne mit den Bdcken, die nicht sehr an der
Altricke interessiert waren, in Konkurrenz zu geraten. Die Ricke war ihm nach Eintritt in die
Geschlechtsreife auch unterlegen, sie hat zumindest die Altricke dann nicht mehr gegen ihn
verteidigt, was sie bei agonistischen Ubergriffen der unterlegenen Jungricke gegen die
Altricke tat (vgl. Kap. 8.1). Somit war die Altricke eine Art "Ubungsobjekt"”. Sexuelle wie
aggressive Verhaltensweisen konnten an ihr "ausprobiert™ werden, ohne in Konflikt mit den
anderen Gruppenmitgliedern zu geraten. Dadurch konnte sich der Jungbock3 "abreagieren”,
in dem Vollziehen der Verhaltensweisen seinen Erregtheitslevel herunter fahren und sich
weiterentwickeln. Sicher musste aber auch der Jungbock3 hier bestimmte Grenzen einhalten.
Waren diese Verhaltensweisen zu aufféallig und stérend geworden, sowohl fir die Gberlegenen
Tiere als auch fur die Altricke, so wére hochst wahrscheinlich von einem Tier "eingegriffen”
worden. Der dominante Bock schien immer zu versuchen, ein gewisses Mal3 an Ruhe in dem
Gehege zu behalten. Schaukelte sich beispielsweise eine Konkurrenzsituation zwischen zwei
Tieren zu sehr hoch, war dies mit viel Aktivitdt und Lautgebungen verbunden, so ging er
dazwischen und brachte meist Ruhe in das Geschehen durch seine reine Anwesenheit. Dass es
sich hierbei nicht um ein "bewusstes Eingreifen” handeln muss, wird in dem Kap. 8.1, Bsp.
Intervenieren, naher diskutiert.
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5.3 Diskussion zum Aufstehen und Liegenbleiben, allgemein

Die Auswertung, ob ein Tier bei Anndherung eines Gruppenmitgliedes aus seiner
Liegeposition aufsteht oder liegen bleibt, kann Hinweise darauf geben, wie sicher sich ein
Tier in der Situation fuhlt und auch wie "wichtig" die Situation fur ihn ist: bleibt das Tier
ruhig liegen oder ist der Reiz, der von dem ann&hernden Gruppenmitglied ausgeht, so stark,
dass es mit aufstehen und ausweichen oder auch mit aufstehen und annéhern reagiert. In
Korrelation zu den Gebieten kdnnte es Hinweise darauf geben, ob sich ein Tier in einem
bestimmten Gebiet oder einem bestimmten Liegeplatz besonders sicher fuhlt, da es hier auf
die Annaherung eines uberlegenen Tieres oftmals liegen bleibt. Da besonders diese Daten
aber sehr davon abhéngig sind, wie sich ein Tier an das liegende Tier annéhert, kénnen in
dieser ersten Betrachtung nur leichte Trends aufgezeigt werden. Da die jeweiligen
Tierkombinationen aufgeteilt noch nach Annaherungsformen nur noch einzelne Ereignisse
darstellen wurden, wird hier nur der Gesamteindruck beschrieben. Die Daten werden dann
spater in genaueren Analysen unterstiitzend einflieBen und an entsprechender Stelle fir
weitergehende Aussagen herangezogen (siehe Kap. 6).

5.3.1 Diskussion zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe 11

Diese Daten sind hier aufgrund der Stirze nur schwer einzuschétzen und konnen, sehr
vorsichtig interpretiert nur einen Trend wiedergeben. Nach einem Sturz liegen besonders die
unterlegenen Tiere sehr viel, sie missen sich erholen, ggf. mussen Wunden heilen und sie
mussen sich in ihrer neuen Position erst einmal zurechtfinden und die Situation abschéatzen.
AuBerdem vermeiden sie mdoglichst auffallige und provozierende Verhaltensweisen, mit
denen sie das dominante Tier auf sich aufmerksam machen konnten, das daraufhin mit
Dominanz anzeigenden Verhaltensweisen reagieren wirde. Diese ruhige und damit auch
etwas sichere Liegeposition aufzugeben, versuchen sie scheinbar mdoglichst zu vermeiden.
Selbst wenn sich das dominante Tier annéhert und das liegende unterlegene Tier angeht, es
sogar beilst und forkelt, versucht das unterlegene Tier liegen zu bleiben und zeigt durch
andere Gestik (wie z.B. Hals auf den Boden driicken) und LautduBerungen (unterlegenes
Langes Fiepen) seine Unterwirfigkeit. Aufstehen und Fliehen ist meist nur die allerletzte
Entscheidung, wenn das Angehen des dominanten Tieres zu heftig und damit beschédigend
fir das liegende Tier wird. Laufen sie dann weg, so folgt meist eine Jagd und weitere
Dominanz anzeigende Verhaltensweisen, die besonders das unterlegene Tier sehr erschdpfen
kénnen. Somit erscheint es Krafte sparender und weniger aufregend, wenn das unterlegene
Tier die aggressiven Ubergriffe des dominanten Tieres im Liegen aushélt und nach kurzer
Zeit so wieder in Ruhe gelassen wird (vgl. Kap. 2.1.8.1 Def. hzTier). Somit bleibt in solchen
Extremsituationen das "normale™ Verhalten aus und die unterlegenen Tiere stehen eher nicht
auf eine Anndherung oder einen Kontakt hin auf, was in diesem Falle nicht mit einer
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besonderen Sicherheit oder "Gelassenheit™ der Tiere erklart werden kann, sondern gegenteilig
mit einer verstarkten Unsicherheit, zumindest dem dominanten Tier gegenliber. An diesem
Ort deutet es eher auf eine gewisse Sicherheit, da sich das Tier anscheinend liegend an diesem
Ort der Begegnung eher gewachsen sieht als aulerhalb dieses Liegeplatzes. Aullerdem waren
die Tiere kurz nach dem Sturz &ufRerst irritiert und mussten ihre gewohnten Bereiche und
Liegeplatze aufgeben. Erst nach einer kurzen "Orientierungsphase™ (vgl. Kap. 7.4) hatten sie
wieder fur sich neue Rilckzugsgebiete und Liegeplatze gefunden, die nach ca. einer Woche
auch nicht mehr zwingend in einem dichten Versteck waren, in das ihnen das dominante Tier
ungern folgte. Aus diesem Grunde wurden die Daten der jeweils ersten Woche nach den
Stlrzen fur diese Auswertung herausgenommen. Nach einer Woche hatte sich die Situation
etwas beruhigt, die Tiere wieder Liegeplatze gefunden und sie wurden auch von dem
dominanten Tier nicht mehr so heftig angegangen.

In der dadurch kurzen verbleibenden Zeit fiir Phase Ila wird nur deutlich, dass wenig
Annaherungen an liegende Tiere beobachtet werden konnten. Das Dominanzgeflige hatte sich
anscheinend "normalisiert”, was bedeutet, dass der in dieser Phase unterlegene Bock sich
nicht mehr bei einer Anndherung von Jungbockl auf den Boden driickte, sondern jedes Mal
aufstand und wegging. Weiterhin ist aufféllig, dass der Jungbockl fast nie (nur einmal von
der Ricke) im Liegen angenéhert wurde. Dies kdnnte sowohl auf eine gewisse "Unsicherheit"
der anderen Tiere ihm und seiner Position gegenilber hindeuten als auch auf ein gewisses
"Desinteresse”. Nach dem Rucksturz dann, ab Phase 11b, néhert sich der wieder dominante
Bock vornehmlich der Ricke an. Bei beiden dominanten Bocken scheint nach dieser ersten
Woche das Interesse daran, mittels "Platzwegnehmens™ (vgl. Kap. 2.1.7 Def. liTier) die
Dominanz auszuspielen und zu verdeutlichen, stark zurtickgegangen. Wahrscheinlich ist es
auch fir sie wesentlich einfacher, den jeweils unterlegenen Bock auf seinem Liegeplatz zu
wissen und das weitere Geschehen in der Gruppe ohne ihn bestimmen zu kdnnen. Hier wird
dann das schon erwdhnte "Liegenlassen™ ein wichtiger Faktor flir beide Tiere, der eine
gewisse Ruhe und Stabilitéat in die Gruppe bringen kann. Gleichzeitig bestarkt es das liegende
Tier darin, an diesem Liegeplatz und dem umrundenden Gebiet eine gewisse Sicherheit zu
empfinden und so ein Gefihl und Erfahrungen mit einem Ort zu verbinden, wodurch
mdoglicherweise sogar eine Bindung zu diesem Ort aufgebaut werden kann. Weiterhin ist in
dieser Phase auffallig, dass die Ricke auf Annaherungen des Bockes oftmals liegen bleibt,
wohingegen sie bei dem Jungbockl fast immer aufsteht. Da die Bocke den Ricken gegeniiber
dominant sind, deutet dies darauf hin, dass die Ricke dem Bock eine grof3ere Vertrautheit und
Ruhe entgegenbringt, was sie befahigt, auch einfach den Kontakt oder die Annéherung des
Bockes hinzunehmen und ruhig liegen zu bleiben. Dies wird in Kapitel 6, Bsp. 2, noch naher
analysiert. Der Jungbock2 reagiert auf beide alteren Bocke mit klarer Unterlegenheit und steht
auf fast alle Anndherung hin auf. Bei dem Bock noch eindeutiger, hier bleibt er bei 17
Annaherungen nie liegen. Der Jungbockl geht in seiner wieder unterlegenen Zeit
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vornehmlich auf die Jungrickel zu, die dann auch meist aufsteht. Wie in den vorherigen
Auswertungen angesprochen, nimmt der Jungbockl diese Jungricke anscheinend als "Ersatz"
fiir die ihm nicht mehr so zur Verfuigung stehende Ricke. Auch er steht bei Annéherungen der
Jungrickel meist aus seiner Liegeposition auf, was auf ein sexuelles Interesse an der
Jungrickel hindeutet, da er ihr klar Giberlegen ist.

5.3.2 Diskussion zum Aufstehen und Liegenbleiben, Gruppe 111

Die Werte des dominanten Bockes sind anders zu beurteilen, da er sicher und deutlich tber
alle Tiere dominant ist. Wenn er aus seiner Liegeposition aufsteht, so steht ein aktives
Interesse dahinter, mit dem ann&hernden Tier einen Kontakt einzugehen. Bei den Ricken sind
dies meist sexuelle Anndherungen, wohingegen es gegeniber den Jungbdcken agonistische
Kontakte sind. Hieran ist bei ihm eventuell ablesbar, welches Gruppenmitglied ein groReres
Interesse bei ihm ausldst. So steht er beim Jungbockl immer auf, wenn sich dieser annahert.
Dies geschah immer in 21Ek aber auch nur zweimal. Dies deutet zum einen darauf hin, dass
der Jungbockl den ruhenden Bock nur sehr selten anndhert und wenn, dann nur in “seiner"
Ecke in Gebiet 21, was auf ein gewisses MaR an Sicherheit und "Mut" hindeutet, sich in
diesem Gebiet dem Bock zu stellen. Der Bock steht dann aber auch direkt auf und scheint
dieser Annaherung seine Dominanz entgegenzusetzen. Dies muss nicht mit aggressiven
Verhaltensweisen geschehen, das bloRe Aufstehen und ihm Entgegenstellen reicht dabei aus.
Né&hert sich hingegen der Jungbock2 an den ruhenden Bock an, was etwas haufiger beobachtet
wurde (5 x 1), wobei durch &hnliche Gebietspraferenzen eher die Wahrscheinlichkeit bestand,
so bleibt er eigentlich immer liegen (4 x), nur einmal stand der Bock auf, da ndherten sich
aber auch Jungbockl und Jungbock2 gemeinsam an, womit er auf den Jungbockl
wahrscheinlicher reagiert hat. Dies kann darauf hindeuten, dass der Bock sich nicht gestort
oder provoziert fuhlt von dem Jungbock?2. Er ist nicht ein direkter Konkurrent und eigentlich
fir ihn recht "uninteressant”. Die Beziehung zwischen diesen beiden Tieren scheint sehr
abgeklart und keine weiteren Bestatigungen noétig. Dass das Aufstehen ein Interesse
signalisieren kann, zeigt auch das Verhalten des Bockes gegeniiber den Ricken. Bei einer
Anndherung der dominanten Zuchtricke steht er immer auf, wohingegen er bei der Jungrickel
immer liegen bleibt. Das sexuelle Interesse ist an der dominanten Ricke eindeutig hoher. Der
Jungbockl steht bei einer Annaherung des dominanten Bockes fast immer auf, nur einmal
bleibt er liegen und das in Gebiet 23. Nur hier hat er einmal "die Nerven dazu™ und weicht
nicht sofort aus. Dass er dies in seinem bevorzugten Gebiet 23 und nicht in dem noch haufiger
zum Liegen genutzten Schutzort 21Ek gezeigt hat, mag an der rdumlichen Beengtheit dieser
Ruhestelle liegen. Durch die Wénde des Schutzortes kann der Jungbock hier nicht so schnell
und weit weg springen wie in dem offenen Gebiet von 23. 12 Annédherungen vom Bock an
den liegenden Jungbock sind im Verhaltnis recht viel. Der Jungbockl liegt aber auch sehr
viel, was diese Zahl zum einen erkléart, zum anderen aber zeigt es auch, wie wichtig die
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Dominanzdemonstrationen fir den Bock sind. Zwar ist das Verhdltnis eindeutig, der
Jungbockl weicht immer aus, aber es ist eben auch wichtig, dies immer wieder zu bestatigen.

Zu Jungbock?2 gab es keine Beobachtungen, was gleichzeitig bedeutet, dass er den Jungbockl
nie wéhrend der Beobachtungen bei seinen Ruhephasen angenéhert hat. Dies ist ein erneuter
Hinweis auf das Verhaltnis zwischen diesen beiden Tieren. Der Jungbock2 geht nie das
Risiko ein, den Uberlegenen und direkten Rangnachbar durch eine Anndherung wahrend der
Ruhephasen zu provozieren. Diese Anndherungen scheinen besonders provokativ, da der
liegende Sozialpartner etwas eingeschrankt in seiner Aufmerksamkeit und Bewegung ist,
wodurch eine Anndherung "geféhrlicher" wird. Es ist daher erklarlich, dass auch die darauf
folgende Reaktion und Machtdemonstration starker ausfallen kénnte als bei einer "normalen”
Annaherung wahrend eines Umherwanderns im Gehege. Mdglicherweise kénnte es auch an
der Ortlichkeit liegen, aber Begegnungen auch in den bevorzugten Gebieten sind bei allen
Tieren sonst moglich (vgl. Ergebnisse zu den Abstanden, Kap. 3.2.1.3 und Kontakten, Kap.
3.2.5.2). Auf Anndherungen von Jungbock3 bleibt der Jungbockl immer liegen, ebenso wie
bei den Anndherungen von der Jungricke2. Dies zeugt wieder auf eine relative Gelassenheit,
ein Vertrauen moglicherweise zu den Tieren und dem Gebiet, das ein Liegenbleiben
ermoglicht, aber auch auf ein gewisses "Desinteresse”, zumindest Kontakte einzugehen.
Weder aus Dominanzgriinden noch aus einem sexuellen Interesse heraus ist es fir den
Jungbockl wichtig, die Liegeposition aufzugeben und einen Kontakt einzugehen. Dies macht
er aber bei der Jungrickel, die fur ihn auch sexuell von Interesse ist. Der Jungbock2 bleibt
ebenfalls nur einmal in "seinem™ Schutzort 11U auf eine Anndherung vom Bock hin liegen,
sonst steht er immer auf. Ihr Dominanzverhéltnis ist klar und muss anscheinend auch nicht so
haufig bestatigt werden wie zwischen Bock und Jungbockl. Obwohl der Jungbock2 eher in
der Néahe des Bockes liegt, wird er dort von dem Bock weniger wahrend der Beobachtungen
aufgesucht als der Jungbockl. Allerdings ist einem gemeinsamen Liegen der Tiere sicher
auch eine Annaherung eines der Tiere vorausgegangen. Wahrscheinlicher ist, dass sich der
Bock dann dem schon liegenden Jungbock?2 angendhert hat und sich dazu legte, woraufhin der
Jungbock2 liegen geblieben ist. Dann aber ist eigentlich immer auch noch ein adultes
Weibchen anwesend gewesen, das moglicherweise im Interesse des Bockes mehr stand als der
Jungbock2. Dies scheinen die Tiere zu registrieren und reagieren entsprechend. Der
Jungbockl néhert sich nie dem liegenden Jungbock2, sie gehen sich anscheinend eher aus
dem Weg, zumal die Liegeplatze von Jungbock2 in recht "gefahrlichen” Gebieten fir
Jungbockl liegen, Gebiete, in denen sich auch der Bock und die adulten Ricken vermehrt
aufhalten. Mdglicherweise ist sogar dies ein Effekt, den der Jungbock2 sich "zu Nutze
macht”. Bei Jungbock3 bleibt auch der Jungbock2 immer liegen, wéhrenddessen er bei der
Ricke und der Jungrickel auch einmal aufsteht. Der Jungbock3 steht ebenso bei einer
Anndherung vom Bock bis auf einmal immer auf, dieses eine Mal war in Gebiet 17. Das
Gebiet 17 ist das Nachbargebiet zu "seinem" individuellen Riickzugsgebiet 18, allerdings
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trennt ein Zaun die Gebiete. Es ist fraglich, ob die N&he zu diesem Gebiet einen Einfluss auf
sein Verhalten hatte. Das Gebiet 17 jedenfalls liegt zwar eher im Bereich der "Kernfamilie"
auf der westlichen Gehegeseite, aber es ist das Gebiet, was von dem Jungbock3 dort im
Verhaltnis mehr genutzt wird als von den anderen Gruppenmitgliedern, die eher andere
Préferenzen auf dieser Seite zeigen. Deutlich ist auch, dass der Jungbockl den Jungbock3
recht haufig im Liegen anndhert und ihn dadurch zum Aufstehen bewegt, nur einmal bleibt
der Jungbock3 dann liegen und zwar in "seinem" Gebiet 18. Bemerkenswert ist dabei auch,
dass der Jungbockl diese Annédherungen sogar am haufigsten in diesem Gebiet 18 macht.
Diese haufig gezeigte Dominanzgeste des "Platzwegnehmens™ (vgl. Kap. 2.1.7 Def. uliTier)
kann der Jungbockl an dem Jungbock3 "ausprobieren™. Dieses Hochscheuchen von einer
Liegestelle konnte darauf hinweisen, dass ihre Beziehung doch nicht so eindeutig ist und oft
bestatigt werden muss. Der Jungbock3 ist recht "forsch” in seinem Verhalten, er wagt viel,
geht auf die Tiere zu, kontaktiert sie, testet Reaktionen und probiert sich aus. AulRerdem aber
scheint die erfolgreiche Durchfiihrung solcher kleinen Machtdemonstrationen den Jungbockl
zu bestarken. Er kann sich in ihnen abreagieren, seine eigene Erregtheit abbauen und
Sicherheit erlangen in den Gebieten und in seiner Position als altester Jungbock. Eventuell
bemerkt er auch die sich langsam aufbauende "Beziehung™ von Jungbock3 zu dem Gebiet 18.
Das Gebiet liegt neben seinen Hauptgebieten und wird von dem Jungbock3 verstarkt genutzt.
In den Gebieten 21 und 23 von Jungbockl ist der Anspruch von ihm an diese Gebiete
zwischen beiden Jungbdcken sicher klar, die Dominanz wird auch in Gebiet 18 nicht
angezweifelt werden, aber ein andersartiger "Anspruch” auf dieses Gebiet scheint sich zu
entwickeln, weshalb moglicherweise vom Jungbockl verstarkt hier Dominanzgesten gezeigt
werden. AulRerdem kdnnte der Jungbock3 auch in den bevorzugten Gebieten von Jungbockl
schon im Vorfeld ausweichen und aufstehen oder sich erst gar nicht hinlegen aufgrund von
dessen Anwesenheit. Der Jungbockl legt sich allerdings nicht nach dem Hochscheuchen auf
die Liegestelle in das Gebiet 18. Entweder dieses Gebiet scheint fir ihn nicht geeignet oder
sicher genug oder aber er akzeptiert die entstehende Besonderheit von dem Gebiet 18 fir
Jungbock3. Dies ware vielleicht eine vergleichbare Situation zum dominanten Bock, der
ebenfalls den Jungbockl zwar oft in dessen Gebieten aufsucht und seine Dominanz kurz unter
Beweis stellt, sich aber ansonsten eher aus diesem Gebiet heraushélt. Dieses "Dominanz
zeigen" mittels "Platzwegnehmen™ scheint auch der Jungbock3 auszuprobieren, und zwar bei
der Altricke. Ahnlich haufig wie der Jungbock2 geht er auf die Altricke in ihren Ruhephasen
zu, nur dass sie bei dem Jungbock2 fast immer liegen bleibt, wohingegen sie bei dem
Jungbock3 ofter aufsteht. Die Altricke bleibt sogar bei fast allen Ann&herungen vom Bock
liegen. Ihr Verhdltnis zum Bock und zum Jungbock2 scheint sehr geklart und entspannt.
Sexuell ist sie nur noch begrenzt fur die Bocke interessant. Der Jungbock3 aber scheint sich
immer wieder an ihr auszuprobieren. Sogar der Jungbockl nahert sich einmal der ruhenden
Altricke an, was er sich bei der dominanten Zuchtricke nie zu trauen scheint. Da halt er sich
maoglicherweise fern, um den Bock nicht zu provozieren. Die Altricke bleibt auch bei allen
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anderen Tieren ruhig liegen. Dies deutet schon darauf hin, dass das Verhéltnis zu Jungbock3
am angespanntesten ist. Die Ricke bleibt ebenfalls bei den Anndherungen der Jungbdcke 2
und 3 liegen, obwohl diese dominant sind. Daran ist schon abzulesen, dass durch dieses
Verhalten nicht nur die Dominanz angezeigt werden kann, sondern auch das Verhéltnis der
Tiere zueinander einen Einfluss hat, ob die liegenden Tiere ruhig bleiben konnen, liegen
bleiben und keine weiteren "Sanktionen™ zu erwarten haben. Das Verhéltnis von der Ricke
zum Bock ist immer auch sexuell geprégt, was auch die vermehrten Annédherungen und
Aufstehreaktionen zeigen. Der Bock nahert alle Ricken in der Gruppe erstaunlich gleich
haufig an, wahrend sie liegen. Erstaunlich ist auch, dass die Jungrickel dann fast immer
liegen bleibt. Anscheinend ist ihr Verhaltnis zum Bock noch nicht so stark sexuell gepragt, sie
sind sehr vertraut und ihr Verhaltnis ist eindeutig. Der Jungbockl néhert sich ihr besonders
viel, er erreicht dabei mit 36 Annaherungen deutlich die héchste Zahl an Kontakten zu einem
ruhenden Tier. Meist fand dies in seiner Ecke von 21 statt. Wieder kann er hier
Verhaltensweisen austiben, die er woanders nicht zeigen kann. Auch diese Tiere scheinen sehr
vertraut miteinander, die Jungrickel bleibt meist liegen. Bei Jungbock2 hingegen steht sie im
Verhaltnis 6fter auf, allerdings sind seine Annaherungen auch seltener. Mdglicherweise aber
steht bei diesen Anndherungen auch ein sexuelles Interesse im Vordergrund, immerhin sind
einige Anndherungen nicht in den Ublichen Gebieten von Jungbock?2, sondern sogar in Gebiet
21 von Jungbockl, was darauf hindeutet, dass der Jungbock?2 ein starkes Interesse gehabt
haben muss, der Jungrickel ndher zu kommen, dass er daflr sogar in das Gebiet seines
starksten Konkurrenten geht. Die Ricken scheinen an der Art der Anndherung zu bemerken,
ob es eine einfache, lockere, freundschaftliche Annaherung ist oder ob ein starkeres sexuelles
Interesse dahinter steckt, wobei die Bdcke mit einem gewissen Mall an Aggressivitat
herantreten und sich dann auch nicht mit einer bloRBen Annaherung zufrieden geben, sondern
zu einem weitergehenden Kontakt auffordern.

Foto 18: Gruppe I11, Jungbockl
"Goblin" nahert sich direkt dem
% o4 liegenden Jungbock3 "Frederick™ in
e 4 ) “BE 4] 21EKk, Frederick steht auf und geht zur
ik R SRR Seite
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5.3.3 "Und 3im Sinn"

¢ Da Muntjaks meist als solitar lebend beschrieben werden und keine Kontakttiere sind, ist
eigentlich erstaunlich, wie verhéltnisméal3ig oft doch die Tiere sich zueinander legen, sogar
bis zu der maximalen Beobachtung von 5 Tieren gleichzeitig auf engstem Raum. Es gab
kein Tier, welches mit niemandem gemeinsam liegen konnte. Gewisse Kombinationen
traten nur auf, wenn ein bestimmtes Gruppenmitglied mit in der Liegesituation verweilte.

¢ Fur die Regeneration der Tiere scheinen solitdre Liegephasen wichtig zu sein. Dennoch
liegen sie oft mit einem oder mehreren bestimmten Gruppenmitgliedern zusammen. Das
gemeinsame Liegen mit seinen physiologischen und psychischen Auswirkungen kann
eine bestarkende Wirkung auf die Beziehung zu einem Raum oder einem anwesenden
Gruppenmitglied haben.

¢ Gemeinsames Liegen findet meist in dem Rickzugsgebiet des jeweils dominanteren
Tieres statt. In ihren Rickzugsgebieten bleiben die Tiere auf eine Anndherung eines
dominanten Sozialpartners hin auch eher liegen.

5.4 Diskussion zum gemeinsamen Grasen und Spielen

5.4.1 Diskussion zum gemeinsamen Grasen und Spielen,
Gruppe Il + 111 zusammengefasst

"Gemeinsames Grasen" und "gemeinsames Spielen™ sind zwar keine direkt vergleichbaren
Verhaltenssequenzen, aber sie kénnen beide geeignet sein, um die moglicherweise besondere
Bedeutung bestimmter Gebiete n&her zu beleuchten. Auf der zweiten Ebene geht es um
soziale Verhaltensweisen, die u.U. nur in bestimmten Gebieten vollzogen werden kénnen. Die
erfolgreiche Durchflihrung dieser Verhaltensweisen kann Auswirkungen auf den Organismus
des Tieres haben sowie einen Einfluss auf seine Bindung zu diesen Gebieten und damit
einhergehend auch auf das weitere Leben dieses Tieres in der Gesamtsituation. Neben dem
schon in den vorherigen Kapiteln ausgewerteten "gemeinsamen Aufenthalt” und dem
"gemeinsamen Liegen”, gehort auch das "gemeinsame Grasen™ zu den Verhaltensweisen, die
ein Indikator flr eine relativ ruhige und friedliche Situation sein konnen. Die Tiere
akzeptieren die Nadhe eines anderen Gruppenmitgliedes und halten diese auch Uber einen
langeren Zeitraum aus. Dass sie dabei fressen, unterstreicht die relative "Gelassenheit™ in
dieser Situation. Naturlich sind die Tiere weiterhin aufmerksam und je nach Situation in
ihrem Umfeld auch u.U. recht alert, aber der ruhige Anteil scheint in diesem Moment zu
Uberwiegen. Wenn auch beide Tiere mit der Nahrungsaufnahme beschéftigt sind, so kann dies
doch flr beide Tiere einen unterschiedlichen Stellenwert haben. Zum einen kodnnte das
Fressen bzw. Grasen Uberwiegen und der anwesende Sozialpartner stért nur nicht weiter, er
wird geduldet, zum anderen aber konnte auch die Anwesenheit des Sozialpartners in der
Situation den hoheren Stellenwert haben. Eine gemeinsam in unmittelbarer Nahe ruhig
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vollzogene Verhaltensweise basiert eher auf einem "freundschaftlichen” Hintergrund. Die
Korperhaltungen sind relativ entspannt und beide Tiere versuchen nicht, sich weiter
auszuweichen oder den anderen zu vertreiben.

Foto 19 und 20: Gruppe Il, gemeinsames Grasen, gemeinsames Fressen

links: Jungrickel "Nana™ mit Jungricke2 "Tessa"
rechts: Jungrickel "Nana" mit Jungbock2 "Merlin"

Ebenso eher als freundschaftliche Verhaltenssequenz ist das "gemeinsame Spielen™ bzw.
"Sparren™ anzusehen. Wie auch schon in den Definitionen unter Kap. 2.1.6 beschrieben, hat
diese Art des Kréaftemessens vorrangig keinen Ernstbezug und ist nicht auf Beschadigungen
des Sozialpartners ausgelegt. Nur in einer relativ ruhigen Situation, in der die Tiere eine
gewisse "Sicherheit" spiren und sich nicht auf andere Dinge konzentrieren missen, kann
dieses vollzogen werden. Sie sind dabei durch die Konzentration auf den Spielpartner relativ
abgelenkt und koénnen sich dadurch nur noch eingeschrankt auf das Umfeld konzentrieren.
Ihre Orientierung muss also vorher erfolgen. Bevor sich die Tiere auf eine Spielsequenz
einlassen, missen Umfeld und Situation dafurr geeignet erscheinen. Auch hier wieder kann die
Bedeutung fir beide Tiere unterschiedlich sein. Sie kénnen einfach nur locker "mitmachen”
oder auch mit recht viel innerer Uberwindungsarbeit sich zu diesem Verhalten "durchringen”.
Die unterschiedliche Bedeutung fur beide Tiere ist besonders in der Diskussion um ihre
Stellung oder ihre Beziehung zueinander von Bedeutung und sehr schwer zu erkennen. Fir
diese Analyse auf der zweiten Ebene ist wichtig, dass beide Tiere an diesem Ort die
Verhaltenssequenz vollziehen konnten und es erkennbare Bevorzugungen in der Ortswahl
gibt.

Betrachtet man beide Gruppen im Vergleich, so ist aufféllig, dass in der Gruppe Il nur etwas
mehr "gemeinsames Spielen™ gezeigt wird als in Gruppe Il (Gruppe II: von 0,5 x/h vom
dominanten Bock bis 1,4 x/h beim jiingsten JB2; in Gruppe 11l von 0,4 x/h vom dominanten
Bock bis 1,1 x/h beim jungsten JB3). In Gruppe Il ist dies auf mehr Gebiete des Geheges
verteilt, was moglicherweise in der vermehrt beobachteten Anzahl begrundet liegt. In beiden
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Gruppen spielen die Bocke mehr als die Ricken. Bei den Bdcken handelt es sich meist um ein
Sparren, ein Kréftemessen unter Bdcken, das auf spatere, eigentliche Kéampfe vorbereiten
kann. Bei den Ricken handelt es sich eher um Laufspiele. Bei beiden Arten von Spiel kann
durch die Bewegung Erregtheit abgebaut werden. Bei den Sparringssequenzen der Bocke ist
wahrscheinlich der Anteil an den Rang bestatigenden Elementen und gegenseitigem
Kraftemessen sowie dem Trainingsanteil fir den Erstfall um einiges mehr und wichtiger als
bei den Ricken, wodurch es bei den Bdcken auch viel haufiger zu solchen Spieleinheiten
kommt.

Weiterhin ist auffallig, dass die Gesamtmenge flr "gemeinsames Grasen™ und "Spielen™ mit
dem Rang negativ zu korrelieren scheint. Jeweils der rangniedrigste Jungbock wurde am
héufigsten dabei beobachtet, danach folgen die entsprechenden Ré&nge bis hin zum
dominanten Bock. Nur die Spielsequenzen betrachtet, bildet der Jungbockl in Gruppe 11l da
eine Ausnahme, er spielt noch weniger als er dominante Bock. In gewisser Weise scheint er
dieses "Defizit" an sozialen Kontakten durch die etwas erhéhte Menge an "gemeinsamen
Grasen" wieder auszugleichen. Sicher sind diese Verhaltensweisen, wie oben schon erwahnt,
nicht direkt vergleichbar, aber eine gewisse Bestitigung, eine Zugehorigkeit zu dem
jeweiligen Gruppenmitglied und damit eine Stadrkung des eigenen Platzes in der
Gesamtgruppe konnte mit beiden Verhaltenssequenzen erreicht werden. Der Jungbockl ist in
der Gruppe Il aufgrund seiner Rangnéhe zu dem dominanten Bock wahrscheinlich das Tier,
das am meisten darauf achten muss, den Bock nicht zu "provozieren™. Sein Verhalten sollte
den Bock mdglichst nicht in der Art auf ihn aufmerksam machen, dass dieser mit einem
Dominanz anzeigenden Verhalten reagiert. Nur der dominante Bock kann einen Ausschluss
aus der Gruppe spontan bewirken, worauf der Jungbockl deutlich mehr achten muss als die
jungeren Jungbdcke, die nicht so "im Fokus™ des Bockes stehen. Eine Spielsequenz, welcher
Art auch immer, ist recht aufféllig in Bewegung und auch Lautstidrke. Das dominante Tier
kann dadurch aufmerksam werden und u.U. zu einer Reaktion gereizt werden. Dies konnte
der Grund sein, warum gerade der Jungbockl dies recht selten wagt. Meist aber scheint das
dominante Tier den Spielcharakter zu "erkennen", sie griffen nie aggressiv ein und
unterbrachen damit die Spielsequenz der unterlegenen Tiere. Kamen sie dazu, so eigentlich
nur, um sich an dem Spiel zu beteiligen, einen Partner zu "tibernehmen” und mit diesem dann
ebenfalls zu Sparren. Dies wurde besonders in Gruppe 11 beobachtet. Dort war der Jungbock?2
ein wichtiger Sparringspartner fir beide alteren Bocke. Allerdings unterbrachen die Tiere
meist auf die Anndherung des dominanten Bockes hin ihre Sparringssequenz und es dauerte
manchmal etwas, bis sich das unterlegene Tier wieder darauf einlassen konnte. Da es nie ein
Problem darstellt, mit einem rangniedrigeren Tier zu sparren, ergibt sich hieraus die erhohte
Anzahl der unterlegensten Tiere bzw. die Rangkorrelation. Je dominanter ein Tier ist, umso
riskanter ist es moglicherweise flir den Sparringspartner, dass das Spiel einen Ernstbezug
bekommt, dem sie nicht mehr gewachsen sind (vgl. auch Kap. 2.1.6).
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Foto 21: Gruppe Ill, Jungbock2 "Finn"
und Jungbock3 "Frederick™ forkeln einen
Weidenast, Bock "Fridolin" steht dahinter
mit Blickrichtung zu ihnen

Foto 22 das Forkeln des Astes geht
Uber in ein Sparren zwischen den
beiden Jungbdcken

Betrachtet man jetzt aber die Gebiete, in denen diese Spielsequenzen stattgefunden haben, so
ist auffallig, dass sie nicht mit den HAGs korrelieren. Obwohl die Tiere sich in diesen
Gebieten am h&ufigsten aufhielten, wurden die Spiel — und Sparringssequenzen eher in daran
angrenzenden Gebieten ausgefiihrt. So sind in Gruppe Il die Gebiete 11 und 28 besonders
haufig von den Bdcken daflir genutzt worden. Das Gebiet 11 ist das Nachbargebiet zu den
Gebieten 10 und 5. Das Gebiet 10 ist, wie schon in den vorangegangenen Kapiteln analysiert,
durch die Schutzecke bei allen Tieren recht beliebt und wird von allen Bdcken haufig genutzt.
Das angrenzende Gebiet 5 wurde im Laufe der Zeit das Rickzugsgebiet von Jungbockl.
Auffalligerweise sparren in diesem Gebiet eher der Bock und der Jungbock?2, der Jungbockl
selbst weniger. Dafiir hat der Jungbockl weiterhin hohe Sparringswerte in den Gebieten 1, 6
und 20. 1 und 6 sind Gebiete, die von ihm eher weniger genutzt werden, dafur aber von
Jungbock?2, und Gebiet 20 ist fir alle Tiere eher als Durchgangsgebiet zu sehen. Das von allen
haufig zum Sparren genutzte Gebiet 28 ist direkt angrenzend an die Stallregion, Gebiet 33 und
s, welches ebenfalls HAGs aller Tiere sind. In Gruppe 111 zeichnet sich das Gebiet 23 als
beliebtes "Sparringsgebiet” aus. Es bildet die Nordspitze des Geheges, Grenze zu den
Nachbargehegen und Nachbargebiet zu Gebiet 21, dem Riickzugsgebiet von Jungbockl.
Jungbock2 und Jungbock3 halten sich etwas haufiger in Gebiet 20 auf, sparren aber in dem
angrenzenden Gebiet 22, ein ausgiebiges Sparren zeigen diese beiden Tiere nur in Gebiet 7,
dem Nachbargebiet zu Gebiet 11, dem Riickzugsgebiet von Jungbock2. Insgesamt sind die
Unterschiede und Relationen recht gering, da sich die beobachtete Menge auf einige
Kombinationen und Gebiete aufteilt. Es l&sst sich aber vielleicht ein Trend in den Daten



254 5. Diskussion zu den Ergebnissen der 2. Ebene

absehen: Die Tiere scheinen zwar oft in der Néhe ihrer HAGs oder Rickzugsgebiete zu
sparren, aber meist nicht direkt in den Gebieten, sondern eher in den angrenzenden
Nachbargebieten oder auch in einem ganz anderen Gehegeteil. Mdglicherweise haben sie
aufgrund der Nahe zu "ihrem" Bereich in manchen Situationen mehr Stabilitat und Sicherheit,
um sich auf einen "Spielkampf"” einzulassen, sie nutzen dann aber eher "neutralere” Gebiete in
der Nadhe. Da immer zwei Tiere an einer Spielsequenz beteiligt sind, muss hier darauf
geachtet werden, dass das jeweilige Gebiet flr den einen Partner mehr Bedeutung haben kann
als fir den anderen. Das Sparren auf relativ "neutralem™ Boden kann es fir beide Tiere u.U.
einfacher machen, sich auf das Spiel einzulassen. Damit wird das eigentlich wichtige und
auch bedeutsame Gebiet ausgenommen, wodurch eher eine "Chancengleichheit" unter den
Tieren herrscht. Moglicherweise traut sich das unterlegene Tier nicht, dem (berlegenen in
dessen Gebiet zu begegnen. Dafur wiirde sprechen, dass z.B. die Sparringskontakte, die in
einem HAG zustandekamen, meist in dem HAG oder Riickzugsgebiet des unterlegenen Tieres
stattfanden (z.B. in Gruppe Il: JB1 und JB2 in Gebiet 1 und 6; Gruppe I1I: JB2 und JB3 in
Gebiet 18).

Ein dhnlicher Trend scheint sich bei der Betrachtung des "Solitarspiels” (vgl. Kap. 2.1.6 Def. ss) herauszustellen
(Gruppe I1: JB2 hauptséchlich in Gebiet 33, dann folgen die Gebiete 4, 5, 6, 11, 24, 25; JR1 in den Gebieten 10,
15, 20 / Gruppe I11: JB3 in den Gebieten 18, 2 und 20).

Das "Solitarspiel" wurde nur bei den jiingsten Gruppenmitgliedern beobachtet. Es scheint eher aus einem
Bewegungsbedirfnis heraus zu entstehen, es ist ein Ausprobieren ohne weitere "Gegeneinwirkung". Das junge
Tier muss sich dabei nicht noch zusétzlich mit einem Sozialpartner auseinander setzen, sondern kann recht
"unbedarft" herumtoben. Es "gewinnt immer", der Stock ist zum Sparren als erster "Gegner" kein Risiko. Die
Bewegungskoordination zu optimieren und das Bewegungsbediirfnis abzubauen, sind hier im Vordergrund und
nicht die soziale Komponente des "gemeinsamen Sparrens”. An dieser Stelle wurde das Solitarspiel mit
ausgewertet, um festzustellen, ob es einen grofRen Unterschied bezuglich der Ortswahl bei diesen Spielformen
gibt.

Foto 23: Jungbock3 "Frederick" aus Gruppe 111
beim Solitarspiel, forkelt Grashalme

Beim Betrachten der Auswertungen zum "gemeinsamen Grasen™ der Tiere ergab sich eine
eindeutigere Praferenz bestimmter Gebiete. Diese Gebiete sind in beiden Gruppen wieder die
schon erwahnten "Kontaktgebiete™ (in Gruppe 1l: Gebiet 33 und in Gruppe 111 Gebiet 5). Hier
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wird noch einmal die Bedeutung unterstrichen, die solche Gebiete fiir die Tiere zu haben
scheinen. Unabhdngig von ihrem Rang, ihrer Stellung in der Gruppe, ihren Beziehungen zu
den anderen Gruppenmitgliedern oder ihren Gebietspraferenzen, gibt es Gebiete, in denen
ruhige, neutrale bis "freundschaftliche” soziale Kontakte eher durchgefiihrt werden koénnen.
Die Né&he zu den anderen Gruppenmitgliedern wird hier eher ertragen und auch geduldet. Dies
sind nicht die HAGs oder Riickzugsgebiete, sondern ebenfalls eher "neutrale™ Gebiete, die
aber durch diese Nutzung als "Kontaktgebiet™ in ihrer Bedeutung nicht mehr neutral sind,
sondern einen besonderen Einfluss auf das Funktionieren des Gruppenlebens haben.

542 "Und3im Sinn"

¢ "Gemeinsames Spielen” kommt in beiden Gruppen vergleichbar héaufig vor (im
Durchschnitt von 0,5 x/h beim dominanten Bock bis 1,3 x/h beim jlingsten Jungbock ).
Die Gesamtmenge fur "gemeinsames Grasen" und "Spielen" scheint mit dem Rang
negativ zu korrelieren.

¢ Die Tiere scheinen zwar oft in der Nahe ihrer HAGs oder Riickzugsgebiete zu sparren,
aber meist nicht direkt in den Gebieten, sondern eher in den angrenzenden
Nachbargebieten oder auch in einem ganz anderen Gehegeteil.

¢ Beim Betrachten der Auswertungen zum "gemeinsam Grasen" der Tiere ergab sich eine
eindeutigere Préferenz der "Kontaktgebiete".

5.5 Diskussion zu den Annaherungsaktionen und Kontakten

5.5.1 Diskussion zu den Anndherungsaktionen und Kontakten,
Gruppe Il + 111 zusammengefasst

In beiden Gruppen ist sehr aufféllig, dass es bei den aktiven Kontaktaufnahmen bestimmte
Gebiete in den Gehegen gibt, in denen alle Tiere einer Gruppe dabei vermehrt beobachtet
werden konnten. Ebenso gibt es gleichzeitig einzelne Gebiete, die von einigen Tieren
individuell im Verhéltnis zu ihren Gruppenmitgliedern fur eine aktive Kontaktaufnahme
verstarkt genutzt wurden. Weiterhin ist die durchschnittliche Anzahl an Kontaktaufnahmen
erstaunlich vergleichbar in beiden Hauptgruppen gewesen. Hierbei nahmen die Bécke mehr
Kontakte aktiv auf als die Ricken. AulRerdem korreliert die Menge der Kontaktaufnahmen in
gewisser Weise positiv mit der Rangposition der Tiere, was aber im Folgenden noch néher
diskutiert wird. Am h&ufigsten kontaktiert haben die jeweils dominanten Bdocke mit einer
durchschnittlichen Kontaktquote von 14,1 Kontakten pro Stunde (Gruppe 11: Phase lla JB1:
13,1 x/h; ab Phase Ilb B: 14,8 x/h - Gruppe 11l: B 14,3 x/h). Bemerkenswert ist hier, dass
auch in Gruppe Il trotz des Rangwechsels diese Zahl recht konstant blieb und es ein Ergebnis
fur alle Bocke in dominanter Position war. Danach folgen die unterlegenen Bocke mit einem
Durchschnitt von 6,5 Kontaktaufnahmen pro Stunde (Gruppe Il: Phase lla B: 6,2/h: ab
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Phase 11b JB1: 6,6 x/h; JB2: 4,4 x/h - Gruppe I1I: JB1: 8,5 x/h; JB2: 6,5 x/h; JB3: 6,7 x/h).
Diese Werte sind auch wieder trotz des Rangwechsels bei allen unterlegenen Bdcken sehr
vergleichbar. Der Jungbockl aus Gruppe Il kontaktiert im Verhéltnis etwas mehr als seine
beiden jungeren Bruder, wohingegen der noch recht junge Jungbock2 in Gruppe Il etwas
weniger Kontakte aufnimmt. Es scheint, als korrelierte der Wert der aktiven
Kontaktaufnahmen mit der entsprechenden Rangposition und sozialen Stellung der Tiere
innerhalb der Gruppe. Die dominanten Bdcke kontaktieren am héaufigsten, danach folgen die
alteren Jungbdcke und dann die jingeren. Das Ergebnis fur Jungbockl aus Gruppe Il ist
sogar etwas erstaunlich, da er aufgrund seiner Rangndhe zum dominanten Bock in den
anderen Resultaten (z.B. Aufenthalt) eher etwas zuriickgezogen von den restlichen
Gruppenmitgliedern schien. Dies ist aber bezogen auf die Kontakte Uberhaupt nicht der Fall.
Die jeweils dominanteren Tiere haben aufgrund ihrer Stellung im Verhéltnis bei mehr
Gruppenmitgliedern die Mdoglichkeit, sich ohne weiteres anzundhern, nur ein jeweils
ranghoheres Tier konnte fir sie in der Reaktion auf eine Annaherung "unangenehm™ werden.
Ein unterlegenes Tier kann nur dem Kontakt ausweichen, wird sich aber nicht agonistisch
gegen den Kontaktierer stellen. Somit sind die héheren Werte der Uberlegenen Tiere zu
erklaren. Ein vergleichbarer Effekt, aber in der umgekehrten Richtung, war bei den
Ergebnissen zum Spiel- und Sparringsverhalten der Tiere (vgl. Kap.3.2.4) herausgekommen,
wo die Werte der unterlegenen Tiere hoher waren, da es flr sie aufgrund ihrer Position mehr
maogliche Sparringspartner gibt. In Gruppe Il bewegen sich Jungbock2 und Jungbock3
sozusagen "im Mittelfeld”, ihre Mdoglichkeiten sind relativ vergleichbar und die etwas
hoheren Werte von Jungbock3 sind vielleicht durch seinen schon erwéhnten
"Charakterunterschied" zu Jungbock2 erklérbar. Jungbock3 ist insgesamt aktiver und mobiler,
er testet sich und seine Mdglichkeiten noch gerne aus und er reagiert sich vielleicht an
anderen Tieren ab, da er als unterlegenster Bock immer wieder zuriickstecken muss, was er an
die unterlegenen Ricken in einer Art "Radfahrreaktion” (vgl. REMANE 1960) weitergeben
kann. Die Jungrickel hat in Gruppe Il mit 5,2 Kontaktaufnahmen pro Stunde noch einen
recht hohen Wert. Bei ihr handelt es sich aber zum gréfiten Anteil (62,4 %) um KKO
Kontakte, also einfache Anndherungen und Folgeaktionen. Daher ist dieser recht hohe Wert
wohl eher noch ihrem entwicklungsbedingten Folgeverhalten zuzuschreiben. Die anderen,
adulten Ricken zeigten insgesamt deutlich weniger aktive Kontaktaufnahmen (im
Durchschnitt 2,2 Kontakte/h). Wobei die Altricke aus Gruppe I, die sich schon etwas aus
dem "Trubel" des Gruppenlebens zuriickzuziehen schien, nur noch einen Kontakt pro Stunde
aufwies. Naturlich bedeuten die Zahlen der aktiven Kontaktaufnahmen nicht, dass die Ricken
weniger an sozialen Interaktionen beteiligt waren, sie waren sogar vermehrt die
Interaktionspartner fiir die Kontakte der Bocke, nur eben ging dieser Kontakt nicht direkt von
ihnen aus. Die Ricken hatten aber sicher die Madoglichkeit, durch Ausweichen oder
entsprechendes "Nahe halten” die Kontaktmoglichkeiten der Bocke mit zu beeinflussen und
vielleicht sogar etwas zu steuern. Als sehr interessantes Ergebnis scheinen gewisse "Standard-
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Kontakt-Zahlen™ fur die Tiere einer Muntjak-Gruppe in Gehegehaltung herauszukommen,
Werte, die vielleicht sogar Hinweise geben konnen auf das Funktionieren einer Gruppe
(dominante Bocke: ca. 14 Kontakte/h; unterlegene Bocke ca. 6 Kontakte/h; Ricken ca.
2 Kontakte/h). Die jeweils dominantere Stufe in dem System vollzieht fast die doppelte
Anzahl an aktiven Kontaktaufnahmen zu der vorherigen. Wirden z.B. stark davon
abweichende Werte auftreten oder eine Verschiebung innerhalb der Gruppe deutlich werden,
so konnte dies auf Unruhen bzw. eine bevorstehende Umstrukturierung innerhalb der Gruppe
hindeuten. Alle Tiere der Beobachtungsgruppen schienen gut in die Kontakte zu anderen
Gruppenmitgliedern und damit in die gesamte Gruppenstruktur integriert. So unterschiedlich
auch Stellung, Aufenthalt und vielleicht Individualitat der Tiere waren, sie waren alle in das
Gruppengeschehen integriert und nahmen in einem scheinbar normalen Rahmen an den
sozialen Interaktionen teil bzw. nahmen diese auch aktiv auf.

Gruppe 11

marklert anal bei Jungrickel "Melli"
dahinter Bock "Fridolin" schnuppert
anal bei Ricke "Jana", in Gebiet 5

Foto 25: Jungbockl "Goblin™ leckt
anal bei Jungrickel "Melli",
in Gebiet 15

Foto 26: Jungbock3 "Frederick"
besteigt Jungrickel "Melli",
in Gebiet 15
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Bei der Analyse der zweiten Ebene ist nun aber interessant, welchen Anteil bestimmte
Gebiete daran haben und ob es rdumlich gesehen einen Unterschied beziiglich der
Kontaktaufnahmen gibt. Wie schon eingangs erwahnt, heben sich ein paar Gebiete heraus, die
von allen Tieren einer Gruppe bevorzugt dafiir genutzt werden. Bei diesen Gebieten handelt
es sich wieder um die schon in anderen Auswertungsschritten (vgl. Auswertung zu den
Abstanden, Kap. 3.2.1 und 5.1 sowie zum "gemeinsam Grasen", Kap. 3.2.4 und 5.4) als
"Kontaktgebiete" herausgestellten Bereiche. In Gruppe Il sind dies die Gebiete 1 und 6 im
sudwestlichen Grenzbereich des Geheges, in dem sich die von der Ricke meist bevorzugte
Schutzhitte befindet, und die Gebiete 33, 28 (bis 23) angrenzend an den Stallbereich in der
entgegengesetzten nordostlichen Gehegeecke. Aullerdem finden noch verstarkt Kontakte an
der Grenze zu Gehege | in der nordwestlichen Gehegeecke statt, Gebiet 29. Bei Gruppe Il
handelte es sich wieder um das Gebiet 5, die Hittenregion in der suddstlichen Gehegeecke
und die sich mit etwas geringeren Werten daran anschlieRenden Gebiete 10, 15 und 20 auf der
im Osten entlang fiihrenden Gehegeseite. Gebiete, die auf dem Weg in das ebenfalls sehr
héaufig fir Kontakte genutzte Gebiet 23 in der Nordspitze passiert werden. Weiterhin treten
wieder erhdhte Werte bei fast allen Tieren in dem Gebiet 3 mit dem beliebten Laubenversteck
der Ricken auf. Bemerkenswert daran ist, dass in diesen Gebieten vornehmlich Kontakte
beobachtet werden konnten, auch wenn es sich hierbei nicht um die Gebiete handelt, in denen
sich die Tiere auch am meisten aufhalten (vgl. Kap. 3.1.1.3). Die dort verbrachte Zeit nutzen
die Tiere verstarkt fur Kontakte. Hier sind, wie auch schon in Kap. 5.1 diskutiert, besondere
Né&he und sogar direkte Kontaktaufnahmen scheinbar leichter mdglich. Sowohl die aktiv
kontaktierenden Tiere missen eine gewisse Stabilitat und Sicherheit mit sich bringen als auch
die passiv dabei kontaktierten Tiere, die mit einer gewissen Sicherheit und Ruhe diesen
Kontakt aushalten und sogar weiter darauf eingehend reagieren. AuRBerdem kdme auch nicht
eine erhohte Zahl bei allen Gruppenmitgliedern zustande, wenn z.B. ein dominantes Tier
Kontakte dort zu anderen Gruppenmitgliedern immer unterbinden wiirde. Die hohe Anzahl an
Gesamtkontakten deutet darauf hin, dass auch die jeweils dominanteren Tiere die Kontakte
dort eher zulassen.

Neben diesen auffalligen Gemeinsamkeiten waren aber auch individuelle Unterschiede
beziiglich der aktiven Kontaktaufnahmen zu erkennen. Bei den einzelnen Tieren traten zum
einen bestimmte Gebiete recht individuell hervor und zum anderen waren individuelle
Schwerpunkte bezogen auf die Art der Kontakte festzustellen.

In Gruppe I, Phase lla, zeigt der Bock in seiner unterlegenen Zeit mehr KK2 Kontakte als
der Uberlegene Jungbockl. Den prozentualen Anteil halt der Bock dann auch wéhrend seiner
darauf folgenden dominanten Zeit weiter aufrecht. Die erh6hten Werte an KKO bei dem
Jungbockl in Phase Ila (60 %) werden bestimmt durch das Folgen der anderen Tiere (vgl.
Kap. 3.1.3 und 4.3). In seiner neuen Position versucht er anscheinend, die Kontrolle tber den



5. Diskussion zu den Ergebnissen der 2. Ebene 259

Bock und die Ricke zu behalten bzw. erst einmal zu erlangen. Dafur folgt er ihnen moéglichst
viel und verdeutlicht ihnen gegeniiber durch seine Prdsenz auch immer wieder seine
Dominanz. Dass er dabei im Verhaltnis wenige agonistische oder sexuelle Kontakte eingeht,
deutet darauf hin, dass er eher in seiner Position noch unsicher ist und die konsequente
Durchfuhrung von weitergehenden Verhaltensweisen in diesem Stadium moglicherweise
etwas scheut. Der unterlegene Bock hingegen zeigt einen hoheren Prozentsatz an KK2
Kontakten. Da er dem Jungbockl in dieser Phase unterlegen ist und der Jungbock2 noch im
Kitzstadium, wird es sich hierbei nicht um aggressive, sondern eher intensive und sexuelle
Kontakte gegeniiber der Ricke handeln. Dies bezeugt, dass auch in der unterlegenen Phase der
Bock nicht die intensiven Kontakte zu seiner Ricke abbricht, was in der Diskussion um die
besondere Beziehung dieser beiden Tiere noch gesondert betrachtet wird (vgl. Kap. 6. Bsp. 2).
Sind auch die Gebiete mit den meisten Kontaktaufnahmen in dieser Gruppe, wie oben
beschrieben, sehr vergleichbar, so stellen sich doch individuelle Unterschiede dar. In Phase
Ila nimmt bei dem unterlegenen Bock das Gebiet 18 z.B. einen recht hohen prozentualen
Anteil an (viert hochster Wert). Auch der Jungbockl kontaktiert in diesem Gebiet
anzahlmaRig vergleichbar, aber prozentual Uberwiegen dann andere Gebiete. Dieses Gebiet 18
wurde fur den Bock in den anderen Auswertungsschritten (vgl. Auswertung Aufenthalt, Kap.
4.1.1 und Liegen, Kap. 4.2) schon als individuelles Riickzugsgebiet fur ihn diskutiert, ebenso
wie der Stallbereich, in den er sich in dieser Zeit viel zuriickzieht. Das Gebiet 33 vor dem
Stall tritt ebenfalls bei den Kontakten des Bockes im Gegensatz zu dem Jungbockl deutlich
hervor. Zum einen hélt er sich dort vermehrt auf, was die Wahrscheinlichkeit flr einen
moglichen Kontakt natlrlich erhoht. Zum anderen zeigt er aber auch gerade hier
weitergehende Kontakte, Kontakte mit Korperkontakt, freundschaftliche bis sexuelle
Kontakte (KK1 und KK2), was darauf hindeutet, dass er hier die Sicherheit und Stabilitat
erlangen kann, diese Kontakte vollstandig durchzufiihren. Die erfolgreiche Durchfuhrung
dieser Verhaltensweisen und die gleichzeitige Bestdtigung der Beziehung zu dem
entsprechenden Sozialpartner, wobei es sich hier meist um die Ricke handeln wird, kénnen in
ihren Konsequenzen sowohl physiologisch als auch psychisch die Stabilitat und Sicherheit in
diesem Gebiet und damit auch in der Gruppe wieder verstarken.

In Gruppe 111 ist ebenfalls die Gewichtung der hauptsachlich fur die Kontaktaufnahmen
genutzten Gebiete bei den einzelnen Tieren unterschiedlich. So Gberwiegen bei dem Bock die
Gebiete 3 und 5, bei Jungbockl die Gebiete 21 und 23, bei Jungbock?2 die Gebiete 11 und 3
und bei Jungbock3 die Gebiete 15 und 5. Alle Tiere kontaktieren, wie oben beschrieben, recht
haufig in den typischen "Kontaktgebieten" der Gruppe, aber z.T. noch etwas ofter in ihren
individuellen "Rickzugsgebieten™. Der Jungbockl zeigt zudem einen erhéhten Prozentsatz an
KK1 und KK2 Kontakten in "seinen" Gebieten 21 und 23. Das Gebiet 23 wird auch von den
anderen Gruppenmitgliedern vermehrt fir Kontakte und Né&he genutzt (vgl. Kap. 3.2.1.3).
Besonders individuell erscheint hier die Nutzung des Gebietes 21, das Gebiet mit der
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Schutzecke von Jungbockl. Hier zeigt er besonders hohe Werte an sexuellen und aggressiven
Kontakten (KK2 =43,8 %). Erhohte KK2 Werte ergeben sich bei ihm auch noch fir das
Gebiet 3, mit der Schutzlaube der Ricken. Hier ist anzunehmen, dass es sich vornehmlich um
sexuelle Kontakte zu den Ricken wahrend der Ostrusphasen handelt (Bestatigung dafiir geben
die Daten in dem Bsp. 1, Kap. 6). In seinem Rickzugsgebiet handelt es sich auRerdem
vermehrt um agonistische Kontakte den unterlegenen Tieren gegenulber, die deutliche
Dominanz in diesem Gebiet und eine Art Verteidigung seines "Ubungsrevieres" anzeigen. Die
vermehrten Kontakte von Jungbock2 in seinem Ruckzugsgebiet 11, mit Unterstand, bewegen
sich dagegen eher im KKO Bereich. Dies konnte in der gemeinsamen Nutzung dieses Gebietes
und des Unterstandes mit den anderen Mitgliedern der "Kernfamilie" begrindet liegen.
Wirde der Jungbock2 hier sexuelle oder agonistische Kontakte zu den anwesenden adulten
Ricken eingehen, wirde er die Aufmerksamkeit des sich wahrscheinlich in der Nahe
befindlichen dominanten Bockes direkt auf sich ziehen, was er nicht unbedingt riskieren wird.
Der Jungbock?2 zeigt seine meisten Korperkontakte (KK1) in dem Gebiet 10. Der Jungbock3
hat den hochsten Anteil an Kdrperkontakten in Gebiet 15 und der dominante Bock in den
Gebieten 3 und 5. So hat wieder jeder Bock individuell ein Gebiet, dessen Nutzung ihn im
Vergleich zu den anderen unterscheidet. Vielleicht haben die Tiere eine Mdglichkeit
gefunden, so viele Verhaltensweisen wie notig und moglich zu vollziehen, ohne sich dabei
gegenseitig in die Quere zu geraten. So werden die Kontakte hauptsachlich in den
"Kontaktgebieten™ und in deren direkter Nahe vollzogen. Kontakte, die moglicherweise
aufgrund ihrer Dauer und Aktion etwas mehr Aufmerksamkeit auf sich ziehen, werden dann
in Gebieten vollzogen, die das jeweils dominantere Tier nicht dafir vermehrt nutzt.
Aulerdem wird das individuelle Rickzugsgebiet als Ausgangsposition fir Kontakte
genommen, das sich im Vorfeld durch bestimmte Qualititen schon ausgezeichnet haben muss.
So wadre es sicher kein Rickzugsgebiet, wenn das jeweilige Tier dort immer von dem
dominanteren hinaus gescheucht wiirde. Der Bock nutzt fiir die Korperkontakte direkt die
Gebiete 3 und 5, die Rickengebiete, der Jungbockl sein Rilickzugsgebiet 21 und auch das
Gebiet 3 (was an seine Beziehung zu der Jungrickel und ihre Ostrusphase geknuipft ist, vgl.
Kap. 6, Bsp. 1), der Jungbock2 weicht in das an das Gebiet 5 angrenzende Gebiet 10 daftir aus
und der Jungbock3 in das wiederum daran angrenzende Gebiet 15. Der Jungbock3 ist in
seiner Gebietswahl, wie auch schon friher beschrieben (vgl. Auswertung zum Aufenthalt,
Kap. 3.1.1.3 und 4.1.2), noch recht indifferent, er muss sich als unterlegenster Bock immer
eher "das suchen, was ubrig bleibt".

All diese individuellen Nuancen in den Daten lassen nur Raum flr Spekulationen, die
wirklichen Grinde kénnen hier nicht bewiesen werden, was aber auch nicht Ziel dieser Arbeit
sein sollte. Es galt erst einmal, Gemeinsamkeiten und Unterschiede herauszustellen und mit
der Grundlage der langen und intensiven Beobachtung der Tiere erste Riickschliisse zu ziehen
und Erklarungsversuche aufzuzeigen. Jede einzelne Aktion, was das Tier dazu bewogen
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haben konnte, welche Tiere wo zu derselben Zeit zugegen waren, was vorher geschehen ist,
wie der Sozialpartner reagiert hat und vieles mehr misste in die Situationsanalyse eingehen.
Damit ware aber kein Uberblick (iber ein erstes Gesamtverhalten solch einer Gruppe zu

leisten. Bei der Auswertung und Analyse der vielen aufgenommenen Beobachtungen fur die
zweite Ebene legen sich aber dennoch aufgrund ihrer Wiederholung in den Ergebnissen bei
allen Tieren immer wieder folgende Schlusse nahe:

Die Tiere einer Gruppe nutzen bestimmte Bereiche ihres gemeinsam bewohnten Bereiches
vermehrt fir Kontaktaufnahmen und den gemeinsamen Aufenthalt

Dies sind zum einen Gebiete, die eine soziale Attraktion fur alle Gruppenmitglieder
darstellen, hier bezeichnet als "Kontaktgebiete". Diese Gebiete beinhalten meist einen
Schutzort oder eine Futterstelle und werden von den Weibchen vornehmlich genutzt.

Zum anderen sind es Gebiete, in denen die einzelnen Tiere einen individuellen Ort zur
Regeneration gefunden haben, hier bezeichnet als "Riickzugsgebiete” (Voraussetzungen
eines "Rickzugsgebietes” siehe Ergebnisse der 1. Ebene).

Die Durchflihrung sozialer Verhaltensweisen (Kontakte wie der gemeinsame Aufenthalt
in unmittelbarer N&he) scheint in diesen Gebieten flr die Tiere aufgrund ihrer Stabilitét
und Sicherheit dort (bewirkt durch Erfahrungen auf der 1. Ebene) eher mdglich zu sein.
Die erfolgreiche Durchfiihrung dieser Verhaltensweisen bestarkt sie weiterhin sowohl auf
physischer als auch auf psychischer Ebene und sichert sie somit in ihrer Verbindung zu
dem Raum, zu den Sozialpartnern, mit denen dies vollzogen werden konnte, und auch in
ihrem Verbund in der gesamten Gruppe.

55.2 "Und 3im Sinn"

¢

In beiden Gruppen ist sehr auffallig, dass es bei den aktiven Kontaktaufnahmen bestimmte
Gebiete in den Gehegen gibt, in denen alle Tiere einer Gruppe dabei vermehrt beobachtet
werden, den Kontaktgebieten. Die dort verbrachte Zeit nutzen die Tiere im Verhaltnis zu
ihrem Aufenthalt verstarkt fiir Kontakte. Ebenfalls haufiger fiir Kontakte genutzt wurden
die Riickzugsgebiete.

Sowohl die aktiv kontaktierenden Tiere mussen eine gewisse Stabilitit und Sicherheit mit
sich bringen als auch die passiv dabei kontaktierten Tiere, die mit einer gewissen
Sicherheit und Ruhe diesen Kontakt aushalten und sogar weiter darauf eingehend
reagieren. Die hohe Anzahl an Gesamtkontakten deutet darauf hin, dass auch die jeweils
dominanten Tiere die Kontakte dort eher zulassen.

Weiterhin ist die durchschnittliche Anzahl an Kontaktaufnahmen in beiden Hauptgruppen
erstaunlich  vergleichbar gewesen (im Durchschnitt dominante Bocke 14 x/h,
subdominante 6 x/h, Ricken 2 x/h).
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5.6 Diskussion zu den Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen

5.6.1 Diskussion zu den Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen,
Gruppe Il + 111 zusammengefasst

Bei der allgemeinen Auswertung der Ausweichreaktionen und submissiven Verhaltensweisen
ist ein interessantes Ergebnis, dass sowohl die Reaktionsstérken als auch die Fluchtdistanzen

bei allen Tieren relativ vergleichbar in Verteilung und Intensitdt sind. Die jeweils &ltesten
Jungbdcke zeigen geringfugig hohere Fluchtdistanzen, was in ihrer Position begriindet liegen mag, dass der
Alpha-Bock, das dominanteste und stérkste Tier besonders ihnen mit Imponier- und Drohgesten begegnen wird.

Dies bestatigt den Eindruck, dass alle Tiere in den Gruppen gut eingebunden sind und kein
Tier stark als "AulRenseiter” herausfallt. Wirden die Daten bei einem Tier sich sehr von den
anderen unterscheiden, z.B. durch deutlich hohere Fluchtdistanzen oder starkeres submissives
Verhalten, so konnte dies auf Probleme hindeuten und ein wohlbefindliches Leben in der
Gruppe u.U. fiir dieses Tier nicht mehr lange mdglich sein. Die Menge der gezeigten
submissiven Reaktionen lasst auch keine direkte Aussage tber die Rangstellung des Tieres in
der Gruppe zu. So konnten bei dem Jungbock2 in Gruppe Il deutlich weniger festgestellt
werden als bei seinem alteren Bruder und auch weniger als bei seinem jiungeren Bruder.
Vielmehr scheint sich hierin auszudriicken, dass der mittlere Jungbock in diesem Bereich
etwas "beginstigt” erscheint. Er ist nicht wie der &lteste im Visier des dominanten Bockes und
zudem ist er, wie schon vorher beschrieben, ein recht ruhiges Tier, das sich eher zuriickzieht.
Der jlngste Jungbock hingegen kontaktiert viel die anderen Tiere und ist als unterlegenster
Bock dann immer in der Position, submissives Verhalten zu zeigen. Auch in Gruppe Il
ergeben sich bei dem &lteren Jungbockl in Phase Ila deutlich mehr submissive Reaktionen als
bei dem jlingeren Jungbock2. Wahrscheinlich werden die jungeren Bdcke jeweils nicht "so
ernst genommen” von dem dominanten Alpha-Bock. lhre Stellung ist so eindeutig, dass sie
nicht durch Dominanz anzeigende Verhaltensweisen und submissive Reaktionen andauernd
bestatigt werden mdisste. Viele der beobachteten submissiven Reaktionen wurden in den
jeweiligen HAGs der Tiere beobachtet. Durch den haufigen Aufenthalt ist auch anzunehmen,
dass dort der Kontakt zu einem anderen Gruppenmitglied wahrscheinlicher ist. Dennoch ist
die Verteilung Uber die gesamten Gebiete insgesamt meist gleichmaRiger als der Aufenthalt.
Dies deutet darauf hin, dass die Tiere sich im gesamten Gehege bewegen und dort immer
wieder in Kontakt zu anderen Gruppenmitgliedern treten. Sie ziehen sich nicht in ihre
Rickzugsgebiete zuriick, auch wenn dort besonders viele Kontakte moéglich sind. Fir die
aktive Kontaktaufnahme (vgl. Kap. 3.2.5 und 5.5) waren die "Kontaktgebiete" herausgestellt
worden, in denen zusétzlich zu den HAGs noch eine besondere N&he moglich ist. Aufgrund
der Nahe zueinander und der damit verbundenen Auseinandersetzung der Tiere untereinander,
treten diese Gebiete auch bei den submissiven Reaktionen mit hervor, aber auch vermehrt in
den daran angrenzenden Gebieten konnten erhoht Reaktionen festgestellt werden. In Gruppe
I1, Phase Ila beispielsweise sind die meist genutzten Gebiete (HAGs) vom Bock die Gebiete
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Stall, 18 und 10, vermehrt submissive Reaktionen traten auf in den direkt angrenzenden
Gebieten 33, 11 und 19. In Gruppe 111 wurde das Gebiet 15 vom Jungbock2 besonders fur
Kontaktaufnahmen genutzt, die submissiven Reaktionen zeigt er vermehrt in dem
angrenzenden Gebiet 20 und bei Jungbock3 fallt besonders das Gebiet 18, sein
Riickzugsgebiet, und Gebiet 23 mit hohen Werten auf. Im Verhéltnis zu ihrem Aufenthalt dort
zeigen die Tiere also h&ufiger submissive Reaktionen in den angrenzenden Gebieten.
Weiterhin lasst sich der Trend bemerken, dass starkere submissive Reaktionen (subm2 + 3)
ebenfalls eher auBerhalb der Kontaktgebiete und Riickzugsgebiete stattfanden. Dies beides
kdnnte ein Hinweis auf eine starkere "Unsicherheit " in diesen Gebieten sein. Vielleicht nicht
einmal Unsicherheit, sondern eher sogar eine angemessene Reaktion auf die Begegnung mit
einem dominanten Tier in einem Gebiet, das sich nicht dadurch auszeichnet, von den Tieren
intensiver flr Begegnungen genutzt werden zu kénnen. Vielleicht sind die Erfahrungen mit
Begegnungen in diesen Gebieten seltener und so geht das unterlegene Tier die entsprechend
"sichere" submissive Reaktion ein, um nicht in Konflikt mit dem dominanten Tier zu
gelangen.

Die Interaktionen zwischen einem dominanten und einem unterlegenen Tier sind sicher in
gewisser Weise festgelegt, entstanden in einem Erfahrungsaustausch zwischen diesen beiden
Tieren. Diese ist abhangig von dem individuellen Tier, dessen Erfahrungen und den
Erfahrungen in gemeinsamen Begegnungen sowie der allgemeinen aktuellen Situation in dem
Gehege. Um (ber einen langeren Zeitraum zusammen miteinander auszukommen, ohne
stdndig bei Begegnungen aneinander zu geraten, wird sich ein Verhaltensmuster eingespielt
haben, das dem Ort und der Situation entspricht. Besonders die unterlegenen Tiere haben
dann keinen grofRen Spielraum von diesem Verhalten abzuweichen, ohne dass das dominante
Tier dies bemerken und entsprechend dominant bis aggressiv reagieren wirde. Eine
"eingespielte” submissive Kdrperhaltung und entsprechendes Ausweichverhalten wird fur das
unterlegene Tier weder groRe "Uberwindung" noch groBe "Kosten" bedeuten. Die Tiere
werden nicht aus "Stolz" heraus pl6tzlich anders und vielleicht provokant reagieren.
Maoglichst nicht in Konflikt mit dem dominanten Tier zu geraten, wird ihr Ziel sein. Diese
Situation kann sich naturlich &ndern, sobald der "Einsatz" ein anderer wird, das unterlegene
Tier aus irgendwelchen aktuellen Griinden dazu veranlasst wird, ein Risiko einzugehen (z.B.
in Zusammenhang mit der Verteidigung eines besonders wichtigen Sozialpartners oder einer
raumlichen Gegebenheit). Oftmals hat man als getibter Beobachter den Eindruck, man kénne
dem Tier ansehen, ob es eine submissive Reaktion in einem Gebiet und in einer Situation
"locker" und "selbstverstandlich” durchfuhrt oder ob das Tier dabei "angespannt” wirkt und
die Situation fir ihn unsicherer. Trotz der in dieser Arbeit speziell auch hierfir
aufgenommenen Verhaltenselemente, konnte dieser Frage keine Antwort entgegengestellt
werden. Ein Versuch, die Reaktionen eines Tieres basierend auf den reinen Beobachtungen
intensiver zu beleuchten, wird in dem folgenden Kapitel anhand eines Beispieles
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unternommen (siehe Kap. 6, Bsp. 3). Weitergehende Einblicke konnten simultan
aufgenommene physiologische Werte geben, wie z.B. die aktuelle Herzschlagrate des Tieres
wéhrend der Verhaltenssequenz, was in dem Ausblick (siehe Kap. 9) noch nédher diskutiert
und vorgestellt wird.

5.6.2 "Und3im Sinn"

¢ Sowohl die Reaktionsstarken als auch die Fluchtdistanzen sind bei allen Tieren relativ
vergleichbar in Verteilung und Intensitat. Die jeweils dltesten Jungbdcke zeigen
geringfugig hohere Fluchtdistanzen, was in ihrer Position begriindet liegen mag, dass der
Alpha-Bock, das dominanteste und stérkste Tier besonders ihnen mit Imponier- und
Drohgesten begegnen wird. Dies bestétigt den Eindruck, dass alle Tiere in den Gruppen
gut eingebunden sind und kein Tier stark als "AulRenseiter" herausfallt.

¢ Aufgrund der Nahe der Tiere zueinander und der damit verbundenen Auseinandersetzung
untereinander, treten die Hauptaufenthaltsgebiete und die Kontaktgebiete auch bei den
submissiven Reaktionen hervor, aber auch vermehrt in den daran angrenzenden Gebieten
konnten erhoht Reaktionen festgestellt werden. Vor allem im Verhaltnis zu ihrem
Aufenthalt dort zeigen die Tiere hdufiger submissive Reaktionen in den angrenzenden
Gebieten.

¢ Weiterhin l&sst sich der Trend bemerken, dass starkere submissive Reaktionen (subm2 +
3) ebenfalls eher auf3erhalb der Kontaktgebiete und Riickzugsgebiete stattfinden.

5.7 Zusammenfassende Diskussion fir die 1. und 2. Ebene

Wie schon durch die Auswertung der Aufenthalte (vgl. Kap. 4.1) und Absténde (vgl. Kap.
5.1) deutlich wurde, scheint es bestimmte Gebiete zu geben, in denen alle Tiere vermehrt
aufeinander treffen. In Gruppe 1l sind diese Kontaktgebiete Gebiet 6 und der Stallbereich, bei
Gruppe 111 das Gebiet 5 vor der Hutte. Diese Gebiete haben aufgrund von Futterstellen oder
sehr guten Schutzorten besonders anziehende Eigenschaften. Dadurch halten sich auch die
Ricken dort vermehrt auf, was fur die Bdcke gleich mehrere ausschlaggebende Faktoren
bedeutet. Das Entscheidende jedoch daran ist, dass die Tiere dort nicht einzeln und
nacheinander auftreten, sondern dass vermehrt auch ein gemeinsamer, zeitgleicher Aufenthalt
dort stattfinden kann — und zwar zu allen Gruppenmitgliedern. Die unterlegenen Tiere
weichen also nicht vorher aus und die lberlegenen scheinen sie auch nicht sofort dort zu
vertreiben. Dieses Einspielen von einem "Lassen- und Gelassen-Werden" kann im Rahmen
des Gruppenzusammenhaltes und des "Funktionierens™ dieser Gruppenzusammenstellung
Uber einen langeren Zeitraum von ganz entscheidender Bedeutung sein. Die Tiere bezeugen
damit eine Art Gruppenzusammenhalt, jedes einzelne Individuum wird akzeptiert und
zugelassen, zumindest an diesem Ort. Die daraus resultierenden Erfahrungen machen es den
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Tieren moglich, sich miteinander intensiver auseinander zu setzen, die eigene Prasenz in der
Gruppe zu sichern und soziale Verhaltensweisen zu trainieren und zu optimieren, die fir ihre
weitere Entwicklung zu einem sozial kompetenten Adulttier von immenser Bedeutung sind.
Weiterhin verschafft die gelungene Ausflhrung von sozialen Verhaltensweisen positive
Erfahrungen und Bestétigungen, die sich sowohl physisch (z.B. im Immunsystem, vgl. auch
SACHSER 1998) als auch psychisch positiv auf das Tier auswirken kénnen. Somit wird die
Sicherheit, aus der heraus die Verhaltensweisen stattfinden konnten, riickgekoppelt weiter
verstarkt und unterstitzt. Einen ahnlichen Effekt haben die gemeinsamen Aufenthalte in den
sehr individuellen Rickzugsgebieten. Hier kann ein Jungbock auBerdem durch eine Art
Etablierung eines eigenen "Trainingsrevieres" individuelle Beziehungen aufbauen und
verstarken. Die Treffen in den Kontaktgebieten verstarken wahrscheinlich eher die
Beziehungen aller Gruppenmitglieder untereinander. In diesem "Trainingsrevier" kann der
Jungbock eben auch an und mit Verhaltensweisen wachsen und sich entwickeln, die auf der
Grundlage einer wichtigen Beziehung zu einem Raum basieren (vgl. auch Auswertung zum
Liegen, Kap. 4.2 sowie Markieren, Kap. 4.4 und Kontakte, Kap. 5.5). Die Etablierung und
Sicherung eines Raumabschnittes, sei es in Gehegehaltung oder auch im Freiland, ist flr ein
Leben unter wohlbefindlichen und sicheren Umstanden flr die Tiere immer ein priméres Ziel.
Dies kann man z.B. beobachten, wenn Tiere neu in ein Gehege entlassen werden. Die
Absicherung zu allen Grenzen und das Abstecken eigener Grenzen mittels Markieren
uberwiegt wahrend des ganzen Verhaltens in der ersten Zeit. Selbst interessante und neue
Sozialpartner werden dabei zuerst aufier Acht gelassen. Erst wenn das rdumliche Umfeld
einigermallen abgesichert ist, die raumliche Mdglichkeit gegeben ist, physiologisch
notwendige Ruhephasen (Fressen, Wiederkdauen, Schlafen) zu vollziehen, gehen die Tiere
Kontakte ein und sichern ihr soziales Umfeld. Diese Beobachtungen konnten mehrfach auch
in unseren Gehegen gemacht werden, wenn ein Bock ein Gehege neu betrat, in dem zum
einen Ricken fir ihn neu zur Verfligung standen oder auch unterlegene Bocke sich noch im
Raum befanden. Natrlich gilt dies nicht, sofern sich noch stark tberlegene "Revierinhaber"
in dem Areal befinden. Entwickelt, verbessert und darauf vorbereitet wird aber auch bei den
Jungbdcken in ihren "Trainingsrevieren" eben diese Mdglichkeit einer Ubernahme eines
eigenen "echten Revieres" (vgl. Kap. 7.1).

Bei den Jungricken stellt sich das Ganze etwas anders dar. Zwar haben auch sie Gebiete und
Schutzorte, in denen sie sich vermehrt aufhalten, allerdings scheinen diese nicht direkt
vergleichbar zu sein zu den "Trainingsrevieren” der Jungbdcke. Diese Orte sind weniger
exklusiv, die Jungricken halten sich eher in der Ndhe zu anderen Gruppenmitgliedern auf.
Selbst zu den jeweils dominanten Ricken halten sie hdufig Nahe und Kontakt. Auch wenn sie
nach Erreichen der Geschlechtsreife von der dominanten Ricke, ihrer Mutter, gejagt und
gebissen werden, suchen sie immer wieder aktiv deren N&he auf. Meist geht diese Zeit einher
mit der Geburt des ndchsten Kitzes und nur selten bekommen die jeweils vorherigen, dann
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geschlechtsreif werdenden Kitze noch Zuwendungen in Form von Kitzpflegeverhalten seitens
der Mutter entgegengebracht. Dennoch wurde beobachtet, wie sie schon nach kurzer Zeit des
Ausweichens und Zuriickweichens nach einem Ubergriff der Ricke sich ihr wieder naherten
und sie auch kontaktierten. Als Riickzugs- und Ruheort wurde allerdings spéaterhin gerne ein
Ort gewdhlt, an dem nicht diese dominante Ricke ruhte, sondern ein anderes
Gruppenmitglied, vielfach ein Jungbock. Das scheinbare Bedurfnis der Jungricken, eher Nahe
zu anderen Gruppenmitgliedern zu halten, ist sehr interessant. Kontakte werden allerdings
meist von den Jungbdcken aus dann eingegangen, die Jungricken scheinen nur die Nahe
einzugehen. Hierdurch kann man beobachten, wie sich ein normales Zusammenspiel von
weiblichem und ménnlichem Tier aufbaut und einspielt, wie es auch bei den adulten und
dominanten Tieren zu beobachten ist — also in diesem Zusammenhang auch wieder ein
"Trainingsraum™ flr beide Geschlechter. AulRerdem kann die Jungricke auch die Nahe des
dominanten Bockes aufsuchen. Dieser ist sicher auch fiir sie in der Partnerwahl interessant
und er wird sich ebenfalls diesbezuglich fur sie interessieren. Dadurch wiirde die Nahe zur
dominanten Ricke ebenfalls erklarbar sein, bei der sich der dominante Bock eben haufig
aufhélt. Beobachtet wurde aber, dass eher die Jungricken die Ricken direkt annaherten und
sich auch der dominante Bock nur wahrend der kurzen konzeptionsféhigen Zeit besonders fur
die Jungricken interessierte (vgl. Kap. 6, Bsp. 3). Bezieht man nun Beobachtungen aus der
freien Wildbahn mit ein, so ist es auch dort so, dass sich mehrere Ricken in Uberlappenden
Arealen aufhalten und dichter zusammenleben, meist dann Mutter und Tochter (CHAPMAN
1996). Diese Ricken werden dann von einem dominanten Bock mit seinem "home range"
sozusagen umrundet und besucht. Sich mit diesem starken Bock zu verpaaren, wird fir
mehrere Ricken die bessere Wahl darstellen und ist eben auch mdglich. Die Jungbdcke
hingegen mussen sich eher in den Randgebieten dazu aufhalten und auf eine Gelegenheit zur
Verpaarung warten, ist eine Ricke erfolgreich verpaart, so gibt es keine weitere Chance fur
sie. Mehrere Ricken kénnen von einem dominanten Bock gedeckt werden und da sich die
Ricken alleine um ihre Kitze kimmern konnen, ist ein zeitweise abwesender Bock kein
weiterer Verlust. Es kdnnte durch den sogenannten "Verdinnungseffekt” (vgl. KREBS &
DAVIES 1996) mdglicherweise sogar die Uberlebenschancen ihrer selbst und der eigenen
Kitze durch die erhdhte Anzahl bei Raubfeinden erhdhen. Aber auch in freier Wildbahn
werden Paare — auch mit einem Kitz (CHAPMAN mdl. 2006) - gemeinsam beobachtet. Etwas
Schutz und Sicherheit kénnte durchaus gegeben sein, ein "Aufpasser” wahrend der Kitzpflege
beispielsweise. AuBerdem kann auch hier die Beziehung und Vertrautheit der Tiere
untereinander gestarkt werden. Diese Beobachtungen aus freier Wildbahn passen
konzeptionell sehr gut zu den Beobachtungen dieser Arbeit an Gehegetieren.
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Erste Anzeichen fiir eine besondere Beziehung

Besonders bemerkenswert waren die Ergebnisse zu den individuellen Anteilen an einem
Aufenthalt in der N&he zu einem bestimmten Tier. Wie aus den Daten ersichtlich wurde, kann
die Nédhe zu einem Gruppenmitglied bei dem einen Tier einen sehr groRen Prozentsatz seiner
moglichen Nahe zu einem anderen Tier (berhaupt ausmachen, wahrenddessen das
dazugehdrige Partnertier einen GroRteil seiner weiteren Aufenthalte vermehrt in der Nahe
eines anderen Gruppenmitgliedes verbringt. An diesem Ungleichgewicht zwischen beiden
Tieren kann mdoglicherweise abgelesen werden, ob die Tiere wirklich eine besondere
Beziehung verbindet oder ob diese Beziehung zwar mit positiven Auswirkungen, aber
austauschbar ist. Bei den Tieren, bei denen eine "besondere Beziehung™ diskutiert wurde,
waren die entsprechenden gemeinsamen Aufenthalte in der Néhe zueinander fur beide Tiere
exklusiv auf dieses Partnertier gerichtet. Der prozentuale Anteil war zu keinem anderen Tier
dann vergleichbar hoch. So z.B. zwischen dem Bock und der Ricke in Gehege 11 (vgl. Kap. 6,
Bsp. 2) und der Ricke und Altricke in Gehege 111 (vgl. Kap. 5.1.4). Der Bock in Gehege 111
hingegen teilte seine Aufmerksamkeit unter den adulten Ricken auf, ebenso verhielt es sich
bei den Daten der Jungbdcke und Jungricken. Diese Partner waren austauschbar. Somit
konnte ein weiteres wichtiges Entscheidungskriterium gefunden sein, das die geeignete
Auswahl von Partnertieren fur den Aufbau neuer Zuchtgruppen und auch fur
Auswilderungsprojekte erleichtern und verbessern kénnte.
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6 Ergebnisse und Teildiskussionen zur 3. Ebene

Um Prozesse der 3. Ebene aufzuzeigen, werden bestimmte Daten gesondert herangezogen.
Hierbei wird anhand von drei Beispielen auch die netzwerkartige Verkntpfung und damit die
Madglichkeit zu einer erweiterten Auswertung der Ergebnisse verdeutlicht. Die detaillierte
Datenaufnahme macht es an dieser Stelle moglich, sich weitergehenden Fragen und
Hintergriinden zu n&hern. Ein schrittweises Hinzuziehen von bestimmten Datensétzen und das
Auswerten einiger sehr spezifischer Informationen kénnen helfen, Teilfragen zu beantworten,
die sich am Ende zu einer Gesamtaussage zusammenfassen lassen.

Auf der dritten Ebene geht es unter anderem um die individuelle Geschicklichkeit, mit der die
Tiere ihre Lebenssituation meistern. Die besonderen Leistungen, die sie erbringen, um
mdoglichst ohne groRe Konflikte in der Gruppe und dem Gehege Uber einen langeren Zeitraum
leben zu koénnen und sich dabei noch zu entwickeln. Dies bedeutet, dass die Tiere ihre
Situation und die anderen Gruppenmitglieder einschatzen kdénnen missen, sie reagieren
entsprechend der Situation, sind in einem gewissen Rahmen flexibel, verschaffen sich
Freirdume und Madglichkeiten zur Weiterentwicklung. Dabei versuchen sie, groRere
Konfrontationen zu vermeiden, gehen aber auch das Risiko kleinerer Auseinandersetzungen
ein. Die Vorteile und Risiken gilt es dabei abzuschatzen und entsprechend zu agieren.

Durch die Prozesse auf Ebene 1+2 wird eine Stabilitat aufgebaut, die es auf der 3. Ebene zu
nutzen gilt fir eine Weiterentwicklung in der Situation. Hierbei geht es sowohl um die
sinnvolle, unterschiedliche rdumliche Nutzung des gesamten Geheges als auch um den
adaquaten, unterschiedlichen Umgang mit den Gruppenmitgliedern. Es wird eine Situation
geschaffen, in der die reine Uberlebensfahigkeit in dieser Situation verbunden wird mit
Wohlbefinden und Mdglichkeiten der Weiterentwicklung. Voraussetzung dafir ist ein
soziales Reaktionsvermogen. Es besteht aus den Fahigkeiten des "Erkennens", "Verarbeitens"
und "Handelns" und ist einem standigen Lernprozess ausgesetzt.

Diese Vorgange konnen vollkommen unbewusst, aber sehr effektiv ausgefuhrt werden.
Wiirde es sich allerdings immer um ein reines Reiz-Reaktionsschema handeln, ware ein sehr
statisches System anzunehmen. Das Abwenden einer Eskalation im Vorfeld durch
entsprechendes Verhalten ware kaum denkbar. Umso wahrscheinlicher wére eine Eskalation
nach kurzer Zeit, da z.B. das dominante Tier in unterschiedlicher Gestimmtheit
unterschiedlich stark reagieren wirde. Eine Abschétzung der Situation, Tagesform und auch
der Charaktereigenschaften scheinen daher fir ein langeres Zusammenleben erforderlich.
Dieses Einschatzen der Situation mit den entsprechenden Reaktionen kann wiederum erlernt
sein. Auch dann ist ein "Handeln im Vorfeld" denkbar. Die feinen Anzeichen werden friih
wahrgenommen und das Verhalten entsprechend umgestellt. Werden nun diese Fahigkeiten
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und dieses Wissen in einem gewissen Rahmen geschickt eingesetzt, wird damit "gespielt",
kann dies ein erster Hinweis auf ein weitergehendes Verstandnis hinter den Prozessen sein.
Manchmal wurde von den Tieren ein anderes Verhalten gezeigt, als der Situation
entsprechend hatte vermutet werden kénnen. Viele Grinde kénnen hier eine Rolle spielen —
angefangen von der fehlerhaften und luckenhaften Aufnahme und damit Beurteilungsqualitét
des Beobachters, bis zum schlechten Lernerfolg oder Ablenkungen des Tieres in der
Situation. Erreicht das Tier aber im Endeffekt mit diesem Verhalten einen positiven Effekt,
z.B. eine Annéherung an ein bevorzugtes Tier oder das Loswerden eines Verfolgers, so
konnte auller einem guten Zufall auch ein gewisses Mall an geschicktem "Mitdenken",
"Abschéatzen" und "Voraushandeln" erste Einfllisse zeigen.

Diese ersten Anzeichen von eventuell bewusstem Handeln sind aber keine VVoraussetzung fiir
ein sehr geschicktes und effektives Verhalten auf der 3. Ebene. Besonders bemerkenswerte
Leistungen vollbringt das Tier auch durch ein sehr differenziertes Lernen, Abschétzen und
Reagieren.

Zur Verwendung des Datenmaterials auf der 3. Ebene

Das zu den folgenden drei Beispielen ausgewertete Datenmaterial ist im Anhang A - C
einzusehen. Bei diesen Einzelfallanalysen wurde sowohl neues Material verwendet
(entsprechende Tabellen und Grafiken im Anhang) als auch Datenmaterial aus den
Auswertungsschritten der ersten beiden Ebenen. Anhand der Originaldaten werden zusétzlich
Vorgénge, Besonderheiten und Situationen beschrieben, die zur Vervollstandigung des Bildes
hilfreich sind. Alle Beobachtungsdaten wurden so in Exceltabellen eingegeben, dass jede
Situation in ihrem Verlauf und Zusammenhang nachvollziehbar blieb. Die entsprechenden
Befunde sind mit einem Pfeilsymbol als Aufzahlungszeichen gekennzeichnet.

6.1 Beispiel 1: Verhaltensvergleich von Jungbockl "Goblin™ wahrend der
Ostrusphasen der dominanten Ricke "Jana™ und der unterlegenen Jungrickel
"Melli**

Wéhrend der Untersuchung wurde festgestellt, dass sich der &lteste Jungbock "Goblin" (JB1)
unterschiedlich gegentiber der dominanten Ricke "Jana" (R) und der unterlegenen Jungricke
"Melli" (JR1) wahrend ihrer jeweiligen Ostrusphasen verhielt.

Dieser Unterschied kénnte in der unterschiedlichen Beziehung, die der JB1 zu beiden Ricken
hat, begriindet liegen. Auch die Beziehung des dominanten Bockes "Fridolin” (B) zu den
Ricken konnte eine entscheidende Rolle spielen. Es gilt zu prufen, inwieweit das Verhalten
des B gegeniiber JB1, z. B. durch agonistisches Abwehren, diesen Unterschied beeinflusst.
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Ebenso konnten die Ricken durch ihr Verhalten den Bécken gegeniiber oder auch zueinander
aktiv daran beteiligt sein. Auch die unterschiedliche Raumnutzung konnte durch ein
Ungleichgewicht an unmittelbaren Kontaktmdglichkeiten ausschlaggebend sein.

Eventuell schatzt der JB1 aber auch das Risiko und die Chancen der Kontaktaufnahme in
Bezug auf den dominanten B ab - und reagiert entsprechend.

6.1.1 Befunde

A:  Kontaktmengen der Biécke wihrend Hauptéstrus (HO) und Nachostrus (NO) zu
der jeweilig ostrischen Ricke

(Erlauterungen der Ostrusbegriffe vgl. Kap. 1.3.4)

Hauptostrus (HO): die eigentliche Ostrusphase (Dauer ca. 1 Woche), innerhalb der die
Ovulation erfolgt und die Ricke konzeptionsfahig ist

Nachdostrus (NO):  die an den Hauptostrus anschlieBenden Tage (Dauer ca. 1 Woche), in
denen weiterhin ein "Verhaltens-Ostrus" gezeigt wird, Konzeption
unwabhrscheinlich, aber, falls noch nicht erfolgt, nicht unméglich

(vgl. Anhang A, Abb. A1-A16)
JB1

e Der JB1 geht zu der JR1 wahrend ihres HO mehr Kontakte ein als zur dominanten R
wahrend deren HO (R: 1,1 x/h; JR1: 33,5 x/h).

e Wihrend der Nachostrusphase (NO) kontaktiert er immer noch mehr die JR1, aber im
Verhiltnis bei ihr weniger als im HO und bei der R wahrend des NO mehr als im HO
(R: 4,0 x/h; JR1: 11,7 x/h).

e Der B hat im jeweiligen HO mehr Kontakte zur dominanten R als zu der JR1 (R: 49,8 x/h;
JR1: 8,3 x/h).

e Wihrend des NO bleibt dieses Verhaltnis bestehen, allerdings sinkt die Kontaktrate
besonders bei der R ab (R: 28,9 x/h; JR1: 7,8 x/h)



272 6. Ergebnisse und Teildiskussionen zur 3. Ebene

B: Gemeinsamer Aufenthalt im selben Gebiet
(vgl. Anhang A, Tab. Al)

e Mit der R im selben Gebiet wiahrend des HO war der JB1 11,7 % der Zeit, mit der JR1 im
HO 25,7 %. Wihrend des NO mit der R 8,5 % der Zeit und mit der JR1 52,6 %. Damit
war er haufiger in der Ndhe der JR1.

e Bei der R war diese Nahe wahrend des HO meist in der Hutte (H: 51 %) und in dem
Gebiet 5 vor der H (12,2 %) und seinem Riickzugsgebiet 21 (23,9 %) gegeben. Wahrend
des NO war die Nahe (iber das Gehege verteilt.

e Bei der JR1 war die Nidhe wihrend des HO meist in seinem Riickzugsgebiet 21 gegeben
(32,3 %), sonst verteilter iiber das Gehege. Wahrend des NO meist in den Gebieten 5
(63,4 %) und 3 (20,1 %).

C: Nahe zum dominanten Bock wahrend der Kontakte
(vgl. Anhang A, Tab. A2-5)
e Der B ist bei Kontakten des JB1 zur R nur in Gebiet 21 einmal in demselben Gebiet.

e Bei Kontakten zu der JR1 ist der B auch in anderen Gebieten dabei, am haufigsten in den
Gebieten 21 und 20.

e Kontaktnahe zum B wéhrend eines Kontaktes war nur zur JR1 in 21Ek (der Schutzecke
im Rlckzugsgebiet) gegeben.

D: Verhaltensweisen der Ricken gegentber den Bdcken
(vgl. Anhang A, Abb. A17-20)

e Von der R ausgehend waren keine aktiven Kontaktaufnahmen und besondere Reaktionen
gegenlber den Bocken beobachtbar.

e Die JR1 zeigt ebenfalls nur sehr geringe aktive Kontaktaufnahmen. Hierbei und in den
Reaktionen ist kein Unterschied zwischen B und JB1 festzustellen.

> Die Ricken zeigen in der Reaktion meist das typische "wll1"- ein paar Schritte vom
kontaktierenden Bock weglaufen.

E: Agonistisches Verhalten der dominanten R wahrend HO und NO von JR1

e Die R zeigt keine agonistischen Verhaltensweisen gegenuber der JR1 und einem der
Bocke wahrend der Ostrusphase der JR1.
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F: Anndherungen und agonistisches Verhalten des B gegentber JB1, wéhrend
dieser sich in der Nahe einer 6strischen Ricke aufhalt

(vgl. Anhang A, Abb. A21-22)

e Der B geht den JB1 agonistisch hdufiger und dabei starker aggressiv wahrend der
Ostrusphase von JR1 an.

(HO der R: 3,3 x/h; HO der JR1: 15,3 x/h
NO der R: 4,1 x/h; NO der JR1: 14,8 x/h)

G: Annadherungen und agonistisches Verhalten des JB1 gegeniiber einem anderen
Bock, wahrend dieser sich in der Nahe einer der 6strischen Ricken befindet

(vgl. Anhang A, Abb. 23-24)

e Der JB1 zeigt mehr agonistisches Verhalten gegeniiber den anderen Bocken, wenn sich
diese in der Nahe der JR1 aufhalten.

(HO derR zuB: 0 x/h HO der JR1 zu B: 2,2 x/h
zuJB2+3: 1,5x/h zuJB1+2: 11,8x/h
NOderR zuB: 0 x/h NO der JR1 zu B: 0,8 x/h
zuJB2+3: 2,3 x/h zuJB2+3:  5,5x/h)

e Gegenuber dem dominanten B zeigt der JB1 nie agonistisches Verhalten, wenn sich dieser
bei der 6strischen dominanten R aufhalt. Ist der B in der N&he der 6strischen JR1 zeigt der
JB1 ihm gegeniiber etwas agonistisches Verhalten.

e Wahrend des HO der JR1 zeigt er mehr agonistisches Verhalten gegen die anderen Bocke
als im NO. Bei der R tendenziell mehr wihrend NO als im HO.

6.1.2 Datendiskussion

Der Verhaltensunterschied kénnte an der unterschiedlichen Beziehung der Tiere zueinander
liegen. Wie in den Vorgangen auf Ebene 1+2 beschrieben, hat der Jungbockl eine recht gute
Beziehung zu Jungrickel mit vielféltigen VerhaltenséduRerungen. Der Jungbockl ist bei der
Jungrickel aufgrund seiner Erfahrungen sicherer, gefestigter und dadurch mutiger, aktives
Kontaktverhalten durchzufiihren.

Der Bock hat zu beiden Ricken Kontakte, aber das Interesse an der dominanten Ricke ist
deutlich hoher (vgl. Befund A). Der Jungbockl nimmt diesen Verhaltensunterschied und die
damit verbundene erhohte Erregtheit des Bockes wihrend der Ostrusphase auf und reagiert
entsprechend seiner Rangposition.
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Maglicherweise ist der Jungbockl nicht an der dominanten Ricke interessiert, sondern nur der
Ostrus seines Bezugstieres, Jungrickel, ist fiir ihn wichtig. Der Kontaktanstieg wahrend des
NO der Ricke aber zeigt, dass der Jungbockl doch ein Interesse an der Ricke hat (vgl.
Befund A). Er weicht mit seiner Kontaktaufnahme eventuell auf eine fir ihn
"ungeféahrlichere™ Zeit aus, in welcher beim Bock langsam das Interesse an der Ricke
zuriickgeht und dadurch seltener Konfrontationssituationen auftreten (vgl. Befund A).

Eventuell verhindert der Bock durch ein agonistisches Verhalten dem Jungbockl gegeniber,
dass dieser an die Ricke zu einer Kontaktaufnahme herantritt. Die geringen agonistischen
Verhaltensweisen gegentiber Jungbockl (vgl. Befund F) wihrend des Ostrus der Ricke
weisen dies eher zurlck. Sie deuten darauf hin, dass es selten zu Situationen kommt, aus
denen ein direktes Eingreifen des Bockes, ein abwehrendes agonistisches Verhalten dem
Jungbockl gegentber, resultiert. Nicht ausgeschlossen werden kénnen vom Bock ausgehende
olfaktorische und auch akustische Signale, die dem Beobachter verschlossen bleiben.

Der Bock konnte wiederum an der Jungrickel keinerlei sexuelles Interesse haben, wodurch
die Kontaktaufnahmen von Jungbockl zu Jungrickel evtl. ohne Folgen fir den Jungbockl
bleiben wiirden. Der Bock kénnte auch das andersartige Verhalten von Jungbockl gegeniber
der Jungrickel aus einer Art "Gewohnheit™ heraus dulden, da die beiden Tiere oft zusammen
sind. Die Befunde unter A und F zeigen, dass der Bock ebenfalls die Ostrische Jungrickel
kontaktiert und er auch den Jungbockl in deren Né&he agonistisch angeht — sogar 6fter als bei
der ostrischen Ricke. Dies kann darin begriindet liegen, dass der Jungbockl die Jungrickel
Ofter kontaktiert und sich in ihrer Nahe aufh&lt, wodurch es haufiger zu Situationen kommt, in
denen der Bock seine Dominanz zeigt und dazwischen geht. Es deutet ebenso darauf hin, dass
dem Bock die Begegnungen zwischen Jungbockl und Jungrickel nicht "egal™ sind. Er zeigt
seine Dominanz und stort bzw. unterbindet den Kontakt zwischen beiden fir den Moment.
Auf der anderen Seite aber l&sst er auch viele Kontakte zwischen Jungbockl und Jungrickel
geschehen, ohne dazwischenzugehen.

Maglicherweise halt sich der Bock wéhrend der meisten Zeit gar nicht in ihrer N&he auf. Die
Befunde unter C zeigen aber, dass der Bock sogar im selben Gebiet wie die ostrische
Jungrickel und der kontaktierende Jungbockl sein kann, ohne dass er mit agonistischem
Verhalten dies unterbindet oder der Jungbockl den Kontakt beendet und vielleicht sogar
flieht. Dies kann zum einen darauf hindeuten, dass der Jungbockl durch seine gefestigte
Beziehung zu der Jungrickel bei diesen Kontakten "selbstsicherer” ist und die Nahe sowie
Kontaktmdglichkeiten nicht so schnell aufgibt, als auch, dass der Bock die Nahe zwischen
Jungrickel und Jungbockl eher akzeptiert bzw. es ihn nicht zu Dominanz anzeigendem
Verhalten provoziert. Eventuell da es sich um die unterlegene, von ihm nicht bevorzugte
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Ricke handelt oder auch wieder aus einer Art "Gewohnheit" heraus, was die Nahe zwischen
den beiden unterlegenen Tieren angeht.

Ein Aufenthalt im selben Gebiet mit dem Bock wahrend eines Kontaktes von Jungbockl zur
Ostrischen Ricke hingegen hat nur in Gebiet 21, Rilckzugsgebiet von Jungbockl,
stattgefunden. Dies zeigt, dass der Jungbockl in seinem Rickzugsgebiet mehr Ndhe zum
Bock wahrend eines Kontaktes zur ostrischen Ricke aushalten kann. Er ist scheinbar dort
gefestigter und mutiger, sogar mit dem Risiko des dominanten Bockes in der Néahe einen
Kontakt zu vollziehen. Diese Hypothese wird auch dadurch gestutzt, dass der Jungbockl nur
einmal sogar den Kontakt (in diesem Fall zur dstrischen Jungrickel) bis zur Kontaktndhe zum
Bock aufrechterhalten hat — und dies in seiner Schutzecke im Riickzugsgebiet 21.

Vielleicht bestimmen aber auch vielmehr die Ricken, welche Kontakte mit den Bdcken
wahrend ihrer Ostrusphasen eingegangen werden. In Befund D ist erkennbar, dass die Ricken
keine sichtbaren Verhaltensweisen fur ein direktes Abwehren oder Bevorzugen eines Bockes
zeigen. Weder vermehrte eigene Kontaktaufnahmen noch verstarktes Fluchtverhalten wird
einem der Bocke gegenuber gezeigt. In Befund E wird weiterhin deutlich, dass die dominante
Ricke keine aktiven Verhaltensweisen zeigt, die einen der Bocke von der Kontaktaufnahme
zur Ostrischen Jungrickel abhalten, oder ein Kontakt unterbrochen wird. Sie zieht sich eher
zuriick und scheint die "Ruhe zu genielRen”, die sie vor den Bocken wéhrend dieser Phase hat.
Die gezeigten Unterschiede in den Kontakthaufigkeiten werden anscheinend aktiv von den
Bocken unternommen. Die Ricken verhindern bzw. provozieren nicht fur den Beobachter
sichtbar diese Kontakte. Auch hier konnen olfaktorische und auch akustische Signale nicht
ganz ausgeschlossen werden. AuBerdem ist der Einfluss der Ricken auf das Geschehen
eventuell im Vorfeld durch ihr "Naheverhalten" gegenuber den Bocken gegeben. Diese Néhe
kénnen sie auch wahrend der Ostrusphase z.B. durch ein "Warten" beim Folgen auf den
jeweiligen Bock beeinflussen. Die direkten Kontaktaufnahmen scheinen aber durch aktives
Verhalten der Bocke durchgefihrt zu werden.

Der Verhaltensunterschied konnte durch einen Unterschied in den sich bietenden
Gelegenheiten zu erkldren sein. Wie viel Gelegenheit hatte der Jungbockl rein rdumlich
gesehen, die Ricken zu kontaktieren? Gemessen an der GesamtgroRe des Geheges ist es flr
den Jungbockl prinzipiell immer mdoglich, innerhalb kiirzester Zeit eine Ricke aufzusuchen.
Befinden sich beide Tiere in demselben Gebiet, so ist fur den Jungbockl ein Kontakt
einfacher und schneller durchfuhrbar. Der Jungbockl war auch mit der Ostrischen Ricke
zusammen in einem Gebiet und hatte ofter die Mdoglichkeit gehabt, sie zu kontaktieren
(Befund B). Allerdings ist die Nahe zu der Jungrickel deutlich h&ufiger. Hier kdnnte der
Jungbockl schon im Vorfeld reagieren und einen Abstand zu Ricke und Bock, der ihr
wahrscheinlich folgt, einhalten. Entweder reagiert er auf das evtl. agonistische Verhalten des
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Bockes ihm gegenuber oder er versucht sogar, eine Provokation des Bockes zu vermeiden,
indem er Abstand hélt.

Besonders interessant ist, dass der Jungbockl im NO die Ricke haufiger kontaktiert, obwohl
er wahrend des HO ofter in ihrer Nahe ist. Vielleicht wird der Jungbockl durch die
andersartigen Verhaltensausdriicke von Bock und Ricke in dieser Zeit der erhohten Erregtheit
dazu gereizt, ndher heranzutreten, es konnte aber auch den Schluss nahelegen, dass der
Jungbockl durchaus an dem HO der Ricke interessiert ist und in einer Art "Warteposition" in
ihrer Nahe verweilt, bis sich eine Mdglichkeit zur Kontaktaufnahme bietet.

Bei der Jungrickel verhalt es sich genau umgekehrt. Hier hat er zwar wahrend des NO viel
mehr Nahe zu ihr, geht aber weniger Kontakte ein. Dies konnte darauf hindeuten, dass der
Jungbockl wahrend des HO der Jungrickel auf den ebenfalls interessierten B, der in der Néhe
der Jungrickel ist, reagiert und ihm aus dem Weg geht. Trotz der verringerten Nahe werden
deutlich mehr Kontakte zur Jungrickel wahrend des HO vom Jungbockl eingegangen. Im NO
hat sich das Interesse des Bockes an der Jungrickel gelegt und der Jungbockl kann wieder
héaufiger in ihrer N&he verweilen. Sein sexuelles Interesse geht aber in dieser "sexuell
unwichtigeren Zeit" ebenfalls zuriick.

Am héufigsten ist er nahe der Ricke in seinem Rickzugsgebiet 21 und in dem
Kontaktgebiet 5 um die Htte herum. Die Hutte und das Gebiet 5 schienen fir alle Tiere eine
Art "Begegnungszentrum™ darzustellen. Hier treffen sich die Tiere haufig, was sich auch auf
die Duldsamkeit des Bockes auswirken konnte. In seinem Rickzugsgebiet hat der Jungbockl,
wie schon erwéhnt, evtl. mehr "Selbstsicherheit”. Daraus konnte die erhéhte N&he zu der
dominanten Ricke wahrend des HO in diesen beiden Regionen resultieren. Der Bock scheint
in diesen Regionen ein andersartiges Verhalten von Jungbockl auch eher zu dulden (vgl.
Befund C).

Die Hypothesen und Datendiskussion aus den vorangegangenen Abschnitten leiten zu einer
weitergehenden Diskussion beziiglich der 3. Ebene:

Warum verhalt sich der Jungbock1l der &strischen Ricke gegentber viel
zuriickhaltender als zur dstrischen Jungricke 1?

Reagiert der Jungbock 1 entsprechend der Situation in dem Gehege unter Berticksichtigung
des aktuellen Zustandes der Tiere, des Ortes im Gehege und der vorhandenen
Beziehungsausdriicke?
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Der unterlegene Jungbockl konnte mit seinem zuriickhaltenden Verhalten der Ostrischen
dominanten Ricke gegenuber einfach auf das Verhalten vom dominanten Bock reagieren. Der
Bock zeigt aber selten agonistische Verhaltensweisen dem Jungbockl gegeniber, mit dem er
ihn entweder von der Ricke fernhalten oder wegdrdngen kdnnte oder auch eingegangene
Kontakte unterbricht. Sicher nimmt der Jungbockl den andersartigen Erregtheitszustand des
Bockes in dieser Zeit auf und er verhalt sich dementsprechend vorsichtig, so dass es kaum zu
Situationen kommt, in denen der Bock seine Dominanz ihm gegeniber ausspielen muss. Auch
der Jungbockl wird sich in einem Zustand erhohter Erregtheit befinden, was aber anscheinend
nicht dazu fuhrt, dass er vermehrt Verhaltensweisen zeigt, die den Bock in besonderem Male
provozieren konnten. Der Bock ist dem Jungbockl klar Uberlegen. Sollte der Jungbockl
Verhaltensweisen zeigen, die ihn provozieren, so wirde er mit Dominanz anzeigendem
Verhalten reagieren. Der Jungbockl scheint aulRer dem besonderen Erregtheitszustand auch
die Beziehung des Bockes zu der dominanten Ricke zu berticksichtigen. Der Bock hélt sich
immer viel in ihrer Nahe auf und besonders wahrend des HO der Ricke scheint er sie stark fur
sich zu beanspruchen. Er folgt ihr und kontaktiert sie haufig, bleibt in ihrer Nahe und legt sich
sogar vor sie hin. Flr eine kurze Zeit, wahrscheinlich die Zeit der Konzeptionsfahigkeit,
scheint er sie flr sich zu okkupieren. Das Risiko, in dieser Zeit mit dem Bock in Konflikt zu
geraten, ist fir den Jungbockl sicher hoher. Dies scheint der Jungbockl abzuschéatzen. Er geht
besonders wahrend des HO kein Risiko durch Kontakte mit der Ricke ein. Er verhindert so
ein Provozieren des dominanten Bockes.

Gruppe 111,
Hochostrus der dominanten Ricke

Foto 27: der dominante Bock zeigt
"Lecken sexuell”, Ubergang zu
"Runterdriicken™ in Gebiet 4

Foto 28: gemeinsames Liegen vom
dominanten Bock und der dominanten
Ricke in dem Unterstand von Gebiet 8,
Bock liegt vor der hochéstrischen Ricke,
okkupiert sie
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An der unterlegenen Jungrickel ist der Bock auch wahrend des HO nicht so stark interessiert.
Bei der Jungrickel hat der Jungbockl gemessen an den Kontakthdufigkeiten des Bockes auch
wahrend des HO bessere Chancen und ein geringeres Risiko. Hier nutzt er die fiir die
Fortpflanzung wichtigere Zeit aus und verringert seine Kontakte im NO. Der Jungbockl
behandelt die Jungrickel eher wie "seine" Ricke. Die Verhdltnisse der Kontaktaufnahme
wahrend HO und NO sind mit dem Bock bei der Ricke vergleichbar. Die Ricke behandelt er
wie ein typischer unterlegener Bock, indem er die ihm verbleibenden Freirdume nutzt und auf
den NO ausweicht. Dieses Verhalten zeigten die anderen Jungbdcke auch bei der Jungrickel.
Das Ausweichen auf den NO kénnte sowohl dem Erregtheitsabbau dienen als auch der
"Ubung" von sexuellen Verhaltensweisen und evtl. sogar bei Nichtaufnahme der Ricken
wahrend des HO eine Fortpflanzung noch méglich machen.

Auch das agonistische Verhalten des Jungbockl gegenuber den anderen Bocken in der Néhe
einer der oOstrischen Ricken (vgl. Befund G) ist sehr unterschiedlich. Das "Angehen" und
"Dazwischengehen” durch direkte Anndherungen und agonistische Verhaltensweisen kdnnte
als Erregtheitsabbau dienen, aber auch als eine Art Verteidigung gesehen werden. Der
Jungbock1 vollzieht eine direkte Ann&herung oder ein Imponierverhalten und unterbricht u.U.
damit einen Kontakt zwischen der entsprechenden Ricke und dem jeweiligen Bock. Die
dominante Ricke verteidigt der Jungbockl nie gegen den dominanten Bock. Er nimmt die
besondere Bedeutung der Ricke fur den Bock anscheinend wahr und reagiert entsprechend,
vermeidet eine Konfrontation. Gegeniiber den unterlegenen Jungbdcken (JB2+JB3) verteidigt
er sie schon — hier vermehrt wahrend des NO, der fiir seine Kontaktaufnahme zur Ricke die
wichtigere Phase darstellt. Die Jungrickel verteidigt der Jungbockl sogar gegen den Bock,
mehr allerdings gegen die anderen Jungbocke. Hier spielt der HO eine wichtigere Rolle und er
verteidigt wahrenddessen verstarkt.

Hier wird die Risikobereitschaft und Chancenverteidigung des Jungbockl unter gewissen
Umsténden deutlich. Er verteidigt sogar gegen den Bock seine Jungrickel. Besonders
wahrend des HO, die Zeit, in der eine erfolgreiche Verpaarung am wahrscheinlichsten ist.
Gegentiber der Jungrickel hat er soviel positive Bestatigung erfahren, Sicherheit, Starke und
"Selbstbewusstsein” aufbauen kénnen, dass er eine Verteidigung wagt. Dies lasst ihn aber
durch die gewonnenen Bestatigungen nicht "Ubermitig" werden. Wirde er die aufgebaute
Starke auch bei der dominanten Ricke durchhalten, so wére eine ernsthafte
Auseinandersetzung mit dem Bock sehr wahrscheinlich. Dass es sich aber auch bei der
Jungrickel durchaus um ein Risiko handelt, zeigen die agonistischen Kontakte des Bockes
gegeniber Jungbockl, wenn dieser sich in der Nahe der Jungrickel befindet (vgl. Befund F).

Der Jungbock ist bei seinen Kontakten nicht auf seinen Riickzugsbereich festgelegt. Er
kontaktiert die Ricken auch in anderen Gebieten. Gerade das Aufsuchen der Ricke in dem
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sozialen Kontaktbereich um die Hitte herum, in dem er sich sonst weniger aufhalt, zeigt, dass
er nicht auf seinen Bereich eingeschrankt und zurlickgedréngt ist. Der Jungrickel folgt er
sogar Uberall hin wihrend der Ostrusphase und setzt Kontakte in vielen anderen Gebieten
durch. Dies zeigt, dass der Jungbockl durchaus in der Lage ist, das gesamte Gehege zu nutzen
und sich darin weiterzuentwickeln (Ebene 3).

Diese Betrachtung der Ergebnisse fiihrt zu folgenden weitergehenden Aussagen:

6.1.3 Weitergehende Diskussion

Der Jungbockl scheint die Situation aufzunehmen, abzuschatzen und entsprechend zu
reagieren. Er verhdlt sich so, dass Kontakte und Fortpflanzungschancen wahrgenommen
werden, ohne dabei zu viel zu riskieren und eine Eskalation mit dem Bock auszuldsen.
(Ebene 3) Dennoch geht er ein Risiko ein. Er kontaktiert beide Ricken, obwohl der Bock auch
an beiden interessiert ist.

Er unterscheidet erfolgreich und verrechnet Risiken und Chancen miteinander - so entwickelt
er sich weiter in seiner Situation und ist nicht aus dem Fortpflanzungsgeschehen komplett
heraus genommen. Es kommt zu Kopulationen, ohne dass er vom Bock vertrieben wird. Dies
tragt wahrscheinlich nicht nur zu seiner Weiterentwicklung als ein sozial voll kompetentes
Tier bei, sondern fordert durch die positive Erfahrung und Angeregtheit auch sein
Wohlbefinden.

Diese Unterscheidungen zu treffen zwischen dem Verhalten den beiden Ricken und den
Bdcken gegeniber und auch die erarbeiteten Verhaltensmaéglichkeiten bei den Ricken bis hin
zu der moglichen Verteidigung, sind starke Leistungen auf der Ebene 3. Er muss seine
Verhaltensambitionen nicht komplett unterdriicken, er muss "nur" den richtigen Zeitpunkt
dafir finden — was eine enorme Leistung darstellt. Es erfordert ein Erkennen der Situation, ein
Abwaégen von Risiken und Chancen und bewirkt eine Weiterentwicklung des Tieres sowie
eine Art von Wohlbefinden in der Situation auf langere Sicht.

6.2 Beispiel 2: Zu den unterschiedlichen Beziehungsausdriicken zwischen der
dominanten Ricke ""Nela™ und dem jeweiligen dominanten Bock in Gehege 11

Um bei dieser intensiven Ausarbeitung eine gute Vergleichsbasis zu haben, wurden nur die
Phasen einbezogen, in denen die Gruppenstruktur identisch war, also vor den Geburten der
néchst folgenden Kitze.
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Phase 1 (11a): nach dem Sturz des dominanten Bockes "Mattis" durch den unterlegenen
Jungbock 1 "Laurie", JB1 ist dominant. (ca. 30 Beobachtungsstunden)

Phase 2 (11b/c): nach dem Ruicksturz des Jungbockesl durch den Bock,
B "Mattis" ist wieder dominant. (ca. 80 Beobachtungsstunden)

Gibt es einen Unterschied im Verhalten zwischen der Ricke und dem jeweiligen
dominanten bzw. unterlegenen Bock und welche Auswirkungen konnte das haben? Wie
gehen die Tiere damit um, ist erkennbar, von wem eine Unterscheidung ausgeht?

6.2.1 Befunde

A: Aufenthaltsdauern in den einzelnen Gebieten des Geheges

(vgl. Anhang B, Tab. B1-B2, Abb. B1-B2)

Phase 1, JB1 dominant

e Der unterlegene B nutzt in Phase 1 das Gehege sehr reduziert. Es gibt zwar kein Gebiet,
das er nicht betritt, aber in drei Gebieten hélt er sich die Uberwiegende Zeit auf. Diese
Hauptaufenthaltsgebiete (HAGS) sind der Stall (s: ca. 27 % der Zeit), Gebiet 18 mit
Unterstand (ca. 15 %) und Gebiet 10 mit Schutzecke (ca. 12 %). Die meiste Zeit hielt er
sich dann auch in den Schutzvorrichtungen auf.

e Der dominante JB1 nutzt in Phase 1 das gesamte Gehege viel gleichméaRiger, kaum ein
Gebiet mehr als 5 % der Zeit. Nur der Stallbereich (s) zeigt mit ca. 14 % der Zeit einen
erhohten Aufenthaltswert. Dies ist der Bereich der Ruckzugsstelle des gestiirzten Bockes
(im Stall) und ist meist mind. 5 Gebiete von der R entfernt.

e Die R hat in der Phase 1 Hauptaufenthaltsgebiete, in denen sie sich verstarkt aufhalt. Dies
sind Gebiet 6 mit Unterstand (ca. 21 %) und Gebiet 1 (ca. 18 %).

Phase 2, B dominant

e Der nun wieder dominante B nutzt das Gehege gleichméliger als in Phase 1. Seine HAGS
sind jetzt im Stallbereich (s: ca. 15 %, 33: ca. 13 %) und Gebiet 2 (ca. 10 %). Leicht
erhohte Werte zeigt er in den Gebieten 10, 18, 23, 29 (um 5 %).

e Der wieder unterlegene JB1 nutzt das Gehege immer noch gleichmaRiger. Seine héchsten
Aufenthaltswerte hat er in Gebiet 2 (gut 10 %) und Gebiet 33 (knapp 10 %). Danach
folgen Gebiet 5 (gut 5%) und der Stall (s: knapp 5%). In Gebiet 2 gab es ein
Brennnesselfeld und einen Verschlag, in dem Verschlag war er aber kaum anzutreffen.
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B:

Die HAGs der R haben sich in Phase 2 verschoben. Nun ist sie am meisten am
Stallbereich (s: ca. 20 % ,33: ca. 15 %). AuBBerdem zeigen die Gebiete 24, 23 (um die 9 %)
und die Gebiete 6, 1, 2 (um die 7 %) erhdhte Werte. Danach folgen die Gebiete 28, 29 mit
ca. 5 % der Zeit.

Aufenthalt im Nahbereich zu einem anderen Tier (Abstand 0-1 Gebiete)

(vgl. Anhang B, Abb. B3-B4)

Phase 1, JB1 dominant

JB1 und R halten sich ca. 45 % der Zeit im Nahbereich zueinander auf
(Abstand 0 Gebiete = 30 %, Abstand 1 Gebiet = 15 %)

B und R halten sich 13 % der Zeit im Nahbereich auf (0 Gebiete = 6 %, 1 Gebiet = 7 %)
JB1 und B: 33 % Nahbereich

Phase 2, B dominant

Aufenthalt im Nahbereich von B und R 65 % der Zeit
(0 Gebiete = 45 %, 1 Gebiet = 20 %)

JB1 und R: 14 % Nahbereich (0 G =6 %, 1 G = 8 %)
B und JB1: 20 % Nahbereich

Im Vergleich:

Der B hélt sich wahrend seiner dominanten Phase hdufiger (20 % mehr) im Nahbereich
der R auf als der JB1 in seiner dominanten Phase.

JB1 halt sich in seiner dominanten Phase ebenfalls vermehrt im Nahbereich mit der R auf,
aber auch in den anderen Gebieten des gesamten Geheges, er nutzt das Gehege wéhrend
seiner dominanten Phase gleichmaRiger als der B.

JB1 und B haben in Phase 1 13 % mehr Aufenthalt im Nahbereich zueinander als in
Phase 2.



282 6. Ergebnisse und Teildiskussionen zur 3. Ebene

C: Auffallig haufig auftretende solitéare Verhaltensweisen

(vgl. Anhang B, Tab. B3)

Phase 1, JB1 dominant

e JB1 markiert liberall auf seinem Weg durch das Gehege vermehrt (10,9 x/h).

e JB1 zeigt hdufig kurzes Korperlecken (slk1: 3,7 x/h).

» Dies zeigt er auch, wenn der B Kontakt zur R hat oder er dem B folgt und dieser z.B.
stehen bleibt, nicht weiter weggeht.

D: Ruheverhalten

Phase 1, JB1 dominant

e Gemeinsames Liegen von JB1 und R tritt nur fiir 1,7 % der gemeinsam beobachteten Zeit
auf. Die R liegt 90 % ihrer Liegezeit insgesamt alleine und 10 % mit dem JB1 zusammen.

» JB1 geht oft auf die liegende R zu, stupst und leckt sie, woraufhin sie aufsteht (aufJB1)
und meist weggeht und der JB1 ihr folgt.

Phase 2, B dominant

e B und R liegen insgesamt 8,7 % der gemeinsam beobachteten Zeit zusammen, das sind
32 % der Gesamtliegezeit der R. 66 % ihrer Liegezeit lag sie alleine.

» B und R liegen haufig mit einem Abstand unter 2 Kdrperlangen

» Beide kdnnen dann weitere Ruhestufen einnehmen, z.B. Ddsen (d)

E: Sozialkontakte

Phase 1, JB1 dominant

o JBI1 folgt der R sehr viel (21,4 x/h), dabei ist der Abstand meist nicht grofer als 1 Gebiet

» Nimmt JB1 Kontakt zur R auf, so springt diese oft etwas weg (wspr1JB1) mit erhobenem
Schwanz (sh)

» JB1 folgt und néhert sich ihr 6fter im schnelleren Tempo (foR, I, agIR)

> Die Kontakte sind meistens nur kurz oder er erreicht nur die Kontaktnahe, dann geht die
R schon mit erhobenem Schwanz ein paar Schritte weiter
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Phase 2, B dominant

Y V¥V

Y

F:

Bock folgt der Ricke bei Bewegungen durch das Gehege oft (11,7 x/h), aber nicht so viel
wie der JB1 in Phase 1.

Beide Tiere gehen dabei anderen Beschéftigungen nach, z.B. Grasen (gr), Markieren (m).
Der Abstand von Bock zur Ricke dabei reicht von ca. 3 Gebieten bis Kontaktnahe (knR).
Der Bock schlieBt bei groRer werdendem Abstand zligig und direkt, aber in relativ
langsamem Tempo (g, sg) wieder auf.

Die Ricke geht oft vor und hélt den Schwanz dabei halb hoch (shh).

Der Bock nimmt in regelmaligen Abstanden Kontakt zur Ricke auf (Schnuppern,
Stupsen, Lecken — meist anal, aber auch am restlichen Korper) von unterschiedlicher
Dauer und Intensitét (kR, snaR, snkR, snkoR, laR, IkR, IkoR).

Nimmt der Bock zur Ricke Kontakt auf, so néhert er sich meist langsam im Gehtempo
(agR) und nimmt dabei den Hals etwas runter (hr).

Die Ricke geht bei kurzen Kontaktaufnahmen meist langsam ein paar Schritte zur Seite
(wg1B) mit halb erhobenem Schwanz (shh).

Mehrfach bleibt sie auch stehen und lasst sich den ganzen Korper fir eine langere Zeit
belecken (Ik2R JB1: Ox in Phase I; B: 8x in Phase I).

Kitzaufzucht

Phase 1, JB1 dominant

>

>

Ist die R mit der Kitzfursorge beschaftigt, so kommt der JB1 meist dazu und nimmt
Kontakt zur R auf, woraufhin sie die Kitzflirsorge abbricht.

JB1 zeigt gegenuber dem Kitz vermehrt Dominanz anzeigendes Verhalten wie z.B.
Schubsen (sbK), Kopf-Kontakt (kokK) oder auch (freundschaftliches) Sparren (spK), das
JB1 dann meist mit einem Wegschubsen des Kitzes beendet.

Hat der Bock Kontakt zum Kitz, geht der JB1 oft auf beide zu (agB+K), woraufhin der
Bock den Kontakt beendet und weggeht, oder der JB1 schubst das Kitz zur Seite.

Phase 2, B dominant

>

Y

Betreibt die Ricke Kitzpflege, z.B. Sdugen (sgnK) oder Lecken (Korper, anal) intensiv
(Ik2K, 1k3K, la2K, la3K), so bleibt der Bock mind. in einem Abstand von ca. 2-3
Kaorperldngen davor (oder weiter) stehen, Blickrichtung oft zu ihnen (BRR+K).

Der Bock zeigt selbst des Ofteren kurzes und langes Lecken bei dem Kitz (Ik1K, Ik2K).
Nach Beendigung des Saugens nahert sich der Bock oft beiden an (agR+K) und beleckt
meist beide abwechselnd (IkR, laR, 1kK).
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6.2.2 Datendiskussion

Zur Phase 1 (Beziehungsausdruck zwischen R und dem dominanten JB1)

Jungbockl hélt sich nun nicht mehr meist in einem Gehegeareal weit weg von Ricke und
Bock entfernt auf. Er nutzt das gesamte Gehege und halt sich sowohl oft in der Ndhe der
Ricke auf als auch alleine in anderen Gebieten oder in der Néhe des gestiirzten Bockes. Er
besucht und markiert alle Bereiche, wodurch er das gesamte Gehege sichert und kontrolliert.
Jungbock1 liegt nicht so haufig bei der Ricke, da er einen groRen Teil der Zeit in der N&he des
gestirzten Bockes verbringt und dort auch liegt. So bekommt er mit, wenn der Bock aufsteht,
woraufhin er ihn sofort verfolgt. Er scheint den Bock in gewisser Weise zu "bewachen".
Aulerdem geht er in regelmaRigen Abstdnden zum Bock und macht seine Position deutlich
(Dominanzdemonstrationen), indem er ihn z.B. forkelt (fkB). Kommt er dann wieder zur
Ricke zuriick, so geht er sofort auf sie zu und leckt und stupst sie, woraufhin sie
gegebenenfalls aufsteht, weggeht und er folgt. Dies kénnte zeigen, wie nétig und wichtig fir
ihn immer wieder die Bestatigung dieses neu erlaubten Verhaltensbereiches mit der Ricke ist
und die Dominanz ausgespielt wird. AuBerdem ist der Reiz, der von der Ricke ausgeht, sehr
grol? und jetzt sind kaum Gegenreize (dominanter Bock) oder Hinderungen vorhanden, die
einen Kontakt durchzufuhren unterbinden wirden. Dies spiegelt sich auch in der vermehrten
Kontaktaufnahme wahrend des Folgens wider. Jungbockl l&sst beim Folgen keinen grélieren
Abstand zwischen der Ricke und ihm aufkommen. Dies konnte darauf hindeuten, dass er
seine Position bei der Ricke immer wieder bestdtigen muss, das Verhaltnis zwischen beiden
also noch nicht ganz geklart ist. Er scheint sich ihrer noch nicht sicher zu sein. Die
vermehrten Kontakte konnten auch zum Abbau von Erregtheit dienen. Hiergegen spricht
etwas, dass der Jungbockl in der ersten Zeit eher dabei Erregtheit aufzubauen scheint, sein
Tempo wird schneller (1), Drusen werden gedffnet (d6) und das Verhalten wird in hoher
Frequenz wiederholt. Die Ricke bleibt daraufhin selten stehen, was in den Daten die Frequenz
der Kontaktnahe und Kontakte wieder erhoht, da der Jungbockl folgt und es erneut versucht.
Ihre Reaktion kdnnte auch von erhohter Erregtheit gekennzeichnet sein, sie steigert ebenfalls
ihr Tempo, springt zur Seite, wodurch eine langere Pause zum néchsten Kontakt entsteht,
nimmt den Schwanz weiter hoch dabei und hat dann durch die erhohte Kontakt-Frequenz
auch nicht mehr so viel Ruhe, andere solitére Verhaltensweisen (z.B. Grasen) zu vollziehen.

Auch die Ruhe fir die Kitzfursorge ist eingeschrankt. Der Jungbockl stort die Ricke und das
Kitz oftmals dabei, indem er dazukommt, dazwischen geht und entweder die beiden direkt
durch z.B. stupsen auseinander bringt oder die Ricke durch seine Kontaktaufnahme keine
Ruhe mehr zu haben scheint und weggeht, das Kitz alleine zurtickl&sst. Der Jungbockl kénnte
hier wieder einfach einem sehr starken Reiz folgen (Bewegungen und LautdufRerungen der
beiden anderen Tiere), in ein soziales Geschehen hineinzugehen. Es deutet aber auch wieder
auf eine gewisse Unsicherheit hin, mit der Situation umgehen zu konnen, sie einfach
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geschehen zu lassen, ohne die eigene Position wieder darstellen zu missen. Dem Kitz
gegenuber zeigt der Jungbockl auch weniger fursorgliches Verhalten und verstarkt Dominanz
anzeigendes Verhalten. Dies erscheint in den ersten Lebenswochen etwas Ubertrieben, was
dadurch untermauert wird, dass das Kitz oft scheinbar verwirrt und orientierungslos stehen
bleibt, sich umschaut, ein paar Schritte in alle Richtungen recht ziellos unternimmt und dann
wieder an einen Abliegeplatz zuriickkehrt. Dies kann auch ein anderer Platz in der Nahe sein,
woraufhin es erst nach einiger Zeit an seinen eigentlichen Abliegeplatz zurtickkehrt. Der
Jungbockl scheint an dem Kitz eher seine Erregtheit abzureagieren, was spater im
gemeinsamen Sparren auch gut moglich ist.

Zur Phase 2 (Beziehungsausdruck zwischen R und dominantem B)

Beide Tiere kénnen den Aufenthalt in unmittelbarer Nahe recht lange aushalten. Sie kénnen
in unmittelbarer N&he zueinander ruhen. Das Aufstehen und damit Auflésen der Ruheposition
geht (zumindest fur den Beobachter) oft von dem Tier selbst aus, d.h. der Bock tritt nicht an
die Ricke heran und scheucht sie immer aus ihrer Ruheposition hoch und das Aufstehen der
Ricke veranlasst nicht sofort den Bock, ebenfalls aufzustehen und der Ricke zu folgen. Die
Tiere halten die Nahe aktiv aufrecht, der Bock eindeutiger, indem er der Ricke folgt,
inwieweit die Ndhe dabei auch von der Ricke mit bestimmt wird, ist schwer zu sagen, aber
dass sie in langsamem Tempo durch das Gehege zieht, zeigt, dass sie nicht versucht, dem
Bock zu entfliehen, auflerdem konnte der oft dabei halb erhobene Schwanz ein
Verbindungszeichen zu dem Bock darstellen — fir ihn ist es wahrscheinlich ein sowohl
optisches als auch olfaktorisches Signal, das von der Ricke ausgeht. Beide Tiere zeigen dabei
solitare Verhaltensweisen (Grasen, Markieren etc.), dies konnte bedeuten, dass nicht die volle
Aufmerksamkeit und Konzentration aufeinander gerichtet sein muss, beide Tiere gehen ihren
Beschaftigungen nach und sind doch in ihrer Orientierung aufeinander bezogen. Dies kann
sogar soweit gehen, dass der Abstand zwischen ihnen recht gro wird und es schwierig wird
zu entscheiden, ob es sich noch um ein Folgen handelt. Gehen die Tiere aber dabei Uber eine
langere Strecke und Zeit in eine gemeinsame Richtung, schlieBen dabei immer wieder auf und
enden meist an einem gemeinsamen Punkt, so deutet dies auf ein Folgen hin. Besonders die
zwischendurch immer wieder aufgenommenen Kontakte und Distanzverringerungen weisen
darauf hin, dass der direkte Bezug noch gegeben ist. Der Bock ist in seinen Annaherungen
recht ruhig, er néhert sich der Ricke mit leicht beschwichtigender Gestik und in langsamerem
Tempo. Die Ricke lasst sich die Kontakte gefallen, sie bleibt stehen und gibt damit dem Bock
die Moglichkeit zur intensiveren Kontaktaufnahme (z.B. langeres Lecken). Dies kdnnte auch
in der Art der Annaherung des Bockes begriindet liegen. Geht die Ricke in Kontaktnahe oder
bei einem kurzen Kontakt weiter, so meist nur ein paar Schritte. Dies scheint aber kein
abwehrendes Verhalten zu sein, sondern eine normale Reaktion im sexuellen Kontext, die den
Bock veranlasst, ihr zu folgen und "hartndckig" zu bleiben. Dass sie nach ein paar Schritten
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stehen bleibt und dem Bock die Gelegenheit zum Aufschlielen gibt, verstarkt diesen
Eindruck. AuBerdem wird der Schwanz dabei halb hochgenommen, was eine erhohte
Erregtheit anzeigen konnte. Da die Ricke aber in ihren ganzen anderen Verhaltensauf3erungen
ruhig bleibt und dies standig wiederholt, ohne weitere Anzeichen von Erregtheit zu zeigen,
deutet es hier nicht auf eine starke Erregtheit hin, sondern eher auf ein "Lockmittel”, ein
optisches und olfaktorisches Signal fur den Bock im sexuellen Folgekontext.

Der Bock lasst die Ricke in Ruhe ihre Kitzpflegemalihahmen vollziehen. Das Kitz kann
dadurch in Ruhe Nahrung aufnehmen und die Ricke die fur Kreislauf, Verdauung und
Beziehung notwendigen intensiveren Leckeinheiten durchfiihren. Das Warten des Bockes in
einiger Entfernung kann Ricke und Kitz zusatzliche Sicherheit und Ruhe verschaffen, da er
die Umgebung beobachtet, Gefahren erkennt und unterlegene Tiere von einer Stérung abhalt.
Durch Belecken des Kitzes und der Ricke gleichzeitig vollzieht der Bock sozio-positive
Verhaltensweisen, mit denen er eine Verbindung mit beiden eingeht. Er kénnte auch nur an
der Ricke interessiert sein und, durch ihre Kitzflirsorge angeregt und aufmerksam geworden,
einfach dem Reiz folgen, Kontakt zur Ricke aufzunehmen. Das Kitz wirde dann mehr
nebenbei (danebenstehend) mit geleckt. Dagegen spricht aber, dass er oft zuerst das Kitz
aufsucht (auch das konnte noch an dem vorgelebten Interesse der Ricke an dem Kitz liegen)
oder aber auch das Kitz alleine (ohne Ricke in unmittelbarer Nahe) beleckt.

6.2.2.1 Weitergehende Diskussion

Phase 1 und 2 im Vergleich

Die Beziehung zwischen dem dominanten Bock und der dominanten Ricke scheint klar und
stabil zu sein. Der Bock bendtigt keine standigen Dominanzdemonstrationen und
Kontaktaufnahmen der Ricke gegeniiber. Auch grollere Abstande zwischen beiden Tieren
(z.B. beim Folgen) und das Aufldsen einer gemeinsam vollzogenen Tétigkeit (z.B. Ruhen)
bewirken keine sichtbar starke Erregtheit. Trotzdem wird die Gemeinsamkeit Uber einen
groen Tageszeitrahmen gewahrleistet. Die Beziehung von Bock und Ricke wirkt
ausgeglichen und ruhig.

Diese Beziehung mit all ihren Auswirkungen und auch das Verhalten des Bockes dem Kitz
gegenuiber bzw. in Anwesenheit der Ricke scheint eine gute, stabile und ruhige Voraussetzung
zu einer erfolgreichen Aufzucht des Kitzes zu sein. Der Bock scheint hierbei (zumindest im
Gehege) durch sein Verhalten vor allem wéhrend der Kitzfiirsorge der Ricke einen groReren
Einfluss zu haben als vielleicht angenommen. Die Ruhe und Vertrautheit in dieser Situation
konnte gleichzeitig auch wieder seine Beziehung zu der Ricke bestérken.
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Der Jungbockl scheint in seiner neuen Situation unsicher und nervés, was durch sein
hochfrequentes kurzes Korperlecken angezeigt wird. Besonders wenn er in einer Situation
scheinbar nicht sicher zu reagieren weiB, tritt dies auf. Es kdnnte sich hierbei um eine
Ubersprungshandlung handeln, um einen in der Bewegung erreichten Abbau von Erregtheit
oder um eine Art "Verlegenheitsgestik”, mit der die Blickrichtung geédndert wird und ein
gewisses "Desinteresse™" an der eigentlichen Situation vorgegeben wird (vgl. Kap. 2.1.4 und
4.5). Dies natirlich nicht bewusst, sondern in einfacher Reaktion auf die Situation. Geht der
Bock einen Kontakt mit dem Kitz ein, so scheint dies den Jungbockl nicht ganz so zu
verwirren. Hier greift er sofort ein, geht dazwischen und zeigt seine Dominanz deutlich. Er
hat weniger Hemmungen, das Kitz fur sich zu behaupten und dem Kitz seine Zugehdrigkeit
"aufzuzwingen™ als gegeniiber der Ricke. Jungbockl tbernimmt erst langsam die Stellung des
dominanten Bockes in allen ihren Auswirkungen. Er muss erst langsam in diese Aufgabe
hereinwachsen, auch wenn er schon alle notwendigen Verhaltensweisen sofort beherrscht, so
ist doch die Anwendung in Ausfiihrungsart und Zeitpunkt noch unsicher und entwickelt sich.
So optimiert er seine Annaherungen an die Ricke spéter, indem er sich ihr langsamer mit
leichter Beschwichtigungsgestik annahert (bedrangt sie nicht mehr so). Eine Beziehung zu ihr
muss jetzt neu aufgebaut werden, da sie sich in ihrer Bedeutung und in ihrem Ausdruck
andern muss. Hierbei ist aufféallig, dass der Jungbockl mit der Ricke nie solch einen
Beziehungsausdruck erreicht, wie von Bock und Ricke beschrieben. Hier scheinen doch die
individuellen Charaktereigenschaften und Sympathien von groRerer Bedeutung zu sein. Die
Gewohnheit und das Zusammenspiel der dominanten Tiere haben auch bei diesen oft
einzelgéngerisch lebenden Tieren eine groRe und weitergehende Bedeutung als vielleicht
zuerst angenommen (siehe auch Kap. 7.2).

Die Ricke hat hierbei einen scheinbar weitaus hdheren aktiven Einfluss, der in einer
funktionierenden Beziehung und ohne Vergleiche erst nicht so sichtbar wird.

Eben diese Einflussmoglichkeit, das aktive Verhalten der Ricke gegenuber dem jeweiligen
dominanten Bock, und auch die Mdglichkeiten der Bdcke sollen nun erortert werden. Hierbei
soll sich der folgenden Frage auf der 3. Ebene genédhert werden:

Wie nehmen die Tiere die neue Situation auf und wie reagieren sie — greifen sie aktiv
und verandernd ein? Spielen die gewohnten Beziehungen der Tiere zueinander eine
Rolle?
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6.2.3 Weitere Befunde

A: Aufenthalt im Nahbereich (Abstand 0-1 Gebiet)
(vgl. Anhang B, Abb. B5-B6)

Phase 1, JB1 dominant

e Am meisten Aufenthalt im Nahbereich zwischen B und R fand in Phase 1 in den Gebieten
18, 10 und 2 statt.

Phase 2, B dominant

e Der meiste Aufenthalt im Nahbereich zwischen R und JB1 fand statt in den Gebieten: s
(Stall), 33, 2.

B: Kontaktaufnahmen von den Bocken zur Ricke

an = Annaherungen (2 Korperlangen Abstand bis Kontaktnahe)
fo = Folgen (in ein anderes Gebiet)

kk = Kdrperkontakte (unterschiedlicher Art und Intensitat)

a) Vergleich der jeweils dominanten Bocke

(vgl. Anhang B, Tab. B4-B5, Abb. B7-B8)

Phase 1, JB1 dominant Phase 2, B dominant
JB1: B:

Folgen 75,4 % Folgen 69,0 %
Annaherungen 16,9 % Annaherungen 22,8 %
Korperkontakte 7,7 % Kaorperkontakte 8,2 %

e Die Bocke zeigen in ihrer dominanten Phase, gemessen an ihren Gesamtaktionen
gegentber der Ricke, jeweils d&hnliche Mengenverhéltnisse an Anndherungen,
Korperkontakten und Folgen.

e Der JB1 hat hohere Werte beim Folgen, wohingegen der Bock mehr Annéherungen und
geringfligig mehr Korperkontakte aufweist

e Beide Bocke zeigen in ihrer dominanten Phase &hnliche Mengen an direkten
Anndherungen und Kdrperkontakten pro Stunde (JB1: 6,9 x/h; B: 5,9 x/h)
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b)

Vergleich der jeweils unterlegenen Bocke

Phase 1, JB1 dominant

Der B geht in seiner unterlegenen Phase ca. 4,5 direkte Kontakte und Anndherungen pro
Stunde zur R ein und folgt ihr auch noch immer 1,4 mal pro Stunde — insg.
5,9 Kontaktaufnahmen pro Stunde.

Geht der Bock Kontakte zu Ricke und Kitz ein, so fuhrt er das Verhalten ohne langes
Zbgern und ohne starkere Beschwichtigungs- und Unterlegenheitsgestik durch — auch
wenn der JB1 in der Nahe ist.

Der B hat in seiner unterlegenen Phase 1,05 intensive / sexuelle Kontakte zur R (mehr als
der dominante JB1 mit 0,47 x/h in dieser Zeit).

Phase 2, B dominant

C:

Der JB1 geht in seiner unterlegenen Phase nur noch 1,3 direkte Kontakte pro Stunde ein
und folgt 0,6 mal pro Stunde — also mit einer Summe von 1,9 Kontaktaufnahmen pro
Stunde deutlich weniger als der B in seiner unterlegenen Phase.

Der JB1 hat nur noch 0,28 intensive / sexuelle Kontakte pro Stunde zur R (der dominante
B etwas mehr mit 0,51 x/h).

Verhalten der Ricke gegentiber den Bécken

(vgl. Anhang B, Tab. B6)

Phase 1, JB1 dominant

Die R nimmt in Phase 1 zu beiden Bocken vergleichbar viele Kontakte auf
(JB1: 0,5 x/h; B: 0,6 x/h).

Sie bleibt aber auf eine Anndherung vom unterlegenen B hin 25 x stehen und l&sst einen
intensiveren Kontakt zu. Beim tberlegenen JB1 in der Zeit bleibt sie nur 1 x stehen. Setzt
man dies ins Verhéltnis zu der groleren Menge an Korperkontakten wéhrend der
dominanten Phase des JB1, so bleibt die R wesentlich h&ufiger stehen bei einem Kontakt
zum unterlegenen B.

Die Ricke geht ofter auch zum Zaun des umgebenden Hang-Geheges | und nimmt
Kontakte zu den Bocken dort durch den Zaun auf.
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Phase 2, B dominant

e In Phase 2 nimmt die R weniger Kontakte zum unterlegenen JB1 (0,09 x/h) auf als zum
dominanten B (0,4 x/h).

e Stehen bleiben tut sie beim B 9x und beim JB1 8 x. Im Verhaltnis zu den Kontakten ist
dies diesmal weniger haufig beim B der Fall.

6.2.3.1 Datendiskussion

Die Ricke hélt sich in Phase 1 nur einen sehr geringen Zeitanteil in den Gebieten 18 und 10
auf. Gemessen daran ist der gemeinsame Aufenthalt mit dem unterlegenen Bock in diesen
Gebieten sehr hoch, was den Schluss nahe legt, dass die Ricke die Nahe des Bockes vermehrt
aktiv aufgesucht hat. Aber auch der Bock ist zur Ricke gegangen — in Gebiet 2 hat er einen
Maximalwert an Nahe. Dieses Gebiet befindet sich neben den Hauptaufenthaltsgebieten der
Ricke (1 und 6), ist aber durch Brennnesseln etwas besser geschiitzt. Die R scheint in der
Phase 1 immer wieder die Nahe des ehemals dominanten Bockes aktiv aufzusuchen, ohne
vom Jungbock dorthin getrieben zu werden. Dies ist besonders bemerkenswert, da sie sich
dabei in Gebiete begibt, die Ublicherweise nicht von ihr genutzt werden. Der einzige Grund
scheint also zu sein, den Bock dort zu treffen, in seiner N&he zu sein und Kontakte
einzugehen.

In der Phase 2 ist es schwieriger abzuschatzen, wer zu wem gegangen ist, da sich die HAGs
uberschneiden. Wahrscheinlich ist, dass sich die Ricke aufgrund der kélteren Jahreszeit
vermehrt im Stallbereich aufhélt und dadurch auch der Bock, der ihr folgt. Da sie kaum
Kontakte zum Jungbockl in dieser Zeit eingeht, ist es unwahrscheinlicher, dass sie wegen
ihm den Stallbereich aufsucht. Ein vermehrter gemeinsamer Aufenthalt zwischen Ricke und
Jungbockl findet in einem typischen Kontaktgebiet statt und nicht wie in Phase 1 in einem fur
die Ricke eher ungewohnlichen Aufenthaltsgebiet. Auch der Jungbockl konnte so h&ufiger an
die Ricke herantreten.

Der Bock geht als unterlegenes Tier mehr Kontakte zur Ricke ein als der Jungbockl. Die
Daten sind gut zu vergleichen, da beide Bocke in ihrer unterlegenen Phase sehr ahnliche
gemeinsame Aufenthaltszeiten im Nahbereich haben. Dies kann in einer Gewohnheit
begriindet liegen, die von beiden Tieren ausgehen kann. Auch die Unsicherheit des
Jungbockl, den Bock zu hindern oder die Ricke abzuschirmen, kénnten Griinde dafir sein.
Ebenso konnte der Jungbockl nach dem Riicksturz erschopft und angeschlagen gewesen sein
(er hatte eine Beinverletzung erlitten).

In der dominanten Phase fallen beim Jungbockl erhéhte Werte fiir das Folgen der Ricke auf.
Dies konnte darauf hindeuten, dass entweder die Ricke sich hdufiger distanziert, womit ein
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weiteres Folgen notwendig wird, oder auch dass der Jungbock noch relativ unsicher im Bezug
auf seine Beziehung und seinen "Besitzanspruch” zur Ricke ist, wodurch er ihr vermehrt folgt.
Der Bock hingegen kann das Verhaltnis zu Gunsten direkter Kontaktaufnahmen halten. Dies
impliziert eine gréRere Nahe zwischen Ricke und Bock, wodurch Kontakte und
Anndherungen mdoglich werden. Die Ricke scheint nicht so oft aus seinem Radius
auszuweichen.

Besonders bemerkenswert ist, dass die Ricke immer wieder aktiv die Nahe und Kontakte zum
ehemals dominanten Bock sucht. Dies tut sie kaum zu dem dominanten Jungbockl, besonders
nicht, als er in unterlegener Position war. Sie l&sst auch die Kontakte zum Bock ausgiebiger
geschehen. Dies konnte darauf hindeuten, dass eine gewisse Affinitdt zum Bock geblieben ist
und ihr Kontakte fehlen, die sie nun selbst aufbaut. Dies konnte aus einer Gewohnheit
entstehen, wo das Ausbleiben von bestimmten Verhaltensabldufen bemerkt und auszulsen
gesucht wird. Eventuell ist aber auch hier ersichtlich, dass die Kontakte nicht nur geduldet
werden, sondern auch "gewollt" sind. Zum einen konnte sie sich bei den gewohnten
Kontakten einfach sicherer fiihlen und sie deshalb eher zulassen, zum anderen scheint die
Anndherungsart des Jungbockl noch von anderer Form und stérkerer Erregtheit gepragt zu
sein. Die Ricke lasst aber die Kontakte nicht nur zu, sondern geht sie aktiv ein. Hier kdnnte es
sich um einen Effekt handeln, der durch die gewohnte Gehegenutzung bestimmt wird. Wiirde
der Bock sich in Bereichen aufhalten, die er friiher viel mit der Ricke gemeinsam aufgesucht
hat, so konnte sie diese Ort wieder aufsuchen und ihn dabei mehr zuféllig treffen und einfach
nur einem gewohnten Reiz nachgehen. Dagegen spricht aber, dass die Kontakte nicht in
typischen Ricke-Bock-Gebieten stattgefunden haben und die Ricke sich Uber eine groRere
Distanz dem Bock annéhert.

Die Ricke ist wahrend der Phase 1 verstarkt an den anderen Bocken der Nachbargehege
interessiert. Dies konnte etwas auf ihre Verwirrung Uber den momentanen Zustand der
Dominanzverhéltnisse in ihrem Gehege hindeuten. Sie scheint sich weder richtig zu dem nun
dominanten Jungbockl noch zu dem unterlegenen Bock "zugehorig™" zu fiihlen. VVon beiden
scheint keine souverdne Flhrungsposition auszugehen und sie "sucht nach Besserem". Dies
konnte schon einfach in der Unruhe begrindet liegen, die im Gehege herrscht, dies
verunsichert auch etwas die Ricke und sie sucht sich zu orientieren in dem gesamten Bereich.
Durch ihre erhohte Erregtheit kdnnte sie auch sensibler sein fiir Vorgange in den umliegenden
Bereichen, ihre Aufmerksamkeit ist erhdht und ein Erregtheitsabbau an den umgebenen
Zaunen und Grenzen ist auch denkbar, ein Kanal fur sie, wie es das Kitz fur den Jungbockl ist
(der hat bei den umliegenden Bdcken noch zu viel Unsicherheit, um Kontakte einzugehen, er
schreckt vor ihnen zurick).
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6.2.3.2 Weitergehende Diskussion

Bei der Ricke scheint es "Normalwerte” zu geben, die sie einem dominanten Bock gegeniber
aktiv entgegenbringt. Etwa 5 Kontaktaufnahmen pro Stunde scheint solch ein Wert zu sein.
Interessant ist, dass die Ricke diesen Wert dem Bock gegeniiber auch wahrend seiner
unterlegenen Zeit beibehalt. Beim Jungbockl féllt dagegen dieser Wert in der unterlegenen
Position stark ab, auf nicht einmal 1 Kontakt pro Stunde. Der Bock konnte die Kontakte
verhindern, aber ein direktes Eingreifen wurde kaum beobachtet. Die Ricke scheint kein
Interesse an dem Jungbockl in unterlegener Position zu haben. Ein entsprechendes
Desinteresse war aber nicht vorhanden als der Bock unterlegen war. In dieser Zeit hielt sie die
Kontaktzahl aufrecht. Die Begriindungen kdnnen hier wiederum in einer Gewohnung liegen —
oder ein besonders gutes Verhéltnis der beiden Tiere widerspiegeln, das auch die Ricke
aufrechterhalten will. Hier koénnte auch daran gedacht werden, dass dieses Verhalten
unbewusst(!) der Beziehungsstabilitat dient, falls der urspriinglich dominante Bock durch
einen Rucksturz sich seine Position zurtickholt. Meist besitzen und entwickeln die Tiere die
Fahigkeit, die Starke der jeweils zur Verfiigung stehenden Artgenossen abzuschatzen.
Maoglicherweise kommt es auch im Freiland nach Geweihabwirfen zu zeitweiligen
"Machtliibernahmen”, die aber nach einer kurzen Erholungsphase des vorher dominanten
Tieres wieder zu dessen Gunsten korrigiert werden kann. Das eigentlich starkere Tier wére so
nur kurzfristig leicht geschwacht, was zwar zeitweilig Auswirkungen auf Begegnungen mit
anderen Bdcken haben kann, wobei sich aber durch ein Ereignis wie den Geweihabwurf nicht
die Stérke des Tieres insgesamt, die Summe seiner Gesundheit und Erfahrungen, dndert. Die
anderen Bocke sowie die Ricken kdnnten dies tber Erfahrungen in ihr Verhalten einbeziehen.

Dies flihrt zu einer weitergehenden Uberlegung: Der Jungbockl schien dem Bock gegentiber
nicht in Kraft unterlegen zu sein. Beide waren adult, gleich gendhrt und korperlich
vergleichbar. Die besondere Beziehung zwischen Bock und Ricke aber scheint dem Bock
einen deutlichen Vorteil zu verschaffen. Der Jungbockl wird dadurch regelrecht irritiert und
das Paar schafft es, die Situation zu seinen Gunsten wieder zurechtzuriicken. Das gesamte
System scheint stabiler in der Konstellation mit dem Bock in der dominanten Position und der
Ricke als Zuchtpartner. Die Tiere scheinen hierauf durch ihr "Erkennen”, d.h. Bemerken der
Situation und das entsprechende Verhalten, einen Einfluss austiben zu kénnen, die Situation
zu @ndern und das System stabil zu halten.

Die Beziehung zwischen der Ricke und dem Bock scheint auch nach dem Sturz noch eine
Bedeutung flr beide Tiere zu haben. Besonders von der Ricke aus (in ihrer Position eher
maoglich) wird eine Tendenz zum Aufrechterhalten der Verbindung durch N&he und Kontakte
weiterhin signalisiert. Aber auch der Bock zeigt eine Affinitat, indem er den Kontakt annimmt
und von seiner Seite souveran ausfuhrt. Dies scheint ihn zu stérken, er hort damit nicht sofort
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auf, wenn der dominante Jungbockl dazukommt. Dies kdnnte aus einer gewohnten, evtl.
ubermaRigen Orientierung auf die Ricke entstehen und einem in dieser Situation nicht
gewohnten Verhalten als unterlegener Bock, aber in allen anderen Situationen verhalt er sich
klar unterlegen und hier reagiert er recht gelassen ohne viele Anzeichen von besonderer
Erregtheit. Der Jungbockl scheint dadurch eher irritiert und noch unsicherer zu werden. Er
reagiert nicht sofort, sondern zeigt kurzes Koérperlecken, bis dann die Entscheidung fiir eine
Reaktion gefallen ist. Das abgezogene Interesse der Ricke von ihm auf den Bock, die
souverane Durchfiihrung und Koérperhaltung des Bockes dabei, das gesamte Zusammenspiel
von Bock und Ricke scheint ihn zu verunsichern.

In Phase 2, nach dem Rucksturz, verhélt sich der Jungbockl sehr zuriickhaltend.
Madglicherweise kann er die ernste Situation flr ihn erkennen. Der Bock geht sehr hart mit
ihm um, und ein Zusammenleben wie es vorher war, ist nicht wieder herzustellen. Die
Beziehung zwischen Bock und Jungbockl ist nicht mehr ein unbelastetes und Kklares
Dominanzverhéltnis. Es erfordert fiir beide Tiere eine Menge Arbeit, die neuen Positionen zu
klaren und ein einigermalen stabiles Verhaltnis aufzubauen. Ein standiges Reizen des Bockes
durch Kontaktaufnahmen zur Ricke von Jungbockl konnten Eskalationen auslosen. Die
geringen Kontakte sind umso erstaunlicher, als der Jungbockl sehr viel in der Nahe von Bock
und Ricke nach dem Ricksturz gewesen ist. Er schien das neu gewonnene Verhaltnis zur
Ricke ebenfalls schwer aufgeben zu kdnnen — hat aber anscheinend die Gesamtsituation durch
entsprechendes zuriickhaltendes Verhalten im Gleichgewicht halten kénnen.

Der Bock geht in der unterlegenen Situation deutlich mehr Kontakte zur Ricke ein. Dies
kdnnte ein weiterer Hinweis auf die gute Beziehung dieser beiden Tiere sein. Der Bock
reagiert nicht nur seinem Rang entsprechend, sondern riskiert auch etwas, wenn es machbar
erscheint. Der Bock reagiert in allen anderen Situationen seinem nun unterlegenen Rang
entsprechend. Er scheint aber mdglichst viele Gelegenheiten zu nutzen und auch aufzusuchen,
um Kontakte mit der Ricke einzugehen. Dafir muss er die momentane Situation, die
Madglichkeiten und Risiken abschéatzen konnen (z.B. Unsicherheit und Ablenkung des
Jungbockl) und fir sich die Gelegenheiten nutzen, die Beziehung zur Ricke aufrecht zu
halten. Dies kann sowohl wichtig sein flr seinen momentanen Status, seine Position in der
Gruppe, sein Wohlbefinden und seine Kondition (Erregtheitsabbau, Beruhigung in gewohnten
Verhaltensweisen) als auch vorbereitend flr eine spétere erneute Machtiibernahme, Stellung
als dominanter Bock. Dies wére u.U. hilfreich in freier Wildbahn. Einem dominanten Bock,
der aus irgendwelchen Griinden (wie in unserem Fall z.B. ein ungeschicktes Zusammentreffen
mit einem anderen Bock nach dem Geweihabwurf) seine Position verloren hat, sollte es
moglich sein, die Position zurtickzuerobern. Wéren dann alle bestehenden Verbindungen und
Verhaltnisse aufgegeben und mussten komplett neu erarbeitet werden, so konnte dies sehr
aufwendig oder unmdglich sein. AuBerdem wird die Bestédtigung durch eine bestehende gute
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Beziehung zu einem Tier mit dem entsprechenden Verhalten gleichzeitig das Tier bei der
Ubernahme starken und diese u.U. erst méglich machen.

Zu den Fahigkeiten der 3. Ebene zéhlen also; das Vermdgen, die Gegebenheiten der aktuellen
Situation zu verrechnen mit bestehenden Beziehungen und sich verdndernden
Beziehungsausdriicken, neue Grenzen auszutesten und sich Freirdume zu schaffen und auch
Risiken einzugehen, um wohltuende, gewohnte Verhaltensabldufe ausfiihren zu kénnen, dabei
noch die individuellen Eigenschaften der Sozialpartner einzubeziehen. Diese Fahigkeiten auf
der 3. Ebene, mit denen die Tiere ihre Umwelt und ihr Leben mit gestalten und aktiv
beeinflussen kdnnen, sind nicht zwingend bewusst. Am Beispiel der Ricke erkennt man, wie
schwierig es oft ist, den Anteil, den ein Tier an der Gestaltung trégt, zu erfassen. Eine sehr
differenzierte Verhaltenserfassung ist hierzu notwendig

6.3 Beispiel 3: Ausweichreaktionen von Jungbockl ™"Goblin™ gegeniber dem
dominanten Bock "'Fridolin™ in Gehege 111

Wie schon bei den Auswertungen zum Aufenthalt beschrieben (vgl. Kap. 3.1.1.3 und 4.1.2),
hielt sich der Jungbockl wéhrend der Beobachtungen die meiste Zeit in einem begrenzten
Teil des Geheges auf, seinem Ruckzugsbereich. Mégliche Auswirkungen dieser Ortspréaferenz
wurden in den vorangegangenen Kapiteln als VVorgange auf der ersten und zweiten Ebene
diskutiert. Fir die Vorgange auf der dritten Ebene soll nun gepruft werden, inwieweit den
Jungbockl diese Gebietsunterschiede in seinem Verhalten dem dominanten Bock gegenuber
beeinflussen. Es soll sich aulerdem der Frage genédhert werden, ob von beiden Tieren ein
Unterschied auch wahrgenommen wird und daraus ein entsprechendes Verhalten resultiert.
Dafiir werden Annédherungsaktionen und Ausweichreaktionen zwischen Bock und Jungbockl
auf mogliche Unterschiede in Art und Intensitat verglichen und in Beziehung zum Ort gesetzt.
Abstande und Kdrperhaltungen sind hierbei wichtige Parameter.

6.3.1 Befunde

Ausgewertet wurden 401 Ausweichreaktionen. Die meisten davon fanden in den Gebieten 21
(21,5 %) und 23 (13,7 %) statt.

(vgl. Anhang C, Abb. C1-C2)

A: Abstand bei Beginn der Ausweichreaktion

Die Abstédnde der beiden Tiere zueinander zu Beginn der Reaktion wurden in Gebieten
gemessen. Als zusatzliches Abstandsmal wurden Korperlangen mit angegeben. Hielten sich
beide Tiere im selben Gebiet auf (Abstand = 0), so wurde ein besonders geringer Abstand bei
der Reaktion immer in Kdrperlangen angegeben (1-2 KL, <1 KL, kn).
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e Offensichtliche Ausweichreaktionen von JB1 erfolgten im ganzen Gehege immer bei
einem Abstand zum B von 0-2 Gebieten (nur 1x 3 Gebiete Abstand in Gebiet 19)

e Meist befanden sich beide Tiere in demselben Gebiet, bevor der JB1 auswich.
(Abstand 0 = 341x, Abstand 1 = 51x, Abstand 2 = 8x, Abstand 3 = 1x)

e Fir Ausweichreaktionen bei einem Aufenthalt im selben Gebiet (Abstand = 0) liegen die
Maximalwerte in den Gebieten 21 (84 x) und 23 (53 x), ein Abstand von 1 Gebiet
hingegen tritt am h&ufigsten in den Gebieten 5 (8 x) und 10 (7 x) auf.

e Besonders nah bis zur Reaktion herankommen lassen hat JB1 den B vermehrt in den
Gebieten 21 und 23. Bis zur Kontaktndhe (kn) herangetreten war der B deutlich am
haufigsten in Gebiet 21 (Gebiet 21 = 19 x, Gebiet 23 = 5 x, Gebiet 6 = 2 x, Gebiet 4 = 1 x)

B: Starke der Ausweichreaktionen

(vgl. Anhang C, Abb. C3-C4)
Die Reaktionen von Jungbockl wurden in 4 Kategorien unterteilt.

(Kurzelerklarung siehe Anhang G)

1. standhalten (submO): hierbei bleibt JB1 auf eine Anndherung des dominanten Bockes an
seinem Platz stehen bzw. liegen oder er stellt sich sogar mit einer Kérperberiihrung (Kopf-
oder GeweihstoB) zur Gegenwehr. Kurz darauf, nach weiterer Anndherung oder
Imponiergesten vom B erfolgte dann aber immer eine, meist stirkere Ausweichreaktion.

(Kirzel: bstB, bliB, gkB, kstB, stbB)

2. leicht submissiv (subm1l): JB1 weicht dem B im langsamen Tempo (gehen) und/oder auf

geringe Distanz aus, die Korperhaltung ist leicht submissiv geduckt
(Krzel: aufB, boB, wglB, wgB, umB, wsgB, subm1B, rulB)

3. deutlich submissiv (subm2): JB1 weicht im schnelleren Tempo (laufen) oder mit starker
submissiver Kdrperhaltung aus
(Kdrzel: wi1B, wiB, subm2B)

4. stark submissiv (subm3): JB1 weicht auf grofRere Distanz und im schnellen Tempo aus
(rennen, springen) bzw. er duckt sich in ganz stark submissiver Korperhaltung ab
(Kdrzel: wrB, wsprB, wsprlB, fB, abdB)

e Die hdufigste Reaktion auf ein Anndahern vom dominanten B ist eine leicht submissive
Ausweichreaktion (subml =209 x). Danach folgen deutlich submissive Reaktionen
(subm2 = 118 x). Deutlich weniger reagierte der JB1 stark submissiv (subm3 =49 x) und
nur selten hielt er einer Annaherung des B ohne sofortiges Ausweichen stand
(submO = 25 x).
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e Die maximalen Reaktionswerte fur submoO, also fiir ein Standhalten gegeniiber dem B,
treten in den Gebieten 18 (6 x) und 21 (10 x) auf.

e Nurin Gebiet 21 bleibt der JB1 auf eine Annaherung des B hin liegen (bliB).

e Stark submissiv (subm3) reagiert der JB1 prozentual selten in den Gebieten 21 und 23 (5-
10 %). In den Gebieten 1 und 2 sind dagegen 50-60 % aller Reaktionen subm3 und in
Gebiet 5 und der Hitte sogar 80-90 % aller Reaktionen.

C: Verhaltnis zwischen Abstand zum B und Starke der Ausweichreaktion von JB1
(vgl. Anhang C, Abb. C5-C7)
Abstand = 0, JB1 und B im selben Gebiet

e In 341 Fallen hat der JB1 erst reagiert, wenn der B im selben Gebiet war (Abstand = 0).
Dies trat, wie oben schon erwéhnt, am hdufigsten in den Gebieten 21 und 23 auf. Hierbei
war die Reaktion meist subml (Gebiet 21 = 45 x, Gebiet 23 = 29 x) und subm2 (Gebiet
21 =28 x, Gebiet 23 = 20 x). Nur jeweils 1x reagierte der JB1 in diesen Gebieten mit
einer subm3 Reaktion im selben Gebiet, das sind jeweils weniger als 2% aller Reaktionen.

¢ Insgesamt reagierte der JB1 bei einem Aufenthalt im selben Gebiet 34x mit subm3. Die
Maximalwerte liegen hierfur in Gebiet 5 (6 x) und in der Hutte (6 x). Prozentual gesehen
sind dies in Gebiet 5 21 % aller Reaktionen und in der Htte sogar 86 %. In Gebiet 2 hat
der JB1 2 x mit subml und 2 x (also 50 %) mit subm3 reagiert und in Gebiet 1 kam es
nur einmal zu einer Ausweichreaktion im selben Gebiet, die subm3 ausfiel (100 %).

Abstand =1, JB1 und B 1 Gebiet entfernt

e Eine Ausweichreaktion auf diese Distanz fand, wie schon erwéahnt, seltener statt,
insgesamt 51 x. 12 x davon wurde stark submissiv (subm3) reagiert. Die Maximalwerte
mit jeweils 25 % traten dabei in den Gebieten 5 und 15 auf.

Abstand = 2, JB1 und B 2 Gebiete entfernt

e Eine deutliche Ausweichreaktion auf diese Distanz fand insgesamt nur 8x statt. Jeweils 1x
in den Gebieten 2, 5 und 21, wo der JB1 eine stark submissive Reaktion (subm3) zeigte.
In den Gebieten 14, 17, 18 reagierte er auf diese Distanz 1-2 x mit subm1 und in Gebiet
14 1 x mit subm2.
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D: Anndherung und Imponierverhalten von dem dominanten Bock in den einzelnen
Gebieten

(vgl. Anhang C, Abb. C8)

Die Annaherungen des Bockes kénnen von einem einfachen Annéhern bis hin zum starken
Imponieren und Drohen reichen und wurden in 4 Kategorien unterteilt:

(Krzelerklarung siehe Anhang G)

Annahern 1: ohne Korperkontakt, der B néhert sich im langsamen Gehtempo dem JB1 an
bzw. folgt ihm oder blickt ihn direkt an

(Kirzel: agJB1, voJB1, foJB1,umJB1, abJB1)
Annadhern 2: kurze und eher sozio-positiv wertbare Kérperkontakte am Kopfbereich (z.B.
Lecken, Schnuppern), Kontaktnahe, Annaherungen in etwas schnellerem Tempo (Laufen)

(Kirzel: agldB1, knJB1, nnJB1, snkoJB1, IkoJB1)

Annahern 3: leichtes Imponieren dem JB1 gegenuber, d.h. einzelne Elemente wie z.B. die
Stirn vor nehmen, Z&hneknacken oder eher agonistisch wertbare Korperkontakte am
Analbereich (z.B. Stupsen, Lecken) oder Annaherungen im sehr schnellen Tempo (Rennen,
Springen)

(Kirzel: imp1JB1, kJB1,kalB1, laJB1, agrJB1, agspriB1l, stualJBl1, stuJB1, zkJB1,
sviB1)

Anndhern 4: deutliches bis starkes Imponieren, mehrere Imponiergesten gleichzeitig,
deutlich agonistische Korperkontakte (z.B. Geweihstol3) oder Jagen

(Kirzel: imp2JB1, imp3JB1, gkJB1, jgJB1, kkoJB1, ksdJB1, kstiB1, fkJB1)

e Anndhernl fand insg. 255 x statt, hauptsachlich in Gebiet 21 (57 x = 22,4 %), danach folgt
Gebiet 23 (33 x) und dann die Gebiete 20 (21 x), 5 (20 x), 15 (19 x).

e Annéhern2 31 x, Maximalwerte in den Gebieten 23 (9 x), 5 (8 x) und 21 (7 x)

e Annahern3 28 x, Maximalwerte in 21 (7 x) und 23 (6 x)

e Anndhern4 18 x, maximal 5 x in Gebiet 21

e Verhaltensweisen vom dominanten Bock dem Jungbockl gegentiber, die stark agonistisch
einzustufen sind (Forkeln, Geweihkampf, Jagen) bzw. Uber eine groflere Distanz
ausgefuhrt wurden (Anndherung im Rennen oder Springen), traten nie in den sonst hoch
frequentierten Gebieten 21 und 23 auf. Es trat auf: 2 x in Gebiet 2 und Gebiet 10, jeweils
1x in den Gebieten 3, 4, 5, 11, 15, 16, 19, 20 und 22.



298 6. Ergebnisse und Teildiskussionen zur 3. Ebene

E: Korperhaltung von Jungbockl wahrend der Ausweichreaktionen

Zusétzlich wurden weitere Korperhaltungen von Schwanz, Hals und Beinen aufgenommen,
die nicht Uber die Starke der Ausweichreaktionen definiert waren und die Hinweise geben
kénnen auf den Erregtheitsgrad des Tieres (vgl. Kap. 2.1 und Anhang F).

hr: nur der Hals wird zu Boden gesenkt, wenig submissiv
Maximalwerte in Gebiet 21 (12 x), dann folgen Gebiet 23 (7 x) und 5 (6 x)

hr + VBI, HBI: der Hals wird zu Boden gesenkt und gleichzeitig die Beine (hinten, vorne
oder gleichzeitig) leicht eingeknickt, Schwanz meist etwas angehoben, leicht submissiv

Kam selten vor, einzelne Male in Gebiet 12 (2 x), 19 (1 x), 21 (1 x), und 23

hr + VBII, HBII // VBIII, HBIII (+se): der Hals wird zu Boden gesenkt und die Beine
starker eingeknickt, der Schwanz kann zwischen den Hinterlaufen eingeklemmt sein, deutlich
bis stark submissiv

Maximalwerte in 21 (5 x), dann folgen Gebiet 19 (2 x) und 15 (1 x)

shh: der Schwanz wird wahrend der Ausweichreaktion etwas angehoben (halb hoch
genommen), wenig erregt

Kam einzelne Male vor in den Gebieten 20 (1 x), 21 (2 x), 22 (1 x)
sh: der Schwanz wird ganz hoch gestellt, starker erregt

Maximalwerte in den Gebieten 5 (6 x) und 16 (5 X)

e Insgesamt wurden die meisten submissiven Korperhaltungen in den Gebieten 21, 23 und 5
festgestellt.

e Den Schwanz ganz hochgestellt (sh) hat der JB1 wahrend einer Ausweichreaktion in 13
verschiedenen Gebieten, aber nie in dem sonst hoch frequentierten Gebiet 21.

F: Gebiete in einer Verfolgungssituation (B verfolgt JB1)
(vgl. Anhang C, Tab. C1-C2)

Hierbei wurde Uberprift, in welchen Gebieten die meisten Verfolgungssituationen begonnen
bzw. beendet wurden und durch welche Gebiete dies meist fuhrte. Die Verfolgungssituation
reicht dabei vom einfachen Folgen im langsamen Schritttempo bis hin zu Verfolgungsjagden
im Rennen und Springen. Dabei wurde unterschieden, wo sich jeweils B und JB1 aufhielten.

(Kdrzel: wbriB1, foJB1, sfoJB1, zsfoJB1, stop, sjgJB1)
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e 255x ist der B dem JB1 bei seinem Gang durch ein Gebiet langsam gefolgt.
Maximalwerte liegen hierbei in den Gebieten 15 (34 x), 20 (31 x), dann 21 (27 x), 22 und
10 (je 26 x), gefolgt von 19 und 23 (je 21 x).

e Direkt eine Verfolgungssituation beobachtbar beendet hat der Bock am haufigsten in den
Gebieten 20 (28 x) und 23 (26 x). Danach folgen die Gebiete 15 (18 x) und 22 (12 x).

e Eine starkere Fluchtreaktion hat der JB1 meist in den Gebieten 21 (28 x) und 23 (28 x)
beendet. Danach folgen die Gebiete 20 (20 x) und 22 (16 x).

6.3.2 Datendiskussion

In den Gebieten 21 und 23 lasst der Jungbockl den Bock sehr nah herantreten, bevor er
ausweicht. Da sich der Jungbockl dort deutlich haufiger aufhalt, kénnte sich einfach die
Wahrscheinlichkeit, in diesem Gebiet auf den Bock zu treffen, erhdhen. Er hatte aber jederzeit
friher der Anndherung des Bockes ausweichen konnen. Dies konnte bedeuten, dass der
Jungbock es in diesen Gebieten auf eine starke N&dhe ankommen l&sst. In seiner Schutzecke in
Gebiet 21 (21EK) weicht der Jungbock nie aus, bevor der Bock dieses Gebiet betreten hat. Er
kdnnte in der Ecke in seiner Bewegungsfreiheit etwas eingeschrénkt sein, sie ist aber mit ca.
4m Lange weit genug, um dem Bock auszuweichen, ohne direkt auf ihn zulaufen zu mussen.
Besonders nah herangelassen, von 2 Korperlangen bis auf fast Korperkontakt, hat der
Jungbock den Bock in den Gebieten 21 und 23. Der Jungbock konnte in seinem
Rickzugsbereich einfach unaufmerksam geworden sein, allerdings beobachtet er den Bock
wéhrend der Anndherung und reagiert auch oft vor dem Ausweichen mit dem leichten
Herunternehmen des Halses (hr), was darauf schlielen lasst, dass er den Bock und seine
Annaherung bemerkt. Er scheint in diesen Gebieten die Ruhe und Nerven zu haben, die Néhe
des Bockes lange auszuhalten.

Das spate Ausweichen konnte eine Provokation flir den Bock darstellen. Es folgen daraufhin
aber keine weiteren Angriffe oder Imponiergesten gegenuber dem Jungbock, so dass davon
ausgegangen werden kann, dass der Bock dieses Verhalten des Jungbockes dort duldet.

Foto 29: JB1 liegt in
Gebiet 21, der
dominante B geht direkt
auf ihn zu, JB1 bleibt
liegen, druckt sich auf
den Boden, steht auf
und lauft weg erst bei
Kontaktndhe zum B
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Foto 30: JB1 lauft daraufhin nur ein
paar Schritte zur Seite, beide Tiere,
noch in Gebiet 21, beginnen mit
Graszupfen

Auch in dem Gebiet 5 mit der Hutte wurden vermehrt Ausweichreaktionen beobachtet sowie
in den Gebieten 20 und 15. Das Gebiet 5 ist mit der Hiitte und Futterstelle ein besonderes
Kontaktgebiet, in dem sich die Tiere oft treffen und eine groRere Néhe wahrscheinlich ist. Die
Gebiete 20 und 15 liegen auf dem Weg zwischen Hutte und Rlckzugsbereich. Bezieht man
aber die Stérke der submissiven Reaktion des Jungbockesl mit ein, so ist auffallig, dass er in
dem Bereich um die Hitte herum eindeutig starker submissiv reagiert. Dies konnte entweder
aus einer Unsicherheit heraus resultieren oder aus agonistischem Verhalten vom Bock dem
Jungbockl gegeniiber. Mdglicherweise wehrt der Jungbock aber auch durch dieses Verhalten
im Vorfeld eine stark dominante Reaktion des Bockes ab, der sich in diesem sozial wichtigen
Gebiet eher provoziert fiihlen kdnnte. Dieser Unterschied wurde eindeutiger, wenn der Bock
in Gebiet 5 starkeres Imponier- und Drohverhalten zeigen wirde. Dass dies nicht der Fall ist,
kann aber wiederum an dem gentigend submissiven Verhalten von Jungbockl liegen, es
kommt nie zu ernstlichen Auseinandersetzungen oder Angriffen. Meist weicht der Jungbockl
dem Bock erst aus, wenn sie sich in einem Gebiet zusammen befinden. Die Reaktionen fallen
vermehrt subml und 2 aus, was auf eine klare Dominanzbeziehung hindeutet. Auf eine
groRere Entfernung, mit einem Gebiet Abstand, reagiert der Jungbockl vor allem in Gebiet 5
und 10 und dann sogar auch mit subm3. Nimmt man zusétzlich noch die Schwanzstellung als
Indikator fir den Erregtheitsgrad hinzu, so ist aufféllig, dass der Jungbockl den Schwanz
wéhrend einer Ausweichreaktion auf den Bock in den Gebieten 5 und 16 am haufigsten hoch
stellt, was auf einen erhohten Grad an Erregtheit hindeutet, und auch in vielen anderen
Gebieten, nie aber in Gebiet 21.

Die Kategorien der Annédherungen kdnnen helfen abzuschéatzen, ob der dominante Bock
unterschiedliches Verhalten dem unterlegenen Jungbockl gegeniiber zeigt, abhangig von
dessen momentanem Aufenthaltsort. Zur Beurteilung der Reaktion des Jungbockes darauf in
Abhéngigkeit zum Ort ist diese Einteilung nicht unbedingt geeignet. Hier kommt es sehr
darauf an, wie der Jungbock das Verhalten des Bockes aufnimmt und was er dabei empfindet.
So koénnen Elemente aus Anndhern 1 vom dominanten Bock agonistischer gemeint sein als
sozio-positive Elemente aus Anndhern 2, allerdings ist ein Kodrperkontakt, auch wenn er
freundschaftlich gemeint ist, fir das unterlegene Tier evtl. eine anstrengendere Situation als
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eine blofRe Anné&herung, auch wenn diese agonistisch motiviert ist. Das unterlegene Tier muss
diese unmittelbare Nahe und die Berihrung aushalten kénnen. Oftmals konnte beobachtet
werden, wie sich das unterlegene Tier aus einem sozio-positiven Koérperkontakt, z.B. einem
Lecken, nach gewisser Zeit herauswindet. Meist mit Quieken und submissiver Kdrperhaltung
verbunden, versucht es langsam aus dieser scheinbar unbehaglich gewordenen Situation
herauszutreten. Das dominante Tier folgt dann nicht, was den sozio-positiven Charakter dieser
Verhaltensweise unterstiitzt.

6.3.2.1 Weitergehende Diskussion

Die meisten Anndherungen und Ausweichreaktionen kommen in den Gebieten 21 und 23 des
Rickzugsbereiches von Jungbockl zustande. Hier scheint der Jungbockl es eher auf eine
Begegnung mit dem Bock ankommen zu lassen. Er weicht nicht so schnell zuriick — und wenn
er es tut, dann zumeist in leicht unterlegener Haltung. In Gebiet 21 bleibt er sogar liegen als
der Bock auf ihn zukommt, dies deutet auf eine Art "Gelassenheit™ in diesem Gebiet hin.
Auch als der Bock sich ihm starker imponierend annahert, reagiert er recht gelassen normal
submissiv (subm1+2). Er scheint sich dort sicher zu fiihlen und kann ruhig eine Annéherung
des Bockes abwarten. Wiirde der Bock daraufhin hart dominant durchgreifen, so ware dieses
Verhalten auf Dauer sicher zu provozierend und die Tiere wirden aneinander geraten. Der
Bock scheint aber das Verhalten von Jungbockl dort in dieser Weise zu tolerieren. Nun
kdnnte es sein, dass der Bock generell bei solch einem Verhalten nicht hérter reagiert,
unabhangig vom Gebiet. Diese Frage ist eigentlich nur aufgrund entsprechend beobachteten
Verhaltens in Extremsituationen diskutierbar, dies wiirde aber ein ungeeignetes Verhalten von
Jungbockl, eine "Fehleinschatzung"” der Situation voraussetzen. Ein Hinweis darauf, dass sich
der Bock nicht in allen Gebieten des Geheges gleich vom Jungbockl provoziert fiihlt, kdnnte
sein, dass der Bock stark agonistische Ann&herungen auf eine groRere Distanz nie in diesen
Gebieten des Rickzugsbereiches gezeigt hat, also auch der Bock eine gewisse Gelassenheit
dem Jungbock dort entgegenbringt. Er scheint zu akzeptieren, dass sich der Jungbockl in
diesem Bereich aufhélt und auch sein Verhalten dort etwas anders ist, evtl. da es sich hierbei
nicht um ein wichtiges "Kontaktgebiet™ handelt (vgl. Kap.5.7). Unterstltzt wird dies durch die
Ergebnisse der ausgewerteten Verfolgungssituationen. Der Jungbock flieht immer wieder in
seinen Ruckzugsbereich hinein (Gebiete 21 und 23), dort fuhlt er sich sicher, verstarkt durch
die Erfahrung, dort Ruhe vor dem Bock zu bekommen. Der Bock beendet die
Verfolgungssituationen auch entsprechend oft ca. 1 Gebiet davor (Gebiete 20 und 23), selten
verfolgt er ihn bis in sein Rickzugsgebiet 21. Er scheint zufrieden, wenn der Jungbockl
wieder in seinem Bereich des Geheges ist, dann ist eine weitere Verfolgung fir den Bock
nicht notwendig. Auffallig ist, dass der Bock den Jungbock besonders oft von dem
Kontaktgebiet 5 die rechte Gehegeseite runter (5, 10, 15, 20) wieder in diesen Bereich
(21, 23) zurlckbringt. Dies geschieht meist sehr ruhig, im Gehtempo mit ca. 2-3
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Korperlangen Abstand. Er scheint damit eine Art Ordnung wieder herzustellen, geht der
Jungbockl darauf ein, gibt es keine weiteren Probleme.

Die etwas starkeren und der prozentual hohere Anteil an submissiven Reaktionen von
Jungbockl in den anderen Gebieten kénnte daher in einem unterschiedlichen Verhalten vom
Bock begriindet liegen. Das Kontaktgebiet 5 um die Hitte herum und auch andere Gebiete, in
denen sich vermehrt die Ricken aufhalten, konnten ihn in einen anderen Zustand der
Erregtheit und Angespanntheit versetzen, was der Jungbockl merkt. Auch koénnte das
Verhalten dem Jungbockl gegentiber andersartig und vor allem agonistischer sein. Bis auf
wenige Ausnahmen ist aber eben kein grofler Unterschied in den Anndherungen dem
Jungbockl gegenuber festzustellen. Hier konnen olfaktorische und andere nicht beobachtbare
Signale wiederum nicht ausgeschlossen werden.

Das Verhalten beider Tiere in Einzelsituationen kann Hinweise darauf geben, dass sie beide
eine Unterscheidung und eine Art "Wertung" der Begegnungen in Abh&ngigkeit zu dem
jeweiligen Gebiet vornehmen. Der Bock durch vereinzelt harte agonistische Anndherungen
auf weitere Entfernung, wenn sich der Jungbockl nicht in seinem Riickzugsbereich befindet;
und der Jungbockl, wenn er in anderen Gebieten starker und schneller submissiv reagiert. Da
diese Situationen aber eher selten auftreten, sind sie schwer zu quantifizieren. So gibt es z.B.
nur zwei Ausweichreaktion in dem Gebiet 1, weit weg von dem Rickzugsbereich und héaufig
frequentiert von den Ricken. Dort hat der Jungbockl auf den Bock mit subm2 und subm3
reagiert, einmal sogar mit einem Gebiet Abstand, obwohl der Bock sich gar nicht oder nur im
Schritttempo angenéhert hat. Der Jungbockl hat schnell und stark reagiert, die Situation
schien ihm unbehaglich und er ist sofort in seinen Bereich zuriickgelaufen. Genauso wie der
Bock vereinzelt schnell und stark dominant auf den Jungbockl zugegangen ist, wenn sich
dieser nicht in seinen Hauptaufenthaltsgebieten befand.

Trotz der angefuhrten Komplikationen in der Auswertung zeigt sich eins deutlich, namlich
dass die Tiere sich gut arrangiert haben, aufeinander in ihrem Verhalten abgestimmt sind und
es dadurch nicht hdufig zu Auseinandersetzungen kommt. Das jeweils deutliche, aber nicht
UberméRig starke submissive sowie dominante Verhalten beider Tiere deutet auf eine Kklare
und akzeptierte Dominanzbeziehung hin, die nicht stdndig aufs Neue aufwendig deutlich
gemacht werden muss. Trotzdem besteht der Bock auf einem entsprechenden
Unterlegenheitsverhalten vom Jungbockl. Reagiert der Jungbock z.B. in seinem Bereich sehr
spat, so zeigt er auch schon einmal hdartere dominante Verhaltensweisen, bis die
entsprechende Reaktion erfolgt, auch wenn der Bock in diesen Gebieten ein andersartiges
Verhalten akzeptiert. Beide Tiere scheinen unbewusst zu wissen, wo sie stehen, welche
Position sie und ihr Gegeniiber innehaben und wie viel sich herausgenommen werden darf.
Der Jungbockl verweilt nicht stdndig in seinem Bereich, er geht heraus, nutzt das gesamte
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Gehege, begegnet den anderen Tieren und dem dominanten Bock und nimmt so an dem
Sozialleben teil, macht seine Erfahrungen und entwickelt sich weiter. Dass daraus keine
groReren Auseinandersetzungen resultieren, scheint ein Zusammenspiel von seinen
Fahigkeiten zu sein, sich entsprechend der Situation und dem Ort im Gehege dem dominanten
Bock gegenuber zu verhalten, sowie dem Verhalten des Bockes, den Jungbock immer
deutlich unterlegen zu halten, ohne sich stdndig von ihm verunsichert und provoziert zu
flihlen. Beide Tiere zeigen ein normal aktives Sozialverhalten, beim Jungbockl mit den seiner
Position entsprechenden Einschrdnkungen. Sie scheinen nicht durch die Gehegesituation
unnatdrlich ruhig und tolerant zu sein, was an den stetigen Auseinandersetzungen miteinander
zu erkennen ist. Diese Begegnungen konnen auch einen stérker agonistischen Charakter
annehmen, sind aber meist fur beide Tiere gut zu verarbeiten. Sie beruhigen und erholen sich
schnell und gehen zum normalen Tagesgeschehen (iber. Eine Eskalation der Situation, was ein
weiteres Zusammenleben ausschlielen wirde, findet nicht statt, kann aber jederzeit erfolgen,
wenn sich die Situation einmal aufschaukelt oder zusétzliche Faktoren, welche die Tiere
beeinflussen oder die zumindest ein Tier nicht aufgenommen und verarbeitet hat (z.B.
besondere Situationen in der Gruppe oder rund um das Gehege herum), hinzukommen.

Diese Fahigkeiten von Jungbockl, den Bock, sein Verhalten, seine Gestimmtheit und die
momentane Situation im Gehege "einzuschéatzen™ sowie dies mit dem Ort, an dem eine
Begegnung stattfindet, in Verbindung zu bringen und dann entsprechend zu reagieren, sind
hohe Leistungen auf der dritten Ebene. Der Jungbock hat sich zuvor einen Platz in dem
Gehege schaffen kdnnen, an dem er sich zuriickziehen, beruhigen und regenerieren kann. Und
der ihm zusétzlich Entwicklungsméglichkeiten bietet (z.B. durch den leichteren Kontakt zu
anderen Gruppenmitgliedern), wodurch er genug Selbstsicherheit und Starke fir die
Begegnungen im gesamten Gehege aufbauen kann. Er schafft es, sich situationsgerecht in
dem gesamten Gehege zu verhalten. Der Jungbockl "schétzt" dabei auch den Bock mit seinen
mdoglichen Reaktionen in der Situation "ab", dies ist einfacher, wenn auch der dominante
Bock entsprechend sicher und locker mit dieser Situation umgehen kann. Diese Vorgange
kdénnen ohne ein bewusstes Verstdndnis erfolgreich vollzogen werden. Trotzdem ist diese
Fahigkeit, vielfaltige Informationen und Einflusse entsprechend zu verarbeiten und zu
reagieren, sehr bemerkenswert. Sie laufen nicht automatisch und stereotyp ab. Das Tier muss
diese Fahigkeiten erwerben, austesten, verbessern und manchmal auch darlber hinaus etwas
ausprobieren und riskieren, um sich in der Situation weiterzuentwickeln, damit ein
wohlbefindliches Leben (ber einen langeren Zeitraum maoglich ist.
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7 Allgemeine Abschlussdiskussion

7.1 Zu den Raumbeziehungen

Die Bedeutung des Raumes fiur die untersuchten Muntjaks ist in den vorangegangenen
Kapiteln erértert worden (Differenzierung in Gehegenutzung). Es wird von einer fur das Tier
in seiner Orientierung und Entwicklung sehr bedeutenden Tendenz zur Raumbindung
ausgegangen. Es konnte beobachtet werden, dass die Tiere sehr schnell eine starke
Raumdifferenzierung vornahmen und diese auch mdoglichst beibehielten. Besonders flr die
unterlegenen Tiere war dies von groRer Bedeutung. War ein Ort gefunden, an dem sie einige
Male zur Ruhe gekommen waren vor dem dominanten Tier, so verblieben sie einige Zeit dort.
Bot dieser Ort weiterhin Schutz vor dem Wetter und eine gute Ubersicht tiber das Gehege, so
suchten sie ihn immer wieder auf und gaben ihn auf Annéherung des dominanten Tieres auch
nicht sofort wieder auf. An diesem Ort konnten die Tiere zur Ruhe kommen, sie zeigten
Verhaltensweisen, die auf eine Entspanntheit hindeuten (z.B. Ddsen), und auch
Erregtheitsabbau (z.B. Hin- und Herlaufen, Markieren) konnte hier vollzogen werden. Nach
einiger Zeit wurden dann auch besitzanzeigende Verhaltensweisen (z.B. Markieren,
Vertreiben von unterlegenen Tieren) beobachtet.

Der Verlust dieses Ortes, z.B. durch Vertreiben eines tberlegenen Tieres, machte die Tiere
sehr nervos und teilweise orientierungslos. Immer wieder versuchten sie, an diesen Ort
zurlickzukehren, und verblieben mdglichst in der Néhe. Die Affinitat zu diesem Ort kann so
stark sein, dass sie ihn immer wieder aufsuchen, auch wenn sie eine Konfrontation riskieren.
Sie versuchen immer wieder, dort zur Ruhe zu gelangen, was ihnen dann die Moglichkeit zur
Regeneration verschafft. Da der Ort sich oft daraus ergeben hat, dass das dominante Tier sich
haufig in einiger Entfernung dazu aufhélt, Gberl&sst das dominante Tier auch meist diesen Ort
nach einiger Zeit der "Machtdemonstration” dem unterlegenen wieder. An diesem Ort wird
auch das andersartige Verhalten des unterlegenen Tieres in anderer Weise geduldet.

Dieser Ort scheint recht individuell zu sein und geht U(ber die Funktion eines
"Lieblingsplatzes" hinaus. Hatten die Tiere solch einen Ort gefunden, so war es ihnen
maoglich, die Stresssituationen zu bewaltigen, zu explorieren und sich weiterzuentwickeln. Der
Ort war Ausgangsbasis sowie Riickzugsbasis in vielen Situationen.

All diese Beobachtungen legen die Vermutung nahe, dass die Raumbindung bei Muntjaks
eine groRe Rolle spielt. Besonders in einer Gehegesituation, in der viele Parameter
eingeschrankt  und  festgelegter auftreten, gehdrt es zur  Orientierung  und
Situationsbewaltigung. Auch wenn sich die dominanten Tiere scheinbar nicht so festlegen in
ihrer Ortswahl - sie haben zwar auch ihre Lieblingsplétze, aber eine Umorientierung scheint
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fiir sie eher moéglich -, so ist es doch von grol3er Bedeutung, den Ort des unterlegenen Tieres
in die Orientierung und Lebensstruktur mit einzubeziehen. Auch fir sie ist dadurch das Leben
zu mehreren auf einem begrenzten Raum besser abschatzbar und ohne zu groRRen Stress
maoglich. Oftmals wurde beobachtet, dass ein dominantes Tier das unterlegene nur einige
Schritte wieder in die "richtige Richtung wegbrachte”, ohne es weiter und hérter verfolgen zu
mussen. Ging das unterlegene Tier dann in die Richtung seines Riickzugsbereiches, so war
scheinbar die Ordnung wieder hergestellt und das dominante Tier liel von ihm ab.

7.2 Zu den Sozialbeziehungen

Zum Sprachgebrauch:

Als einfaches Zusammenleben mdchte ich es bezeichnen, wenn Tiere einen gemeinsamen
Raum bewohnen, sich u.U. auch individuell erkennen und sich dem anderen und der Situation
soweit anpassen, dass keine groReren Konfrontationen entstehen.

Bei Muntjaks geht es meiner Meinung nach dartber hinaus. Hier mdchte ich von
Beziehungen sprechen. Die Tiere erkennen sich nicht nur individuell, sondern sie schatzen
die individuellen Eigenschaften des Gegenubers, seine Gewohnheiten, seine Reaktionen,
wenn man so will seinen "Charakter" ein und reagieren in ihrem Miteinanderleben darauf.
Erfahrungen mit diesem speziellen Gegenuber werden auch in Verbindung mit diesem Tier
bleiben. Natirlich kann diese Erfahrung auch weiterreichende Auswirkungen in der Art des
Miteinanderlebens mit anderen haben, aber die Reaktionen und Verhaltensweisen werden
aufgrund dieser Erfahrungen spezifisch abgestimmt. Dieses eingestellte Verhaltnis ist nicht
durch einzelne Erlebnisse, die vielleicht als gegensétzliche Erfahrung gedeutet werden
kénnten und nicht dem eigentlichen "Bild" von diesem Tier entsprechen, einfach zu kippen.

Die Tiere haben eine relativ feste Beziehung zueinander aufgebaut. In dieser Beziehung weif3
jeder, wo er steht und auch wie die anderen Gruppenmitglieder zu diesem stehen. Es wurde
ein recht komplexes Sozialgeflige aufgebaut, in dem die Tiere sich gegenseitig abschétzen
und der Situation und dem Tier entsprechend reagieren. Dieses Miteinanderleben ist zwar
stabil, aber nicht starr. Die Flexibilitat, mit der die Tiere innerhalb dieses Systems agieren
koénnen, macht ein Uberdauern tiber die Zeit erst moglich. Situationen andern sich und die
Tiere beobachten, erfahren und reagieren. Der Ausdruck dieser Beziehung kann sehr
unterschiedlich sein und sich auch je nach Situation &ndern.

Die Situation kann sich aber auch soweit veréndern, dass die Art der Beziehung verandert
wird (z.B. Wechsel im Dominanzverhaltnis). Dies kann sehr schnell gehen, aber in der ersten
Zeit ist eine |Irritation der Tiere festzustellen und mit einem "Ausprobieren™ der
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Madglichkeiten, Grenzen und Reaktionen wird die Beziehung neu eingestellt. Aber auch
hierbei spielen die Vorerfahrungen mit dem Tier und seinen Eigenschaften eine groRe Rolle.
In einigen Situationen schlagen auch die frilheren Reaktionen in ihrer gewohnten Weise
wieder durch (z.B. in einer spontanen Flucht vor dem eigentlich jetzt unterlegenen) oder es
wird sogar versucht, eine gewohnte Verhaltensweise aus der alten Beziehungsform
auszulésen und durchzufiihren. In gewisser Weise scheint solch eine Anderung in der
Beziehung eine Art Stérung darzustellen. Beobachtet wurde, dass die neue Beziehungsform
meist mit aufwendigerem Verhaltensausdruck betrieben wird — wie, um es immer wieder
bestatigt zu wissen.

Diese "Beziehungsfahigkeit" - das Abschdtzen von Situationen und Charakteren, das
Reagieren im Verhalten darauf - sind Eigenschaften, die auf der 3. Ebene anzusiedeln sind
und es den Tieren ermdglichen, Uber eine langere Zeit auf begrenztem Raum miteinander zu
leben. Es scheint fur die Tiere mehr zu sein als ein schlichtes Arrangieren mit der Situation, es
macht einen GroRteil ihres Lebens aus. Sind die Tiere gezwungen, dieses Miteinanderleben
aufzugeben und wieder alleine zu leben, so ist ihr Verhalten und ihre Orientierung
groftenteils auf ein Wiederherstellen und Halten eines Kontaktes ausgerichtet. Auch wenn sie
aus einer scheinbar misslichen Situation (z.B. nach starken Sanktionen des dominanten
Tieres) herausgeholt wurde. Sie versuchen nach einiger Zeit der Regeneration, Kontakte
aufzubauen, und stellen neue Beziehungen her, in denen ihre Stellung vollig neuartig sein
kann. Interessanterweise bleibt eine extrem negative Erfahrung mit einem speziellen Tier
scheinbar dauerhaft verknlpft. Wenn z.B. ein Bock nach seiner Vertreibung in den neuen
Beziehungsgefligen dominant ist und dies in seinem Verhalten auch auslebt, so kann er immer
noch durch die Nahe des ehemals (berlegenen Tieres stark irritiert werden, dominante
Verhaltensweisen werden nicht mehr eindeutig und locker durchgefihrt und bei direktem
Kontakt kann er sogar wieder ganz unterlegenes Verhalten zeigen. Dies bestatigt den
Eindruck, dass die Beziehungen zwischen den Tieren sehr individuell sind und sehr tief in die
Psyche des Tieres eingehen.

Diese starken Auswirkungen von Erfahrungen mit Sozialkontakten und das "Aufsuchen™ von
sozialen Situationen lassen darauf schlieBen, dass Muntjaks nicht solch einzelgangerische
Lebewesen sind, wie sie im Allgemeinen in der Literatur dargestellt werden. Zumindest ist
ihnen vom Verhaltensrepertoire eindeutig die Mdoglichkeit gegeben, in kleineren sozialen
Verbanden Uber einen langeren Zeitraum zu leben. lhr vielseitiges Verhaltensrepertoire und
die sichere Durchfihrung bestimmter Verhaltensweisen sowie ihre gezeigte
Anpassungsfahigkeit lassen darauf schliel3en, dass es sich dabei nicht um ein Gehegeartefakt
handelt. Diese Verhaltensmoglichkeiten haben sie nicht erst in unseren Gehegen "gelernt"”. Es
gehort zu den Mdoglichkeiten der Art, die aufgrund aktueller Lebensumstande im Freiland
nicht immer zum Vorschein treten. HENDRICHS (1978) spricht von dem "Zusammenspiel
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dreier Gegebenheiten”, die eine soziale Organisation bestimmen: den "Mdoglichkeiten der Art
fiir eine soziale Organisation”, der "Verfassung der Population” und der "Umweltsituation™.
Durch ihre sehr versteckte Lebensweise werden Muntjaks in freier Wildbahn meist alleine
oder in einem Paar angetroffen. lhre Mitbewohner dieses Lebensraumes werden sie aber
kennen und bei rdumlicher Einschrankung werden sie sich darauf einstellen kdnnen, mit ihnen
in einem Beziehungsgefuige zu leben. In den meisten Ausfiihrungen wird davon ausgegangen,
dass Muntjaks als kleine, versteckt lebende "Buschschliupfer” (vgl. KRIEG 1936) vom
Erndhrungstyp eines "Browsers” bzw. "Konzentratselektierers” (vgl. HOFMANN &
STEWART 1972, HOFMANN 1985) aufgrund des speziellen Nahrungsbedirfnisses eher
solitar leben sollten, vergleichbar zu ihnen darin &hnliche Hirscharten wie Reh (Capreolus
capreolus) und Wasserreh (Hydropotes inermis) (vgl. CHAPMAN 1991). BARRETTE
(1977b) fuhrte daher den Begriff "Small Solitary Tropical Forest Ruminant (S.S.T.F.R)" ein.
Weitere Autoren z&hlen Muntjaks zu den solitar lebenden Hirschen (SEIDENSTICKER 1976,
YAHNER 19804, b, c, d) oder sie sprechen auch von "kleinen, locker organisierten Gruppen"
(BRAY 1981, HUMPHREY 1981, MORRIS 1986). DANSIE (1970, 1981) stellt den Begriff
"solitary” fur Muntjaks ebenfalls in Frage. Er geht allerdings von echten Paarbindungen aus,
die nur durch Verletzung oder Tod eines Tieres aufgeldst werden.

Trotz dieser Féhigkeit zu individuellen sozialen Beziehungen und ihrer weit reichenden
Auswirkungen schienen die beobachteten Muntjaks keine echten sozialen "Bindungen”
aufzubauen. Der Begriff "Bindung” geht zuriick auf BOWLBY (1958, 1969), der sich
hauptséchlich mit der "Mutter-Kind-Bindung" auseinandersetzte. HENDRICHS (1978) setzt
fir eine echte Bindung zwischen zwei Tieren zwei Voraussetzungen an: 1. die
Unabhangigkeit vom Paarungsverhalten und 2. die gemeinsame Abgrenzung von anderen
Artgenossen, zumindest in bestimmten Situationen. Weiterhin beschreibt er Bindung als
Komponente der "Eingebundenheit” des Tieres in seine Umwelt, eine "feste Ausrichtung des
Tieres auf Sozialpartner, Orte (...) wobei es pragungsartig geformt und festgelegt wird". So
wichtig die sozialen Beziehungen bei den Muntjaks auch waren, so waren sie doch meist
austauschbar. Wurde ein Tier in eine neue Situation versetzt, &nderte sich z.B. die
Rangstruktur oder der Tierbestand, so wurden meist die alten Beziehungen aufgegeben und
die Tiere richteten sich neu nach der nun bestehenden Rangstruktur ein. Tiere, mit denen sie
vorher viel zusammen waren, wurden "aufgegeben™ und andere Beziehungen wurden
verstarkt und im Verhaltensausdruck intensiviert. Stand noch ein Gruppenmitglied zur
Verfligung, mit dem vermehrt positive Sozialkontakte eingegangen werden konnten
(gemeinsamer  Aufenthalt,  sozio-positive  Korperkontakte und  auch  leichtes
Dominanzverhalten), so wurde die neue Situation mit all ihren Herausforderungen
anscheinend einfacher bewaltigt. Die Tiere waren ruhiger, klar orientiert im Raum und in der
Sozialstruktur und sie fuhrten locker ein relativ breites, ihrer Position angemessenes Spektrum
an Verhaltensweisen durch.
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Aber auch hier konnte das Mal} der "Aufgabe” bzw. "Loslésung™ von einem Tier und die
Neuorientierung auf ein anderes sehr unterschiedlich und individuell sein. Es gab Félle, in
denen den Tieren diese Losldsung aus dem vorherigen positiven Verhaltensausdruck einer
speziellen Beziehung ebenso schwer fiel, wie sie auch negative Erfahrungen — wie oben
erwahnt — lange beibehielten. Sie versuchten dann immer wieder, dieses Tier aufzusuchen und
frihere Verhaltensmuster auszulésen. Nun konnte dies auf eine Art Gewohnheit
zurlickzufuhren sein. Ein Verhaltensablauf, der friiher ein Wohlbefinden und eine Bestérkung
erzeugt hat, wird versucht, wie gewohnt auszuleben. Die entsprechenden, auslésenden Reize
gehen nach wie vor von diesem Tier aus und ist nicht gerade ein entsprechend gegensatzlicher
Reiz — wie z.B. die Ndhe des nun dominanten Bockes — da, so wird die gewohnte
Verhaltensweise ablaufen.

Nun wurde aber auch beobachtet, dass Tiere auch auf die Gefahr einer Konfrontation hin
einen bestimmten Sozialpartner immer wieder aufsuchten. Da sie daftr ihr Verhalten
modifizierten, um eine Annaherung moglich zu machen, scheint dies auch nicht "unuberlegt™
zu sein. Es scheint den Tieren nicht einfach "zu passieren”, sondern sie haben die neue
Situation schon eingeschétzt und mit verrechnet. Geht dieses Aufsuchen von gemeinsamen
sozialen Situationen nur von einem Tier aus, so legt dies den Schluss nahe, dass nur diesem
Tier die Bestatigungen und Auswirkungen der Verhaltensmuster fehlen und es sich mit seiner
neuen Situation evtl. noch nicht so recht arrangiert hat. Geht es aber von beiden Seiten aus, so
konnte dies einen ersten Hinweis auf bindungsartige Sozialbeziehungen geben. Die Tiere
hatten eine "innigere" Beziehung zueinander als andere. In einem Beispiel versuchte z.B.
sowohl der gestirzte Bock als auch die immer noch dominante Ricke, die zusammen ein gutes
Zuchtpaar waren, immer wieder Kontakt zueinander aufzunehmen. Sozio-positive
Verhaltensweisen, die vorher vermehrt gegenseitig ausgefiihrt wurden, wurden auch jetzt auf
das Tier bezogen beibehalten und nicht auf das rangentsprechende Tier verlegt — wie es bei
anderen Tieren oftmals der Fall war. Diese beiden Tiere schienen eine engere Beziehung zu
haben, eine Beziehung, die Uber Rangbeziehungen hinausging und deren Aufrechterhaltung
den Tieren scheinbar sehr wichtig war. Andere Gruppenmitglieder waren kein Ersatz und
auch wenn sie die entsprechenden Verhaltensweisen denen gegeniber nicht vollkommen
ablehnten, so flihrten sie diese z.B. weniger ruhig, weniger lange und weniger intensiv durch
als bei dem “eigentlichen™ Partner.

Auch hier wird die Gewohnheit eine grofie Rolle spielen und es konnte auch von der
"Qualitat" des neues Partners abhangen — aber die Tiere scheinen ein besonders gutes
Auskommen mit diesem individuellen Tier zu haben, mit seinem Charakter und seinen
Verhaltensausdriicken. So kdnnte man hier von "Bindungsvorformen™ sprechen. Auch unter
gleichgeschlechtlichen Beziehungen trat dies auf. So lebte z.B. eine Ricke mit ihrer Mutter
sehr lange zusammen. Obwohl zwischen ihnen sogar die Rangbeziehung wechselte, blieben
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sie in engem freundschaftlichen Kontakt. Die Altricke durfte die Kitze mitversorgen, wobei
die Ricke die anderen Jungricken mdoglichst daran hinderte, und sie "intervenierte” bei
Ubergriffen der Jungricken auf die Altricke. Diese Ricke war nicht generell freundlich
gegenliber anderen Ricken eingestellt, die Jungricken wurden recht hart angegangen und sie
behauptete auch ihre dominante Stellung gegentber der Altricke. Der Verhaltensausdruck war
aber ein ganz anderer, aggressive Ubergriffe fanden selten statt. Auch teilten sich beide
Weibchen die Aufmerksamkeit des dominanten Bockes. Eventuell von Vorteil war fur das
Zuchtweibchen, dass sie dadurch oftmals mehr Ruhe in der Gruppe vor den Bocken finden
konnte. Die Altricke diente etwas als "Puffer” in der GroRgruppe, da alle unterlegenen Tiere
ohne weiteres an sie herantreten konnten.

Fur eine Bindung an einen Ort gab es bei den Muntjakbeobachtungen wesentlich mehr
Hinweise als fir eine Bindung an ein anderes Tier. Die Mdglichkeit eines spezifischen
Ruckzugsbereiches, von dem aus auch die Sicherheit gewonnen werden kann, Explorations-
und Sozialverhalten zu zeigen, schien fiir das Wohlbefinden und das Verbleiben in der
Gruppe Uber einen langeren Zeitraum ohne zu grof3en Stress von essentieller Bedeutung. Die
Orientierung des Tieres ist darauf ausgerichtet und es verhilft auch gleichzeitig dazu, die
Orientierung in anderen Situationen und Gebieten zu halten. Durch die Fahigkeit, sich einen
Rickzugsbereich zu suchen, verschafft sich das Tier die Mdglichkeit, lebenserhaltende
Verhaltensweisen (wie z.B. physiologisch notwendige Phasen der Ruhe, Erregtheitsabbau,
Wiederkdauen etc.) durchzufiihren. Ein Tier, das seinen Riickzugsbereich verloren hatte,
schien darunter psychisch so stark zu leiden, dass man ihm es kérperlich und von seinem
reduzierten Verhalten her anmerken konnte. Es fiel dem Tier sehr schwer, sich ein neues
Rickzugsgebiet zu suchen, gelang ihm dies nicht, so war ein Weiterleben in der Gruppe sehr
schwer.

Die Trennung von einem Tier hingegen schien nicht so starke psychische und korperliche
Auswirkungen zu haben. Hatte das Tier in dieser Situation einen Riickzugsbereich, so hatte es
auch meist die Kraft und Energie, sich um neue Beziehungen zu kimmern, d.h.
Sozialkontakte einzugehen, auszuhalten und auch aufzusuchen.

Wie kann man sich die Entstehung einer besonderen Beziehung denken?

Ein hé&ufiger gemeinsamer Aufenthalt zweier Tiere in einem Gebiet oder sogar in
unmittelbarer Nahe (z.B. gemeinsames Liegen) kann auf eine besondere Beziehung
zueinander hindeuten.

Die bestehende Beziehung ist sowohl ausschlaggebend fiir den gemeinsamen Aufenthalt dort
als auch, dass dies weiterhin auf die Art der Beziehung Einfluss nimmt. In den meisten Fallen
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schien es, dass das Verweilen des unterlegenen Tieres dort anfanglich geduldet wurde, woraus
sich durch die erfolgreiche Durchfiihrung von gemeinsamen Verhaltensweisen (Ruhen,
Fressen etc.) und freundlichen Kontaktaufnahmen (Lecken, Beschnuppern etc.) — immer in
Zusammenhang mit der Mdoglichkeit zu kleineren Dominanzanzeigen — eine besondere
Beziehung entwickelte. Diese "Freundschaften™ schienen beiden Tieren gut zu tun, da sie
immer wieder die N&he zueinander aufsuchten. Besonders nach einer stressigen Situation
konnte sich das Tier durch das Durchfiihren gewohnter Verhaltensweisen mit diesem
"Copingpartner™ abreagieren und erholen. Handelte es sich hierbei um eine Ricke, so konnte
dies bei den Jungbocken zu einer Art "Besitzanspruch™ fihren, wodurch sie sich auch in
Gegenwart des dominanten Bockes diesem Weibchen gegenlber aktiver verhalten haben, sich
nicht so leicht abdrangen lieRen und es unter Umsténden sogar anfingen zu verteidigen. Sucht
ein geschlechtsreif werdendes Jungtier die N&he eines lberlegenen Tieres auf, so kann dies
mehrere Griinde haben, die sich von denen des dominanteren Tieres unterscheiden. Das
Jungtier hélt mit zunehmendem Alter vermehrt Abstand zu den dominanten Elterntieren. Die
Mutter-Kind-Bindung beginnt sich zu l6sen und das Jungtier sucht nach neuen
Orientierungen. Diese Orientierungen an dem Verhalten anderer Gruppenmitglieder, das
Nachahmen, ist fir seine weitere Entwicklung von grof3er Bedeutung. Somit schlief3t es sich
immer haufiger einem bestimmten Tier an, einem Tier, das an einem glinstigen Ort verweilt
und von dem es keine grofieren Sanktionen zu befiirchten hat. Diese Beziehung ist fur das
Jungtier am Anfang wahrscheinlich wichtiger als fir das dominante Tier, das dies einfach
duldet, da keine davon ausgehenden Einschrankungen zu befurchten sind. Nach kurzer Zeit
aber schon scheint sich das dominante Tier an die Anwesenheit des unterlegenen Tieres zu
gewohnen. Es gehort sozusagen zum Alltagsbild und neue Verhaltensweisen kénnen
durchgefiihrt werden. Dies bewirkt, dass eine Abwesenheit dieses Beziehungspartners als ein
"Fehlen" registriert werden kann.

Auffallig war hierbei, dass solche Beziehungen nach einem Rangwechsel (wie oben erwéhnt)
nicht unbedingt bestehen blieben. Das Aufrechterhalten solch einer Beziehung erfordert eine
gewachsene Sicherheit der eigenen Position zu Raum und Gruppenmitgliedern, was z.B. bei
einem Rangwechsel unter den Jungbdcken dann nicht mehr gegeben ist.

Bei ein paar Tieren zeichnete sich aber eine darlber hinausgehende, tiefere, “innigere"
Beziehung ab. Eine Beziehung, in der z.B. die N&he auch nach einer volligen Umordnung der
Gruppenstruktur in Rangordnung und Gehegenutzung aufgesucht wurde und Kontakte, wann
immer moglich, eingegangen wurden. Solch eine Beziehung wurde allerdings nie unter den
Bécken beobachtet, sie trat nur gegengeschlechtlich oder unter den Ricken auf.
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7.3 Aussagen zu Sozialprozessen

Die Tiere sind einem immerwahrenden sozialen Entwicklungsprozess ausgesetzt, der
allerdings in seiner Formbarkeit an Freiheitsgraden verliert. Unter extremen Umstanden kann
dieser Prozess nahezu erstarren. Die soziale Entwicklung des Tieres wird gepragt durch
Erfahrungen, die wahrend der Phase des Heranwachsens in einem Sozialgefiige gemacht
werden und auch durch unmittelbare Erfahrungen im Umgang mit der Situation als adultes
Tier. In diesem Zusammenhang spielen aber ebenso die charakterlichen Eigenschaften des
Individuums eine relativ grof’e Rolle. Diese Eigenschaften sind ihrerseits wieder tberformt
von den gemachten Erfahrungen, wobei hier die friihen Erfahrungen eine grofiere Rolle zu
spielen scheinen. Ein bedeutender Modifikationsfaktor in dieser Entwicklung scheinen
entstandene Beziehungen zu anderen Gruppenmitgliedern zu sein. Diese Beziehungen kénnen
sowohl mit groBem Aufwand des Tieres selbst entwickelt und gepflegt worden sein als auch
ihm einfach "passieren”, indem sie von dem Partnertier verstarkt entgegengebracht werden.
So gewonnene individuelle Unterstiitzungen im sozialen Bereich kdnnen unter bestimmten
Umstéanden grolRe Veranderungen in der gesamten Gruppenstruktur bewirken.

Diese Vorgange sind nur sehr schwer zu beobachten, da es sich um kleinste Hinweise und
Begebenheiten handelt, die sich aufsummieren kdnnen und erst spater ihre Auswirkung
zeigen. Inwieweit die Tiere diesen Vorteil "bemerken™ und unter Umstanden sogar nutzen, ist
schwer einzuschatzen. Es ist moglich, dass das Tier die positiven Effekte nicht gleich als
solche bemerkt, sondern es dadurch eine gewisse Sicherheit und Stabilitat erféhrt, aus der
heraus eine Weiterentwicklung moglich wird. Oftmals werden diese positiv belegten
Erfahrungen zu wiederholen gesucht. Dies kann sowohl véllig unbewusst geschehen als auch
in einen Bereich tbergehen, in dem das Tier die Situation direkt aufzusuchen scheint.

Wie stark der Einfluss dieser Beziehung auf das gesamte Gruppengeflige ist, scheint
besonders durch die Rangstellung des Partnertieres in der Gruppe bestimmt zu sein. Eine
Beziehung zu einem rangniedrigen Tier ist meist mit weniger Aufwand moglich und auch mit
weniger Konsequenzen (positiver sowie negativer) verbunden. Diese Beziehungen dienen
besonders der eigenen Bestarkung, Absicherung und bieten somit eine Grundlage zu einer
hoheren Weiterentwicklung. Beziehungen zu ranghohen Tieren sind sehr empfindlich und
aufwendig, koénnen aber entscheidend sein in schwierigeren sozialen Situationen und
Umstrukturierungen. Die Beziehungen sind ebenfalls durch die schon erwdahnten
charakterlichen Eigenschaften von Sympathie der Tiere untereinander mitgepragt. Ist ein
neues Ranggefiige entstanden, kénnen sich die Tiere diesem in seinen Konsequenzen nicht
entziehen. Eine gewisse Verbundenheit kann aber dennoch bestehen bleiben und hier in
kleinen sich aufsummierenden Dosen seine Wirkung zeigen. Meist wird dem Beobachter auch
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erst in diesen extremen Situationen eine Einschatzung der tiefergehenden Beziehung maéglich.
Vorher kann es sich eher um eine "Zweckgemeinschaft" gehandelt haben. Solche
Beziehungen sind generell sowohl unter als auch zwischen den Geschlechtern méglich. Von
groRerer Wirksamkeit und Dauer scheinen zwischengeschlechtliche Beziehungen zu sein.
Rangnahe kann, muss aber kein Hinderungsgrund sein.

Die Weibchen scheinen viele soziale Gegebenheiten wesentlich starker zu beeinflussen als auf
den ersten Blick einsehbar. Die Orientierung der Bocke ist stark auf die Ricken bezogen. Dies
allerdings oftmals eher "still" und schwer erkennbar. "Lautere” und deutlichere
Orientierungszeichen sind auf die Bocke untereinander gerichtet. Die Ricken scheinen einen
sehr eigenen Tagesablauf zu vollziehen, haben dabei aber sicherlich die Strukturen
verinnerlicht und orientieren sich somit gleichsam an den Bécken und der aktuellen Situation.

7.4  Madogliche Auswirkungen des Geweihverlustes

Die mehrfachen Rangwechsel vom Bock und Jungbockl kdnnen in ihrer Entwicklung viele
aufschlussreiche Einblicke in die Entwicklung solcher Rang- und Sozialgeflige geben -
sozusagen "im Zeitraffer”. Vom ersten Tag des Sturzes an wurde nahezu jede Veranderung
protokolliert bzw. auf Video (ca. 900 h) aufgenommen. Es kodnnen Entwicklungen
beschrieben werden, die der gestiirzte Bock durchlebt (z.B. wie oft er im Tagesrhythmus von
dem nun (Gberlegenen Jungbock angegangen wird, erste Aktivitaten, wann eine
Regenerations- oder Erholungsphase einsetzt, erste aktive Sozialkontakte, Abfinden und
Umorientieren in der neuen Situation) sowie Entwicklungen des nunmehr dominanten
Jungbockes (Einnahme von Gehege und Ricken, Entwicklung der Souverénitat etc.) und der
ubrigen Tiere der Gruppe (Akzeptanz des neuen Alpha-Bockes, Affinitat zum alten, generelle
Einmischung etc.). Diese Entwicklungen konnen verglichen werden. Parallelen, die ein
Muster aufzuzeigen scheinen, sind dabei ebenso zu diskutieren wie individuelle, aus der
Vorerfahrung und Persodnlichkeit gewachsene Unterschiede. AuBerdem ist es sehr interessant,
welche Auswirkungen diese Sturze auf das folgende Verhalten und die Entwicklung des
Tieres hatten. Es ist geplant, die genaue Analyse dieser Vorgange fir eine separate
Veroffentlichung zu erarbeiten. An dieser Stelle soll nur erwdhnt werden, dass ein
Wiederholungsmuster festzustellen war. Phasen, die scheinbar von allen gestiirzten Bocken
durchlaufen wurden und die im Folgenden verkdirzt dargestellt werden sollen:

Phasen des unterlegenen Tieres nach einem Sturz:
1. submissiv — 2. Erholungsphase — 3. Orientierungsphase + Aufbauphase — 4. subdominant

— u.U. 5. wieder dominant
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Der Grund bzw. Ausloser flr die Stirze in Gruppe Il war anfangs nicht ersichtlich und es
wurde angenommen, dass es sich hierbei um eine Kombination unterschiedlicher
Gegebenheiten handeln muss (z.B. PPO der Ricke, Gartner im Gelande, Sturm etc.). Sowohl
in dieser als auch in der Gruppe Il konnten aber mehrere Stiirze bzw. Rangwechsel verfolgt
werden, die alle direkt mit dem Geweihabwurf der Tiere korrelierten. So kann erstmals eine
Aussage dariber formuliert werden, welche Auswirkungen der Geweihabwurf auf die
Tiere in ihrem Verhalten und unter bestimmten Umstédnden auch auf ihre Rangstellung
haben kann. In den meisten anderen Verdffentlichungen wird der Verlust der Canini damit in
Verbindung gebracht — dies konnte in unseren Gehegen nie bestétigt werden. CHAPMAN
(2006 mdl.) bestétigt, dass nie ein Kampf mit den Canini beobachtet wurde. Die Vermutung
beruht auf Rickschlussen der Verletzungen der Tiere. Bei den Verletzungen handelt es sich
meist um lange, tiefe Schnitte (ber die Korperseite. In unseren Gehegen traten diese
Verletzungen auch des Ofteren auf, allerdings auch nach dem Geweihabwurf und nach
Verlust der Canini! Somit liegt die Vermutung nahe, dass die Tiere sich diese ernsthaften
Verletzungen eher mit den Hufen beibringen (vgl. Kap. 2.1.8.1 Def. hfzTier). Die Hufe sind
sehr scharfkantig und werden bei den meisten Hirscharten zur Verteidigung eingesetzt.
Rothirschkiihe (Cervus elaphus) beispielsweise kdnnen mit ihren Hufschlagen Wolfe, die sich
ihren Kélbern ndhern, in die Flucht schlagen. Auch bei innerartlichen Auseinandersetzungen
werden sie eingesetzt. Bei den Muntjaks konnte zwar das direkte Schlagen mit den Hufen
nicht beobachtet werden, aber sie kamen deutlich zum Einsatz, wenn ein dominantes Tier ein
unterlegenes, liegendes Tier zum Aufstehen bewegen wollte. Sie ziehen dann einen Vorderhuf
Uber den Korper des liegenden Tieres und versuchen oftmals, es zusatzlich mit dem Geweih
hochzuhebeln, oder traktieren es auch mit Bissen, wobei aber eher mit den unteren Incivisi
und der oberen Kieferplatte gezwickt wird. Ein ernsthaftes Verletzen konnte hier ebenfalls nie
direkt beobachtet werden, aber in einer Situation, in der das unterlegene Tier in eine Ecke
gedrangt wird oder sich auf den Boden abdriickt, ist dies sehr gut vorstellbar. Die in der
Literatur kursierenden Zeichnungen zum Kampfverhalten von Muntjaks mit den Canini
beruhen auf einer Zeichnung von BARRETTE (1977c), der dies aus seiner Vorstellung heraus
produzierte. Andere Autoren nahmen diese Zeichnung auf (vgl. z.B. PFLUMM 1989). Hierzu
kénnte noch erwahnt werden, dass in unseren Gehegen niemals auch nur der Ansatz zu einem
Kampf mit den Canini beobachtet wurde (vgl. auch LAURIEN 1997), auch nicht im
"Spielkampf" beim Sparring (vgl. Kap. 2.1.6 Def. spTier). Wahrscheinlich ware es fur die
Tiere auch sehr gefahrlich, durch das Hochziehen des Kopfes beim Ausholen fur einen
kraftigen Schlag mit den Zahnen (so zumindest zeichnete es BARRETTE), die sehr
verletzliche Halsregion dem Gegner praktisch zu préasentieren. Dieser konnte mit einem
gezielten Geweihstol? dann eine sehr ernsthafte Verletzung setzen. So wurden nur Kémpfe
und Kampfansatze beobachtet, in denen die Tiere die Stirn senkten und mit dem Geweih
aufeinander trafen.



7. Allgemeine Abschlussdiskussion 315

Foto 31: Jungbock2 "Merlin" in Gruppe 11, einen Tag nach
Abwurf des Geweihs, offene Wunden erkennbar

Kurze Beschreibung der beobachteten Situation in Gruppe 11

Phase IIf. erste Anzeichen auf den erneuten Sturz

Die Phase IIf ist sehr kurz, da sie nur ein paar Beobachtungsstunden umfasst von der Geburt des néchsten Kitzes
(JR1) an, bis zum erneuten Sturz des Bockes. Besonders aufféllig ist aber hier, dass der Bock sich sehr stark an
den Stallbereich und seinen individuellen Liegeplatz in 18U zuriickzog, er zeigte keine tbereinstimmenden
Gebiete in dieser Phase mit der Ricke. Allerdings gehen hier wie erwahnt nur sehr wenig Daten ein, es sollte
aber als moglicher Hinweis fur den Beobachter, z.B. in Zoologischen Garten, in die Diskussion um das
"Vorauserkennen" eines Sturzes aufgenommen werden. Dieses Zurlickziehen an individuelle Liegeplatze kdnnte
ein Hinweis sein, dass etwas mit dem dominanten Tier nicht in Ordnung ist. Gerade die dominanten Tiere nutzen
sonst auch immer zusétzlich einige andere Gebiete, besonders die "Kontaktgebiete" und patrouillieren die
typischen Wege. Ziehen sie sich davon zuriick, so kdnnte dies ein Zeichen von zumindest zeitweiliger Schwéche
sein. Sie gehen dann nicht mehr so viel umher und markieren und kontaktieren (vgl. hierzu auch die Diskussion
zum Markieren, Kap. 4.4). Dies kann sehr schnell von einem anderen, unterlegenen Tier wahrgenommen
werden, das sehr bald versuchen konnte, die Situation auszunutzen und das dominante Tier zu stiirzen. Starke
dominante Tiere missten also trotz ihres desolaten Zustandes (z.B. nach einem Geweihabwurf) weiterhin das
Gehege und die Tiere "abpatrouillieren”. Sie missen es schaffen, ihr Erholungsbeddrfnis und ihre "Pflichten™ als
dominantes Tier in Einklang zu bringen. Der dominante Bock in Gehege 111 z.B. hat dies immer geldst. Auch er
zog sich etwas nach dem Geweihabwurf zuriick, aber er zeigte immer noch sehr eindeutiges Dominanzverhalten,
sobald ihm ein anderes Tier begegnete. Auch wenn es ihm manchmal fast schwer zu fallen schien, so stand er
auf und drohte das ankommende Tier an. Es ist anzunehmen, dass er es auch nicht verpasst hat, in regelméRigen
Abstanden, wenn auch evtl. etwas reduziert, die iblichen Pfade zu markieren, um seinen Duft zu erhalten.

Am Tag des Geweihabwurfes sind die Bocke in einem etwas "desolaten” Zustand. Sie
erscheinen mitgenommen und irritiert. Sie ziehen sich zuriick und gehen Konfrontationen
wenn maoglich aus dem Weg. Handelt es sich um einen nicht allzu starken Bock, kann es
soweit gehen, dass der Bock sich in ein Versteck zuriickzieht und nahezu den ganzen Tag dort
liegen bleibt. Kommt es zu einer Begegnung mit einem anderen, unterlegenen Bock, so fangt
er an auszuweichen. Dies wird in den meisten Fallen nicht sofort "erkannt". Der unterlegene
Bock erschrickt meist selbst (iber die Nahe und weicht aus. Daraufhin tritt eine Phase der
Irritation bei beiden Bdcken ein, was aber die Aufmerksamkeit des unterlegenen Bockes mit
sich zieht. Im weiteren Verlauf tastete sich der unterlegene Bock immer weiter heran und
testet seine (kaum mehr existierenden) Grenzen aus. Recht schnell bemerkt der unterlegene
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Bock, dass der eigentlich dominante Bock nun ausweicht. Hat er darin eine gewisse
Sicherheit, so sucht er fortan sehr haufig diese Situation auf. Mit jedem Erfolg wird er
sicherer und hérter in seinen Angriffen, was den anderen gleichzeitig immer unsicherer und
fluchtbereiter macht. Die Korperhaltungen verandern sich. Der ehemals unterlegene Bock
zeigt immer stdrker ausgepragtes Imponier- und Drohverhalten, wahrend der ehemals
dominante Bock immer mehr Unterlegenheitsverhalten zeigt. Diese Situation schaukelt sich
sehr schnell auf, und ein Sturz ist die Folge. Wie in Kap. 4.4 zum Markieren beschrieben,
kdnnte auch das Ausbleiben von frischen Markierungen ein deutliches Merkmal fiir den
unterlegenen Bock sein, dass etwas mit dem dominanten nicht in Ordnung ist. Da die Tiere
wie Dbeschrieben an den Geruchsmarkierungen auch ablesen konnen, wie frisch eine
Markierung ungefahr ist, wiirde das unterlegene Tier bei seinen alltdglichen Rundgéangen
immer oOfter bemerken, dass seine eigenen Markierungen nicht erneut tiberdeckt wurden. Dies
wirde gleichzeitig sein "Sicherheitsgefiihl” durch den Eigengeruch starken kdnnen, wodurch
er einen ersten "Testangriff" bei dem dominanten Tier wagt.

Kann sich der ehemals dominante Bock schnell wieder erholen, so besteht die Mdglichkeit
eines "Ricksturzes”, mit dem er sich seine Position zuriickerobert. Dieser "Ricksturz" kann
wiederum mit Kdmpfen einhergehen oder auch recht ruhig tGbergehen. Aufféllig bei diesen
Stlirzen war, dass die Tiere ihre neue Position nur in bestimmten Bereichen ausfillten und in
anderen noch an ihrer ehemaligen "Rolle" hingen. So erschrak der ehemals unterlegene Bock
noch in vielen Situationen, die ihn zu Gberfordern schienen. Besonders wenn es sich um einen
Kontakt zu einem anderen Bock handelte (auch dem selbst gestirzten), auf den er sich nicht
vorbereiten konnte. Der ehemals dominante fligt sich zwar eher, kommt aber in der
unterlegenen Rolle nicht so gut klar und muss sich das Leben dort erst einrichten, d.h.
vertraute Rickzugsbereiche finden, Grenzen abstecken etc.. Bis dahin lebt er nicht richtig in
der Gruppe, sondern Uberlebt nur. Die Harte, mit der die so neu dominant gewordenen Bdocke
ihre Position verdeutlichen, deutet auf eine Unsicherheit hin, die sie noch oft verspuren.

Die Beispiele zeigen, dass sowohl eine unterlegene als auch eine dominante Position mit zwar
ganz andersartigen aber gleich hohen Aufwendungen und Anstrengungen von den Tieren
betrieben werden muss, um dann in dieser Position sicher und relativ ruhig leben zu kénnen.
Auch HENDRICHS (1992) und SACHSER (1998) gehen davon aus, dass eine niedrige
Rangposition nicht gleichzeitig hohen Stress bedeutet. Besonders auch in der
Beobachtungsgruppe Il war deutlich, dass der rangniedrigste Jungbock3, wie auch in den
entsprechenden Beispielen beschrieben, eher am wenigsten Stress zu haben schien. Er genoss
eine Art "Narrenfreiheit”, da er nicht im "Konkurrenzfocus" eines anderen Gruppenmitgliedes
stand. Meist gerdt ein Tier in Konflikt mit dem Rangnachbarn, was bei vielen anderen
Tierarten beobachtet wurde (vgl. z.B. LORENZ 1931, Bsp. Dohlen). REMANE (1960)
bezeichnete dieses Phanomen als den "Kollegen-Effekt". Ein ranghoher Rangnachbar ist
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wahrscheinlich mit mehr "Konkurrenz-Stress"” verbunden als ein rangniedriger. Auch wenn in
sog. "Radfahrreaktionen™” immer weiter nach unter getreten wird und der Erregtheitsabbau bis
an das in der Rangfolge zuletzt stehende Tier weitergereicht wird, so scheint dies doch auch
gleichzeitig "an Kraft zu verlieren™.

Die Beispiele zeigen auch, wie schnell und flexibel sich solch ein System unter bestimmten
Umstdnden dndern kann, aber auch bei entsprechendem eingespielten Verhalten (ber Jahre
stabil bleiben kann. Ist dieses funktionierende, stabile System erst einmal durch einen
Rangwechsel aufgebrochen, so kdnnen weitere Umstrukturierungen folgen. Die Karten
werden sozusagen neu gemischt. Die latent herrschende Akzeptanz der Positionen in dem
System, die es bis dahin stabil und ruhig machen, werden "in Frage gestellt”. Die eigene
Position scheint also immer von dem gesamten Geflige, d.h. allen anderen Positionen mit
abhangig zu sein. Das labile Gleichgewicht besteht aus einer Einordnung in ein
Krafteverhaltnis, das bei Veranderung weniger Variablen kippen kann.

Es zeigt, wie viel potenzieller Verhaltensausdruck in jedem Individuum schlummert, der unter
Umsténden spontan abrufbar ist. Dann allerdings meist nicht gleich in perfekter Art und
Weise (z.B. Umgang mit anderen Gruppenmitgliedern), es wird gelernt und optimiert. In
diesem Zusammenhang spielen wieder die Vorerfahrungen eine grofle Rolle.
Machtibernahmen zu frith und zu spét im Lebenszyklus scheinen sich auf eine erfolgreiche
"Fdhrungsposition™ auszuwirken.

7.5 Haltungsempfehlungen und anzeigende Verhaltensweisen zur besseren
Einschatzung der Gruppensituation

Es konnen immer viele Grinde diskutiert werden, die das Tier zur Durchfiihrung einer
bestimmten Verhaltensweise bewogen haben. Schwierig ist es besonders deshalb, da die
Verhaltensweisen durch das Verhalten der anderen Tiere und die Umweltgegebenheiten
beeinflusst und riickgekoppelt werden. Es ist selten ein einzelner Faktor, der zu etwas fihrt.
Sind einem viele Umstédnde bekannt und kennt man die Tiere sehr genau, so kann man in
einigen Féllen eine Entwicklung erahnen — aber auch dann noch kann man viele
"Entscheidungen” der Tiere nicht voraussagen. Sehr viel ist davon abh&ngig, in welcher
inneren Gestimmtheit sich die Tiere befinden und welche "inputs™ sie gerade bekommen, die
dem Beobachter nicht einsichtig sind. Oftmals ist es nur im Nachhinein mdglich, bestimmte
Verhaltensanzeichen noch einmal zu analysieren. Dies ist ein Teil, den die Arbeit an manchen
Stellen leisten kann. So waren die Stirze eigentlich nicht vorauszusehen. Untersucht man aber
jetzt die Daten gezielt auf bestimmte Gemeinsamkeiten im Verhalten der Tiere oder der
Umweltsituation, so kénnen maogliche Anzeichen gefunden werden, die helfen, bei Tieren in
Menschenobhut  rechtzeitig eingreifen zu konnen, bevor es zu wirklichen
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Beschédigungskampfen kommt. Diese Anzeichen wurden im Verlauf der Arbeit an den
entsprechenden Datensétzen herausgestellt, einige sind hier noch einmal mit weiteren
Haltungsempfehlungen zusammengefasst.

Zu den Gehegen:

Aufgrund der Ergebnisse der ersten beiden Ebenen wurde deutlich, wie wichtig ein
individueller Riickzugsbereich fur die Tiere ist. Die Bedingungen fiir einen Riickzugsbereich
wurden in Kap. 4.2.3 definiert. Leben mehrere Tiere gleichen Geschlechtes dort, so sollte in
dem Gehege mehrfach die Mdglichkeit hierfir angeboten werden. Das Gehege sollte also
maoglichst heterogen gestaltet sein. Folgende Strukturen werden empfohlen:

¢ Mehrere Schutzorte sollten an entgegengesetzten Gehegeseiten angeboten werden.

¢ Einige Schutzorte sollten groR genug fiir mehrere Tiere sein.

¢ Die Schutzorte sollten etwas erhoht liegen, mdglichst an einer geschitzten Stelle der
Gehegegrenze.

¢ Der Schutzort sollte zumindest von zwei Seiten und einem Dach Wind- und Regenschutz
bieten.

¢ Entweder sollte er so klein sein, dass durch Auffiillen mit Stroh und Heu entsprechende
Waérme im Winter aufgebaut werden kann, oder so hoch, dass das Einbringen einer
Rotlichtlampe bei extrem kalten Temperaturen moglich ist (die Tiere legen sich gerne
darunter, wodurch die Temperatur zu heil3 werden und ein Wechsel zwischen Hitze und
Kalte Lungenentzindungen hervorrufen kann).

¢ Weitere Strukturen innerhalb des Geheges, in denen sich die Tiere auf ihrem Weg durch
das Gehege abducken konnen, sind sehr von Vorteil. Dies kénnen sowohl Busch- und
Strauchwerk sein (auch erhohte Brennnesselfelder reichen schon aus) als auch artifizielle
Strukturen. Dabei muss darauf geachtet werden, dass zwei Seiten gedffnet sind, so dass
ein Tier hindurchlaufen und ausweichen kann.

¢ Die Struktur scheint noch wichtiger als die GroRe eines Geheges zu sein. Dennoch kdnnen
die Tiere in groReren Gehegen sich natirlich noch besser aus dem Weg gehen und
ausgiebige Bewegungsablaufe zeigen. Dann ist es auch maoglich, dass mehrere Ricken in
einem Gehege zur Zucht kommen. In unseren Gehegen war dies bei einer Grof3e von ca.
6000 m? der Fall. In einem Fall auch schon in einem Gehege mit ca. 2000 m® GréRe. Fiir
die Gruppenhaltung von Muntjaks ware ein natlrlich strukturiertes Gebiet von ca.
3000 m? wiinschenswert. Dies beinhaltet die Moglichkeit, das Gehege bei aufkommender
Unvertraglichkeit der Tiere zu halbieren und die Tiere zu trennen bzw. die Gruppe in
jeweils 1500 m? aufzuteilen. Diese GroRe ist fiir eine Kleingruppe noch ausreichend.
Bedenken sollte man, dass einmal getrennte, mannliche Tiere nicht wieder zusammen
gelassen werden konnen.
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Zu anzeigenden Verhaltensweisen:

Im Verlaufe der Auswertungen stellten sich gewisse "Richtwerte™ heraus, Verhaltensweisen,
die in der Situation oder Menge ihres Auftretens bei vielen Tieren der Gruppen erstaunlich
ahnlich waren. Das vermehrte Auftreten oder Ausbleiben bestimmter Verhaltensweisen
kdnnte somit ein Hinweis darauf sein, dass sich die Situation innerhalb der Gruppe zu &ndern
scheint. Anzeichen, die u. U. ein préventives Eingreifen vor einer Eskalation ermdglichen
konnen oder auch bei der Auswahl geeigneter "Partnertiere” oder Zuchtpaare in
Gehegehaltung und fir Wiederauswilderungen hilfreich sein kdnnen. Weitere, individuelle
Hinweise wurden an den entsprechenden Fallbeispielen in der vorangegangenen Auswertung
und Diskussion erldutert. Die angegebenen Werte konnen nur als Anhaltspunkt dienen. Unter
Umsténden differieren die "Richtwerte™ anderer Gruppen davon. Der Halter sollte generell
auf ein deutliches Abweichen oder plotzliches Auftreten der genannten Verhaltensweisen
achten.

"Richtwerte" in unseren "funktionierenden' Gruppen

¢ Aktive Kontaktaufnahmen:
dominante Bdcke zeigten einen Durchschnitt von ca. 14 x/h, subdominante ca. 6 x/h,
Ricken ca. 2 x/h

- stark vermehrte wie verminderte Kontaktaufnahmewerte, die nicht durch einen Ostrus
sexuell motiviert sind, konnen auf eine Veranderung der Stellung innerhalb der
Gruppe hindeuten

¢ Folgen:
dominante Bdcke folgten bei fast 50 % aller Gebietswechsel einem anderen Tier

- vermehrtes Folgen konnte auf eine unsichere Beziehung hindeuten
- vermindertes Folgen auf ein Zuriickziehen des Tieres
¢ Markieren:
dominante Bdcke markierten im Durchschnitt 5 x/h, subdominante 2,5 x/h und weniger

- vermehrtes Markieren konnte auf ein erhohtes Bedirfnis des Tieres hindeuten,
Erregtheit abzubauen und das Gebiet zu sichern
- vermindertes Markieren auf ein Zurlickziehen verbunden mit Unsicherheit
¢ Submissive Verhaltensweisen:
leichte submissive Reaktionen der Kategorie subm1 Giberwogen eindeutig

- vermehrtes Auftreten starker submissiver Reaktionen (subm2+3) als auch vermehrtes
Auftreten des Standhaltens (subm0) konnte auf eine Anderung in dem Verhaltnis der
Tiere zueinander hindeuten
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Hinweise auf eine besonders qute Beziehung

¢ Aufenthalt in der N&he zu einem anderen Tier:
zwei Tiere halten sich mindestens 30 % der gesamten Zeit in unmittelbarer Nahe
zueinander auf und beide Tiere verbringen die meiste Zeit mit diesem entsprechenden
Partnertier (und ruhen auch am meisten gemeinsam mit ihm) im Vergleich zu allen
anderen Sozialpartnern

- ist dieser gemeinsame Aufenthalt nicht nur kurzfristig und bestimmt durch stark
sexuelle Reize (Ostrus) oder Dominanz anzeigende Verhaltensweisen (nach Sturz), so
kann dies ein Hinweis auf eine besondere, nicht ohne weiteres austauschbare
Beziehung sein

Mdgliche Anzeichen fiir einen bevorstehenden Sturz:

¢ Vermindertes Markieren
¢ Vermehrter Aufenthalt eines dominanten Bockes in seinem Rickzugsbereich
- kann besonders im Zusammenhang mit dem Geweihabwurf (wie oben beschrieben) zu
einer Machttibernahme eines Jungbockes flihren
Anzeichen fir erh6hte Nervositdt und Unsicherheit:

Vermehrtes Kurzes Korperlecken
Vermehrtes Markieren
Hin- und Her-Laufen

*® & o o

Leises Bellen

- gilt als sicheres Zeichen, dass etwas sehr Eingreifendes in der Gruppe passiert ist bzw.
ein unterlegenes Tier sehr in Bedrdngnis ist (z.B. durch das Eindringen eines
dominanten Tieres oder einen Sturz).

7.6 Weiterentwicklung des Ebenen-Modells

Die Faktoren der 1. und 2. Ebene bewirken, dass bei dem Jungtier eine besondere Beziehung
zu einem bestimmten Raum heranwdchst, die ihm immer wieder die Sicherheit bietet,
arteigenes Verhalten zu zeigen und sich weiterzuentwickeln. Die erfolgreiche Durchfiihrung
solcher Verhaltensweisen verstarkt weiterhin die Bindung an den Raum und beféhigt das
Jungtier auch zu Explorationsverhalten und Kontakten auf3erhalb. Eine "Rickversicherung”,
mit Hilfe derer wechselnde Umsténde und schwierige Situationen zu bewdltigen sind. Diese
Vorgange in einen aktuellen Bezug zu stellen, die momentane Umweltsituation einzubeziehen
und die Moglichkeiten abzuschatzen, sind Leistungen auf der 3. Ebene. Dies flihrt zu einem
durchaus wohlbefindlichen Leben auch in einer unterlegenen Position mit den
einhergehenden Einschrankungen und notwendigen Entfaltungsméglichkeiten.
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So wichtig wie Gewohnheiten im Umgang mit Orten sind, kénnen auch flr die Entwicklung
eines wohlbefindlichen Lebens die Gewohnheiten im Umgang mit einem Sozialpartner sein,
wie nicht die Beziehung zu jedem Raum gleich ist, so ist auch die Beziehung zu den
Sozialpartnern nicht gleich und sehr unterschiedlich in ihren Auswirkungen. Né&he und
Kontaktmdoglichkeiten zu einem Sozialpartner konnen &hnliche physiologische und
psychische VVorgénge in einem Tier auslésen und vergleichbare Effekte mit sich bringen (vgl.
Kap. 7.2).

In diesem Zusammenhang soll kurz versucht werden, den Unterschied bzw. Ubergang zwischen Gewohnheiten
und Angewohnheiten aufzuzeigen, um den hier angewandten Sprachgebrauch zu erklaren.

Gewohnheit <> Angewohnheit

Verhaltensweisen, die mit einer gewissen Gewohnheit durchgefiihrt werden, kénnen sehr beruhigend auf das
Tier wirken. Es kann dann eine Verhaltenssequenz locker bis zum Ende durchfiihren. Die Kérperhaltung des
Tieres kann dabei sowohl entspannt als auch angespannt sein. Dies richtet sich nach der vollzogenen
Verhaltenssequenz (z.B. Komfortverhalten, Markieren, Imponierverhalten etc.).

Dies kann auch in einer Interaktion von mehreren Tieren so empfunden werden. Verhélt sich dann ein Tier
anders als gewohnt, so fuihrt das zu Irritationen, die sogar eskalieren kénnen.

Das erfolgreiche Durchflhren solcher gewohnter Verhaltensweisen gibt dem Tier eine gewisse Sicherheit und
Stabilitat, die es befahigen, auch mit ungewohnten Situationen zurechtzukommen. Diese gewohnten Situationen
werden daher im Tagesverlauf wiederholt ausgefiihrt und sogar direkt aufgesucht. Besonders wenn das Tier
einigen Stressoren ausgesetzt ist, kann es tber die gewohnten Verhaltensweisen Erregtheit abbauen. Hierbei
kann es sich sowohl um ungewohnte Situationen und Eindriicke handeln, die es zu bewéltigen gilt, als auch um
zu wenige Mdglichkeiten, Verhalten auszufiihren.

Dies kann dazu flihren, dass das Verhalten in eine Angewohnheit ibergeht. Die Frequenz, dieses Verhalten zu
zeigen, steigt an und es wird kaum noch nach anderen Alternativen gesucht. Dies geschieht ganz unbewusst und
automatisch und hat in einer schwécheren Form auch noch keine negativen Auswirkungen. Steigert sich dies
weiter, so verliert das Tier weiter an Flexibilitdt und Reaktionsvermdgen, was schon negative Auswirkungen
haben kann. Es hat dann bald keine Alternative zu der angewothnten Verhaltensweise und dies kann sich bis zu
einem zwanghaften Verhalten steigern.

Auch hierbei kann es sich sowohl um alleine durchgefiihrte Verhaltensweisen handeln, bei denen nur ein Ort
oder Gegenstand mit einbezogen wird, als auch um eine Verhaltenssequenz im sozialen Kontext. Dann meist
einem unterlegenen Tier gegenlber (z.B. die Angewohnheit, ein bestimmtes Tier zu jagen oder Tiere in
bestimmter - u.U. verletzender - Weise anzugehen). Im sozialen Kontext ist dies aber immer noch mit
Umweltorientierung und etwas Flexibilitat verbunden, ein Kanal, die eigene Situation zu verbessern. Wirklich
selbstschadigende und zwanghafte Verhaltensweisen sind eine Extremform, die das Tier alleine vollzieht und es
von der Umwelt und dem Sozialgefiige nahezu abschotten.

LORZ (1973, in TSCHANZ 1997) definiert ""Wohlbefinden' als einen "Zustand physischer
und psychischer Harmonie des Tieres mit sich und seiner Umwelt (...)". Anzeichen hierfir
sind nach LORZ "Gesundheit und ein in jeder Beziehung normales Verhalten” und die
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Voraussetzung ein  "ungestorter, artgemafer und verhaltensgerechter Ablauf der
Lebensvorgange™”. MASLOW (1968) geht bei den menschlichen Bedurfnissen davon aus, dass
es zuerst gilt, die biologisch notwendigen Grundbedirfnisse zu stillen. Ist dies erfolgt, so kann
der Mensch sich anderen, ebenfalls wichtigen Dingen zuwenden, wie Sozialkontakten,
kiinstlerischer Kreativitat und der Weiterentwicklung des individuellen Potenzials. FRASER
et al. (1997) und DAWKINS (2001) sprechen bei Tieren von zwei Schllssel-
Ausgangspunkten, die zum Wohlergehen nétig sind: 1. "the animal should function well" und
2. "the animals should feel well”. Der erste Punkt umfasst vor allem physiologische
Vorgange, Gesundheit, Wachstum, artgemél3es Verhalten und Reproduktionsmaoglichkeiten.
Der zweite Punkt betrifft die aktuellen, positiven Erfahrungen und das Minimieren und
Vermeiden von “Leiden", also die momentane "Zufriedenheit" des Tieres. SACHSER
(SACHSER et al. 1998) ergénzt hierzu die wichtige Bedeutung positiver Sozialbeziehungen,
die aufgrund ihrer positiven neuroendokrinen und immunologischen Effekte auf beide Punkte
verstarkend einwirken. Er beschreibt aullerdem, wie die so entwickelte "soziale
Geschicklichkeit™" sich positiv auf das gute Funktionieren im zukinftigen Leben des Tieres
auswirken kann (SACHSER et al. 1994, 2001).

All diese Eigenschaften, die es ihnen ermdglichen, in verschiedenen Lebenssituationen
kompetent und angepasst aufzutreten, sich gegenlber den rdumlichen und sozialen
Gegebenheiten entsprechend zu verhalten, werden ber die in dieser Arbeit beschriebenen
Ebenen entwickelt, optimiert und erreicht. Sie ermdglichen dem Tier dann ein Leben in der
momentanen Situation, das wohlbefindlich und zukunftsorientiert angelegt ist.

Wie wichtig dabei die in dieser Arbeit immer wieder beschriebene "Sicherheit" ist, welche die
Tiere durch die Durchfiihrung bestimmter Verhaltensweisen aktuell erfahren, bestéatigen auch
HENDRICHS (1978) und TSCHANZ (1997). TSCHANZ geht davon aus, dass "die eigene
Fahigkeit, die Umwelt zu nutzen, als Bewéltigungsfahigkeit™ zu bewerten ist. Diese Fahigkeit
bedeutet zum einen "auf etwas zugehen und es nutzen", was emotional als angenehm bewertet
wird, und zum anderen “etwas meiden oder abwehren", was als unangenehm oder schadlich
angesehen wird. "Sicherheit" und "Unsicherheit” werden weiter als "gefihlsmaRig erlebte
innere Zustande" beschrieben, die sich in Auseinandersetzungen mit Artgenossen veréndern
kdnnen. Hier spielen dann wieder die schon mehrfach angesprochenen Vorerfahrungen eine
Rolle, in die eingebettet das Tier neuen Situationen begegnet (vgl. hierzu auch SACHSER
1986, SACHSER & LICK 1991 Bsp. Meerschweinchen; von HOLST 1986 Bsp. Tupajas;
LAUBE in: TSCHANZ 1993 Bsp. Rinder). Er schreibt weiter, dass die Bestdtigung der
Bewiltigungsféahigkeit zur Starkung des Sicherheitsgefiihls beitrégt, Erfahrungen mangelnder
Bewaltigungsfahigkeit hingegen fuhren zu einer Minderung des Sicherheitsgefihls. "Dieser
Geflhlsbereich wird bei allen Auseinandersetzungen des Individuums mit der Umwelt
angesprochen, er ist als eine konstituierende Komponente seines Lebensgeflhls zu werten".
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HENDRICHS bestétigt zum einen die in dieser Arbeit angewandte Methode, anhand von
Korperhaltungen und anderen &ufleren Anzeichen den aktuellen "Sicherheitsgrad eines
Tieres" abschatzen zu kdnnen. Zum anderen bezeichnet er “soziale Sicherheit" als einen
wichtigen "Malstab des Zustandes, in dem sich ein Tier befindet, sie hdngt ab von der
korperlichen Verfassung, von der besonderen Situation mit ihren Raum- und Sozialbeziigen
und vor allem von den besonderen Erfahrungen dieses Tieres". Weiterhin gibt er an, dass
diese "soziale Sicherheit nicht gleich ist der Freiheit von sozialer Belastung". Aber ein sozial
unterlegenes und damit auch in einigen Situationen unsicheres Tier kann nach HENDRICHS
bei "(...) Einhaltung der Regeln auch in Gegenwart des uberlegenen weitgehend unbelastet
bleiben. Der gewohnte Ort in einem Raum- und Sozialgeflige mit allen Beziehungen und
Bindungen gibt einem Tier eine Sicherheit, die es belastenden Sozialwirkungen
gegenlberstellen kann".

Bei all diesen Prozessen greifen die Fahigkeiten auf den beschriebenen drei Ebenen
ineinander und bestérken sich in Ruckkopplungen gegenseitig. Die Differenzierung und
Einschéatzung des Raumes, verbunden mit den individuellen und sozialen Mdglichkeiten (1. +
2. Ebene) und das Einbeziehen der aktuellen Situation (3. Ebene) sind Fahigkeiten mit der
Umwelt umzugehen, die nicht jedes Tier in gleicher Art und Weise und auch nicht "gleich
gut” entwickelt und umsetzen kann. TSCHANZ (1997) spricht noch von einer "inneren
Sicherheit”, die ein Tier zu haben scheint, wenn es eine Anpassung des Verhaltens an die
jeweiligen Erfordernisse zeigt. Hat ein Tier diese "innere Sicherheit" nicht, so wiirden auch
die Verhaltensweisen auf den drei Ebenen nicht entsprechend laufen kénnen und das Tier
wirde mit seiner Umwelt zunehmend in Konflikt geraten. Unterschiedliche Grinde flr ein
Ausbleiben dieser Féhigkeiten sind denkbar. So kénnen neben unterschiedlichen, genetischen
Dispositionen die frihen Vorerfahrungen eine grof3e Rolle spielen. Ein Tier, das eine langere
Zeit in seiner friheren Ontogenese viele "schlechte Erfahrungen” gesammelt hat, z.B. durch
einen dominanten Bock, der selber so unsicher in seiner Position war, dass er dem
unterlegenen Tier nicht den eigentlich mdglichen Freiraum fiir notwendige Erfahrungen
lassen konnte, konnte bei spaterer Mdglichkeit nicht mehr die beschriebene "innere
Sicherheit" besitzen, neue Verhaltensweisen durchzufihren. HENDRICHS (2003) spricht
davon, dass ein Tier in eine soziale Ordnung "hineinsozialisiert" wird. Unter Umstanden ist
auch das Tier, welches nicht in der Gruppe verbleiben kann, gut sozialisiert und angepasst —
nur fir eine andere Umweltsituation. Gerade bei eher einzelgéngerisch lebenden Tieren wie
den Muntjaks ist es auch denkbar, dass das scheinbare "Unangepasstsein™, das zu einer
Vertreibung aus der Gruppe fiihrt, Fahigkeiten beinhaltet, die zu einer anderen "Strategie"
fihren. Diese kann moglicherweise fiir die "Fitness” (HAMILTON 1964) der Tiere ebenso
erfolgreich sein. In dieser Arbeit konnte aber gezeigt werden, dass Muntjaks durchaus die
Fahigkeit besitzen, in Gruppen zu leben, es ist in der "Mdglichkeit der Art" (vgl.
HENDRICHS 1978). Erflllen sie die Eigenschaften auf den drei Ebenen, so kann ein
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wohlbefindliches Leben langerfristig angelegt werden. Diese Arbeit ermdglicht es weiterhin,
anhand vieler beobachteter Verhaltensbeispiele einen Einblick in die direkten, aktuellen
Bezuge und Auswirkungen zu erlangen. Es wurden viele Parameter einbezogen, die helfen
kénnen, den aktuellen Zustand eines Tieres, das Zusammenspiel seiner Individualitat mit der
raumlichen und sozialen Bezogenheit sowie das sich daraus ergebende Resultat fiir ein
wohlbefindliches Leben einzuschatzen. Ein Leben, das nicht nur durch ein "Uberleben und
ggf. Reproduzieren™ bestimmt und definiert wird, sondern in dem Raum fiir "Lebendigsein”
gegeben ist. Nach HENDRICHS (2003) vermdégen Tiere u.U. eine besondere Form des
"Lebendigseins” spiren und erfahren, wenn sie verschiedene Verhaltensmoglichkeiten und
verschiedene Orientierungen abtasten und in unterschiedlicher Kombination einsetzen
kdnnen. "Lebendigkeit" definiert er als ein Resultat aus dem "Zusammenspiel zweier
Grundgegebenheiten: a. Veranderung und b. Bezogenheit”, wobei das Tier verschiedene
Motivations- und Aktivierungszustiande von sich selbst und der Umwelt verbindet mit seinen
Bezugen zu z.B. Artgenossen und Orten.

Dieses "Lebendigsein”, das "Spielen mit seinen Mdglichkeiten” ist nicht nur abhangig von
den Eigenschaften des jeweiligen Tieres, sondern oszilliert mit dem Verhalten der
einbezogenen Sozialpartner. In der vorangegangenen Untersuchung der Diplomarbeit
(FISCHER 1997) wurde vor allem das Verhalten eines Jungbockes untersucht, seine
"Féhigkeiten” sich zu arrangieren fielen auf und daraufhin entstand das Modell der drei
Ebenen. In dieser weitergehenden Untersuchung wurde besonders deutlich, welchen Anteil
die anderen Gruppenmitglieder an dem Gelingen des Zusammenlebens haben. Ein
unterlegenes Tier mag vielleicht alle Voraussetzungen und Eigenschaften auf den drei Ebenen
erfillen koénnen, wenn aber das dominante Tier keine entsprechenden Verhaltensweisen
zulassen wirde, so konnte sich kein wohlbefindliches Zusammenleben fir einen langeren
Zeitraum einstellen. Zwar kdnnten die Leistungen des unterlegenen Tieres dazu flhren, dass
es eine Weile gut gehen mag, da das Tier seine Umweltbezogenheit und sein
Reaktionsvermégen einsetzen kann, um Konfliktsituationen aus dem Weg zu gehen und
Erregtheit abzubauen, aber ein "lebendiges, wohlbefindliches Leben™ mit Mdglichkeiten zur
Weiterentwicklung ware nicht moglich. Dazu benétigt es ein dominantes Tier, das dieses
lebendige Leben zulésst, ohne dabei selbst unmittelbar an Stabilitdt und "Respekt" zu
verlieren. Das Gleichgewicht also, das sich zwischen beiden Tieren einstellt, besteht aus
einem "Lassen- und Gelassen-Werden", eingebettet in die rdumlichen und sozialen
Maglichkeiten. Ein Jungtier wiederum ohne die Erfahrungen und F&higkeiten auf den
beschriebenen Ebenen koénnte sich auch unter einem entsprechenden dominanten Bock nicht
entwickeln. Es konnte die Mdglichkeiten nicht flr sich nutzen und wirde entweder
"verkimmern" oder "vertrieben™. In dieser Arbeit konnten einige Beispiele herausgearbeitet
werden, die darauf hindeuten, welchen Anteil jede Seite leisten kann.
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Kurz gesagt: Was tut wer dazu?

Das unterlegene Tier leistet auf den drei Ebenen erst einmal "flr sich” die Etablierung von
Voraussetzungen, eine Stabilisierung, mit deren Hilfe weitere Entwicklungen mdglich
werden. Durch die Stabilisierung innerhalb eines Raumes erfahrt es Sicherheit, kann sich
erholen, schopft physisch und psychisch Kraft (1. Ebene), auf deren Grundlage es
weitergehende Sozialbeziehungen eingehen kann (2. Ebene). Diese Bezogenheiten geben
wiederum Rickhalt und Sicherheit, um neuen Situationen zu begegnen und sich entsprechend
"angepasst ohne Selbstaufgabe™ zu verhalten (3. Ebene). Diese Fahigkeiten bedeuten "flr den
anderen”, das dominante Tier, dass dies in seiner Lebensausfuhrung nicht eingeschrénkt wird.
Kleine, "anregende Stérungen”, in denen das Tier seine Dominanz unter Bewelis stellen und
zeigen kann, sind nicht negativ belastend. Die Leistung des unterlegenen Tieres besteht also
darin, sich ein lebendiges Leben zu erhalten, ohne das dominante Tier zu sehr zu provozieren.
Ebenso muss eine Leistung von dem dominanten Tier gebracht werden. Die Leistung besteht
darin, seine "Pflichten" als dominantes Tier zu erfullen, auch den anderen
Gruppenmitgliedern gegeniber und das unterlegene Tier dabei nicht zu sehr einzuschrénken.
Dieses "Lassen” des unterlegenen Tieres bedeutet in diesem Fall weder "Schwache” noch
"Gutmdtigkeit”, es entsteht eher aus dem durchaus "egoistischen”, selbstbezogenen Grunde,
die Situation in der Gruppe und dem Raum moglichst optimal auszuschdpfen, ohne zu hohe
Aufwendungen. Wirde das dominante Tier standig in Konfliktsituationen mit dem
unterlegenen geraten, wirde es sich daran aufreiben kénnen und das eigene Leben mit seinen
Madglichkeiten, z.B. die Beziehung zu den Weibchen, das Abgrenzen des Raumes gegen
AuRenstehende, wirde darunter leiden. Die Ausbildung einer deutlichen Rangstruktur ist
daflir ebenso eine Grundlage wie auch das Zubilligen bestimmter Gehegebereiche flr die
unterlegenen Tiere. Halt sich das unterlegene Tier in diesen Bereichen auf, so ist erst einmal
die Situation Kklar geregelt, Ruhe kann einkehren und ein Stabilisierungspunkt fir das
Gleichgewicht ist gegeben. In dieser Arbeit waren einige Verhaltensweisen der dominanten
Bocke auffallig, die darauf hindeuten kodnnten, wie das dominante Tier seinen "Anteil"
einbringt. Zum einen wurden die unterlegenen Tiere immer wieder in ihre Ruckzugsbereiche
zurlickgebracht (vgl. Kap. 2.1.8.1 Def. wbrTier), um die Klarheit und Ruhe wieder
herzustellen. Zum andern waren Verhaltensweisen aufféllig, die es dem unterlegenen Tier
Uberhaupt erst ermdglichten und auch einfacher machten, sich auf diese Rickzugsgebiete
einzulassen. So zeigten die dominanten Bdcke scheinbar beschwichtigendes Verhalten wie
"Gras zupfen” (vgl. Kap. 2.1.5 Def. gz) dort in der N&he und konnten auch durch
"Unterlassen” und "Zulassen" regulierend eingreifen. So "unterlielen™ sie den vermehrten
Aufenthalt dort und auch das vermehrte Markieren und "lieen™ das unterlegene Tier dort
ruhen, auch gemeinsam mit einem anderen Gruppenmitglied. Ebenso lieBen sie in den
"Kontaktgebieten" eher Nahe und Kontakte zu anderen Gruppenmitgliedern zu. Somit kdnnte
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man zusammenfassen, dass die Leistung bei beiden Tieren darin besteht, dass das andere Tier
zwar gefordert, aber nicht gehindert wird, sein Leben zu leben.

Zusétzlich zu dem Anteil des dominanten Tieres an dem Funktionieren des Gleichgewichtes,
war die Etablierung und Bedeutung dieser "Kontaktgebiete”, Bereiche in dem Gehege, in
denen sich alle Tiere generell einfacher treffen und auseinandersetzen kénnen, ebenso ein
neues Ergebnis dieser Arbeit. Auf der zweiten Ebene werden also nicht nur weitergehende
soziale Verhaltensweisen an die Rilickzugsgebiete gekoppelt gezeigt, sondern auch und im
Besonderen an diese Kontaktgebiete. All diese Leistungen kdnnen effektiv und funktional
ohne ein weiteres "Nachdenken™ dariiber, ohne ein "Bewusstsein™ daruber, sich entwickeln
und ausgefiihrt werden. HENDRICHS (1985) geht davon aus, dass es sich bei den
spezifischen Reaktionsmoglichkeiten in einem Sozialgeflige um Prozesse handeln kann, "die
ohne jede Form von Bewusstsein ablaufen, oder aber um solche, die von verschiedenen
Bewusstseinsgraden begleitet und mit diesen zunehmend von Wahrnehmungen,
Vorstellungen, Uberlegungen und Berechnungen beeinflusst werden”. Das Einbinden
bewusstseinsartiger Vorgange wirde die Leistungen der Tiere um eine vierte Ebene
erweitern. Diese vierte Ebene muss nicht immer Dbeteiligt sein, kann aber die
Reaktionsmoglichkeiten der Tiere u.U. dimensional komplexer werden lassen und wird im
folgenden Kapitel (Kap. 8) naher erortert.

Das urspriingliche 3-Ebenen-Modell wird in dieser Arbeit bestétigt und erganzt. Einige neu
gewonnene Einblicke wurden im Text herausgestellt und finden keinen Platz in der
vereinfachten Darstellung eines Modells. Im Folgenden wird das Modell mit den
Ergédnzungen modifiziert dargestellt, die fur die Aussage als notwendig und erweiternd
angesehen werden. Die drei Ebenen bleiben bestehen, die Ergebnisse fiillen das Modell mit
Beispielen, Variationen und individuellen Ausformungen. Die vierte Ebene der kognitiven
Fahigkeiten kann auf allen drei Ebenen mitspielen, Wirkung zeigen und das gesamte System
beeinflussen. Dadurch entsteht eine Vielzahl von neuen Madglichkeiten, die sich sowohl
positiv als auch verkomplizierend fir das Tier und seine Situationsbewaltigung auswirken
kénnen.
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Abb. 7.1: Ebenenmodell zur Entwicklung sozialer Kompetenz

Ebenenmodell der Verhaltensorganisation im Hinblick auf die Komponenten sozialer
Kompetenz bei heranwachsenden Muntjaks — hier erweitert um einige Ausformungen
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8 Eine 4. Ebene?

Manche Instinkte sind so wunderbar,
dass den Leser die Erklarung ihrer
Erstehung wahrscheinlich so schwierig
diinken wird,

dass meine ganze Theorie dadurch
gefahrdet erscheint.

Charles Darwin

Uber die Entstehung der Arten durch natirliche
Zuchtwahl (...), engl. Erstausgabe 1859

In den vorangegangenen Kapiteln wurden die Prozesse auf den vorgeschlagenen drei Ebenen
diskutiert. Die beschriebenen Verhaltensweisen, Aktionen und Reaktionen mit all ihren
Auswirkungen koénnen von den Tieren ohne ein weitergehendes "Bewusstsein” erfolgreich
durchgefuhrt werden. Das Aufnehmen von aktuellen Informationen aus der Umwelt, d.h. der
Sozialpartner, der rdumlichen und zeitlichen Umgebungssituation sowie die gleichzeitige
Verarbeitung und Integration des eigenen Zustandes, evtl. erganzt durch einige rdumliche und
zeitliche Fernorientierungen, sind ein faszinierendes Zusammenspiel von Fahigkeiten, die
dennoch kein bewusstes "Mitdenken" erfordern. Ebenso wenig kann aber vollig abgestritten
werden, dass in einigen Situationen bei den Tieren dartiber hinausgehende, beginnende
bewusstseinsartige Vorgénge beteiligt sind. HENDRICHS (2000) spricht von einem
"vorbewussten Bereich” den zumindest hdhere Sdugetiere erreichen kdnnen. Sollten bei den
Tieren solche Vorgange beteiligt sein, so musste man das Ebenenmodell um eine weitere,
vierte Ebene erweitern. Diese Ebene der "bewusstseinsartigen™ Prozesse ist nicht notwendig
fiir ein funktionierendes, effektives und wohlbefindliches Zusammenleben; vermag aber u.U.
die Mdoglichkeiten und auch die Schwierigkeiten der Tiere zu erweitern. Diese 4. Ebene
kdnnte an die drei vorangegangenen angeschlossen werden, da Féhigkeiten in diesem Bereich
und deren Verarbeitung und Integratio