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1 Einleitung

Gewalt- sowie Konfrontationssituationen sind ein regelmélig emergierendes Kontinuum
menschlicher Interaktionen. Die tatsdchlichen Ausprdgungen und Intensitdten solcher
Begebenheiten variieren in einem betréchtlichen Malle, generieren aber stets ein groles
Spektrum an Aufmerksamkeit fiir sich und ihre Beteiligten. Die meisten Beobachter solcher
Szenerien sind gleichermallen fasziniert wie entsetzt durch ihre Wahrnehmungen, ziehen
jedoch als Folge ihrer affektiven Kognition h&ufig voreilige, aus Perspektive der
soziologischen Gewaltforschung problematische, kausal begriindete Schlisse fur ihr
Verstehen und Erkldren von Gewalt - interessanterweise, muss man an dieser Stelle
hinzufligen, gilt dieser von einer Alltagsmoral Uberschattete Primat nicht nur auRerhalb,
sondern auch innerhalb zahlreicher wissenschaftlicher Orientierungen (vgl. Kapitel 3). Doch
die aus diesem Zusammenhang eruierende Etikettierung des sozialen Phdnomens ,Gewalt® hin
zum Pathologischen tragt, ahnlich wie die haufige - vor allem in aullergewohnlich
schockierenden Episoden der Gewalt stattfindende - Personalisierung der Taten, dessen
Deutungen letztlich ebenfalls vor allem auf krankhafte Neigungen und Verhaltensweisen
einiger Verriickter oder Krimineller hinweisen sollen, nur wenig zu einer Erklarung der so
vielféltig in Erscheinung tretenden und stattfindenden Gewalt bei. Die in dieser Arbeit
vertretene Position distanziert sich auch deswegen von Gewalterklarungen, die auf rein
kausalen Erklarungsmechanismen beruhen, also beispielsweise davon ausgehen, eine
Motivation oder ausgewéhlte Lebensumstande wirden bereits ausreichen, um gewaltvolle

Handlungen theoretisch wie empirisch erlautern zu kdnnen.

Stattdessen liegt der Fokus dieser Arbeit auf der sozialen Situation, in der sich die Gewalt
vollzieht. Im  Gegensatz zu der  kausalbegriindeten  Téaterzentrierung  der
Mainstreamgewaltforschung (vgl. Nedelmann 1997) einerseits, einer deutlich stérkeren
Einbindung bzw. teilweise gar vollstandigen Fokussierung auf die Opferperspektive der
Gewaltinnovateure (Sofsky, Popitz, Trutz von Trotha) andererseits, soll hier eine
Interaktionszentrierung in den Vordergrund gerlickt werden, welche unter Beriicksichtigung
einer komplexen Rekonstruktion mikrosituativer Details eine hinreichende Erkl&rung von
Gewalt ersucht. Eine solche Theorieanlage findet seit einigen Jahren zunehmend mehr
Beachtung in der Forschung, bildet demnach vielerorts die Ausgangslage einer soziologischen

Untersuchung Uber Gewalt. Der prominenteste und am hé&ufigsten zitierte Ansatz findet sich



in Randall Collins‘ Dynamik der Gewalt (2011) wieder. * Unter Beriicksichtigung dieser
grundsdtzlichen, allen voran aber der Relevanz der collins’schen situationistischen
Perspektive, mochte die vorliegende Abhandlung einen Beitrag zur gewaltsoziologischen
Forschung leisten und einige Uberlegungen zur Mikrosoziologie der Gewalt darstellen. Die in
diesem Zusammenhang auftretende Frage richtet sich also nach der Analysier- bzw.

Erklarbarkeit von Gewalt im Kontext von Collins* situationistischer Modellierung.

Die sich anschlieende These lautet, dass jene Sichtweise aufgrund ihrer theoretischen Fulle
und Tiefe zu einer Uberaus potenten Mikroerklarung herangezogen werden kann, der
situationsbezogene, emotionale Charakter aber gleichzeitig gerade aufgrund dieser
vollstandigen Fixierung auf die Darstellung der Eigendynamik einerseits, der darauf
begrenzten Analyse andererseits, zu einer insgesamt unvollkommenen, samtlichen
Vorbedingungen, -handlungen sowie -voraussetzungen vollige Irrelevanz beimessenden,
Untersuchung fihrt. Dementsprechend soll anhand der hier erfolgenden Fallanalyse eine
bewusste Auslotung der theoretischen Grenzen von Collins® Argumentation ausgearbeitet
werden, um eine sich anschlieBende theoretische Position zu konstruieren. Der wesentliche
Unterschied des im Verlauf der Arbeit skizzierten Ansatzes liegt darin, dass ein angeblicher
Automatismus zwischen bestimmten Hintergrundvariablen einerseits, einer daraus folgenden,
gewaltvollen Handlung andererseits, zwar ebenfalls fur tUberaus unwahrscheinlich befunden
wird, damit aber im Gegensatz zur Gewalttheorie Randall Collins‘ nicht die Sichtweise
vertreten wird, dass Hintergrundvariablen vollstdndig und in jedem Fall abzulehnen seien.
Stattdessen soll anhand der Analyse die Erkenntnis plausibilisiert werden, dass diese zwar
nicht als hinreichende, sehr wohl aber als notwendige Bedingungen fir die Auslbung von
Gewalt relevant sein konnen. Ziel ist es also, auf das ebenso qualitativ wie quantitativ
vorhandene Potential von Collins® Theorie hinzuweisen, gleichzeitig aber auch zahlreiche
kritische Riickfragen an das Modell zu stellen, welche an unterschiedlichen Stellen ansetzen
werden. Unter Zuhilfenahme der Fallanalyse soll dann fir eine vollstandigere, den
mikroskopisch notierten Ausgangspunkt allerdings nach wie vor beachtende, soziologische

Gewaltforschung pladiert werden (vgl. Kapitel 6).

Zu diesem Zwecke soll daher zunéchst die der Arbeit zugrundeliegende begriffliche Rahmung
andiskutiert werden, in welcher die aus soziologischer Perspektive problematische, hdufig
ambivalent bleibende Bedeutung von Gewalt thematisiert wird (Kapitel 2). Der sich

anschlieRende  Abschnitt  verweist auf die Relevanz eines situationistischen

! Amerikanisches Original: Collins, Randall 2008: Violence. A Micro-Sociological Theory. Princeton, N.J.:
Princeton University Press.



Forschungsdesigns, welches jenseits eines Kausal-Finalschemas zu verorten ist. Die aus
analytischer Sicht flr (beraus problematisch befundene Ursachensoziologie wird indes
ganzlich abgelehnt (3). Im nachfolgenden Teil erfolgt eine Einfiihrung in Collins‘ handlungs-
sowie konflikttheoretische Annahmen, die in diesem Aufsatz das notwendige
Hintergrundwissen der Analyse bilden. Hierbei soll in kurzer, allerdings mdglichst pragnanter
Weise auf die Konzeptionen der Interaktionsrituale (4.1), emotionalen Energie (4.2) sowie der
Konfrontationsanspannung bzw. -angst (4.3) eingegangen werden, ehe im Anschluss einige
theoretisch motivierte, kritische Ruckfragen aufgestellt werden sollen (4.4). Daraufhin erfolgt
in Kapitel 5 nach einer methodischen Reflexion die mikrosituative Analyse zweier
terroristischer Attentate (5.1 und 5.2), welche auf etwaige Schwichen von Collins® Ansatz
aufmerksam machen werden (5.3). Aus den sich entwickelnden Problematiken und
Ergadnzungsmaoglichkeiten soll daraufhin ein mdglicher Weg einer zukinftigen genuinen
Soziologie der Gewalt skizziert werden, welcher als Folge der dargestellten Ergebnisse zu
einer Methodologie prozessualen Erklarens fihrt (6). Es folgt der Schlussteil (7), in welchem

die Ereignisse rekapituliert und eingeordnet werden sollen.



2 Ambivalente Gewaltdefinitionen: Vorteile einer engen Begriffsstrategie

Gleichwonhl sich die soziologische Gewaltforschung hinsichtlich der ihr entgegengebrachten
Anerkennung und Aufmerksamkeit gerade in den vergangenen Jahren einem wesentlichen,
vor allen Dingen positiv konnotierten Wandel unterzogen hat (vgl. Hauffe/Hoebel 2017),
wurde und wird dem Feld nach wie vor im Areal der begrifflichen Rahmung Zwiespaltigkeit
und Ambivalenz vorgeworfen (v. Trotha 1997; Nedelmann 1995, 1997; Imbusch 2002;
Hauffe/Hoebel 2017). Einmal mehr wird hierbei der inzwischen schon typische, nur wenig
ab- und eingegrenzte, interstitielle Charakter der Soziologie kenntlich gemacht, welcher sich
zum wiederholten Male (iberaus schwer damit tut, definitorische sowie thematische
Beschrankungen vorzunehmen: ,,So sociology has become a discipline of many topics -
always acquiring them, seldom losing them. (...) Sociology, in short, is irremediably
interstitial“ (Abbott 2001: 6). Dabei sei darauf hingewiesen, dass, obgleich sich der
vorliegende Beitrag zum Ziel gesetzt hat, die Fruchtbarkeit einer situationistischen
Perspektive auf Gewalt hervorzubringen, eine solche Analyse einerseits nicht ohne
angemessene Begriffsdefinition auskommt, dadurch andererseits zusétzlich auch die oft
monierte, nur intransparent bleibende Grundlage in der soziologischen Gewaltforschung in
einen verstandlichen Rahmen eingliedert und folglich zu einer inhaltlich adaquaten
Differenzierung des Untersuchungsgegenstandes kommt. In Anbetracht der zahlreichen
unterschiedlichen methodischen wie analytischen Zugénge zur Gewalt erscheint eine solche
Spezifizierung insofern notwendig, als dass sie nicht nur die Mdglichkeit schafft, die
weitlaufigen Phanomene nach Gemeinsamkeiten und Unterschieden zusammenzufassen, zu
vergleichen und, auf Basis dessen, analytisch relevante Aussagen treffen zu kdnnen
(Hauffe/Hoebel 2017: 381f.; Nunner-Winkler 2004: 55), sondern die Differenzierung daruber
hinaus gleichermafen in einer (grundsétzlichen, nicht nur die in dieser Arbeit skizzierten)

wilinschenswerten, genuinen soziologischen Gewaltforschung notwendig ist.

Im Kontext dieser Untersuchung soll der Gewaltbegriff daher auf ein sehr enges Verstandnis
reduziert werden. Gewalt meint hierbei infolgedessen ein Handeln, welches ,,zur absichtlichen
korperlichen Verletzung anderer fiihrt™ (Popitz 1986: 48). Im Mittelpunkt steht somit ein
physisches Vergehen, welche die intendierte Folge einer mutwillig ausgetibten menschlichen
Handlung ist - unabhangig davon, ob die Gewalt ihren Sinn in ihrer eigenen Vollstreckung
hat, demnach die ,,Verletzungsoffenheit* (Popitz 1986: 44) anderer in den Vordergrund riickt,
oder aber sie als Mittel der Machterlangung eingesetzt wird (Imbusch 2002: 31; Nedelmann
1997: 73ff.; Popitz 1986: 48; v. Trotha 1997: 14, 26, 31). Der Vorteil einer solchen



Begriffsstrategie gegeniiber weitaus breiter aufgestellten Definitionen liegt vor allem in ihrer
analytischen ZweckmaéRigkeit, da gerade dadurch Aussagen von (soziologischer) Relevanz
ermdglicht werden. 2 Der analytische Nutzen eines engen Gewaltbegriffs wird insbesondere
bei Betrachtung interaktionistischer Gegebenheiten dadurch ersichtlich, dass er zu einem
oftmals abrupten Wandel der Situationsdynamik fiihrt und jegliche Art eventueller sozialer
Wechselseitigkeit zerschlagt, also zu einer regelrechten Z&sur der Situation fuhrt (Collins
2011a: 43; Hauffe/Hoebel 2017: 382; Sofsky 1996: 68). Ein entsprechendes Beispiel ware ein
Selbstmordattentat, welches die pl6tzliche Zerstérung des situationsinhédrenten

Reziprozitatsgefiiges zur Folge hat.

Die Festlegung auf das Kriterium der Korperlichkeit bedeutet nattrlich nicht, dass es ganzlich
und allein um die Leiblichkeit gehen darf; vielmehr ist eine solche Dogmatisierung als ein
erster, notwendiger Schritt im Rahmen einer vollstdndigen Analyse zu sehen. Dies gilt
unabhéngig von ihrer Intensitat: Eine Gewaltsoziologie, die auf eine solch enge
Begrifflichkeit  zuriickgreift, darf die zahlreichen, die Situation umschlielenden
Rahmenbedingungen nicht einfach ausklammern. Eine Untersuchung, die sich teilweise,
gegebenenfalls sogar vollstandig von ihrem situativen Kontext I6st, kann unterschiedliche
Schmerzerfahrungen, die also aus vollig anderen Zusammenhéngen entstanden sind, nicht
unterscheiden; dadurch wiirde jegliche definitionstheoretische Perspektive verkommen (vgl.
Nedelmann 1997: 76f). Wie im spateren Hergang dieser Abhandlung noch gezeigt werden
soll, umfasst ein notwendiger Kontext zwar auch bzw. vor allem, keineswegs aber

ausschlielRlich die unmittelbare Situationskonstellation (vgl. Abschnitt 5.3).

Zweifellos wirde das (gewalt-)soziologische VVokabular dazu befahigen, eine schier unendlich
fortwahrende Auseinandersetzung hinsichtlich der Differenzierung und Abgrenzung von bzw.
zu begrifflichen Konzeptionen sowie theoretischer Ansétze abzuhalten, doch wirde die
Berticksichtigung aller Herangehensweisen den Rahmen dieser Arbeit sprengen. Uberdies hat
die vorliegende Arbeit weder den Anspruch, noch will sie in Gefahr laufen, die Frage nach
der Begriffsstrategie zum Selbstzweck werden zu lassen; auch aus diesem Grund steht die
Bertcksichtigung der Kontroverse Uber den Gewaltbegriff am Anfang des vorliegenden
Beitrags (Hauffe/Hoebel 2017: 381; Nunner-Winkler 2004: 55). Die hier angewandte

2 Fir ein weites Gewaltverstandnis sei exemplarisch auf Galtungs kulturelle und strukturelle Gewalt hingewiesen,
die keineswegs per se als falscher Zugang zu bewerten ist, die analytische Zweckmé&Rigkeit des Konzeptes
allerdings Uberaus fragwirdig erscheint, wenn sogar Galtung selbst darauf aufmerksam macht, gewalttatige
Handlungen kdnnen in diesem Verstdndnis schwer erkennbar sein (vgl. Galtung 1993: 53ff.) - wodurch man
gleichzeitig auch wieder beim urspriunglich ausgemachten Problem der intransparenten und ambivalenten
Grundlage angekommen ware.



Distinktion erhebt unterdessen keineswegs den Anspruch auf eine Novellierung bestehender
Erkenntnisse. Vielmehr ist die vorgeschlagene Ausdrucksweise gerade deswegen von Vorteil,
weil sie aufgrund ihrer Trivialitdt und Nachvollziehbarkeit einem begrifflichen soziologischen
ZweckmaRigkeitskriterium folgt und somit einen gemeinsamen Wissenskontext zwischen
Forscher und Leser gewdhrleisten kann (Nunner-Winkler 2004: 27f .; Weber 1980: 1f.).

3 Jenseits eines Kausal-Finalschemas

Eine problematische Similaritét vieler alternativer Theorieansatze liegt in dem Umstand, dass
sie eine sogenannte Ursachensoziologie, nicht aber eine tatsachliche Soziologie der Gewalt
betreiben (vgl. v. Trotha 1997: 9f., 16ff; Collins 2011a: 13). Auf diese Weise wird eine
kausale Verknipfung zwischen bestimmten Um- bzw. Zustdnden oder Motiven und der
jeweiligen Gewaltart bzw. -handlung konstruiert. Die Erklarung einer Tat erfolgt hierbei mit
Begriindungen, die der Situation vor- oder nachlaufen, demnach also mit ausgewéhlten
fremddynamischen Mechanismen (Nedelmann 1997: 65). Beispiele flr derartige, wie sie im
weiteren Verlauf der Arbeit bezeichnet werden sollen, , Hintergrundvariablen® (Collins
2011a: 10), sind etwa Armut, Arbeitslosigkeit, Schulversagen, Alter, Geschlecht, Ethnizitét,
Stress, eine ideologische Haltung sowie noch viele weitere (vgl. Collins 2009b: 566; 2011a:
36ff; Nedelmann 1997: 65).

Dabei birgt bereits das Forschungsdesign vieler solcher Konzeptionen, welche sich
,herkdmmlicher Methoden, wie der standardisierten Befragung, Einstellungsmessung, aber
auch des Gruppengespriachs® (Nedelmann 1997: 68) bedienen, verborgene Schwierigkeiten.
Problematisch ist eine solche statistische Auswertung und Analyse beispielsweise insofern,
als dass die eigentlichen Aussagen der Beteiligten einer Konfrontationssituation in der Regel
nur eine begrenzte Aussagekraft besitzen; diese erfolgen ndmlich nicht nur aus unsorgfaltigen,
sondern auch aus ihren idealisierten Versionen der Begebenheiten (Collins 2011a: 13). Dies
fuhrt zu einer auf mehreren gesellschaftlichen Ebenen stattfindenden, realitatsfremden, der
Empirie zuwiderlaufenden Charakterisierung der ,wirklichen* Gewalt samt ihren Beteiligten:

jenes ,,Kausal-Finalschema® (Nedelmann 1997: 65), prasent in alltdglichen wie medialen

® Dieser Umstand ist nicht auf eine boswillige Neigung der Beteiligten, sondern stattdessen auf die einfache
menschliche Figung zuruckzufuhren, bei dramatischen Ereignissen nicht auf alle Details des Geschehens zu
achten bzw. achten zu kénnen. Diese situationsbedingte Gegebenheit trifft auch auf die im Umgang mit
Konfrontation geschulten, beispielsweise Polizisten, zu, die nach der Nutzung ihrer Waffe von visuellen und
akustischen Verzerrungen berichten (vgl. Collins 2009b: 567, 2016: 21).



Vorstellungen,* gleichermaRen aber Bestandteil zahlreicher wissenschaftlicher Perspektiven,
welche allesamt implizieren, es wirde recht schnell zur Gewalt kommen, sofern die dazu
passenden Motivationen oder Bedingungen ausgemacht werden kénnen (Collins 2009b: 568,
2011a: 36ff., 2016: 18). Fernab dieser grundlegenden methodologischen Einwénde lassen sich
allerdings auch einige kritische Bemerkungen hinsichtlich der Sinnhaftigkeit wvon

Argumentationen begriinden, die auf einem solchen Schema basieren.

Eine erste Kritik wéare unter Bertcksichtigung des bereits zuvor angewandten
ZweckmaRigkeitskriteriums anzubringen: eine Soziologie der Ursachen wird keine neuen
oder uberraschenden Einsichten fordern, Gewalt stattdessen ber die regelméRige Reputation
bereits vorhandener Motive oder Grundvoraussetzungen zu erkldren suchen. Eine
Auseinandersetzung, die abermals auf einen Zusammenhang zwischen Gewalt und -
beispielsweise - einen rassistischen oder sozial ausgegrenzten Téater hinweist, hilft also
insofern nicht (mehr) weiter, als dass eine solche Untersuchung zu keiner relevanten
Ergebnissen mehr fuhren kann, weil sie die Gewalt zum wiederholten Male Uber ein simples
kulturelles Skript erldutert. Dartber hinaus l&sst sie sinnvolle Zusammenfassungen und
Abgrenzungen vermissen, blendet dabei samtliche transmotiviale Griinde grundséatzlich aus
(vgl. Nunner-Winkler 2004: 27f.). Die Reduktion der Gewalt auf die daftir (angeblich)
verantwortlichen Ursachen geht in dieser Perspektive mit einer Entsubjektivierung des
Handelns einher, die jegliche analytische Relevanz von vorneherein ausschliefit (v. Trotha
1997: 18f.).

Hieraus folgernd schlief3t sich eine zweite Kritik an: eine Erklarung der Gewalt tber derartige
Hintergrundvariablen berticksichtigt ndmlich nicht die Frage, warum nicht alle Menschen, die
beispielsweise rassistische Veranlagungen innehaben oder sich mit sozial bedingter
Ausgrenzung konfrontiert sehen, gewalttatig werden. Insofern kann also auch nicht von einer
sinnvollen Abgrenzung die Rede sein: Sogar wenn eine Korrelation zwischen ausgewéhlten
Hintergrundvariablen und einer Gewalttat statistisch begriindet werden kann, bleibt die Frage
unberdhrt, warum die Motivationen bei manchen - namlich dem deutlich geringeren Anteil -
Personen zur Gewalt flihren, viele davon aber vollig unberuhrt bleiben, und warum dann nicht

gleichzeitig alle Menschen, die Gewalt austiben, unter derartigen Missstdnden leiden (Collins

* Gleichwohl diesem Beitrag nicht die Untersuchung medialer Gewaltbeschreibungen und -wirkungen zu Grunde
liegt, sei dennoch darauf hingewiesen, dass das ,falsche Bild‘ von Gewalt in unterschiedlichen Kontexten zu
finden ist: in vielen Episoden der Gewalt werden die Kadmpfenden oft falschlicherweise als ,tapfer, kompetent
und einander ebenbiirtig” (Collins 2011a: 64) beschrieben (Collins 2011a: 22ff., 64ff.; Sofsky 1996: 67f.).
Amoklaufe an Schulen, sogenannte School Shootings, werden oftmals als plétzliche und ungeplante Ereignisse
beschrieben, wéhrend die wissenschaftlichen Befunde dazu auf das Gegenteil verweisen (Braun 2013, 2016;
Collins 2013; Katz 2016).



2011a: 10f., 2016: 15). Eine dhnliche Ambivalenz lasst sich zusatzlich hinsichtlich der Frage
konstatieren, warum es bei identischen Hintergrundvariablen zu unterschiedlich ausgeprégten

Gewalttaten kommt.

Daruber hinaus bleibt auch zu berticksichtigen, dass etwa die hier beispielhaft erwahnten
Motivationen, aber ebenso explizite, haufig mit der Gewalt verbundene demographische
Merkmale (Collins 2009a: 10) sehr zeitstabil sind, also als dauerhafte Lebenszustande in
Erscheinung treten. Gewalttatig werden Personen demgegenuber nur in ul3erst seltenen, ganz
bestimmten Momenten bzw. Situationen (Collins 2011a: 11; Nassauer 2016: 496).° Ein
entscheidender Faktor, der zur Gewaltaustibung beféhigt, muss also zwangslaufig vor allem in
der jeweiligen Situation zu finden sein (Collins 2016: 16f.; Nassauer 2016: 496); Herkunft,
Armut, gegebenenfalls das soziale Umfeld stehen dabei zwar in nachweislicher, jedoch nur
schwacher, keineswegs kausaler Beziehung zur Gewalt, sodass derartige Erklarungen tiberaus
unbefriedigenden sind (Collins 2009b: 575, 2011a: 204ff.; Elster 2005: 17).

Eine Soziologie der Ursachen hat demzufolge also nur wenige Erfolgschancen hinsichtlich
einer zufriedenstellenden Auseinandersetzung mit Gewalt, da dessen Verstehen nicht in
irgendwelchen Ursachen oder Motivationen allein zu finden ist; eine Gewalttat benétigt fur
ihr Gelingen vor allem eine forderliche Situation (Collins 2016: 16). SchlieRlich folgen
soziale Phdnomene, wozu auch die Gewalt z&hlt, keinem maschinellen, bereits beschlossenen
Trend, sondern werden stattdessen erst durch die betroffenen bzw. beteiligten Akteure in
ihren Handlungen und Situationen konstruiert (Strauss 1993: 53f.). Demgemal lehnt die
vorliegende  Arbeit die  mechanistisch  wirkende Erklarung ab, ausgewdhlte
Hintergrundvariablen wirden stets in einer gewaltausiibenden Aktion resultieren. Da diese
Ergebnisse jedoch vor allem auf einer Auf- und Ausarbeitung sowie den daraus resultierenden
Erganzungen der collins’schen Gewalttheorie beruhen, soll im Folgenden zundchst noch auf
die dafur notwendige Kontextualisierung in Collins‘ handlungs- sowie konflikttheoretischen

Annahmen eingegangen werden.

® Diese Erkenntnis ist gleichermafen fiir alle Gewalttater zu beobachten: sogar extrem gewalttatige Personen,
etwa Serienmdrder, sind nicht permanent, sondern nur in ganz bestimmten Situationen aktiv (Collins 2011a: 11f,;
703).



4 Die Mikrosoziologie der Gewalt: Handlungstheoretische Grundlagen

Randall Collins vertritt mit seiner mikrosoziologischen Theorie der Gewalt die These, dass
dessen tatséchliche Austibung in erster Linie der emotionalen Dominanz in einer Situation
obliegt. Collins orientiert sich hierbei an einem seiner theoretischen Vorbilder, Erving
Goffman, und geht in diesem Zusammenhang weder von einem téter-, noch opferzentrierten
Ansatz aus (Collins 2004: 3ff.), sondern legt seinen analytischen Fokus stattdessen auf
,Situationen und ihre Menschen” (Goffman 1986: 8). Den Erkldarungsgehalt von
pradeterminierten sozialen Normen oder Regeln halt er deshalb flr fragil, weil sie lediglich
die Akkumulation und Beschreibung empirisch regelmaiig auftretender Sachverhalte sein
wirden (Rossel 1999: 25). Insofern lasst sich auch bei Collins eine eindeutige Abneigung
gegentber Kausal-Final-Erklarungen und -Begriindungen finden: Auf eine haufig auftretende
Korrelation zwischen, beispielsweise, Armut und Gewalt hinzuweisen ist demnach
selbstverstandlich nicht falsch, aber sie ist gleichermalRen keine Erklarung fur die
Handlung(en). Eine solche Beobachtung sei lediglich das Resultat zahlreicher mikroskopisch
stattfindender Interaktionen und Prozesse (Rossel 1999: 25ff., 2008: 292f.).

Nachfolgend sollen einige der theoretischen Grundlagen und Bedingungen von Collins®
Konzeption dargestellt werden. In diesem Zusammenhang ist das Anliegen allerdings nicht,
eine moglichst detailgetreue  Wiedergabe aller Elemente vorzunehmen. Unter
Berlicksichtigung der fur die Analyse relevanten Aspekte soll es daher zu einer
komprimierten, jedoch moglichst pragnanten Betrachtung der wichtigsten Elemente kommen.
Diese umfassen in erster Linie solche Aspekte, die sich mit der emotionalen Dynamik in einer
(Konflikt-)Situation beschaftigen.’

4.1 Interaktionsrituale

Collins® grundsitzliche theoretische Idee setzt im Anschluss an die Rational-Choice-Theorie
an. Er verweist auf einige Schwierigkeiten, lehnt dabei vor allem die Vorstellungen ab, dass
es rationale Kalkule sind, wegen denen Menschen eine Handlungsentscheidung treffen
wurden (Collins 1993: 203ff., 2004: XIII). Stattdessen geht es ihm um einen affektiven

Ansatz des sozialen Handelns, wobei vor allem die Dynamik der Emotionen zu dem zentralen

® Collins lehnt eine Makrosoziologie jedoch nicht ab (Collins 2009a, 2011c). Im Gegenteil macht er sogar darauf
aufmerksam, dass drei von ihm ausgemachte Makrovariablen nicht reduzierbar sind und somit stets
makroskopische Elemente bleiben werden (Rossel 2008: 288f., 293ff.). Entscheidend aber ist, dass jede
makrosoziologische Studie bzw. Erkldrung in Collins® Vorstellung ihre Befunde in mikrosoziologischen
Konzeptionen und Beobachtungen begriinden muss (Collins 2004: 103; Rossel 1999: 26, 2008: 294f.).

" Fiir ausfiihrlichere Zusammenfassungen zahlreicher weiterer handlungstheoretischer Dimensionen sei auf
Greve (2012, 2013) und Rdssel (1993, 2006) hingewiesen.
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Determinanten der Handlungsentscheidungen empor steigt (Rossel 1999: 27ff., 2006: 224ff.).
Collins verschiebt damit den Mittelpunkt einer ehemals ,,subjektiven oder kollektiven*
(Schutzeichel 2006: 8), hin zu einer emotionalen bzw. emotional begriindeten sozialen
Rationalitdt. Methodologisch orientiert er sich hier an Durkheims Ritualkonzeption (vgl.
Collins 2004: XIff., 7ff.) und entwickelt seine eigene Theorie der Interaktionsrituale, die den
ambitionierten Anspruch mit sich bringt, auf jede Art von Interaktionen bzw.
Interaktionssituationen anwendbar zu sein. Im Gegensatz zu Durkheim bilden die Rituale hier
also keine auBergewdhnliche Sequenz des Handelns, sondern reproduzieren sich und die
daraus entstehenden Folgen fortlaufend, sind also ganz ,normale‘ Interaktionen (Collins 1993:
208; Greve 2013: 64). Fur die Konstitution eines Interaktionsrituals sind vier Elemente
wesentlich: Als erste Grundbedingung gilt, dass eine Situation mindestens zwei Teilnehmer
besitzen muss. Essentiell ist die physische Néhe der Akteure zueinander vor allem deswegen,
weil es den Beteiligten dadurch wesentlich leichter fallt, positiv verlaufende Begegnungen zu
gestalten. Die Anzahl der Personen spielt derweil ebenso eine Rolle wie die Zeit, die sie
gemeinsam verbringen (Collins 1993: 206, 2004: 48f., 53f., 64). Der zweite relevante Aspekt
eines Interaktionsrituals bezieht sich auf die Ein- und Abgrenzung, durch die bestimmt wird,
wer zur Gruppe gehort, und wer davon ausgeschlossen ist (Collins 1993: 206, 2004: 48, 76).
Drittens ist ein gemeinsamer Aufmerksamkeitsfokus notwendig, bei dem sich die Akteure
gleichzeitig dartiber im Klaren sind, dass ein solcher tatsachlich vorhanden ist. Dabei ist es
eher unbedeutend, worauf genau der Fokus gerichtet ist; von Bedeutung ist lediglich dessen
Existenz (Collins 1993: 206, 2006: 48, 76f.; Rdssel 2006: 227). Schliellich ist auch noch eine
gemeinsam geteilte emotionale Stimmung oder Erfahrung in der Situation relevant. Je
homogener diese Stimmung ist, umso intensiver und positiver wird das Ritual (Collins 1993:
206, 2004: 48; Rossel 2006: 227).

Erfallt eine Interaktion diese vier VVoraussetzungen, entsteht ein Interaktionsritual, welches
insgesamt ebenfalls zu vier, im Kontext der vorliegenden Arbeit lediglich zwei relevanten
Ergebnissen flhrt: das Erleben einer Gruppensolidaritét, also einer Art Zugehdrigkeitsgefthl
einerseits, vor allem aber einer (erhdhten) emotionalen Energie andererseits (Collins 2004:
49). ® Diese zwei ,Outcomes‘ sind in besonders hohem MaBe von den letzten beiden

Bedingungen fur die Konstitution des Interaktionsrituals abhéngig: Da der gemeinsame

® Dariiber hinaus produziert ein Interaktionsritual fiir die Gruppe als wertvoll geltende, emotional aufgeladene
Symbole sowie zusatzlich moralische Gefuhle und Standards, eine Art Kodex also, die die Zugehorigkeit zu
einer Gruppe und dessen gleichzeitige Verteidigung gegeniiber Externen signalisieren sollen (Collins 2004: 49).
Eine tiefergehende Analyse dieser Ausprédgungen eriibrigt sich im Kontext dieser Arbeit allerdings, weil diese
~most significant for long-term behavior rather than immediate dynamics of the interaction* (Collins 1993: 208)
sind.
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Aufmerksamkeitsfokus sowie die geteilte Stimmung geradezu in einer Wechselwirkung
zueinander stehen, sich dadurch selbst und gegenseitig verstarken, werden die Beteiligten in
einen Sog der gemeinsamen Rhythmik gezogen; man kann hierbei ebenso von einer
rhythmischen Verstrickung sprechen, einem ,,rythmic entrainment® (Collins 2004: 77) - eine
Art der durkheim’schen kollektiven Efferveszenz, die sich mit hoher Intensitat auf die
erzeugte Solidaritat und emotionale Energie auswirkt (vgl. Greve 2013: 64). Beispiele fir eine
rhythmische Verstrickung ware etwa das sich aneinander anschlieRende, koordiniert wirkende
Sprechen, das gemeinsame Lachen - wobei es auch hier weniger um den Gegenstand des
Scherzes, als der gemeinsam geteilten Handlung geht - (Collins 2004: 65ff., 120f.), oder die
meist unbewusst vollzogene Harmonisierung und Anpassung korperlicher Bewegungen
(Collins 2004: 75ff.). Fir Collins ist vor allem die emotionale Energie der zentrale Faktor

aller Interaktionen.

4.2 Emotionale Energie

Emotionale Energie wird als ,,most important of the variety of emotions that affects social
interaction” (Collins 1993: 211) beschrieben. Sie kann dabei in gleichermalien beiden
Auspragungen vorhanden sein und sich sowohl in U(beraus positiven, als auch in
aufllerordentlich negativen Geflihlen duf3ern. Eine positive bzw. grole Menge an emotionaler
Energie wird beispielsweise durch Enthusiasmus beschrieben, ein Gefuhl der (emotionalen
wie moralischen) Starke und Begeisterung, ein Solidaritatsempfinden unterhalb den
Beteiligten (Collins 2004: 44, 49, 108). Eine negative bzw. geringe Menge dufert sich
demgegenuber in depressiven, zuriickhaltenden und sich zurlickziehenden Aktivitaten und
Akteuren, mit nur geringer Tatkraft und Motivation (Collins 2004: 119f.) Letztere werden
folglich oftmals ausgeschlossen oder unterdriickt, vor allem aber (rhythmisch) nicht
mitgerissen (Collins 2011a: 35). Insbesondere die Intensitat des Interaktionsrituals bestimmt,
wie viel emotionale Energie die Beteiligten generieren oder einbiiRen mussen (Collins 1993:
208, 2011a: 35). Aufgrund der gegenseitigen Verstrickung und den gemeinsamen Fokus kann
jede Interaktion, mag sie in einem noch so bedauerlichen Kontext stattfinden, zu Gefiihlen der
Solidaritat und dem Aufbau groRerer Mengen emotionaler Energie fiihren (Collins 2004:
107f.).

Uber den Entwurf der emotionalen Energie erfolgt Collins affektiver Anschluss an die
Rational-Choice-Theorie: Gleichwohl er ein nach rationalem Kalkul orientiertes Verhalten
ablehnt, verweist er darauf, dass die Handlungsentscheidungen von Personen in Interaktionen

durch die in den Ritualen erzeugte emotionale Energie gesteuert wird. Stellt man sich diese
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also als Ware vor, so ist es fir Menschen stets sinnvoll und rational eine Interaktion
abzuhalten, solange diese Option ihnen einen Gewinn dieser verspricht (Collins 1993: 209ff.,
2004: 6, 143ff., 158ff.). Die emotionale Energie fungiert in Collins® Verstindnis als
kleinstmoglicher gemeinsamer Nenner einer Interaktion, an dem sich alle Akteure orientieren,
welchem gleichermalRen auch eine hohere Bedeutung zukommt, als allen anderen
Giiteroptimierungen (Collins 1993: 203ff.; Greve 2012: 184f.; Rdssel 2006: 229). ,,Emotional
energy is what individuals seek; situations are attractive or unattractive to them to the extent
that the interaction ritual is successful in providing emotional energy* (Collins 2004: 44).
Folglich wird das Interaktionsritual und die Handlungsalternative préferiert, die die grofte

Menge der Ware liefert.

Kurzum l&sst sich hier also von einem Mechanismus sprechen, der im Wesentlichen auf dem
gemeinsamen Fokus und der emotionalen, rhythmischen Verstrickung der Beteiligten basiert,
wobei sich die Intensitdt dieser Faktoren auf die gemachte emotionale Erfahrung,
einschlieBlich des Solidaritatsgefuhls, auswirkt. Die emotionale Dynamik innerhalb der
Situation ist indes hochgradig relevant fur das grundsatzliche Gelingen und den Umfang eines

Interaktionsrituals.

4.3 Konflikttheoretische Merkmale: Konfrontationsanspannung und -angst

Collins® konflikttheoretische Annahmen schlieen unmittelbar an die handlungstheoretischen
Modelle der Interaktionsrituale und emotionalen Energie an. Konflikt- und Gewaltsituationen
nehmen in diesem Konzept allerdings einen Sonderfall ein, weil ein solches Interaktionsritual,
im Gegensatz zu den vermeintlich normal und positiv verlaufenden, keine Solidaritat
produziert und demnach einem gemeinsamen Rhythmus zuwiderlauft. Konfliktrituale sind
dementsprechend wesentlich schwieriger fiir ihre Teilnehmer auszuiiben, als die
Durchfuhrung der gewohnlichen, solidaritatsschaffenden Prozesse (Collins 2004: 74). Diese
Problematik resultiert aus den Emotionen, welche die Akteure in den Situation verspuren: Das
emotionale Feld, welches derartige Interaktionsrituale umgarnt, setzt sich nicht, wie man
vermuten konnte, aus Wut oder Hass zusammen, sondern ist durch Anspannung und Angst
gepragt (Collins 2009b: 567, 2011a: 35; Popitz 1986: 49). ° Die Folge dieser Empfindung der
Beteiligten in Konfrontationssituationen ist eine beobachtete, grundsatzliche Unféhigkeit der
Menschen in der Ausiibung Gewalt; demnach enden die meisten Konflikte entweder in

kurzen, inkompetenten Auspragungen derselben, oder aber in den der Gewalt

° Dies gilt auch fiir die Situationen, in denen die Akteure vorher scheinbar unkontrollierten Zorn verspiren. Die
vor unmittelbar bevorstehenden oder sich abzeichnenden Konfrontationen verspiirte Anspannung bzw. Angst ist
Kennzeichen aller gewaltsamen Begegnungen (Collins 2011a: 19, 67ff.).



13

zuvorkommenden Pattsituationen (Collins 2011a: 28ff., 41, 55, 61ff., 2016: 17ff.). Die
Schwierigkeiten bei der Um- und Einsetzung von Gewalt erhéhen sich vor allem dann, wenn
sich die Beteiligten in Face-to-Face Interaktionen befinden und Blickkontakt hergestellt wird:
,It is the moment of interactional confrontation, more than anything else, which causes the
tension“ (Collins 2009b: 569) - was gleichzeitig auch der Grund ist, warum gegenteilige
Interessen oftmals eher dann zum Ausdruck gebracht werden, wenn sich der Opponent nicht
in Hor-, vor allem nicht in Sichtweite befindet (Collins 2011a: 47, 2011c: 5, 2016: 17ff.).

Die Anspannung entstent aus den kontradiktorischen Tendenzen von Gewalt- und
Konfrontationssituationen, die den tiblichen menschlichen Neigungen, sich auf die Emotionen
anderer einzustellen, in einen gemeinsamen Rhythmus zu verfallen und einen gemeinsamen
Aufmerksamkeitsfokus aufzustellen, zuwiderlaufen (Collins 2009b: 569, 2011a: 46). Wie im
vorherigen Abschnitt dargestellt wurde, sind Menschen regelrecht auf der Suche nach positiv
verlaufenden Interaktionen bzw. Interaktionsritualen. Diese Art der Verstrickung ist ein
grundlegender, gar evolutiondrer Mechanismus des Menschen (Collins 2004: 54). Ein direkter
physischer Konflikt ist nun deswegen so problematisch, weil er einem reguléren
Interaktionsritual an einer wesentlichen Stelle zuwiderlauft. Dabei konstituiert sich auch ein
Konfliktritual aus einer Koprésenz zweier oder mehrerer Akteure, gleichermalen aus einem
gemeinsamen Fokus, da die Bedrohung zu einer erhdhten Achtsamkeit auf die Situation und
den Kontrahenten fiihrt; ebenso kann eine oftmals geteilte Stimmung - die der Feindseligkeit -
vorgefunden werden. Entscheidend hierbei ist allerdings der Umstand, dass es keine
gemeinsamen, stattdessen aber individuelle Versuche gibt, einen Rhythmus zu etablieren,
welcher dem Gegenuber regelrecht aufgezwungen werden soll (Collins 2016: 19). Die
ublichen Momente der interaktiven Solidaritét treten in einem solchen Ritual dann nicht mehr
auf. Statt einer gemeinsamen emotionalen Verstrickung kommt es also zu einer nicht-
solidarischen Verstrickung, welche gegebenenfalls - sofern die Gewalttat unter ganz
bestimmten Bedingungen gelingen kann und erfolgt - zu einer Selbstverstrickung mit dem
eigenen Rhythmus fuhrt. Diese, derartigen Ritualen beiwohnenden Emotionen, von Collins
als Konfrontationsanspannung bzw. -angst bezeichnet (vgl. Collins 2011a: 35), sind nicht nur
eine Folge des Kampfes um Rhythmusetablierung mit dem Gegeniber, sondern entstehen
auch aufgrund des Bruchs mit der inneren Handlungsneigung der Verstrickung ,,in the
rhythms and emotions of the other person® (Collins 2009b: 569); denn ein Moment der
Schwéche wirde aller Wahrscheinlichkeit nach bereits daflr sorgen, dass der Gegenlber die
emotionale Uberhand gewinnt und so seinen eigenen Rhythmus etablieren konnte.
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Eine tatsachlich erfolgreiche und effektive Gewaltausubung lasst sich dementsprechend dann
bewerkstelligen, wenn Wege um die gewalthemmende, emotional definierte Barriere der

Konfrontationsanspannung bzw. -angst gefunden werden kénnen.

Collins unterscheidet insgesamt flnf verschiedene emotionale Prozesse in Mikrosituationen,
mit denen dies gelingen kann. Im Sinne einer Restriktion auf die flr die Arbeit zentralen
Erkenntnisse soll im weiteren Verlauf lediglich auf zwei Pfade um die gewalthemmende
Barriere herum detaillierter eingegangen werden, da lediglich diese zur spéteren Analyse der
empirischer Félle beitragen: die wohl gebrauchlichste Form der Gewalt ist ,attacking the
weak*“ (Collins 2009a: 11), wobei sich die Schwache des Opfers nicht zwangslaufig auch auf
physische bzw. korperliche Aspekte erstreckt, sondern auf seine (situationsbedingte)
emotionale Schwéche hinweist (Collins 2009a: 11, 2011c: 6). Die Gewaltausubenden
etablieren und stabilisieren ihre emotionale Dominanz in Situationen, in denen sie schwachen
Opfern gegeniiberstehen, auf Kosten derer. In solchen Fallen masten sich die Téater regelrecht
an den in der Konstellation vorhandenen Emotionen, was demgemaR also mit einer deutlichen
Steigerung ihrer eigenen emotionalen Energie - die den Opfern gleichzeitig abhandenkommt -
einhergeht (Collins 2011a: 279).

Der zweite Weg um die gewalthemmende Barriere herum, welchem hier analytische Relevanz
zugesprochen wird, ist der ,,clandestine approach which pretends there is no fight until the
bomb is exploded* (Collins 2011c: 6). Hierbei werden samtliche, mit Face-to-Face-
Interaktionen einhergehende Problematiken umgangen, weil es zu einer Tauschung der
spateren Opfer kommt. Der Téter spielt moglichst lange Normalitdt und Harmlosigkeit vor;
im Idealfall gibt es sogar nicht einmal einen kurzen Moment, indem sich beide Parteien
gegenibertreten und ihre Feindseligkeit signalisieren. Dieser Prozess hat sein Ziel erreicht,
sobald der Aggressor so nah an seine Opfer herangetreten ist, dass er sie nicht mehr verfehlen
kann. Empirische Beispiele hierfur wéaren Selbstmordattentéter oder Schulamoklaufer (Collins
2011a: 666ff., 2013: 11ff.; Leuschner 2016: 308f.).

4.4 Kiritische Reflexion: Theoretische Einwande

Gleichwohl eine empirische Analyse bislang noch aussteht, lassen sich nichts desto weniger
bereits an dieser Stelle einige kritische Anfragen an Collins‘ theoretische Annahmen stellen.
Dazu gehort beispielsweise eine Uberraschend wenig ausgeprégte, kaum thematisierte
Gewaltdefinition. Collins sieht in der begrifflichen Einengung ein Hindernis fur die (bzw.

seine) Forschung, da beispielsweise (Be-)Drohungen keine Form direkter physischer Gewalt
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sind, sich diese jedoch zwangslaufig auf die Situationsdynamik auswirken - das Gegeniiber
also Konfrontationsanspannung empfindet - und dazu beitragen, dass ein sich anbahnender
Konflikt in einem Patt oder, falls er doch stattfindet, dann inkompetent verlauft (Collins
2011a: 42f.). Gleichermalen erkennt aber auch Collins, dass die tatséchlich physische Gewalt
,,die Interaktion gegen den Strich® (Collins 2011a: 43) birstet. Dementsprechend lasst sich
ihm zumindest eine enge(re) Begriffsstrategie insofern unterstellen, als dass er darauf
aufmerksam macht, dass sich konfliktartige Rituale aufgrund eines wesentlichen, den
reguldren Interaktionen zuwiderlaufendem Merkmal differenzieren und dementsprechend
auch einem anderen Reziprozitatsgefuige unterliegen. Aus pragmatischer Sicht macht diese
Vorgehensweise sicherlich Sinn, der Situation unmittelbar vorliegende verbale
Auseinandersetzungen, etwa Drohgebadrden, zu beriicksichtigen, weil sie eine nicht
unwesentliche Rolle in den konflikttheoretischen Annahmen und bei vielen empirisch
stattfindenden Geplénkeln spielen. Allerdings setzt sich eine an diesen Leitlinien
orientierende Forschung dem Risiko aus, zahlreiche Konstellationen in den Fokus zu nehmen,
die flr eine eigentliche Gewaltuntersuchung von vornherein unbedeutend sind - weil es
namlich gar nicht erst zu dem analytisch relevanten Geschehen kommt. Eine praventiv
wirksame Loésung ware dementsprechend, mit einer (mikroskopisch angelegten)
Rekonstruktion des eigentlichen Sachverhaltes zu beginnen, um dann der Frage nach
vorherigen, fur relevant befundenen Interdependenzen nachzugehen (vgl. Kapitel 6).

Ein zweiter Einwand bezieht sich auf Collins‘ Kritik der Theorie der rationalen Entscheidung:
zwar werden grundsétzliche Standardeinwénde in seinen Erklarungen aufgezahlt (vgl. Greve
2012: 185), doch paradoxerweise verfolgt Collins mit seinem eigenen handlungstheoretischen
Modell einen formal ahnliche Entwurf; das Maximierungsprinzips ist bei ihm lediglich
emotional ausgelegt, demzufolge Akteure also bestrebt sind, die Interaktionen zu suchen und
auszuwahlen, in denen sie ihren affektiven Nutzen - in Form von emotionaler Energie -
maximieren konnen (Greve 2012: 184, 191f.). Das konzeptuelle Leitbild erscheint dabei eine
insgesamt eher unausgereifte Konstruktion darzustellen, da Collins keine inhaltliche
Differenzierung verschiedener Emotionen vornimmt (Greve 2013: 66; Rossel 1999: 30f., 40).
Erstaunlich hierbei ist, dass in dem Entwurf zwar davon ausgegangen wird, es gabe
unterschiedliche Stimmungen und Emotionen, mit denen Akteure sich in ein Interaktionsritual
begeben, das Ergebnis allerdings stets die emotionale Energie sei, ohne dass hierbei zwischen
den verschiedenen Aspekten der Emotionen definiert wird, jegliche Unterscheidung oder
Ordnung dieser also unberticksichtigt bleibt (Greve 2012: 188f.). Es spielt demnach also keine

Rolle, ob ,,happiness, surpirse, fear, sadness, anger and disgust combined with contempt*
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(Ekman 1992: 550), um sich hier an den Emotionen zu orientieren, die wissenschaftlich
zweifelsfrei belegt werden kdnnen, investiert werden; das Resultat unterscheidet sich einzig
hinsichtlich der schieren Menge der emotionalen Energie. Ein Interaktionsritual ist demnach
also weniger ein ,,emotion transformer® (Collins 2004: 12), als eine Art emotion converter.
Tatsachlich fuhrt dieser Gedanke relativ schnell zu einer widerspriichlichen Aussagen in den
theoretischen Uberlegungen: So ist die emotionale Energie einerseits die Grundlage aller
Interaktionen, andererseits macht Collins auch darauf aufmerksam, dass sich die emotionale
Energie nicht zwangslaufig in alle gesellschaftlichen bzw. interaktiven Sphéren
transformieren lasst (Rossel 2006: 229). Ist emotionale Energie also einerseits ,,Grundlage fiir
die Dynamik von sozialen Interaktionen und Vergesellschaftungsprozessen® (Rossel 2006:
229), unterliegt gleichzeitig aber einer Spezifizierung hinsichtlich ihrer Anwendung und kann
eben nicht problemlos in alle anderen Dimensionen Ubertragen werden, so lasst sich in diesem
Zusammenhang nicht mehr von einer einheitlichen Grundlage aller sozialer Interaktionen

sprechen.

Dariiber hinaus kann Collins‘ Ansatz insbesondere bei Gewalttaten, die einer vorherigen
Planung unterliegen, recht schnell an seine Grenzen stoRen. Gewiss bedeutet dies nicht, dass
die situative Perspektive bei solchen Féllen géanzlich unbrauchbar wird, doch bedarf die
erbrachte Mikroerklarung in diesen Fallen auch die der Situation vorgelagerten Ereignisse
oder Sequenzen, um die Eigendynamik vollstandig verstehen und erklédren zu kénnen. Eine
genauere Betrachtung dieses Argumentes erfolgt im Abschnitt der empirisch gestitzten
Einwande (5.3).

Ferner gébe es naturlich noch weitere, gerade Uber die Ausrichtung der vorliegenden Arbeit
hinausgehende kritische An- und Riickfragen, die man an Collins‘ Theorie stellen konnte
(Greve 2012: 189ff., 2013: 66).'° Doch die prasentierte Auswahl sollte an dieser Stelle
zunachst genugen, da die wohl kontrovers diskutiertesten Aspekte in diesem Bereich
vorgestellt wurden. Gleichermalien schlieBen die spéter folgenden Empirisch gestitzten

Einwande wesentlich an die hier aufgezéhlten Problematiken an.

1950 kdnnte man beispielsweise aus emotionssoziologischer Perspektive die Frage stellen, inwiefern bzw. ob die
emotionale Energie Uberhaupt mit einem Konzept vereinbar ist, welches ein Maximierungsprinzip verfolgt.
Denn rationale Handlungsentscheidungen setzen immer eine Art der Entscheidbarkeit und Selektivitat voraus;
Emotionen hingegen haben dieses Charakteristikum der Wahlbarkeit nicht. Wenn Menschen nun, nach Collins,
aus allen potentiellen Interaktionen die Optionen auswahlen, welche ihnen die gréfite emotionale Energie
verspricht, signalisiert das einen Widerspruch, da sich die Handlungen an einer subjektiven emotionalen
Rationalitat orientierten (vgl. Schitzeichel 2006: 15f.). Inwiefern es sich hier also um eine inhaltliche
Kontradiktion oder um ein mdglicherweise unglicklich ausgewéhltes VVokabular handelt, sich vielleicht aber
auch die Kompatibilitdt der Begriffe veréndert hat (Nassauer 2016: 512), wdre vor allem eine fir die
Emotionssoziologie zu klarende Frage.
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5 Analyse: Kontextualisierung, Methoden und Daten

Nachdem auf den vergangenen Seiten nun Collins‘ handlungs- sowie konflikttheoretische
Grundlagen thematisiert wurden, soll sich der Blick im Folgenden auf die zentrale Analyse
der Arbeit richten, in welchem die theoretischen Uberlegungen eine praktische Anwendung
finden. Diese besteht aus einer Reinterpretation zweier verschiedener Attentate: der erste
Abschnitt beschaftigt sich mit dem Selbstmordattentat vom 19. Marz 2016 in Istanbul, bei
dem der Tater am Vormittag sich sowie insgesamt drei weitere Menschen in den Tod reif3t,
dartiber hinaus noch 36 Personen an der zentralen EinkaufsstralBe Istiklal Caddesi verletzt
(Tattersall/Yackley 2016). ' Der zweite Teil nimmt den Angriff eines bewaffneten Angreifers
auf den groRBen und bekannten Nachtclub Reina, ebenfalls in Istanbul, in den Fokus. Die Tat
ereignete sich in der Neujahrsnacht, gegen etwa 1:20 Uhr Ortszeit (MEZ 23:20). Die
verantwortliche Person erschoss dabei, nachdem er unmittelbar zuvor bereits wild um sich
gefeuert hat, zunéachst einen Wachmann und einen Zivilisten vor dem Eingang, ehe er in das
Gebdude lief und kurze Zeit mit einem Sturmgewehr in die Menge schoss. VVon Seiten der
Opfer geht derweil kein Widerstand aus. In dem Lokal befanden sich mehrere Hundert
Gaste.'? Insgesamt 39 Menschen werden getétet (0.V. 2017a, 2017b).

Die Notwendigkeit und Legitimation einer soziologischen Auseinandersetzung mit
(terroristisch  motivierten)  Attentaten erklart sich aufgrund ihrer gegenwartigen
Bedeutsamkeit, sowohl im empirischen - was also auf die Kulturrelevanz des
Untersuchungsgegenstandes hinweist (vgl. Nunner-Winkler 2004: 28) -, als auch theoretisch-
wissenschaftlichen Sinne: einerseits sind terroristische Angriffe Auspragungen der Gewalt,
die momentan und, aller Voraussicht nach, ebenso zukinftig von Belang sind und sein
werden: ,,An important variant of modern warfare is asymmetrical war (...); suicide bombing
is warfare by very small units operating under concealment.”“ (Collins 2009a: 19).
Andererseits erscheint eine collins’sche Betrachtung solcher Angriffe dariiber hinaus
deswegen sinnvoll, als dass explizite Elemente dieser Taten wesentliche Schwachen des
Ansatzes offenbaren und sich daraus entwickelnde und anschlieBende potentielle
Forschungsmdglichkeiten kenntlich gemacht werden kénnen (vgl. Abschnitt 5.3 und Kapitel
6).

1 Eine weitere Person erliegt spater den Verletzungen im Krankenhaus, was die Anzahl der Todesopfer,
inklusive des Attentaters, auf funf erhéht (Dearden 2016).

2 Dje dokumentierenden Aussagen unterscheiden sich hinsichtlich der Besucheranzahl. Teilweise wird von 500
bis 600 berichtet (0.V. 2017a, 2017b), alternativ auch von bis zu 800 (Martens 2017).
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Die fir die Analyse relevanten Daten orientieren sich an dem zur Verflgung stehenden
empirischen Material. Dieses umfasst zum einen Zeitungsartikel, die zu vielen Teilen aus
Zeugenaussagen bestehen. Zum anderen greift die Analyse vor allem auf das zugéngliche
Videomaterial zuriick. Die auf der Mikroebene verortete Quellenlage ist derweil aus
wissenschaftlicher Perspektive nicht ganz unproblematisch, da die bereits angesprochenen
Schwierigkeiten der unterschiedlich ausfallenden situativen Details von Zeugenaussagen auch
zu teilweise differenzierten Berichterstattungen geflihrt haben. Neben dem Videomaterial
werden daher vor allem die am héufigsten verwendeten Fassungen herangezogen, sodass die
ausgefiihrten Propositionen entlang einer mdoglichst realitdtsnahen Version der Angriffe
getatigt werden konnen. Auf relevante Abweichungen, denen ein angemessener
Wahrheitsgehalt zugeschrieben werden kann, wird hingewiesen. * Ziel der qualitativen
Analyse ist es, mithilfe der vorliegenden Daten die Erklarungskraft der collins’schen Theorie

auszuarbeiten, um daraus anschlieRend theoretisch relevante Rickschlissen herzustellen.

5.1 Emotionale Selbstkontrolle: Mikrosituative Technik eines Selbstmordattentéaiters14

Finden  Menschen einen Weg an der gewalthemmenden  Barriere  der
Konfrontationsanspannung bzw. -angst vorbei, nutzt Collins die Metaphorik des
Gewalttunnels, in dem Menschen fiir eine bestimmte Zeit verweilen und in welchem sie
veranderte Bewusstseinszustdnde, beispielsweise hinsichtlich der Wahrnehmung des
Zeitgefihls, erleben konnen (Collins 2016: 22ff.). Derartige Tunnel sind natirlich als
metaphorische, idealtypische Konzeptionen zu verstehen, die aber, trotz allerlei moglicher
Differenzierungen, in der Regel vor allem eine wesentliche Gemeinsamkeit besitzen: Bei dem
GroRteil aller gewaltvollen Handlungen werden die Téter, je nachdem in welchem Tunnel sie
sich befinden, diesen nach einiger Zeit auch wieder verlassen kénnen. Die groRen Mengen an
Adrenalin und Cortisol, die der Korper in Konfrontationssituationen ausstof3t (Collins 2009b:
567, 2016: 17), lassen bei den Beteiligten allmahlich wieder nach, sodass sie wieder in
absehbarer Zeit zu ihrem normalen Bewusstsein zurlickfinden. Einige wenige
Gewaltsituationen sind derweil dadurch gekennzeichnet, dass sich Menschen in einem Tunnel
befinden, der keinen Ausweg mehr fir sie parat hat. Dies kann, muss allerdings nicht

zwangslaufig in vorgeplanter suizidaler Absicht geschehen; doch gleichermalien handelt es

3 S0 berichten beispielsweise gerade unmittelbar nach dem Angriff einige wenige Medien von einem wei3en
Weihnachtsmannkostiim, welches der Tater angeblichen getragen haben soll. Zahlreiche Videoaufnahmen und
Zeugenaussagen verweisen aber auf einen dunkel gekleideten Mann, der sich spéter umgezogen hat. Ein
Weihnachtsmannkostiim tragt er allerdings auch dann nicht (ABC News 2017, RT Deutsch 2017).

Y Die folgenden Ausfiihrungen finden sich in hnlicher Weise - allerdings bei deutlich geringerer analytischer
Prézision und unter Berticksichtigung eines anderen empirischen Beispiels - bei Firkus (2016) wieder.
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sich bei derartigen Fallen in der Regel um gravierende Gewalttaten, sowohl wegen der ihr
zugrundeliegenden Opferanzahl, als auch hinsichtlich der entgegengebrachten medialen
Aufmerksamkeit (Collins 2016: 33f.). Die nachfolgende Analyse beschaftigt sich mit einer
Gewalttat, die sich gleichermalien aus beidem konstituiert, einer vorangegangenen Planung
und eine darin integrierte suizidalen Absicht des Téaters. Ein mikrosituativer Standpunkt
ersucht die Erklarung des Selbstmordattentats vom 16. Mdarz 2016 dabei nicht in der
vermeintlich ,einfachen‘, kausal angelegten Motiverkldrung, da auch eine religiose ldeologie
nicht die ausgemachten interaktiven Probleme von Gewaltsituationen umgehen oder génzlich
auflosen kann (Collins 2011c: 6).

Selbstmordattentate stellen insofern erstaunliche, auf den ersten Blick mdglicherweise gar
eine kontrdre Form zu Collins® Perspektive dar, als dass der Tod der Téter keine der aus dem
situativen Affekt entsprungene, sondern vielmehr eine unlberwindbare, mit dem des
Selbstmordanschlags und dessen Erfolg einhergehende Komponente darstellt (Elster 2005:
6f.; Gambetta 2005: 267, 275ff.); tatsachlich ist aber das Gegenteil der Fall. Damit soll
Selbstmordattentaten selbstverstandlich nicht eine aullergewohnlich simple Aus- und
Durchfuhrung unterstellt werden, doch zumindest hinsichtlich der fur Gewaltausiibung
problematischen Genese der Konfrontationsanspannung sind sogenannte Suicide Missions
(vgl. Gambetta 2005) eine vergleichsweise einfache(re) Form der Gewaltausiibung.® Der
Schlissel zum Erfolg liegt in erster Linie in der emotionalen Selbstkontrolle der ausgewahlten
Personen (Collins 2011a: 667f.) - wobei dieser Faktor, wie im zweiten Fall noch deutlich

wird, nicht einzig auf suizidale Missionen eingeschrankt ist.

An dieser Stelle steht man nun vor einem kleinen Paradoxon: Die vorherigen Kapitel haben
darauf aufmerksam gemacht, dass Situationen der Gewalt vor allem auf emotionaler Basis
ausgetragene Konflikte sind, in denen beide Seiten versuchen, dem Gegenuber ihren eigenen
Rhythmus aufzuzwingen. Es stellt sich also die Frage, wie Attentdter zu einer solchen
Selbstkontrolle gelangen konnen. Der entscheidende Unterschied hierbei ist ein ebenso
simpler, wie, mikrosoziologisch  betrachtet, aullerordentlich  kluger Schachzug:
Selbstmordattentdter umgehen jede Art der interaktionistischen und emotionalen
Verstrickung, sodass es zu keinem rhythmusetablierenden Gefecht kommt. Aus
handlungstheoretischer Sicht kommt es also weder zu interaktiven Solidaritatsprozessen, noch
zu Konfliktritualen, wonach es in letzter Konsequenz wiederrum auch nicht zu Auspréagungen

der Konfrontationsanspannung bzw. -angst kommen kann.

1> Diese Annahme gilt nicht nur fiir die Konfrontationsanspannung und -angst, sondern gleichermaBen auch fiir
andere Formen der Angst, etwa die vor dem eigenen Tod (Gambetta 2005: 276f.).
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Gelingen kann den Attentatern dies Uber den auf Tduschung basierenden Pfad um die
gewalthemmende Barriere herum: ,,suicide bombing is clandestine violence™ (Collins 2011c:
8), also der geheime, langst geplante und versteckte Angriff (Collins 2009a: 14, 2011a: 667,
Gambetta 2005: 278). Im dem hier untersuchten Beispiel ldsst sich die geplante
Vorgehensweise dadurch bezeugen, dass Deutschlands AulRenminister Frank-Walter
Steinmeier bereits einige Tage vor dem Ereignis sehr konkrete Hinweise von
Sicherheitsbehorden hinsichtlich eines potentiellen Anschlags auf eine ihrer Einrichtungen
erhalten hat (0.V. 2016a), woraufhin er deutsche Einrichtungen in der Tlrkei hat schlieRen
lassen. Tatsachlich befindet sich das Generalkonsulat in naher Umgebung zum Angriffsort
(0.V. 2016b, 2016c).

Prinzipiell versuchen Attentater mdoglichst lange eine Tarnung der Unauffélligkeit
aufzusetzen. Sie taduschen Normalitdt und Harmlosigkeit vor, in erster Linie (ber das
Verhalten, aber auch Uber ihre Kleidung (Collins 2009a: 14, 2013: 12f). Die
Videoaufnahmen vom Fallbeispiel bestdtigen diese Annahmen: der Angreifer trdgt dem
Wetter angemessene schwarze Schuhe und eine schwarze Jacke, dazu eine dunkelblaue Hose.
Keiner der im Video zu sehenden Personen, die unmittelbar an ihm vorbeigehen - mindestens
fiinf -, werden in irgendeiner Art und Weise aufmerksam auf den Bomber; tatsachlich ist nicht
einmal ein Blickkontakt erkennbar (Amazing Videos 2016). Die Aufrechterhaltung dieses
Scheins der Normalitét verhilft dem Attentater, mdglichst nah an seine Opfer heranzutreten,
was gleichzeitig auch zu einer dulRerst effektiven und effizienten Gewaltaustibung fuhrt. Zum
Zeitpunkt der Explosion befindet er sich inmitten der StralRe, zwischen zahlreichen Passanten,
die Detonation kann zu diesem Zeitpunkt also nicht mehr verfehlen (Collins 2009a: 14,
2011a: 666). Das Schauspiel gelingt im vorliegenden Fall sogar derart gut, dass eine Person,
die kurz vor der Explosion ins Bild kommt, leicht versetzt, aber doch unmittelbar hinter dem
Bomber hergeht (Amazing Videos 2016: 00:18-00:19; Sky99.DK 2016: 00:28-00:29).

Indessen ist das Trugbild des Attentdters per se nicht hinsichtlich einer mdglichst hohen
Anzahl an Opfern relevant; denn ohnehin liegt die eigentliche Bedeutung einer Suicide
Mission nicht in dem Tod der vor Ort sterbenden Personen, sondern in der davon ausgehenden
gesellschaftlichen Signalwirkung, der kollektiv hervorgerufenen Angst, die entsteht, wéhrend
gleichzeitig vollig unzerstorbare, totale Bereitschaft signalisiert wird (Gambetta 2005: 264ff.;
Rubin et al. 2003: 7f.; Sofsky 2002: 95f.). Stattdessen liegt der gemeinhin normalen,
unschadlichen AuRendarstellung des Bombers ein anderes Kalkul zu Grunde: Fir die

erfolgreiche Ausiibung der Plane ist vor allem die Selbsttduschung belangvoll. Indem der
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Tater anderen etwas vortauscht, tduscht er auch sich selbst etwas vor. Diese grofie
psychologische Stiitze hilft ihm dabei, Konfrontationsanspannung zu minimieren bzw. gar
ganzlich zu egalisieren (Collins 2009a: 14, 201la: 666). Jene Technik ist gerade fr
Selbstmordattentater ideal, weil sie die Gewalt dadurch erst gar nicht in ihr Bewusstsein
vordringen lassen; sie halten keine innergedanklichen Zwiegespréache ab, welche ihre
Normalitatsfassade umpolen konnte, sondern konzentrieren sich darauf, moglichst ruhig zu
bleiben (Collins 2011a: 669, 2013: 12f.). Die (Selbst-)Tauschung gelingt durch einen bereits
lange vor der Tat arrangierten, von Emotionen ausgeschlossenen, psychischen Selbstschutz.
Wirden Selbstmordattentdter diesen tranceartigen Zustand nicht erreichen konnen, etwa
aufgrund eines innerlich bestehenden Wut- bzw. Hassdialoges, kdnnten diese auch nicht mehr
den Schein ihrer Normalitdt wahren (Collins 2011a: 675f.; Gambetta 2005: 275ff.). Dies
wirde in betrachtlichem Mal3e mit den Zielen des Terroristen interferieren: Nicht nur, dass
eine starke innere Unruhe negative Folgen hinsichtlich der Konzentration des Angreifers
héatte, eine aufgewdihlt wirkende Person wirde gleichzeitig wesentlich stérker in seiner Gestik
und Mimik auffallig werden und ungewollt Aufmerksamkeit erzeugen (Collins 2011a: 669).
Hierbei soll keineswegs unterstellt werden, dass sich vor Ort befindende Personen durch eine
solche Beobachtung sofort zu der Schlussfolgerung gelangen wirden, das Gegenuber sei kurz
davor, schwere Gewalt auszuiiben - dies mag auch soziologischen Forschern schwer fallen,
wenn ihnen kein rekapitulierendes Videomaterial zur Verflgung steht. Durchaus l&sst sich
Menschen jedoch eine grundsétzliche interaktive Kompetenz zuweisen, die vor allem auf der
Identifikation von bestimmten physischen Merkmalen beruht (Collins 2004: 53f., 64).

Fur den Erfolg der Mission ware ein solch auffalliges Verhalten und die daraus entstehenden
Folgen nun insofern fatal, als dass man hierbei Faktoren beginstigen wirde, welche die
Konfrontationsanspannung - und somit auch die Wahrscheinlichkeit einer nicht erfolgreichen
Gewalt(-ausiibung) - erhéhen wirden: Passanten wirden auf den Attentiter aufmerksam
werden und ihn angucken, wodurch es zu einem kurzen Blickkontakt kommen konnte. Das in
Folge dessen zunehmend ansteigende Level an Cortisol und Adrenalin in seinem Korper
verdrangt die vorherige innere Ruhe (Collins 2009a: 14). Gegebenenfalls kommt es, sofern er
in ein Momentum starker Konfrontationsangst versetzt wird, zu einem kleinen Gespréach,
indem sich jemand nach seinem Wohlbefinden erkundigt.'® Selbstmordattentater umgehen

dementsprechend im Idealfall jedes nur erdenkliche Interaktionsritual vor Ort.

18 Tatsachlich kann bereits die (unvorhergesehen) Verwicklung in ein Gespréch, insbesondere bei gleichzeitigem
Augenkontakt, einen Plan der Gewaltausiibung ganzlich negieren (vgl. Collins 2011a: 703f.).
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Daher liegt auch die Vermutung nahe, dass der Angreifer auf der Einkaufsstral3e Istiklal
Caddesi seine Arme gerade deshalb durchgehend verschrankt vor dem Korper halt, weil er
verhindern will, dass sich die unter der Jacke befindende Bombe mdglicherweise - zumindest
stellenweise - abzeichnet und er aufgrund dieser unnatirlichen Erscheinung Reaktionen der
Passanten polarisiert. Nochmals: Naturlich soll nicht unterstellt werden, dass die Menschen
auf der Strale eine solche Darstellung mit einem suizidalen Anschlag oder einer sonstigen,
unmittelbar bevorstehenden Gewaltsituation verbinden; aber es kann gentigen, um zu einem -
vom Téter nicht gewollten - Aufmerksamkeitsfokus der FuRganger zu werden. Man mag
dieser Interpretation nun ein spekulatives Charakteristikum unterstellen, da zumindest nicht
bewiesen werden kann, ob die Bombe (bzw. iberhaupt irgendeine Form eines Gegenstandes)
tatsachlich sichtbar wére, sofern der Mann die Arme nicht verschrankt vor dem Korper halten
wirde. Allerdings lasst seine Haltung zwei weitere, sich anschlieBende und miteinander
kombinierbare Schliisse zu: Unabhangig davon, ob man Abzeichnungen eines Gegenstandes
unterhalb der Jacke sehen konnte oder nicht, fungiert die unmittelbare Nahe zu der
eigentlichen Tatwaffe auch als symbolische, sich beruhigend auswirkende Malinahme fir den
Tater (Collins 2009b: 573f.). Zusatzlich kann er dadurch einen (noch) kirzeren Vorgang vor
der eigentlich ausgelibten Gewalt garantieren, indem er nicht einmal mehr seine Arme in
Richtung der Bombe bewegen muss, sondern diese unmittelbar ziinden kann. Insofern obliegt
in der vorliegenden Sequenz auch der - wie hier argumentiert wird: bewusst so ausgewahlten -
Korperhaltung ein ganz bewusstes, sich an der fur die erfolgreiche Umsetzung der Tat

notwendiges, an Normalitat und Harmlosigkeit orientiertes Kalkil.

Dies verweist auf einen weiteren, &uferst hilfreichen Aspekt fur den Angreifer. Das
aullerordentlich kurze Zeitfenster der tatsédchlich ausgelibten Gewalt. Die plétzlich
hereinbrechende Detonation geht mit einer absoluten Hilflosigkeit der Passanten einher. Der
Anschlag gewinnt gerade aufgrund der bzw. durch die Pldtzlichkeit und der Asymmetrie des
Wissens Uber das Vorhaben an Wirkung (Sofsky 2002: 93, 96). Gleichzeitig garantiert die
Uberraschende und (beraus kurz stattfindende Gewaltausiibung dem Attentater, dass es
wéhrenddessen zu keiner interaktiven Verstrickung kommt oder kommen kann - weder vor,
noch nach der Explosion (Collins 2011a: 652, 666ff.; Sofsky 2002: 93ff.).

Dem Selbstmordattentéter gelingt es durch die Kombination dieser Faktoren, allen voran aber
der Verhinderung jeglicher interaktiven Verstrickung, samtliche situationsbedingte
Schwierigkeiten zu umschiffen: ,,This is a decrease in ct/f [confrontational tension/fear; D.F.]

precisely because their is no human confrontation (Collins 2009b: 574). Es findet weder ein
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Interaktions-, noch ein Konfliktritual statt. Den Vorteil dieser mikrosituativen Technik ist
insbesondere flr Selbstmordattentater von hohem Nutzen, weil sie den anderen Menschen zu
keinem Zeitpunkt, im interaktiven Sinne, gegenuberstehen. Im Fallbeispiel wird dieser Aspekt
ganz deutlich sichtbar: Der Mann zieht unmittelbar vor der Detonation seiner Bombe in die
Mitte der Stral3e, bleibt sogar einen kurzen Moment stehen, und schaut um sich herum - er
meidet allerdings jegliche interaktive Verstrickung.17 Dabei scheint er zwei Mal Gefahr zu
laufen, Blickkontakt mit einer jeweils anderen Passantin herzustellen: Bei der ersten ,Beinah-
Begegnung® wendet er seinen Blick unmittelbar ab, nachdem sich eine FuBgangerin umdreht,
um sich von einem Freund zu verabschieden (vgl. Hunter/Willgress 2016). Der Attentater
richtet seinen Blick unverziglich in die gleiche Richtung, in welche auch die Frau guckt, um
einen moglichen Blickkontakt ausschlieBen zu kénnen (Amazing Videos 2016: 00:07-00:10;
Sky99.DK 2016: 00:17-00:20). Aus derselben Richtung kommt ihm dann eine weitere Frau
entgegen, woraufhin er den Blick nach oben richtet, um auch hier eine direkte Begegnung
vermeiden zu kénnen (Amazing Videos 2016: 00:11-00:13; Sky99.DK 2016: 00:21-00:23).
Weiterhin fallt in dieser Sequenz auf, dass der Mann seinen Kopf unmittelbar wieder senkt,
sobald sich letztere Passantin hinter ihm befindet - jegliche interaktive Verstrickung also
ausgeschlossen werden kann. Fortan ungestort in seinem Vorhaben, da keine weitere Person
mehr seinen Weg kreuzt, begibt er sich zur Mitte der Strafle und detoniert die Bombe
(Amazing Videos 2016: 00:13-00:20; Sky99.DK 2016: 00:23-00:30).

Der Angreifer lasst somit keine erdenkliche affektive Bindung zu den spateren Opfern in der
Situation zu. Gleichwohl er sich wohl ungeféhr vorstellen kann, welche Verluste er
hervorrufen wird, wird jegliche Menschlichkeit vom Ziel entfernt; das Leid und der Tod der
andern Menschen spielen (emotional) keine Rolle (Popitz 1986: 68f.) - was auch damit
zusammenhangt, dass er sich im gleichen Moment totet, in dem er seine Opfer ermordet
(Collins 2013: 12). Auf diese Weise gelingt es dem Attentater, samtlichen interaktiven
Verstrickungen, dadurch jeglicher potentieller Konfrontationsanspannung bzw. -angst, zu
emtgehen. Werden alle emotionsgeladenen Konflikte, ganz gleich ob mit einem Gegentber,
oder mit sich selbst, bereits im Keim erstickt, gibt es nichts mehr, was den

Selbstmordattentater noch von seiner Mission abhalten kann.

" Der Blick zur Seite soll nicht als Anzeichen von Anspannung gewertet werden, weil es sich bei der Istiklal
Caddesi einerseits um eine TouristenstraBe handelt - ein ,sich umschauen® deshalb also nicht als ungewohnlich
erscheint -, der Attentater andererseits unmittelbar davor steht, eine Strae mit Schienen zu tberqueren. Sich
umzugucken erscheint in diesem Kontext also eine recht normale Handlung zu sein, wie es auch eine Passantin
vor ihm tut (Amazing Videos 2016: 00:14)
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5.2 Emotionale Selbstverstrickung: Mikrosoziologische Massentstung™

Der vorliegende Abschnitt beschaftigt sich mit der Massentdtung im Istanbuler Nachtclub
Reina, die sich in der Neujahresnacht 2017 ereignet hat. Es gibt einige analytische
Gemeinsamkeiten mit dem vorherigen Fall, wozu etwa deren Vorbereitung und Planung
gehort, *° die Tatsache, dass ein groRer Effekt des Angriffs auch jenseits der eigentlichen
Totungen zu verorten ist (Arango 2017; Nordhausen 2017), oder dass Massentétungen,
ahnlich wie Selbstmordattentate, meist von einem einzelnen Individuum begangen werden,

gleichzeitig aber nie von mehr als zwei Personen (Collins 2013: 10).

Nichts desto trotz lasst sich der heimliche, tber die Tauschung der Opfer erfolgte Weg zur
Gewalt nicht flr die Erklarung dieser Graueltat heranziehen. Der entscheidende Unterschied
liegt hierbei in der interaktiven Verstrickung in der Situation, die, wie im Fall Reina, nicht
vermieden werden will, sondern demgegeniiber zum Tatvorgang gehort. Die Erklarung dieses
fallspezifischen Phanomens soll daher Uber einen anderen Pfad zur Gewalt erfolgen: Dem
Angriff auf ein schwaches Opfer (Collins 2011a: 20f., 203f.). Derartige Gegebenheiten sind
durch ein asymmetrisches Krafteverhéltnis der beteiligten Konfliktparteien definiert, woraus
eine Rhythmusetablierung des Taters bei gleichzeitiger Zerschlagung der oppositionellen
Ordnung eruiert (Leuschner 2016: 306f.). Da allerdings auch ein solcher Angriff auf den
(bzw. hier: die) Schwachen mit einer direkten Konfrontation und, beispielsweise,
Blickkontakt verbunden ist - situative Mechanismen also, die unter normalen Umsténden zu
einem Interaktions- bzw. Konfliktritual fuhren, demnach also zwangslaufig die
Konfrontationsanspannung erhéhen wirden -, soll die nachfolgende Erklarung offenbaren,
unter welchen Bedingungen der Angreifer die gewalthemmende Barriere nicht nur
uberwinden konnte, sondern gleichzeitig in eine Situation geraten ist, in der die sonst
vorhandene Anspannung in einen anderen emotionalen Zustand transformiert wurde: den
Tunnel der Gewalt. Die Schwache der Opfer bezieht sich in diesem Zusammenhang jedoch
nicht auf einen physischen - jemand ist also nicht der Unterlegene, weil er beispielsweise
klein(er) ist -, stattdessen aber einen emotionalen Zustand, der in gewaltvollen

Konfrontationen eine Folge des Riickgangs von emotionaler Energie darstellt (Collins 2009b:

'8 Ein nicht unwesentlicher Teil der nachfolgenden analytischen Kriterien stammen aus Collins® Aufsatz (2013)
und Leuschners Ausarbeitung dieser Perspektive (2016) tber (Schul-)Amoklaufe. Die Phdnomene sind dabei
keineswegs gleich zu setzen, allerdings lassen sich einige &uRRerst interessante sowie brauchbare Aspekte der
mikrosoziologischen Betrachtung von Massentétungen auf den vorliegenden Fall anwenden.

9 Deutlich wird dies beispielsweise durch die An- und Abreise des Taters. Das auf der Riickfahrt nahezu
ununterbrochen stattfindende telefonieren, welches vom Taxifahrer registriert wird, deutet an, dass es sich
hierbei nicht um den Plan eines Einzelnen handeln kann (Nordhausen 2017). Selbigen Schluss lasst auch die
Tage nach der Tat erfolgte Festnahme mehrerer Verdachtigter zu (0.V. 2017c).
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571, 2011a: 279). Die sich daraus entwickelnde affektive Uberlegenheit des Widersachers

fungiert als zur physischen Gewaltaustibung beféhigender Mechanismus.

Das bedeutet allerdings, dass auch ein bewaffneter Angreifer in der Regel zuné&chst eine
gewisse emotionale Dominanz in der jeweiligen Situation etablieren muss, ehe er zur
effektiven Tat voranschreiten bzw. diese zu Ende bringen kann. Waffen kdnnen hierbei
natlrlich ein &uRerst hilfreiches Mittel dafiir sein, doch weder deren Zurschaustellung, noch
die tatsachliche Nutzung dieser ist der einzig entscheidende Faktor; schlieflich kénnen
ebenfalls nichtbewaffnete Gruppen auf einen bewaffneten Gegner derart emotional einwirken,
dass es entweder zu inkompetenter oder gar keiner Nutzung der Waffen (mehr) kommt
(Collins 2009b: 571, 2013: 11).%° Zur Veranschaulichung kénnte man sich dafiir auch im
Nachtclub Reina ein kontrafaktisches Szenario vorstellen, in welchem die unter Beschuss
stehenden Clubbesucher allesamt im Zuge einer roboterhaft wirkenden Reaktion zur
Gegenaggression ansetzen und als umfassendes Kollektiv agieren: gleichwohl der Terrorist
nach wie vor den Waffenvorteil hatte, wére die emotionale Dominanz (der gemeinsamer
Aufmerksamkeitsfokus, ein solidarisch und affektiv verbundenes, gemeinsam gegen den
Einzeltater handelndes Kollektiv) auf Seiten der Gé&ste. Die deutliche zahlenmé&Rige
Uberlegenheit wiirde in der Konfrontation dann auch zu einem physischen Ubergewicht
fiihren, was aber primér die Folge ihrer vorherigen emotionalen Verbundenheit ware. Dass
eine solche Reaktion arg unrealistisch ist, steht natlrlich aufer Frage, legitimiert und
verifiziert gleichzeitig jeodch gerade dieser Umstand eine der tatsachlichen Gewalthandlung

vorausgehende notwendige emotionale Dominanz in der Situation.

Eine affektive Uberlegenheit verschaffen Waffen jedoch dann, wenn ihr NutznieBer eine
friedliche Gruppe bedroht und diese sich daraufhin entweder verstecken will oder zu fliehen
versucht. Letzteres hat den Effekt, dass man dem Kontrahenten den Riicken zukehrt, also die
Gewalt erschwerenden Mechanismen - wie beispielsweise den Blickkontakt oder eine Face-
to-Face-Konfrontation - ungewollt selbst aus dem Weg schafft (Collins 2009b: 571, 2013:
11). Im Fall Reina lassen sich diese Muster auf den Videoaufnahmen beobachten, die zu
Beginn des Angriffs, also noch drauBen vor dem Haupteingang, entstanden sind (RT Deutsch
2017). Zu diesem Zeitpunkt beginnt der Attentater, um sich zu schieBen. In der Szenerie
befinden sich vier Personen, die auch die Schisse offensichtlich wahrgenommen haben. Drei

dieser Personen nehmen eine geduckte, sich ,kleinmachende® Koérperhaltung ein, wobei sich

2 Beispiele hierfiir wéren Falle von vereitelten bzw. unterbundenen Schulamoklaufen (vgl. Collins 2013: 12ff.)
oder der Riickzug eines bewaffneten Soldaten vor einer ndherkommenden, unbewaffneten Menge (vgl. Collins
2011a: 111ff).
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die vierte Person, ganz rechts im Bild, Anfangs der Aufnahme noch gréitenteils aulerhalb
des Bildes befindet. Die dritte Person von links versteckt sich hinter einer Laterne, als die
hinter ihm stehende Person ihn offensichtlich dazu auffordert, mit ihm in den Club zu laufen
(RT Deutsch 2017: 0:02-0:05). Daraufhin rennen beide, mit dem Rucken zum Angreifer
gekehrt, davon. Es werden erste Schisse sichtbar (RT Deutsch 2017: 00:07, 00:09). Kurz
danach kommt die bisher kaum zu erkennende Person von rechts ins Bild: Er tberspringt das
Gelénder, um, aller Voraussicht nach, zum Clubeingang zu rennen (RT Deutsch 2017: 0:11),
wahrend auch er dem Schiitzen den Riicken zukehrt. Daraufhin fallt diese Person - unklar, ob
aus Eigenverschulden, oder weil er vielleicht angeschossen wurde (RT Deutsch 2017: 0:17).
AnschlieRend betritt der Angreifer endgiiltig die Szenerie, der auf den inzwischen auf dem
Boden liegenden Mann schief3t (RT Deutsch 2017: 0:18-0:22). Fur die emotionale Starkung
und die sich im Club anschlieRende Dominanz des Taters ist diese Sequenz bedeutend, da das
Opfer nicht nur mit dem Ricken zum ihm liegt, sondern die Isolation sowie das vorherige
Hinfallen abermals zu seinem ohnehin schon deutlichen situativen Vorteil beitragen
(Nassauer 2016: 499).

Wahrend all dieser Zeit stiitzt sich die Person, die ganz links im Bild zu sehen ist, auf dem
Gelander ab, rihrt sich unterdessen wenig bis gar nicht - was umso erstaunlicher erscheint, da
sich die anderen drei Personen allesamt langst in einen panisch wirkenden Bewegungssturm
gesetzt haben. Auch die Erstarrung des Mannes links im Bild verweist auf eine beispielhafte
Folge extremer emotionaler Unterlegenheit, hervorgerufen durch den drastischen Verlust
emotionaler Energie, also dem Empfinden hoher Konfrontationsangst: ,,Some people freeze
up, and are unable to move at all“ (Collins 2011¢: 5). Die einzige Regung, die das Subjekt
unternimmt, ist zu dem Zeitpunkt, an dem sich der Tater annahert, gleichzeitig kurz bevor er
die Person rechts im Bild erschief3t: er wendet sich ab, verbirgt sein Gesicht - als wiirde er die
Augen vor der Realitat verschlieBen wollen (RT Deutsch 2017: 0:18). Dabei bestarkt auch
dieses Verhalten die affektive Lage des Gewaltausiibenden, ist doch die Folge dieser
Abwendung die abermalige Verhinderung des Blickkontakts (Collins 2013: 11). Dieser Mann
wird anschliel3end in seiner volligen Isolation ebenfalls erschossen (RT Deutsch 2017: 0:25).
Der Attentater begibt sich daraufhin ins Innere des Clubs, in dem er aller Voraussicht nach
etwa zwei Minuten lang in die Menge feuert.?! Er gibt er mehr als 180 Schiisse ab und erhoht
die Anzahl der Todesopfer auf insgesamt 39 (Nordhausen 2017, 0.V. 2017a).

2! Aus den Daten wird nicht ganz ersichtlich, wie lange das Massaker andauert. Auch zahlreiche journalistische
Quellen sind sich uneinig. Etwa zwei Minuten erscheint hierbei allerdings am Wahrscheinlichsten, weil die
Videoaufnahmen den Attentdter vor dem Club (und somit den Beginn des Angriffs) um ca. 01:20:54 Uhr das
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Die Frage, warum es Uberhaupt zu derartigen emotionalen Reaktionen kommt, blieb bisher
unbeantwortet: Worin liegt letztlich der entscheidende Unterschied zwischen dem Téater und
den Opfern, woraus sich eine solche emotionale Dynamik entwickeln kann? Die Annahme
hierbei ist eine ahnliche wie die im vorangegangen Abschnitt und ist in der Plétzlichkeit des
Angriffs bei einem gleichzeitigen asymmetrischen Wissenskontext verortet. So lasst sich aus
Perspektive des Attentaters darauf hinweisen, dass das Geschehen vorgeplant ist und dabei
einem wohl ganz bestimmten Ablauf folgt; bereits damit geht eine erhebliche Reduktion der
Anspannung einher (Collins 2009b: 572). Uberdies gewinnt er aufgrund der fir ihn tberaus
positiv verlaufenden, vor dem Eingang des Clubs stattfindenden Konfrontation, enorm an

emotionaler Energie hinzu.

Gleichzeitig werden die Clubbesucher - unabhangig davon, ob es sich um diejenigen handelt,
die sich vor dem Haupteingang oder im Clubinneren befinden - Opfer eines plotzlichen
Gewaltausbruchs. Der Angreifer kann sich seine enorm hohe emotionale Energie deshalb
binnen eines kurzen Momentes zu Nutze machen, weil das sich im Zuge des Angriffs
anschlieBende Chaos der panikerfillten Menschen dem Téater eine Bestatigung seiner
affektiven Dominanz bzw. ihrer eigenen emotionalen Schwéache unter Beweis stellt (vgl.
Leuschner 2016: 313f.). Der Effekt dieser Prozedur ist ungleich groRer, da man es gleichzeitig
mit einer groRen Menschenmenge auf vergleichsweise engem Raum zu tun hat. Unterdessen
wird die vorherrschende soziale Ordnung durch die Plétzlichkeit vollig erschittert. Die
zahlreichen, zu diesem Zeitpunkt ablaufenden Interaktionsrituale - das gemeinsame Feiern
und Lachen beispielsweise (ABC News 2017: 00:51-01:07; Bandermann 2017b) - werden
durch das zusatzliche, fir die Clubbesucher unvorhergesehene Kontextelement (vgl. Hoebel
2014: 449) unter- und abgebrochen, was sich negativ auch auf jegliche Gemeinsamkeit und
Solidaritat unter den Gasten auswirkt - und in letzter Konsequenz wiederrum darauf verweist,

warum es zu keinem kollektiv ausgetibten Gegenschlag kommen kann (Collins 2004: 125).

Die unmittelbaren Folgen davon &ulern sich auf unterschiedliche Weisen: Manche Gaste
sind, &hnlich wie die Person vor dem Eingang zum Reina, nicht in der Lage zu fliehen, werfen
sich stattdessen zu Boden (Bandermann 2017a), werden aber gerade dadurch zum einfachen
Ziel fir den Aggressor - was nicht nur durch die bereits beschriebenen, wirksam werdenden
mikrosituativen Mechanismen zu begrinden ist, sondern dartiber hinaus auch noch in dem

hinzukommenden Umstand liegt, dass der Tater nun ungestort so nah an seine Opfer

erste Mal einfangen, das Bildmaterial aus dem Inneren des Clubs 01:22:59 Uhr anzeigt - zu diesem Zeitpunkt
schiel3t der Tater bereits nicht mehr. Seine unmittelbare Umgebung ist aber bereits zum Abbild der Verwistung
verkommen (euronews (deutsch) 2017: 00:03, 00:43-00:47).
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herantreten kann, dass ein mogliches Verfehlen bzw. Danebenschiellen mit seiner Waffe
ausgeschlossen ist (euronews (deutsch) 2017: 00:44-00:55; Martens 2017). Demnach kann
also eine noch potentielle Restanspannung des Angreifers nicht mehr ins Gewicht fallen
(Collins 2011a: 652). Viele weitere Menschen versuchen zu fliehen, springen aus mehreren
Metern Hohe in den am Club gelegenen Bosporus hinein (Arango 2017; 0.V. 2017b, 2017d).
Auch diese Personen sind voller Angst, haben aber noch - im Gegensatz zu den formlich
paralysierten, liegen gebliebenen Menschen - ausreichend viel emotionale Energie, um
zumindest reaktiv zu handeln. Ein empirischer Ausdruck dieser Angst (und dem damit
einhergehenden drastischen Verlust der emotionalen Energie) ist Weinen (Collins 2004: 129),
was auch von befragten Zeugen wahrgenommen wurde (ABC News 2017: 01:43-01:54). Die
Schwéche der Opfer ist in dieser Perspektive also in erster Linie das Ergebnis der
interaktionistischen Gegebenheiten und somit vor allem situationsbedingt; der Angriff erfolgt
in einem Uberraschenden, unvorhergesehenen Moment. Die Opfer kdnnen sich angesichts der

Plotzlichkeit nicht zur Wehr setzen.

Umgekehrt profitiert der Attentater gerade von jener Passivitat der Opfer, eroffnet ihm dies
die Mdglichkeit, der Situation seine eigene emotionale Dynamik aufzuzwingen (Collins
2011a: 587, 613; Sofsky 2002: 94). Dieser Ablauf ist insofern entscheidend, als dass er sich
dadurch tief in den emotionalen Tunnel der Gewalt begeben kann: Die Besucher zeigen
enorme Schwéche, geben emotional sowie, daraus folgend, auch physisch auf, wahrend er
selbst weiter nach vorne drangt. Diese Eigenschaften fihren nicht nur zur
Rhythmusetablierung des Schiitzen, sondern zusétzlich zu der bereits angedeuteten, der
solidarischen ~ Einbindung in  normalen Interaktionsritualen  zuwiderlaufenden,
Selbstverstrickung mit dem eigenen korperlichen Rhythmus. Dessen Ergebnis ist dann nicht
mehr die gemeinsam produzierte emotionale Energie von und fur alle Beteiligten, sondern die
Méstung des Taters an der den Opfern abhandengekommenen Starke (Collins 2011a: 57,
126f., 279, 649). Eine kennzeichnende Eigenschaft derartiger Abléufe ist neben der
theoretisch beschriebenen und im Fallbeispiel beobachteten, aus dem drastischen Verlust der
emotionalen Energie folgernden, Passivitdt der Opfer die Unfdhigkeit, etwas gegen die
Dynamik des Angreifers zu tun, was diese zu stoppen oder verandern mag (Collins 2004: 13,
121, 2016: 27). Es ist ein sich selbst aufrechterhaltender Tunnel, bei dem es kein Feedback
seitens der Opfer bendtigt - wobei die Selbstverstrickung dem Attentéter gleichzeitig dabei
verhilft, langer im Tunnel der Gewalt zu verweilen, als nur einige wenige Sekunden (Collins
2016: 27, 33).
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Stattdessen gelingt dem Angreifer die Ruckkopplung mit sich selbst: Im Nachtclub Reina
verstrickt er sich mit seiner Waffe.?” Ein von auRerhalb des Clubs aufgenommenes Video
nimmt den Rhythmus auf, mit welchem die Waffe betatigt wird (Jiyan 2017). Auffallig ist,
dass der Téter, ob bewusst oder nicht, durchgehend einem ganz bestimmten ,Takt® folgt. Eine
Schusssequenz besteht dabei aus drei abgegebenen Salven, wobei die mittlere jeweils die von
kirzester Dauer ist. Insgesamt besteht das 42-sekiindige Video - was also einem grof3en
Ausschnitt des stattfindenden Angriffs entspricht - aus zehn dieser ausgemachten
Schusssequenzen, wobei das Muster stets das Selbige ist. Tatséchlich sind dabei sowohl
Dauer der einzelnen Salven, als auch die Pausen zwischen ihnen in jeder Sequenz von nahezu
identischer Lénge. Die Unterbrechungen zwischen den einzelnen Schusssequenzen sind,
zeitlich gesehen, ebenso unterschiedslos.? Insgesamt l4sst sich somit im Reina ein schneller
und entschlossener Rhythmus bei der Tatausfihrung feststellen, sodass manche Opfer sogar
zu dem Schluss kommen, der Angriff ware von zwei Personen durchgefiihrt worden
(Leuschner 2016: 315; 0.V. 2017a).

Nach ca. zwei Minuten endet das Massaker im Nachtclub Reina. Mikrosoziologisch geht dies
mit dem Ende des Tunnels einher. Der fir die Gréaueltat Verantwortliche befindet sich zu dem
Zeitpunkt auf einem hohen Level des emotionalen wie physiologischen Rausches, sodass
dessen Aufrechterhaltung auch fir ihn selbst mit groBer Anstrengung verbunden ist (Collins
2016: 33f.). Dartber hinaus hat die Graueltat den Hohepunkt ihrer selbsterhaltenden Dynamik
erreicht (Collins 2011b: 174, 178). Die Szenerie erreicht hier also einen Wendepunkt. Viele
Menschen sind den Schiissen zum Opfer geworden, einige verstecken sich, die Meisten sind
geflohen. Da dem Plan keine suizidale Absicht zu Grunde liegt, begibt sich der Tater in die
Kiche des Clubs, um sich dort umzuziehen und nach etwa dreizehn weiteren Minuten im
Chaos der Menschenmenge zu fliehen; auch dadurch wird die Planung der Taten und der fir
die Analyse relevanten Wissensasymmetrie deutlich. Dass der Attentater bei seiner Flucht
personliche Gegenstande vergisst (Nordhausen 2017, o.V. 2017d), lasst sich darauf
zurlickfiihren, dass er, nachdem er den emotionalen Tunnel verlassen hat, wieder zu einem
normalen Bewusstsein zuriickgekehrt ist und aufgrund seiner bevorstehenden Flucht

Anspannung empfindet (Collins 2016: 33).

22 As we know, largely inaccurately, but the bam!bam!bam!bam! of the guns is also part of the rhythm they are
caught up in.“ (Collins 2006: 44).

% Die kurzen Pausen zwischen den Sequenzen erinnern an das ,,Conversational Turn-Taking“ (Collins 2004: 66)
in Interaktionen, die ebenfalls zu einer rhythmischen Verstrickung beitragen, wobei im Fallbeispiel etwas langer
andauernde Unterbrechungen ausgemacht werden konnen als die, die in Gesprachen zu einer unangenehm
wirkenden Pause flihren (Collins 2004: 69). Im Zuge der Selbstverstrickung ist diese Beobachtung aber nichts
desto weniger zumindest einer Erwdhnung wert, als dass es ebenso auf die eigene Rhythmusverstrickung
hinweist.
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Die Konstellation im Reina st ein pradestiniertes Exempel anti-symmetrischer
Gewaltsituationen  (vgl. Hoebel 2014: 445) bei gleichzeitigem asymmetrischem
Krafteverhaltnis, zundchst emotional, anschliefend (und daraus folgend) auch auf physischer
Ebene. Die Analyse mit Collins® Mikrosoziologie der Gewalt konnte auf zahlreiche Aspekte
hinweisen, die die Relevanz und Notwendigkeit einer situativen Erklarung von Gewalt
hervorheben. Der wesentliche Schlussel zum Erfolg fir den Tater lag im vorliegenden Fall in
der Nutzung der sich in der situativen Konstellation befindlichen emotionalen Gegebenheiten.
Allerdings geht mit Collins® theoretischer Ausrichtung, trotz der zahlreichen mikrosituativen
Erkenntnisse, ebenfalls die ausschlielliche Konzentration auf die eigendynamischen Prozesse
einher - was, trotz mdoglichst mikroskopischen Analyse, zwangslaufig die fiir die
Eigendynamik relevanten vorsituellen Bedingungen und Umstande Gbersieht und ignoriert.

5.3 Kritische Reflexion: Empirisch gestitzte Einwande

Collins* Konzeption liefert zweifellos grundsitzlich, vor allem aber im Kontext von situativ
entstehenden Konfrontationen eine tberaus solide Erklarung der Gewalt. Gleichwohl fallt bei
der vollstandigen Konzentration auf die Situationsdynamik einerseits, der darauf restriktiven
Analyse andererseits, auf, dass diese Herangehensweise bei im Voraus geplanten Gewalttaten
die Frage unberihrt lasst, wie ausreichend emotionale Energie aufgebracht werden kann, die
diese Taten und das Aufsuchen der Situationen bzw. Orte erfordern - insbesondere dann,
wenn die Unterstitzung durch eine Gruppe, die normalerweise dabei hilft,
Konfrontationsanspannung zu reduzieren und emotionale Energie zu generieren, vor Ort
keinen potentieller Faktor darstellt (Leuschner 2016: 308).

Jedenfalls deutet auch das Videomaterial darauf hin, dass der Attentiter - trotz seiner
scheinbar professionell wirkender Waffennutzung (Nordhausen 2017; o.V. 2017d) -
zumindest noch vor und in dieser ersten Konfrontation eine gewisse Grundanspannung
innehatte, der Einwand also umso mehr an Bedeutung hinzugewinnt: So schief3t der Angreifer
Anfangs einige Male wild um sich, trifft allerdings lediglich ein stehendes Auto (ABC News
2017: 01:08-01:17). Als er sich seinen beiden ersten Opfern néhert, fallen mindestens drei
Schiisse aus naher Distanz, die ihr (wehrloses) Ziel verfehlen (RT Deutsch 2017: 00:06,
00:08, 00:18). Mag man die zahlreichen Fehlschiisse nicht als Folge der Anspannung
interpretieren, so &ndert das nichts an dem Umstand und dem hier erbrachten Einwand, dass
mit einer collins’schen Analyse nicht zu kléren ist, wie der Mann es eigentlich schaffen kann,
einerseits seinen determinierten Zielort aufzusuchen, andererseits bereits auf der Stralle vor

dem Eingang mit dem SchieRen beginnen kann. Sicherlich l&sst sich hierbei darauf hinweisen,



31

dass die Konfrontationsanspannung durch die Planung der Tat eingeschrankt werden kann;
dies spricht aber nicht fir eine génzliche Reduktion dieser - zumal der Zielort dartiber hinaus
das Innere des Nachtclubs war, der Attentater aber bereits drauBen auf vier Personen trifft. Es
bleibt also ungeklart, wie der Angreifer die notwendige emotionale Energie fiir seine Taten
aufbringen kann. Eine é&hnliche Rickfrage l&sst sich ebenfalls in Bezug auf den
Selbstmordattentater stellen, wobei hier dartber hinaus beispielsweise auch ungeklart bleibt,
wie und warum es Uberhaupt zu einem tranceartigen Zustand kommt bzw. kommen kann -
Collins geht ndmlich in gewisser Weise davon aus, dass eine solche Beschaffenheit einfach
vorhanden ist. Zugegebenermalien liegt der Ansatz dieser Kritik fernab der unmittelbaren
Eigendynamik - allerdings muss man hierbei beachten, dass etwa die Technik zur emotionalen
Selbstkontrolle von Selbstmordattentétern ein entscheidender Faktor zum Gelingen der
Gewalttat ist. Dessen Ursprung, Institutionalisierung und Starkung liegt zwar fernab der
situativen Eigendynamik, doch nutzt Collins diesen Punkt nichts desto weniger als zentralen
Aspekt in seiner rein situationistischen Erklarung von Gewalt - ohne dabei der Frage
nachzugehen, wie die ausgewahlten Individuen es tberhaupt bis zum Zielort, einschliellich

der Uberdauernden Eigenbeherrschung, schaffen kénnen.

Insofern erscheint es gerade im Kontext von terroristisch motivierten Angriffen sinnvoll zu
sein, etwas Abstand von Collins‘ rein-situativer Konzeption zu nehmen und sich auch auf
vorherige Interaktionen und Interpretationen von Akteuren zu konzentrieren, die wesentliche
Aspekte der Vorfeldentwicklung zur Tat mitbertcksichtigen (Leuschner 2016: 311; Nassauer
2016: 501). Gerade eine Gewaltsoziologie, die einer engen, physischen Begriffsstrategie folgt,
muss nebst dem situativen auch den organisatorischen bzw. institutionellen Kontext
mitberlcksichtigen (Nedelmann 1997: 77). Schlieflich kann die Konstellation zweier
Widersacher zueinander von vorneherein durch eine wesentliche Komponente gepragt sein,
die sich auf die Qualitat ihrer sozialen Beziehung auswirkt (Hoebel 2014: 445). Diese hat sich
dann zwar gegebenenfalls lange vor der Situation ereignet, nimmt aber ungeachtet dessen
entscheidenden Einfluss auf sich entwickelnde eigendynamische Faktoren (Hauffe/Hoebel
2017: 380). In einem solchen Fall wiirden die Teilnehmer nicht nur in ein bereits wesentlich
vorgeprégtes Zusammentreffen eintreten - wobei die Situation demgemal mit ihrem Beginn
geformt waére, den Beteiligten eventuell auch vollig unterschiedliche Handlungsmaoglichkeiten
und -mittel zur Verfligung stellen wirde -, die fortlaufende Interaktion der Kontrahenten wére
dadurch gleichzeitig stark voreingenommen. Beide Perspektiven verweisen jedenfalls weniger
auf eine situationsbedingte, stattdessen aber eine allgegenwartige Schwéche der

benachteiligten Person, die zu einem spéateren Zeitpunkt wesentliche Auswirkungen auf eine
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situationistische Eigendynamik haben kdnnte bzw. wird. Mag dies nun ein umfassenderer,
allgemeingehaltener Einwand sein - der sich also eher auf Gewalt im Kontext
unterschiedlicher sozialer Statusgruppen bezieht -, so lasst sich auf einen zumindest dhnlichen
Befund im Zusammenhang von geplanten terroristischen Attacken hinweisen, bei dem die -
fir den Ablauf und das Gelingen der Tat notwendige - Wissensasymmetrie der Beteiligten
eine solch beschriebene Komponente ist. Genauer genommen ist die Situation bei solch
geplanten Ereignissen sogar in doppelter Weise asymmetrisch und antisymmetrisch
konfiguriert, weil dieser Einwand nicht nur die Plane fur die bevorstehende Tat umfassen
darf, sondern gleichzeitig auch den Vorteil der Vorbereitung des Angreifers

mitberlcksichtigen muss.

Dabei bezieht sich die erbrachte Kritik nicht auf die grundsétzliche Situationsorientierung von
Collins, sondern vielmehr auf die Nichtbeachtung der ,Konstellationsabhingigkeit®
(Hauffe/Hoebel 2017: 379), also das Ignorieren sdmtlicher Ordnungen, Rahmungen sowie
Kontextelemente (vgl. Hauffe/Hoebel 2017: 378). Welch hohe Relevanz Aspekten der
Vorfeldentwicklung tatsdchlich zukommen kann, l&sst sich bei terroristisch veranlagten
Gewalttaten unter Berlcksichtigung der Ubergeordneten Organisation andeuten: Attentater
gehdren zu einer organisierten Gruppe, die ein langfristiges Ziel verfolgen (Collins 2013: 13).
Diego Gambetta stellt nach seiner Untersuchung verschiedener Suicide Missions fest, dass
alle Selbstmordattentate nur bzw. vor allem durch die Unterstiitzung einer Organisation
gelingen konnten. Er kommt hier zu einem &hnlichen Schluss wie Collins, indem er darauf
verweist, dass es nicht die individuellen Motive sind, die eine entscheidende oder wesentliche
Rolle spielen (vgl. Gambetta 2005: 260). Im Fall Reina wird die Relevanz eines solchen
Netzwerkes im Nachgang deutlich (0.V. 2017c¢). In dieser Perspektive kommt dariiber hinaus
noch dem Zielort eine analytische Relevanz zu, da der der Nachtclub ein ganz bestimmtes
Image verkorpert, welches dem organisatorischen Feindbild entspricht (Vorsamer 2017).
Insofern lasst sich hierbei auch von einem Angriff symbolischer Bedeutung sprechen, der
nicht nur dem Ort, sondern zusatzlich bzw. vor allem dem rituellen Ereignis und den darin

verkorperten Werten gewidmet ist (vgl. Collins 2013: 10).

Im Kontext von terroristischen Organisationen - hier: dem IS - l&sst sich vor allem auf die
altruistische Verhaltens- und Handlungsweise der Attentater hinweisen (Barak 2004: 37
Elster 2005: 4, 12; Gambetta 2005: 270f., 278). Collins’ handlungstheoretische Annahmen
beriicksichtigen eine derartige Einstellung zwar mit (Collins 1993: 221f., 2004: 168ff.),

allerdings ist es im Rahmen des Maximierungsprinzips hinsichtlich der emotionalen Energie
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Uberaus fragwirdig, ob es einen altruistischen Verzicht, in Form eines ,, forgetting the self**
(Gambetta 2005: 275) und eine damit einhergehende Aufopferung seitens solcher Personen,
uberhaupt geben kann (vgl. Greve 2012: 192f.). Zumindest straubt sich Collins® definitorische
Bestimmung einer altruistischen Verhaltensweise, des freiwilligen Verzichts ,,in order to
benefit someone else* (Collins 1993: 221), wozu auch das eigene Leben gehoren kann, gegen
seine grundlegenden Aussage, Akteure wirden stets nach einer affektiven Rationalitét
streben. Doch erscheint gerade dieses Argument von groRRer Relevanz flr die Hingabe der
(potentiellen) Attentdter zu sein, die nicht aus der reinen Zugehorigkeit zur Organisation,
sondern vor allem aus den Sozialbeziehungen innerhalb dieser resultiert (Barack 2004: 43,
Gambetta 2005: 275).%* Dadurch wird eine Art soziale Vorrichtung kreiert, die durch die
Kollegialitat sowie Kollektivitat eine ausreichend hohe Motivation erzeugt - oder erzwingt -
und dartiber hinaus auch stabilisiert (Barak 2004: 36; Elster 2005: 10; Gambetta 2005: 275).
Eine sich daran anschliefende und anbietende Analogie liegt in der fir Schulamokléaufer
ausgemachten ,,postmortale(n) Beriihmtheit“ (Leuschner 2016: 319), welche als relevanter
emotionaler Ansporn zur Tat ausgemacht wird. Eine &hnliche Figung kann ebenfalls bei
Selbstmordattentatern identifiziert werden, da ein erfolgreich durchgefiihrter Anschlag auf
positive Resonanz aller Mitglieder stof3t und die Individuen dadurch eine besonders starke
Bindung zur Organisation demonstrieren konnen, in Folge dessen sie zu regelrechten
Vorbildern empor steigen (Elster 2005: 12; Gambetta 2005: 277). In dem sich zunehmend
weiterentwickelnden Prozess dieser organisationalen Einbettung und Vorbereitung des Taters
und seinen Aktionen - was sogar das Erlernen der Technik zur emotionalen Selbstkontrolle
einschlieRt (Elster 2005: 11f.; Gambetta 2005: 276f.) - wird auf mindestens latente Weise ein
emotionaler Wendepunkt kreiert, bei dem, sofern die auserkorene Person diesen Moment
einmal Uberschritten hat, eine Wiederkehr bzw. der Abbruch von der Mission nicht mehr
maoglich erscheint (Elster 2005: 11f.).

Diese, an dem Beispiel der terroristischen Angriffe ausgearbeiteten, empirisch gestitzten
Einwande deuten insgesamt die fir Gewalttaten notwendige Betrachtung der
Konstellationsabhangigkeiten an. Hierbei sei allerdings entscheidend darauf hingewiesen,
dass die Berucksichtigung der Organisation, der sozialen (Ver-)Bindungen oder die
Vorbereitung der Angreifer nicht als abgegrenzte, zur Situationsperspektive kontrarere
Dimensionen einer Untersuchung verkommen sollte. Diese Elemente duf3ern sich lediglich in

einem ,,commitment to act® (Gambetta 2005: 275) der Téter aus, sind somit also vielmehr Teil

# In diesem Zusammenhang sei auch auf die Rekrutierungsstrategie des Islamischen Staates verwiesen, welche
vor allem darin besteht, ihre ,Verorganisierung* auf Basis bereits bestehender Sozialbeziehungen voranzutreiben
(vgl. Hoebel 2015)
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einer umfassenderen, die situative Dynamik nach wie vor in den Vordergrund riickenden
Untersuchung, die gerade aufgrund ihrer Berticksichtigung vorheriger Handlungen und
Strukturen Collins® eingeschrinkten analytischen Blickwinkel vervollstdndigen. Dem ist
natlrlich zu Gute zu halten, dass es sich hierbei um vergleichsweise aulRergewdhnliche, vor
allem seltene Gewalttaten handelt; zumindest ist nicht davon auszugehen, dass ein
altruistisches Argument in tGbermé&Big vielen anderen Konfliktsituationen einen relevanten
Faktor darstellt bzw. darstellen wird. Aber der prinzipielle Einwand, man misse bei
gewaltsoziologischen Untersuchungen den Blick Uber die unmittelbare Konstellation
hinauswerfen und die fir die Eigendynamik relevanten Aspekte der Vorfeldentwicklung
beachten, gewinnt hierbei an Plausibilitdat. Darauf deuten nicht nur die Ergebnisse dieses
Beitrags, sondern gleichzeitig auch die Untersuchungen anderer Gewaltphdnomene hin, auf
welche hier regelmaRig Rekurs genommen wurde und die einem &hnlichen Paradigma folgen
(Braun 2016; Hauffe/Hoebel 2017; Hoebel 2014; Leuschner 2016; Nassauer 2016). Collins*
mikrosoziologische Theorie wird dadurch, wie gezeigt wurde, keineswegs unbrauchbar;
vielmehr kann eine solche Erweiterung dazu beitragen, den Erklarungsgehalt einer

gewaltsoziologischen Analyse, in quantitativer wie qualitativer Hinsicht, deutlich zu steigern.

6 Ausblick: Zwischen Situationen und vorgelagerten Ereignisketten. Ein
modifiziertes Konzept

Ausgehend von den Erkenntnissen dieser Arbeit sollte sich eine zukinftige, genuine
soziologische Gewaltforschung nach wie vor an der Situationsperspektive orientieren,
gleichermalien aber auch vorgelagerte, fir relevant befundene Ereignisse und Sequenzen
mitbericksichtigen. Gewalt ist in diesem Verstandnis also stets ein Vorgang, welcher,
abhangig von zahlreichen Vorfeldentwicklungen, Interpretationen und Zusammenhéangen, in

einer Situation entsteht, oder eben nicht.

Das Geschehen steht demnach am Ende einer sequentiellen Verkettung mehrerer Ereignisse,
bestehend aus den Konstellationsabhangigkeiten einerseits, den situativen Gegebenheiten
andererseits (Hauffe/Hoebel 2017: 378). Angesichts dieser offensichtlich prozessualen
Herangehensweise erscheint die Anwendung einer ,,Methodologie prozessualen Erklarens*
(Aljets/Hoebel 2017) bei (zumindest im Voraus geplanter) Gewalt ein sich sinnvoll

anfiigender Schluss zu sein.
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Der zentrale Ansatzpunkt einer solchen Methodologie liegt primar in der temporalen (An-)
Ordnung des Untersuchungsgegenstandes und der dafir fur relevant befundenen
Hintergrinde. Demnach ist (und wird) ein sozialer Sachverhalt - hier: das zu untersuchende
Gewaltphdnomen - maligeblich von vorher stattgefundenen Ereignissen beeinflusst
(Aljets/Hoebel 2017: 5; Falleti/Mahoney 2015: 216ff.). Bestandteil einer solchen
Untersuchung wére eine simple Rekonstruktion des Untersuchungsgegenstandes zu Beginn -
quasi eine mikrosoziologische Fallrekonstruktion sowie -analyse -, wobei sich eine
sogenannte komplexe Rekonstruktion anschlieBen wirde, in welcher verschiedene vorsituelle
Ereignisse des interessierenden Geschehens und ihre Interdependenzen hervorzuheben wéren,
die dann gemeinsam den zu untersuchenden Fall bilden wirden. Mehrere fiir die Handlung
relevanten, miteinander verketteten Ereignisse bilden dann ganze Sequenzen, wobei es im
Kontext gréRerer Phanomene zu mehreren, miteinander in Beziehung stehenden Sequenzen
kommen kann (Aljets/Hoebel 2017: 8; Falleti/Mahoney 2015: 212ff.). Um die Ausfiihrungen
auf ein moglichst simplifiziertes Modell zu beschranken, soll hierbei exemplarisch nur auf

den Fall einer einzigen Sequenz eingegangen werden.

Die der Sequenz innewohnenden Ereignisse stehen dabei in einer kausalen Beziehung
zueinander. Zu beachten ist, dass sich diese Form der Kausalitdt wesentlich von dem
abgelehnten Kausal-Finalschema differenziert. Letzteres schlieBt von einer bestimmten
Hintergrundvariable (X) auf das darauf folgende Gewaltereignis (Y): X—Y. Die Erklarung im
Rahmen der Methodologie prozessualen Erkléarens bezieht sich allerdings in erster Linie auf
die temporale (An-)Ordnung mehrerer Ereignisse (A, B, C), die, ausgehend von dem
jeweiligen Kontext (X) - beispielsweise bedeutsame biographische Erfahrungen des Téters
(vgl. Leuschner 2016: 311ff.) oder die Hintergrundbedingungen, die der untersuchten
Gewaltsituation als Handlungen umspannender sozialer Rahmen zugeordnet werden kdnnen
(vgl. Braun 2016: 247f) - zur eigentlichen Tat (Y) fuhren: X—A—-B—-C—(...)-Y (vgl.
Falleti/Mahoney 2015: 217; Hoebel 2014: 451;). In diesem Muster fungieren Collins® fiinf
Pfade um die gewalthemmende Barriere herum ,,as the last of a sequence of conditions which
lead up to violent situation” (Collins 2009a: 16). Die Argumentation verweist also, im
Gegensatz zum Kausal-Finalschema, auf eine eher schwachen Form der Kausalitdt hin,
verfolgt stattdessen eine syntaktische sowie abduktive Argumentationslogik (vgl.
Aljets/Hoebel 2017: 7f.). Damit ist gemeint, dass die zu untersuchende Gewaltsituation nach
wie vor einer mikroskopischen Analyse unterzogen wird, die Sequenzkette insgesamt
dennoch makroskopisch bleibt, weil die Details der vorherigen Ereignisse, die zur Tat

hinfuhren, nicht in dem Rahmen ausgearbeitet werden (kénnen) (Hoebel 2014: 451). Ein
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solches Vorgehen hitte den Vorteil, dass die ,,subjektive Situationsinterpretation® (Braun
2016: 247) weiterhin im Fokus der Analyse stehen (vgl. Abschnitt 5.1 und 5.2), gleichzeitig
aber auch die fur die Eigendynamik relevanten Vorfeldereignisse und -entwicklungen
beachten wirde (vgl. Abschnitt 5.3).

Eine solche kausal-sequentielle Methode (vgl. Falleti/Mahoney 2015: 217ff.) wirde dartiber
hinaus eine Erklarung fir die von Collins nicht beachtete Frage abgeben, wie Angreifer bei
geplanten Gewalttaten tberhaupt ausreichend viel emotionale Energie fir das Aufsuchen der
Situation und den eigentlichen Taten aufbringen kénnen. Dessen Erklarung liegt dann in einer
expliziten temporalen Anordnung der Ereignisse begrindet, wobei die Abwesenheit eines
solchen zu einer wesentlichen Veranderung oder ganzlichen Negierung des Ergebnisses fuhrt
(Aljets/Hoebel 2017: 7; Falleti/Mahoney 2017: 217) - die Gewalttat also entweder gar nicht
oder Uberaus inkompetent ausgelibt wird. Beim Selbstmordattentater wére beispielsweise
darauf hinzuweisen, dass ein Abbruch der Mission erfolgt, sobald die emotionale
Selbstkontrolle - der letzte Schritt vor der geplanten Tat - nicht mehr aufrechterhalten werden
kann (Collins 2011a: 671f.).

Woraus letztlich der eigentliche Inhalt der Ereignisse bzw. Sequenzen genau besteht, ist in
erster Linie eine Frage des Untersuchungsgegenstandes; die Begrindung erfolgt, wie beli
Argumentationen, die die temporale Struktur hervorheben dblich, analytisch (Aljets/Hoebel
2017: 9; Falleti/Mahoney 2015: 214ff.; Pierson 2003: 179). Im Kontext dieser Arbeit kdnnte
man beispielsweise auf die Organisation, die sich darin befindenden Sozialbeziehungen und
die Kreation eines emotionalen, in Folge dessen auch analytischen Wendepunktes (vgl.
Aljets/Hoebel 2017: 16f.) hinweisen, wodurch man zum letzten Ereignis vor der eigentlichen
Tat schreiten wirde: Der Weg um die gewalthemmende Barriere herum. Ein solcher
Anschluss an Collins® Position erscheint dabei recht naheliegend, ist er doch selbst gegentber
einer Erweiterung, sogar bei Beachtung bestimmter, fir relevant befundener
Hintergrundfaktoren, keineswegs abgeneigt. Im Gegenteil sieht sogar Collins selbst die
Integration seiner Theorie ,,into a larger family of theories dealing with the sequence of
causes which precede the sticking point™ (Collins 2009a: 16) als sich anbietenden, logischen
Schluss (Collins 2009a: 17, 2009b: 575).

Insofern stellt sich die Anwendung einer Methodologie prozessualen Erklarens nicht nur fir
vereinzelt stattgefundene Gewalttaten als sinnvoll dar, sondern bietet sich zusétzlich auch
aufgrund ihrer Gegenstandsoffenheit als ein Werkzeug einer verallgemeiner- und

vergleichbaren Perspektive an, mit dessen Hilfe man der Beantwortung zahlreicher
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gewaltsoziologischer Fragen naher kommen kann - etwa wie Gewalt entsteht, warum sie
aufrechterhalten kann, wann und wie sie zum Erliegen kommt, etc. Gerade bei
Beriicksichtigung der Vielfaltigkeit von Gewaltphdnomenen ist namlich davon auszugehen,
dass eine einzelne, allumfassende Theorie diese Fragen nicht zufriedenstellend beantworten
kann (Nassauer 2016: 501). Das Ubergeordnete Ziel einer genuinen gewaltsoziologischen
Forschung sollte daher ,,die Entwicklung einer Theorie mittlerer Reichweite sein“ (Nassauer
2016: 501), welche die Dynamiken und Prozesse spezifischer empirischer Félle herausarbeitet
und hinsichtlich einer zeitsensiblen Forschungsagenda vergleichend aufbereitet (vgl.
Aljets/Hoebel 2017: 18). Die Akkumulation mehrerer dhnlich gelagerter Féalle mag dann zu
ubergeordneten Erkenntnissen fuhren, welche zu einem spéteren Zeitpunkt zu einer
abermaligen Verallgemeinerung fuhren kénnen, und so weiter; eine Art fraktale Distinktion
also (vgl. Abbott 2001:10ff.), an dessen oberster Stelle die genuine Gewaltsoziologie steht

und somit aus ihrer eigenen Dekomposition besteht.

Demzufolge liegt der hier erbrachte Vorschlag fur eine genuine Gewaltsoziologie nicht in
einer groR entwickelten Theorie, sondern in der Konstitution und Ansammlung zahlreicher
kleinerer Modellierungen: ,,No one can solve the world’s great problems in a five- or even a
fifty page paper. But a good researcher might help us understand those problems better, which
gets us closer to a solution” (Booth et al. 2003: 67). Finden sich auf diese Weise ausreichend
viele Ahnlichkeiten in bestimmten Verlaufsformen, so sind dies Anhaltspunkte einer
maoglichen Ubergeordneten Generalisierbarkeit. Der systematische Vergleich von mehreren
Gewaltsequenzen, die zu unterschiedlichen Zeitpunkten stattgefunden haben, ist dabei eine
Folge, demnach also auch die Starke, der vorgeschlagenen Forschungsmethode
(Falleti/Mahoney 2015: 211, 215). Nichts desto trotz bedarf es bei all diesen Fallen
gleichermal’en der zuvor erfolgten mikroskopischen Rekonstruktion und Analyse der
Gegebenheiten, fiir welche sich Collins® Ansatz hervorragend eignet. Dass eine prinzipielle,
die sich an diesen Leitkriterien orientierte Analyse durchaus mdglich und erfolgreich sein

kann, haben bereits andere Untersuchungen iiberzeugend darstellen kénnen. %

% Beispielsweise Collins mit \Vorwartspaniken (2011: 130ff.), Hoebel mit der organisierten Plotzlichkeit (2014)
und Katz mit der Erklarung von School Shootings (2016).
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7 Fazit

Das grundsétzliche Begehr des vorliegenden Beitrags lag in der Auseinandersetzung mit
Randall Collins‘ mikrosoziologischer Perspektive der Gewalt. Die Analyse hat derweil
deutlich gemacht, dass Collins‘ Erkenntnisse hinsichtlich der situationsinhdrenten Dynamik
Uberaus fruchtbar gemacht werden konnen. Gleichwohl erscheint eine theoretische
Positionierung, die flr eine vollstandige Abschottung gegenuber sémtlichen, sich auRerhalb
der Eigendynamik befindlichen, Umweltfaktoren pladiert, sowie die damit einhergehende
Vorstellung, in diesem eingeschrankten analytischen Blickwinkel alle relevanten, die
Gewaltsituation tangierenden Prozesse wie Dynamiken berlicksichtigen zu kénnen, in ihrem

Erkl&rungsgehalt ambivalent, zumindest aber stellenweise hinterfragbar zu sein.

Fur den Ansatz konnten, sofern er als singuldre theoretische und methodische
Herangehensweise gewdéhlt wird, vor allem zwei groRere, nicht zu l6sende Probleme
ausgemacht werden. Das erste ist ein handlungstheoretisches und bezieht sich auf die
undifferenzierte Konzeption der emotionalen Energie. Im Rahmen der hier getroffenen
Analyse spielt dieser Punkt keine direkte, ausschlaggebende Rolle - doch muss man sich
daruber im Klaren sein, dass das Modell der emotionalen Energie gleichermallen die
Grundlage fiir Collins® konflikttheoretische Annahmen bildet, also beispielsweise fur die
Konfrontationsanspannung bzw. -angst der Opfer, die sich daraus entwickelnde emotionale
Dominanz sowie Rhythmusetablierung des Taters. Ob die Géste im Nachtclub Reina nun
Angst, Anspannung oder Uberwaltigende Trauer beim Angriff empfunden haben, spielt
analytisch - zumindest in diesem Rahmen - keine allzu groRRe Rolle, da mit all diesen
affektiven Stimmungen ein extremer Verlust der emotionaler Energie einhergeht, wahrend der
Schiitze gleichzeitig gerade davon auf direkten Wege profitiert. Allerdings lasst sich hierbei
stark an- und bezweifeln, dass die emotionale Konstellation der Beteiligten auch in jeder
anderen Szenerie eine allenfalls nachgeordnete Rolle spielt bzw. spielen wirde. Es sei also
zumindest vom Standpunkt des Forschers darauf hingewiesen, dass dies ein stets zu
beachtender Faktor ist, dem sich Collins selbst aufgrund seiner definitorischen Vagheit
entzieht. Nichts desto trotz konnte die Ambivalenz der Konzeption der emotionalen Energie
exemplarisch im Abschnitt der empirisch begriindeten kritischen Reflexion vorgefuhrt
werden, als sich die Perspektive von der reinen Gewaltsituation zu den Aspekten der
Vorfeldentwicklung der Tat verschoben hat; denn zumindest terroristisch motivierte Angriffe,
wobei dies insbesondere flr die Suicide Missions zutrifft, lassen sich mit Collins* Sichtweise

allein nicht vollstandig erfassen. Dass sich die altruistische Verhaltensweise kaum mit dem
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Entwurf der emotionalen Energie vereinen lasst ist dabei insofern als hdchst problematisch
anzusehen, als dass gerade die darauf beruhenden Mechanismen eine entscheidende Rolle fir
die - von Collins eigens aufgefiihrte - zum Taterfolg notwendige emotionale Selbstkontrolle

der Selbstmordattentéter spielen.

Unmittelbar daran knipft die zweite grof3e, mehrmals erwahnte Schwierigkeit der Theorie an,
namlich die im Voraus geplanten Gewalttaten: so ist gerade die Fahigkeit, sich in den
tranceartigen Zustand (C) begeben zu konnen, das Resultat zahlreicher vorheriger,
miteinander in Bezug stehender Ereignisse. Collins lehnt in seinen theoretischen
Ausarbeitungen ein Kausal-Finalschema (X—Y) zwar grundsétzlich ab, argumentiert selbst
jedoch lediglich mit dem von ihm selbst ausgemachten letzten Ereignis, welches zur
Gewalttat fiihrt (C—Y). Dass aber die Fahigkeit, Ereignis C iberhaupt ein- bzw. umsetzen zu
konnen, vor allem durch (vorherige wie gegenwartige) Konstellationsabhangigkeiten gepréagt
sein kann (X—-A—B—C-Y), findet bei Collins keinerlei Beachtung. Insofern orientierte sich
der Ausblick vor allem an einer abduktiv angelegten Methodologie prozessualen Erklérens,
welche sich die Vorteile der subjektiven Situationsinterpretation beibehalt, im Gegensatz dazu
jedoch auch die fur die Eigendynamik relevanten Vorfeldereignisse und -entwicklungen

mitbericksichtigt.

In Zukunft ist (weiterhin) davon auszugehen, dass gewaltvolle Handlungen sich sowohl in
ihrem quantitativen, als auch qualitativem Potential erhohen werden. Der geschichtliche
Verlauf bestédtigt die Annahme, dass Gewalttaten keine anthropologischen Stér- oder
Einzelfalle sind. Menschen waren und werden mit zunehmender Zeit zuséatzliche
Mdglichkeiten - oder um es mit Collins® VVokabular auszudriicken: mikrosoziale Techniken -
entwickeln, die eine effektivere Gewaltausibung ermdglichen und simplifizieren; selbiges gilt
natlrlich hinsichtlich der fortgeschrittenen und stets wirksamer werdenden Technologie der
menschlichen Rasse. Tatsachlich ist gerade die Entwicklung der terroristischen
Selbstmordattentate in ihrer gegenwartigen, der Arbeit zugrundeliegenden Form, eine neue
bzw. aktuellere Auspragung dieses standigen Fortschritts (Collins 2011c: 7ff.; Gambetta
2005: 260; Sofsky 2002). Insofern sich also das soziale Phanomen der Gewalt entwickelt und
steigert, so muss dies gleichermalien auch die soziologische Gewaltforschung tun. Ein
Schluss, den man daraus ziehen kann, ist die abermals aufkommende Notwendigkeit einer
genuinen soziologischen Gewaltforschung, die unter der Berticksichtigung und dem Vergleich
moglichst vieler verschiedener Falle zu generalisierten Aussagen vorstoRen kann, um Gewalt

besser fassen zu konnen.
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Schlussendlich sei gesagt, dass die hier skizzierte Version einer zukinftigen
Forschungsmethode nattrlich nur eine mogliche Vorstellung dessen ist, was einmal sein kann.
Der erbrachte Ansatz soll deswegen keineswegs als der einzig mogliche und richtige Weg
interpretiert werden; dies verbietet sich aus wissenschaftlicher Perspektive bereits deshalb,
weil es sich bei Attentaten um eine eher gesonderte Form der Gewalt handelt, die Arbeit
dariiber hinaus gleichzeitig lediglich eine einzelne Fallanalyse darstellt, sodass keine fir die
soziologische Allgemeinheit geltenden Regeln abgeleitet werden sollen, kdnnen und dirfen.
Umgekehrt bedeutet dies allerdings nicht, dass die hier gewonnenen Erkenntnisse als
redundant abzustempeln sind; im Gegenteil verweisen gerade die zahlreichen, im Verlauf der
Arbeit zitierten Beitrdge, dass es sich bei den vorliegenden Ergebnissen nicht um eine grof}
angelegte Wortklauberei handelt, sodass das soziologische Auge bei der situationistischen
Analyse von Gewalt den Blick gen situationsexternen Aspekten, die zur Tat beitragen,
durchaus riskieren konnte. Entsteht dabei - im analytisch (bertragenen Sinne - ein
Blickkontakt mit dem Timing und der temporalen Ordnung dieser Ereignisse, welcher sich im
weiteren Verlauf der Untersuchung durch die Verstrickung und (Aufmerksamkeits-)
Fokussierung zu einem kausal-sequentiellen Argument entwickelt, dann konnte der dieser

Arbeit zugrundeliegender Vorsatz zweifellos verwirklicht werden.
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