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Matthias Grundmann
Warum Manner keine Viter werden

Vaterabwesenheitund KinderlosigkeitbeiMannernder Geburts-
kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51

‘Why Men Dorn’t Become Fathers. Father’s Absence and Child-
lessness for German Men born 1929-31, 1939-41, and 1949-51

Dievorliegende Untersuchung geht der Frage nach, ob und wie sich das Aufwachsen

_in ,unvolistindigen Familien auf das Familienbildungsverhalten bei Mdnnern

auswirkt. Die langere Abwesenheit eines Elternteils in der Kindheit kann die
Geschlechts- und Generationsrollenentwicklung beeintrichtigen, was sich, so die
These der Untersuchung, im Familienbildungsverhalten duflern muf3. Die Auswir-
kungen der Trennung von den Eltern unterscheiden sich nach Dauer und Grund
sowie nach Alter bei Beginn der Trennung und hingen im wesentlichen von den sie
begleitenden Lebensumstinden ab. Die Analyse der Folgen ,elterlicher Depriva-
tion* fiir drei verschiedene Geburtskohorten, welche in unterschiedlicher Weise von
den Auswirkungen des 2. Weltkrieges betroffen waren, zeigt, daf} die Begleitum-
stinde der Deprivation fiir eine spdtere Familienbildung von grofSer Bedeutung sind.
Kriegsbedingte Trennungen beeinflussen das generative Verhalten nicht. Die
Analyse zeigt zudem, daf3 nicht nur sozialstrukturelle, sondern auch individuelle
Sozialisationsbedingungen einen Beitrag zur Erklirung generativen Verhaltens
leisten konnen.

In this study I examine the question of whether and how growing up in ,, incomplete
families effects the generative behavior of men. The extended absence of a parent in
childhood can impairlinterfere with the sexual and generative development, which,
according to the argument of this paper, is reflected in generative behavior. The effect
of the separation of parents can be distinguished on the basis of the length of
separation and the reason for separation, as well as according to the age of the child at
the time of separation. The effects of the separation are also essentially dependent on
other accompanying life circumstances. The analysis of the effects of ,parental
deprivation* for three different birth cohorts, which were affected in different ways
from the repercussions of the second World War, show that the accompanying
circumstances of deprivation are of great importance for later family formation. In
addition, findings indicate that not only structural, but also individual socialization
circumstances, can contribute to the explanation of generative behavior.

1. Einleitung

Im Mittelpunkt der vorliegenden Arbeit steht die Frage, wie sich
nachteilige Lebensbedingungeninder Kindheit vonMéannern der Geburts-
kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51 auf ihre spitere Familiengriin-
dung auswirken. Als eine nachteilige Sozialisationsbedingung wird eine
langere Trennung vom Vater in der Kindheit angesehen. Wird diese durch
weitere soziale, 6konomische oder politische Lebensumstande verstirkt,
konnen nachhaltige negative Folgen fiir die Entwicklung der Betroffenen
angenommen werden. Insbesondere die Kindheit der Geburtskohorten
1929-31 und 1939-41 wurde stark durch die Kriegsereignisse, ihre
Erziehung stark von nationalsozialistischen Idealen und den Nachkriegs-
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ereignissen geprigt (Preuss-Lausitz u. a. 1983; Rosenthal 1987; Drexel
1984). Mehr als 50% der mannlichen Befragten in diesen Kohorten waren
langer als sechs Monate vom Vater getrennt, 1949 lebten ca. 16% der
Kinder in Darmstadt und Umgebung (was fiir die ganze Republik gelten
diirfte) ohne Vater, ca. 15% der Viter waren im Krieg gefallen oder in
Gefangenheit geraten (Baumert 1952: 226f., 230).

Das spiegelt sich auchin den Daten der Mikrozensus-Zusatzerhebung von
1971 wider (Mayer 1986: 170), nach der 6% der 1929-31 Geborenen, 12%
der 193941 Geborenen und 5% der 1949-51 Geborenen ohne Vater
aufgewachsen sind. Die Artund Weise, wie sich die sozialen Bedingungen
in der Kindheit dieser Kohorten auf die Sozialisation der Befragten
ausgewirkt haben, kann Auskunftiiber die Wirkungsmechanismen ,,nach-
teiliger“ Sozialisationsbedingungen geben (Mayer 1988: 242). In Hinblick
auf die Tatsache, daB8 Ein-Eltern-Familien zunehmen (Hauser/Fischer
1988), hat die Analyse nachteiliger Sozialisationsbedingungen und deren
Folgen fiir den weiteren Lebensverlauf — auch in ihren historischen
Ausprigungen — aktuellen Bezug.

2. Theoretische Voriiberlegungen

Ausgangspunkt fiir die Analyse ,,nachteiliger* Sozialisationsbedingungen
ist die Annahme, daf} eine lingere Trennung vom Vater als eine kritische
Lebenssituation® erfahren wird, welche —sowohl fiir die Mutter, aber auch
fiir die Kinder — eine Umorganisation der Familie mit sich bringt (Visher/
Visher 1982; Krahenbiihl et al. 1986; Elder/VanNguyen/Caspi 1984). Die
durch das Ereignis entstandene veridnderte Situation in der Familie,
ndmlich das Fehlen des Vaters, beeinflu3t sowohl die innerfamiliale als
auch die auBerfamiliale Interaktion und stellt eine dauerhafte ,, Krise“ dar.
Je nach den Lebensumstidnden,die die Vaterabwesenheit begleiten, kann
die verdnderte familiale Situation nachhaltige Folgen fiir die Sozialisation
der Kinder haben oder aber kompensiert werden. Uber die moglichen
Auswirkungen solcher ,Krisen“ gibt es unterschiedliche Ansichten.
Verkiirzt lassen sie sich folgendermaBBen charakterisieren:

1. Nach Annahmen der psychoanalytischen Theorie fiilhren negative
Kindheitserlebnisse (z. B. der Verlust des Vaters) zu einer negativen
Einstellung zu einer eigenen Vaterschaft. Mangelnde Geborgenheit, die
Erfahrung von Benachteiligung, von Unerwiinschtheit und Belastung
fiihren demnach dazu, potentiellen eigenen Kindern dhnliche Lebenser-
fahrungen zu ersparen und deshalb selber kinderlos zu bleiben (Miinkel
1984; Diihrssen/Horstkotte/Kraus 1983).

2. Inrollentheoretischen Ansétzen wird®> davon ausgegangen, daf3 sich die

verdnderte Lebenssituation auf die innerfamiliale Interaktion und damit -

auf die Rolleniibernahme, Rollenidentifikation und schlieBlich auf die
Interaktionskompetenz (Keller 1978) auswirkt. Die Ubernahme von
Geschlechts- und Generationsrollen, also die Geschlechtsrollenidentifi-
kation als Auseinandersetzung mit dem eigenen und dem anderen
Geschlecht, ist bei Kindern, die ohne Vater aufgewachsen sind, beein-
trachtigt (Biller 1981: 335). In Anlehnung an psychoanalytische Theorien,
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die in den letzten Jahren die Bedeutung frithkindlicher Beziehungen zum
Vater hervorgehoben haben, wird angenommen, daf} die ,,priméare®
Identifikation mit der eigenen Geschlechtsrolle (die Ubernahme von
Generations- und Geschlechtsrolle) spétestens bis zum 8. Lebensjahr
abgeschlossen ist.” Wenn der Verlust des Vaters in die ,frithe” Kindheit
fallt, dann soll das die Geschlechtsrollenentwicklung insofern beeintrach-
tigen, dal dem Jungen nicht in ausreichendem Ma@le die Vaterrolle

-vermittelt werden kann. Dies konnte spadter zu Unsicherheiten im

Partnerschaftsverhalten (,,Bindungsunfihigkeit*) fiihren oder die ,,Ein-
stellung* zu einer eigenen Familie beeinflussen. Daraus ist die Annahme
abzuleiten, daB die Ménner, die in ihrer Kindheit dauerhaft von ihrem
Vater getrennt waren, eher dazu neigen, nicht zu heiraten und/oder keine
eigenen, oder erst sehr spat, Kinder zu bekommen.

3. Auswirkungen kritischer Lebenssituationen, wie die Abwesenheit des
Vaters, konnen auch davon abhéngen, ob sie vorhersehbar oder kontrol-
lierbar waren (Filipp, 1981). Dem Umstand wird mit der Annahme
Rechnung getragen, dafl Deprivationserfahrungen im sozialen Kontext
relativiert werden konnen.* So kénnen z. B. kollektiv erlebte Vaterabwe-
senheiten (wie die Vaterabwesenheitim Krieg) faktisch als relativnormal -
und damit nicht als Benachteiligung —erlebt werden. Oder die Auswirkun-
gen der Vaterabwesenheit konnen durch Nachbarschaftshilfe oder staat-
liche Institutionen gemildert werden (Elder 1974). Diese Umstande
ermdglichen es, daB3 die Konsequenzen, die sich aus der verdnderten
Familiensituation ergeben, leichter bewéltigt werden. Demnach kénnte
z.B. die Beeintrachtigung der Geschlechtsrollenentwicklung, die durch
die Vaterabwesenheit entstehen kénnte, dadurch aufgefangen werden,
daB die Rollenvermittlung durch auBerfamiliale Sozialisationsinstanzen
ibernommen wird. Die Ubernahme ,,adiquaten“ Geschlechtsrollenver-
haltens und die Ausbildung von Interaktionskompetenz findet nicht nurin
der Familie statt, sondern auch in Auseinandersetzung mit den Peers, in
der Schule etc., also auch in der spaten Kindheit und Adoleszenz (Oerter/
Montada 1987). Die Rollenvermittlung durch die Familie kann durch
auBerfamiliale, u. U. politisch und ideologisch geprigte, Erziehungssy-
steme (Schule, Jugendorganisationen) tibernommen werden und zu
ausgeprigten Rollenvorstellungen—und dariiber zu einer ,,Erh6hung* der
Maénnerrolle und ,Idealisierung“ von Familie — fiihren (Rosenthal 1987:
53f., 61).

4. Der Vorstellung, kritische Lebenssituationen wiirden die Rolleniiber-
nahme und dariiber den Ubergang in die spitere Vaterschaft beeintréchti-
gen, steht die sozialstrukturelle Annahme gegeniiber, daBl nicht die
Vaterabwesenheit als solche, sondern erst die dadurch ausgeltste Beein-
trachtigung der sozialen und 6konomischen Ressourcen, die Heiratschan-
cen und die Bereitschaft zur eigenen Familiengriindung beeinflussen.
Nicht die Erfahrung von Benachteiligungen in der Kindheit und Jugend
oder eine beeintrichtigte Rolleniibernahme, sondern die sozialen und
individuellen Bildungs- und Erwerbschancen sind fiir eine spatere Heirat
oder die eigene Vaterschaft verantwortlich. Die individuelle Entwicklung
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muB demnach auf dem Hintergrund der staatlichen Organisation des
Bildungs-, Arbeits- und Familiensystems betrachtet werden (Mayer 1986;
1988; Mayer/Miiller 1986). Nicht die Sozialisationserfahrungen allein,
sondern deren Vermittlung iiber die strukturellen Zwange innerhalb des
Lebensverlaufs, die institutionellen, d. h. sozialstrukturellen Bedingun-
gen und deren sozialer Wandel prigen die ,,Lebenschancen der Betrof-
fenen.

3. Empirische Ergebnisse aus der ,,Deprivationsforschung*
Forschungsansitze, die sich mit den Folgen nachteiliger Sozialisationsbe-
dingungen beschéftigen, lassen sich unter dem Sammelbegriff ,,Depriva-
tionsforschung“ subsumieren. Ausgangspunkt der ,,Deprivationslehre*
sind psychologische Studien zu den Entwicklungsstérungen, die durcheine
frithzeitige Trennung von der Mutter bzw. den Eltern hervorgerufen wer-
den konnen. Zu den Vitern dieser Forschungsrichtung zahlen William
Goldfarb, René Spitz und John Bowlby, die bei Abwesenheit der Mutter
eine Verzogerung der frithkindlichen Entwicklung bzw. psychopathische
Entwicklungen postulierten (vg. Ernst/von Luckner 1985: 7ff.). Wéhrend
sich die hauptsichlich psychoanalytisch orientierte Forschung erst auf die
Folgen der Mutterabwesenheit konzentrierte, riickte zunehmend die
Vaterabwesenheit ins Zentrum des Interesses (Oerter/Montada 1987:
193).

Zur Deprivationsforschung werden heute jedoch auch Studien gezahlt, die
die Folgen 6konomischer und politischer ,,Einbriiche in der Herkunftsfa-
milie untersuchen (Elder 1974; Walper 1988). Ich beschranke mich hier
jedoch im wesentlichen auf Arbeiten zur Vaterabwesenheit (Fthenakis
1985; Adams/Milner/Schrepf 1984; Rutter 1979; Ferri 1976).

Die Forschungsansétze, die sich eher mit der 6konomischen Deprivation
beschiftigen, kommen bei der Einschétzung der Folgen der Deprivation
zu dhnlichen Ergebnissen wie die Forschungen zur Vaterabwesenheit.
Diese konnen durch Ergebnisse der StreSforschung (Johnson 1986)
ergianzt werden, die in den , Forschungen zur Vaterabwesenheit®, im
Gegensatz zu Arbeiten tiber die Folgen 6konomischer Deprivation, bisher
nurwenig Beriicksichtigungfanden. Das giltinsbesondere fiir die kompen-
satorische Wirkung gemeinsam erlebter kritischer Lebenssituationen
(Brim/Ryft 1980: 375), wie sie in Annahme drei angedeutet wurden. So
konnte Elder (Elder 1974; Elder/Liker 1982) z. B. zeigen, daf die Folgen
des Aufwachsens in 6konomisch deprivierten Familien fiir die Erwerbs-
karriere der betroffenen Kinderim spateren Lebensverlauf teilweise durch
die zeitliche Abfolge von Statusiibergingen (frithe Erwerbstatigkeit —
spite Heirat und Familiengriindung) aufgefangen werden konnten. Dabei
spielten jedoch staatliche MaBBnahmen zur Milderung der ,,Krisenfolgen*
eine wesentliche Rolle. Die anfénglich psychoanalytischen Ansétze der
Deprivationsforschung bei Spitz, Bowlby und Goldfarb sind mittlerweile
in eine Theorie kritischer Lebensereignisse tbertragen (Filipp 1981)
worden.

Beiden vielfiltigen Forschungsarbeiten zur Vaterabwesenheit (Fthenakis
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1985; Adams/Milner/Schrepf 1984) stellte sich heraus, daB nicht die
Trennung vom Vater selbst, sondern die weiteren Lebensumstinde vor
und nach der Trennung die eigentlichen Verursacher gestorter individuel-
ler Entwicklungen waren. Ob die Abwesenheit des Vatersoder der Mutter
die individuelle Entwicklung beeinflufit, hingt auch davon ab, in welche

-Lebensphase die Abwesenheit fillt und wie lange diese dauert. Eine

psychoanalytische Annahme ist, daB die Vaterabwesenheit, je nach Art

-und Dauer, unterschiedliche Konsequenzenfiir die Rolleniibernahme hat.

Beginntdie Vaterabwesenheitin der Lebensphase, in der die Generations-
und Geschlechtsrollen erworben werden sollen®, folgt daraus eine man-
gelnde Geschlechtsrollenidentifikation mit den méglichen Konsequenzen
fiir das Heiratsverhalten und die spitere Familiengriindung. Wenn die

- Trennung vom Vater aber erst beginnt, wenn die Geschlechtsrollenidenti-

fikation abgeschlossen ist, dann kann die spétere Kinderlosigkeit nicht
mehr allein auf die beeintrachtigte Rolleniibernahme in der Herkunftsfa-
milie zuriickgefiihrt werden.

Ahnliche Folgerungen kénnen aus den empirischen Ergebnissen iiber die
Folgen der Lebensumsténde, die die Vaterabwesenheit begleiten, gezo-
genwerden. Sokannz. B. ein Vaterersatz (Stiefvater oder dlterer Bruder)
die negativen Folgen kompensieren (Visher/Visher 1982; Krihenbiihl, et
al. 1986). Wenn die Folgen der Vaterabwesenheit aber davon abhéngen,
ob sie als Benachteiligung erfahren werden oder nicht (Runciman 1966),
dann kann es nicht nur die primére Rollenvermittlung in der Herkunftsfa-
milie sein, die auf das spatere Verhalten Einfluf3 hat, sondern dann sind es
auch gesellschaftliche Normen und Wertvorstellungen. So konnte nachge-
wiesen werden, daf3 eine Trennung vom Vater, die durch den Militardienst
verursacht wurde, zu einer Erh6hung des Vaterbildes (Adams/Milner/
Schrepf 1984: 120) fiihrte. Ahnliches diirfte z.B. fiir kriegsbedingte
Abwesenheiten des Vaters wahrend des Zweiten Weltkriegs gelten. Die
Vermittlung von Rollenbildern in der Hitler-Jugend, die Idealisierung des
Krieges und damit einhergehend der Ménnerrollen, konnte die Vaterrolle
so positiv geprigt haben, daB} die Betroffenen sogar dazu neigten, frither
Kinderzuzeugen. Sostellt Rosenthal fest, daf3 die Aufgabe der nationalso-
zialistischen Pddagogen darin bestand, die Kinder auf ihre Erwachsenen-
rolle als ,,politische Soldaten“ vorzubereiten, was eine starke Orientierung
am Fiihrer, dem Kampf um die Existenz und Sicherung des Lebensunter-
halts und der Familie beinhaltete (Rosenthal 1987: 73ff.). In diesem
Zusammenhang ist auch die Bewertung des Abwesenheitsgrunds zu
interpretieren (z. B. Verteidigung des Vaterlandes als positiv, Nichterfiil-
lung familidrer Pflichten als negativ), die eine wichtige Rolle fiir die
Auswirkungen der Vaterabwesenheit spielen diirfte. Die gesellschaftliche
Akzeptanz einer kriegsbedingten Abwesenheit des Vaters war in den
untersuchten Kohorten wahrscheinlich gréfer als die Akzeptanz einer
Scheidung der Eltern. Zu Beginn des Krieges war die méannliche Jugend
bereits stark ideologisch (,,nur wer kampft, ist ein Mann“) beeinfluf3t
(Rosenthal 1987: 78). AuBerdem ist die Kontrollierbarkeit gemeinsam
erlebter kritischer Ereignisse zu bedenken (Oerter/Montada 1987: 70).
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Die Wahrscheinlichkeit, daB3 der Kriegseinsatz des Vaters zu einer
langeren Trennung oder gar zum Tod des Vaters fithren kann, wurde sehr
wahrscheinlich nicht nur im familialen, sondern auch im auBerfamilialen
Rahmen diskutiert, eine mogliche dauerhaft verédnderte familiale Situa-
tion also antizipiert. Diese relativierenden Tatbestinde wurden bis heute
in den ,,Forschungen zur Vaterabwesenheit“ stark vernachléssigt.
Uber die moglichen Zusammenhéinge zwischen der Vaterabwesenheitund
der individuellen Entwicklung bei Jungen kénnen schlieBlich folgende
Aussagen gemacht werden:

—Die Vaterabwesenheit darf nicht als bloes Ereignis, sondern muf als ein
Kontinuum, als ein dauerhafter Zustand aufgefaf3t werden: Je linger die
Vaterabwesenheit dauert, desto nachhaltiger wirkt sie sich auf die
Entwicklung des Kindes aus.

— Die Vaterabwesenheit ist besonders einschneidend, wenn sie in der
frithen Kindheit (bis zum 8. Lebensjahr) eintritt (Fthenakis 1985: 355).
Dabei muf} jedoch nach den Trennungsgriinden unterschieden werden:
Scheidungen haben einen stirkeren Einflu3, Verwaisungen haben nur bei
Jungen zwischen dem 6. und 9. Lebensjahr einen Einfluf} auf die weitere
Entwicklung (Santrock 1972: 455). Insbesondere Jungen, die mehrere
Jahre von ihrem Vater getrennt aufgewachsen sind, hatten Bindungséng-
ste und Beziehungsprobleme (Adams/Milner/Schrepf 1984). Diese Jun-
gen haben als Erwachsene héufiger mit Eheproblemen zu tun als solche
Jungen, die mit Vater aufgewachsen sind.

—Die Auswirkungen einer dauerhaften Vaterabwesenheit werden insbe-
sondere durch die Begleitumsténde bestimmt. Mit der Vaterabwesenheit
geht oft eine konomische Deprivation einher, was dazu fiihrt, daB sich der
sozio-0konomische Status der Familie verschlechtert. Die Verschlechte-
rung der sozialen und dkonomischen Bedingungen hat bei lingerer
Vaterabwesenheit einen besonders nachhaltigen EinfluB auf die schuli-
sche, berufliche und familiale Entwicklung des Kindes (McLanahan/
Bumpass 1988).

Vaterabwesenheiten sind also danach zu unterscheiden, ob sie dauerhaft
sind und in den ersten sechs bis acht Lebensjahren beginnen, ob sie mit
einer konomischen Deprivation einhergehen, ob sie zu einer psychischen
Dauerbelastung des verbleibenden Elternteils und der Kinder gefiihrt
haben kénnten oder nicht. Dabeisind andere familiale Hintergrundsvaria-
blen, wie die Anzahl der Geschwister, der soziale Status der Herkunftsfa-
milie zu beriicksichtigen. Diese Familienfaktoren und der Einflu der
Bildungs- und Erwerbschancen auf das generative Verhalten sind in der
Fertilitdtsforschung mehrfach belegt worden (Kiefl/Schmid 1985: 326;
Huinink 1987: 380f.). Wie die Deprivationsforschung nahelegt, sind sie
aber auch fiir die Folgen der Deprivation mitverantwortlich, indizieren
also die inner- und auBerfamilialen Interaktionsressourcen. Die Anzahl
der Geschwister zum Beispiel korreliert demnach nicht nur mit der
Wahrscheinlichkeit, iberhaupt ein Kind zu bekommen, sondern beein-
fluBtauch, obsich die Vaterabwesenheit nachteilig auf die Geschlechtsrol-
lenentwicklung auswirkt oder nicht (Michael/Tuma 1985; McLanahan/
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Bumpass 1988). Die Tatsache, daf3 die Begleitumstidnde einer Vaterabwe-
senheit die Folgen fiir das generative Verhalten verstirken oder gar
kompensieren konnen, erfordert, dal sowohl der sozio-historische als
auch der familiale Hintergrund der Vaterabwesenheit methodisch kon-
trolliert wird (Adams/Milner/Schrepf 1984: 132).

4. Hypothesen

~ Das Ziel der vorliegenden Untersuchung ist, die Auswirkungen der

Vaterabwesenheit auf die eigene spitere Vaterschaft zu untersuchen.
Dabei sollen die theoretisch abgeleiteten, moglichen Zusammenhénge
zwischen spezifischen Bedingungen dér Vaterabwesenheit und der sie
begleitenden Lebensumstinde mit dem spiteren Ubergang in die Vater-

_ schaft analysiert werden. Greifen wir die theoretischen Voriiberlegungen

nochmals auf und beziehen diese auf die bisherigen empirischen Ergeb-
nisse, konnen folgende Annahmen tiber den Zusammenhang zwischen der
Vaterabwesenheit und der spéteren Vaterschaft formuliert und empirisch
iberpriift werden.

1. Legt man die Annahme zugrunde, eine beeintriachtigte Fahigkeit zur
Rolleniibernahme wiirde sich auf eine spatere Familiengriindung auswir-
ken, und folgt den bisherigen Forschungsergebnissen der Forschungen zur
Vaterabwesenheit, miifite sich insbesondere bei den Jungen, die bereits
vor dem 8. Lebensjahr von ihrem Vater getrennt wurden, empirisch eine
geringe Neigung zeigen, selbst Vater zu werden. Dieser negative Einflul
der frithen Vaterabwesenheit auf die spédtere Familiengriindung miif3te
sich noch durch die Dauer der Abwesenheit verstirken. Je linger der
Junge ohne seinen Vater aufgewachsen ist, desto stirker mii3te dadurch
die Rollenvermittlung in der Familie beeintrdchtigt worden sein. Da die
Vermittlung von Rollen in der Herkunftsfamilie nicht unmittelbar an die
sozio-historischen Bedingungen (also an die Zugehorigkeit zu einer
Geburtskohorte) gebunden ist, miiiten sich diese Zusammenhénge
empirisch in allen Kohorten zeigen.

2. Istdasnicht derFall, ist zu priifen, ob das mit den kohortenspezifischen
Lebensbedingungen zusammenhingenkonnte, unter denen die Befragten
aufwuchsen. Nimmt man die These einer ,relativen“ Benachteiligung
ernst, nach der in den Kohorten 1929-31 und 193941 die nationalsoziali-
stische Familienerziehung, die Idealisierung des Kriegs und die ,,Normali-
tat“ der kriegsbedingten Vaterabwesenheit die moglichen negativen
Auswirkungen einer Vaterabwesenheit gemildert oder aufgefangen habe,
sind nur fiir die Abwesenheiten, die nicht mit dem Krieg zusammenhén-
gen, negative Einfliisse auf den Ubergang in die eigene Vaterschaft zu
erwarten. Dastrifft nur fiir die friihen Vaterabwesenheitenin der30er-, die
spiten Vaterabwesenheiten in der 40er- und die Vaterabwesenheiten in
der S0er-Kohorte zu. Wenn trotzdem die rollentheoretische Annahme
zutreffen sollte, diirfte sich bei den 1939-41 Geborenen kein Zusammen-
hang zwischen Vaterabwesenheit und spaterer Familiengriindung zeigen,
da die frithe Vaterabwesenheit in die Kriegsjahre fallt, die Vaterabwesen-
heit wahrscheinlich als ,,normal“ bzw. unproblematisch erlebt wurde.
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3. Der sozialstrukturellen Annahme zufolge sind die Zusammenhénge
zwischen der Vaterabwesenheit und der spéteren Familiengriindung
méglicherweise lediglich auf mangelnde Bildungs-, Erwerbs- und Heirat-
schancen in der Nachkriegszeit zuriickzufithren. Eine solche ,,Scheinkor-
relation“ zwischen Vaterabwesenheit und spiterer Vaterschaft konnte
insbesondere bei den um 1930 Geborenen vorliegen. Vor allem die
Bildungs- und Erwerbschancen (und damit moglicherweise die Heirat-
schancen) waren in dieser Kohorte stark durch die Nachkriegssituation
beeintrichtigt (Baumert 1952; 1954; Blossfeld 1985; 1987). Demnach
diirfte in der Kohorte 1929-31 kein empirischer systematischer Zusam-
menhang zwischen Vaterabwesenheit und eigener Familiengriindung
mehr feststellbar sein, wenn die Berufsausbildung und der Familienstatus
statistisch kontrolliert werden. Den spezifischen Einflul von Berufsausbii-
dung und Ehestatus werde ich in den folgenden Analysen aber nicht
interpretieren. Er ist ausreichend belegt worden: Mit einer Berufsausbil-
dung und mit einer Ehe steigt die Wahrscheinlichkeit, ein Kind zu
bekommen (Huinink 1987; 1988).

4. Als weitere, die Vaterabwesenheit begleitende, familiale Sozialisa-
tionsbedingungen sind hauptséchlich die Wiederverheiratung der Mutter
und die Anwesenheit élterer Geschwister genannt worden. Da man in der
Deprivationsforschung davon ausgeht,daf diese moglicherweise die nega-
tiven Auswirkungen der Vaterabwesenheit auffangen kdnnen, miissen
diese Merkmale der Herkunftsfamiliein denfolgenden Analysen ebenfalls
statistisch kontrolliert werden. Das mufl den gemessenen Einflu$3 der
Vaterabwesenheitsmerkmale auf den Ubergang in die eigene Vaterschaft
verringern. Fiir die Anwesenheit eines Stiefvaters oder eines élteren
Bruders miissen sich zudem, in alien Kohortenin ahnlicher Weise, positive
Finflisse auf die spitere Vaterschaft zeigen. Diese Einfliisse werde ich
abernicht weiterinterpretieren, da sie nicht Gegenstand der Fragestellung
sind.

5. Daten, Variablen und statistisches Modell

Die Daten, die der empirischen Analyse zugrunde liegen, stammen aus
dem Lebensverlaufsprojekt des Sonderforschungsbereichs 3 der Deut-
schen Forschungsgemeinschaft an den Universititen Mannheim und
Frankfurt, das seit 1983 am Max-Planck-Institut fiir Bildungsforschung
durchgefiithrt wird (Mayer/Briickner, 1989). Dabei handelt es sich um
retrospektiv erhobene ereignisorientierte Informationen tiber den berufli-
chen und familialen Werdegang der Befragten, iiber die Wohngeschichte
und eine Reihe von Informationen tiber die familiale Sozialisation. Die
Stichprobe umfafit 1089 deutsche Ménner der Geburtskohorten 1921-31,
193941 und 1949-51.

Um die Vorteile ereignisorientierter Daten, insbesondere die Modellierung
zeitabhingiger Ratenmodelle zunutzen, wird mit Hilfe des ,, Proportional-Hazard-
Modells“ von Cox (Blossfeld/Hamerle/Mayer 1986; Diekmann/Mitter 1984) der
multivariate EinfluB der Variablen auf die zeitabhingige Ubergangsrate zum
ersten Kind (Vaterschaft) geschétzt.’ Der Vorteil von zeitabhingigen Ubergangs-
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raten besteht darin, daB nicht nur die Wahrscheinlichkeit eines Ereignisses,
sondern auch die Dauer bis zu seinem Eintreten in die Ubergangsrate einflieBen.
Die Effekte der unabhingigen Variablen auf die Ubergangsrate informieren also
dariiber, wie hoch die Wahrscheinlichkeit in einem bestimmten Lebensalter ist,
Vater zu werden. Die individuelle Entwicklung, gemessen am Ubergang in die
Vaterschaft, wird also zeitlich definiert. Tritt ein Ereignis relativ spét ein, driickt
das ebenso ein Entwicklungsdefizit aus wie das Fehlen des Ereignisses.

Die Komplexitit des Ansatzes wird durch die folgende ,,Entwicklungsgleichung®
deutlich:

T (t) = f(T, A, K, Ki, Bi, Bi[, C, C’, H()

r (t) bezeichnet einen zeitspezifischen Zustandswechsel, im Kontext der Arbeitden
altersspezifischen Ubergang in die Vaterschaft.

T bezeichnet die individuelle ProzeBzeit, also die Trennungsdauer, A das Alter bei
Beginn der Trennung, K die Kohortenmitgliedschaft und K; kohortenspezifische
Merkmale. B;und B;'sind zeitunabhéingige und zeitabhéngige Individualmerkmale

(z. B. die Bildung des Befragten und das Geschlecht), C und C' zeitunabhéngige

und zeitabhingige Kontextmerkmale (z. B. Prestige der Eltern und Anwesenheit
eines ilteren Geschwisters). Mit H' werden schlieBlich die Merkmale der
historischen Periode (hier kriegsbedingte Vaterabwesenheiten) beschrieben.
Um die Stirke des Zusammenhangs zwischen den Kovariablen und der abhéingigen
Variable deutlich zu machen, interpretiere ich den Alpha-Koeffizienten. Er gibt
an, um wieviel Prozent sich die Hazardrate (die Ubergangswahrscheinlichkeit, in
einem bestimmten Lebensalter ein Kind zu bekommen) verandert, wenn sich der
Wert der Kovariablen um eine Einheit dndert. Damit14Bt sich die ,,relative* Stirke
der Kovariablen auch dann erkennen, wenn diese, z. B. wegen kleiner Fallzahlen,
nicht signifikant sind.

Die individuelle Entwicklung 148t sich unterschiedlich konzeptualisieren. Im
Gegensatz zu den meisten Studien in der Deprivationsforschung, in der die
individuelle Entwicklung bisher iiber psychosoziale oder kognitive Entwicklungs-
defizite (Sprachstdrungen, aggressives und tbersteigertes Rollenverhalten)
gemessen wurde, wird sie hier am Ubergang in die Vaterschaft gemessen.
Aufgrund der Annahme, daB nicht die Vaterabwesenheit allein, sondern die Art,
die Dauer und das Alter bei der Trennung sowie die Griinde der Vaterabwesenheit
fiir eine spitere Kinderlosigkeit der betroffenen Méanner verantwortlich sind,
werden verschiedene Abwesenheitsvariablen operationalisiert. Die Abwesenheit
wird definiert als eine linger als sechs Monate andauernde Trennung vom Vater.
Die dichotome Variable Vaterabwesenheitinformiert dariiber, ob eine linger als 6
Monate dauernde Trennung, gemessen bis zum 16. Lebensjahr, vorliegt oder
nicht. Die Trennungsgriinde wurden kategorisiert in: Tod des Elternteils, Krieg
allgemein (Kriegsbeteiligung des Vaters, Kinderlandverschickung, Arbeitsdien-
ste, Flucht etc.), andere Trennungsgriinde (Scheidung’, Ausbildung etc.). Die
Kategorien schlieBen sich aus. Die kriegsbedingten Trennungen gehen additiv als
Dummy-Variable in die Ratenmodelle ein.

Das Alter bei der Trennung wurde klassifiziert in die Lebensphasen 1.-8.
Lebensjahr und 9.-16. Lebensjahr. Die Dauer der Trennung wird als stetige
Variable eingefiihrt.

Die Anzahl der ilteren Geschwister wurde dichotomisiert, die Wiederverheira-
tung der Mutter iiber die Anwesenheit eines Stiefvaters oder einer Stiefmutter im
14. Lebensjahr additiv beriicksichtigt. Als Merkmal der Bildung bzw. der
materiellen Voraussetzungen zur Familienbildung wird kontrolliert, ob der
Befragte eine Berufsausbildung abgeschlossen hat oder nicht.
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Tabelle 1. Variablenbeschreibung: Bezeichnung, Kodierung und Mittelwerte nach Kohorten

Kohorten

Name der Variable : Kodierung 19829-31 1839-41 1949-51
Anzahl der Falle 347 376 365
Merkmale der Vaterabwesenheiten
Vaterabwesenheit 0/1 0,57 0,65 0,18
- bis 8. Lebensjahr 0/1 0,09 0,61 0,11
- ab 8. Lebensjahr 0/1 0,54 0,09 0,09
Dauer der Vaterabwesenheit bis zum 16. Lebensjahr in Monaten 28,99 67,22 20,65
kriegsbedingte Trennung vom Valer 0/1 0,32 0,18

itere Sozialisationsbedingungen:
- altere Geschwister 0/1 0,55 0,59 0,46
- Stiefvater 0/1 0,03 0,07 0,03
fehlende Berufsausbildung /1 0,15 0,09 0,12
Heiratsaiter in Monalen 328 319 331

Quelle: Lebensverlaufsstudie: eigene Berechnungen

Die Referenzgruppe bilden Ménner, die nicht vom Vater getrennt aufgewachsen
sind.

6. Ergebnisse der empirischen Analyse

6.1 Altersspezifische Verteilungen der Vaterabwesenheiten

Die spezifische historische Situation, in der die Befragten der Geburtsko-
horten 1929-31und 1939-41 aufgewachsen sind, fiihrte dazu, da3 zeitweise
tiber 50% derum 1929-31und 193941 Geborenenlidnger als sechs Monate
ohne Vater aufgewachsen sind, wihrend es in der Nachkriegskohorte
(1949-51) dagegen nur bis zu 19% waren.

Wegen der Kriegsereignisseistzu erwarten, daf3 sich die Vaterabwesenhei-
ten in den einzelnen Kohorten nach der altersspezifischen Verteilung des
Trennungsbeginns, der Trennungsdauerund den Trennungsgriinden stark
unterscheiden. Die kohortenspezifische Verteilung der Abwesenheit wird
besonders anschaulich, wenn man die altersspezifische Verteilung der
Trennungenvom Vater betrachtet. In Abbildung 1 wird der Beginn und die
Dauer der Vaterabwesenheit abgebildet. So kann illustriert werden, in
welchem Lebensalter die Befragten in den einzelnen Kohorten von ihren
Vitern getrennt wurden und wie lange diese Trennungen im Durchschnitt
andauerten. In der Kohorte 1929-31 ist der Anteil der Personen, die eine
frilhe Vaterabwesenheit erfahren haben, relativ gering. Die meisten
Trennungenvom Vater erfolgten erst zu Beginn des Zweiten Weltkriegsin
den Jahren 1937-39, also im 6.-10. Lebensjahr der Befragten, und
dauerten bis zum 16. Lebensjahr (1945/46) an. Dies ist mit dem Militér-
dienst der Viter zu erkldren. In der Kohorte 193941, also bei den
Befragten, die wihrend des Krieges geboren wurden, war nach den
Angaben der Befragten der Vater bei der Geburt und in den ersten
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Lebensjahren, also ebenfalls wegen der Kriegsereignisse, nicht anwesend.
Ein Grofteil der Viter dieser Befragten kehrte in den ersten sieben
Lebensjahren der Befragten in die Familie zuriick. Allerdings blieben ca.
30% der Familienin dieser Kohorte, auch nach Kriegsende, vaterlos. Viele
Viter der Befragten dieser Kohorte sind im Krieg gefallen oder in
Gefangenschaft geraten. Das deckt sich auch mit den oben genannten
Daten der Mikrozensus-Zusatzerhebung von 1971 (Mayer 1988), wenn

man die Verteilung der im Krieg gefallenen oder vermifiten Vater

zugrunde legt. Demnach sind es insbesondere die Viter der 193941
Geborenen, die nicht aus dem Krieg zuriickkehrten.

Abbildung 1: Altersspezifische Verteilung der Vaterabwesenheiten in den Geburtskohorten
1929-31, 1939-41 und 1949-51 .
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Da die Trennungen vom Vater nur bis zum 16. Lebensjahr verfolgt
wurden, liegen fiir die um 1929-31 Geborenen keine vergleichbaren
Informationen vor. Allerdings liegt der Anteil derjenigen, bei denen der
Vater auch im 16. Lebensjahr noch nicht zuriickgekehrt war, unter dem in
der Kohorte 1939-41.

Die altersspezifische Verteilung der Vaterabwesenheiten in den einzelnen
Kohorten legt die Vermutung nahe, dafl die meisten Abwesenheiten von
Vitern der um 1929-31 und 1939-41 Geborenen durch die Kriegsereig-
nisse bedingt waren. Darauf weist auch der relativ geringe Anteil von
Abwesenheiten in der Kohorte 1949-51 hin.

6.2 ,,Deprivationsstruktur und Kinderlosigkeit

Bevor ich mich der multivariaten Analyse des Zusammenhangs zwischen
der Vaterabwesenheit und eigener Vaterschaft zuwende, mdchte ich
zunichst detaillierter die bivariaten Beziehungen illustrieren. Ich
betrachte den Anteil kinderloser Manner im Alter 30, die ohne Vater
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aufgewachsen sind, und differenziere dabei nach spezifischen Trennungs-
griinden, der Trennungsdauer und dem Alter bei Beginn der Trennung
(Tabelle 2). Im Vergleich ist auch der Anteil kinderloser Ménner im Alter
30 angegeben, die keine Abwesenheit des Vaters erlebt haben. Die
Zensierung zum Alter 30 ist an dieser Stelle deswegen sinnvoll, weil der
Anteil Kinderloser zwischen den Kohorten verglichen wird. Da das
Interview in den Jahren 1981-82 stattfand, waren die Befragten der
Kohorte 1949-51 nicht alter als 31 Jahre. Die Vaterschaften, die in den
anderen Kohorten nach dem 30. Lebensjahr begannen, muBten wegen der
Vergleichbarkeit der Populationen aus der Analyse ausgeschlossen
werden. '

Tabelle 2: Anteile kinderloser Manner im Alter 30, nach Art und Dauer sowie nach Alter bei Beginn der Vaterabwesenheil
far die Geburtsjahrgange 1929-31, 1939-41 und 1949-51 (1)

1929-31 1939-41 1949-51

Anteil Anteil Anteil
Kinderloser Kinderloser Kinderloser
in % in % in %

Referenzgruppe: keine Vaterabwesenheiten 33 23 46
Vaterabwesenheiten insgesami 35 31 43
davon:
A: Abwesenheitsgrinde®
1. Tod des Vaters 35 34 35
2. Krieg allgemein 28 32
3. Andere 42 30 ) 48
B: Dauer der Abwesenheit*
1. bis 4 Jahre 35 34 54
2. langer als 4 Jahre 33 30 36
C: Lebensphase, in der die Abwesenheit begonnen hat*
1. trihe Kindheit { bis 8. Lebensjahr) 50 30 34
2, spate Kindheit {9. bis 16. Lebensjahr) 32 47 52

1) bis zum 16. Lebensjahr ianger als 6 Monate ohne Vater aufgewachsen
* keine Mehifachnennungen
Quelle: eigene ingen, L

Generell zeigt sich, da3 Méanner der Kohorten 1929-31 und 193941, diein
ihrer Kindheit vom Vater getrennt aufgewachsen sind, bis zum 30.
Lebensjahr hiufiger kinderlos geblieben sind als die Minner in der
Referenzgruppe. Die Anteile Kinderloser sindinhaltlich jedoch nicht iiber
alle Kohorten konstant und konnen — aufgrund der kohortenspezifischen
Bedingungen der Abwesenheiten — auch nicht zwischen den Kohorten
verglichen werden. Jedoch werden innerhalb der einzelnen Kohorten
besondere Abweichungen, bezogen auf die unterschiedlichen Typen von
Vaterabwesenheiten, deutlich. Das gilt im besonderen MaBe fiir die
»~Kriegskohorten®.

Bei den Griinden fiir die Vaterabwesenheit fillt auf, dal in der Kohorte
1929-31, der Anteil Kinderloser bei Mannern, deren Viter kriegsbedingt
abwesend waren, deutlich unter dem Anteil in der Referenzgruppe liegt.
Das spricht fiir die These einer ,,relativen” Deprivation. Denn gerade
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mannliche Befragte dieser Kohorte waren von der nationalsozialistischen
Erziehungschonbei Kriegsbeginn stark ideologisch beeinfluf3t (Rosenthal
1987: 78) geprigt. AuBerdem wurden sie in einem Lebensalter vom Vater
getrennt, in dem die auferfamilialen Lebensbereiche (z. B. HJ) bereits
eine groBere Rolle spielten. So spielte der HJ-Dienst nach Kriegsbeginn
eine immer groBere Rolle und stand in seiner Relevanz vor der Schule und
der Familie (Rosenthal 1987: 831f.).

Die deutlichsten Unterschiede im prozentualen Anteil Kinderloser
(gemessen an allen ménnlichen Befragten) finden sich zwischen Méannern,
die mit Vater aufgewachsen sind und denen, die in einer bestimmten
Altersphase vom Vater getrennt wurden. Demnach sind in der Kohorte
1929-31 hauptséichlich die Ménner, die friith ihren Vater verloren hatten,

‘kinderlos geblieben. Inden anderen beiden Kohorten sind es dagegen eher

die Manner, die in ihrer spaten Kindheit vom Vater getrennt wurden.
Diese Verteilungen wiirden sich am ehesten mit der Annahme einer
relativen Deprivation decken, wenn man von der rollentheoretischen
Annahme absehen wiirde, nach der der Anteil Kinderloser eher bei den
frithen Vaterabwesenheiten zu erwarten gewesen wire und von einer
altersunspezifischen Auswirkung der Vaterabwesenheit ausgeht. Dennin
der 30er- und 40er-Kohorte sind zu einem hoheren Anteil die Ménner
kinderlos geblieben, bei denen die Trennung vom Vater nicht wiahrend des
Krieges begonnen hat. Das sind in der Kohorte 1929-31 die frithen, in der
Kohorte 193941 die spaten Vaterabwesenheiten.

6.3 Vaterabwesenheiten und der Ubergang in die Vaterschaft

Aufgrund dieser Informationen konzentriere ichmichimfolgenden auf die
kohortenspezifischen Zusammenhinge zwischen Vaterabwesenheiten
und dem Ubergang in die eigene Vaterschaft. Wie bereits in Tabelle 2
deutlich wurde, hat bei den Kriegskohorten (1929-31, 1939-41) eine
Vaterabwesenheit in der Kindheit die Wahrscheinlichkeit, kinderlos zu
bleiben, erhoht. Das bestéatigt sich in den multivariaten Analysen (Tabelle
3, S. 46). Selbst bei Beriicksichtigung dulerer Lebensumstiande (Krieg,
weitere Familienmitglieder, Berufsausbildung und Heirat) zeigen sich
nach Kohorten differenzierte, statistisch signifikante Einfliisse der alters-
spezifischen Abwesenheiten und der Trennungsgriinde auf die altersspezi-
fische Ubergangswahrscheinlichkeit, Vater zu werden. Fiir die Kohorte
1949-51 1aBt sich dieser Sachverhalt nicht bestiatigen.Die Abwesenheits-
dauer hat, neben den Einfliissen des altersspezifischen Trennungsbeginns,
inallen Kohorten keine Bedeutung fiir die Ubergangsrate zur Vaterschaft.
Eine differenziertere Betrachtungsweise der Ergebnisse innerhalb und
zwischen den Kohorten zeigt aber, daB} sich die Effekte der altersspezifi-
schen Merkmale betréachtlich unterscheiden. Da man, im Gegensatz zu
den Kohorten 1929-31 und 193941, in der Kohorte 1949-51 keine
statistisch signifikanten Zusammenhéange zwischen der Vaterabwesenheit
und dem Ubergang in die eigene Vaterschaft feststellen kann, ist anzuneh-
men, daB die Folgen einer Vaterabwesenheit stark von den Begleitumstén-
den (in diesem Fall dem Zweiten Weltkrieg) abhéngen. Das widerspricht
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Tabelle 3: Auswirkungen der Vaterabwesenheit auf die Ubergangswahrscheinlichkeit zum ersten Kind bei Mannern der Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51 (Alpha-Koeffizienten)

365)

1949-51 (N

=375)

1939-41(N

=347)

1929-31 (N

Modelle{1)

0,91

0,94

0,76

0,81

57"

0,50

Vaterabwesenheiten bis zum 8. Lebensjahr

22

23

0,51°**

0,57*

0,73***

0,75**

Vaterabwesenheiten ab 8. Lebensjahr

.00

1,00

.00

,00

1

1,00

1,00

Daver der Abwesenheit”100

0,56

0,55

1,34

1,73

Krieg als Abwesenheitsgrund

Altere Geschwister

26°*

27"

24"

27+

32

1

A1

49°er

62t .33

12

0,93

Anwesenheit eines Stiefvaters im Alter 14

46+

0,69

0,74""

0,79"

keine Berufsausbildung

0,43*""

2,72

3,32%"

Heirat

35°*

16.9°°

77,65

16,2

95.0°°*

16.8°°°

chi-2

d.f.

Referenzgruppe: keine Vaterabwesenheiten
(1) Semi-parametrisches Modell (Cox)

P<.10
** P<.05

***P<.01

Quelle: Lebensverlaufstudie, eigene Berechnungen

somit der Annahme, daf sich eine Vaterabwesenheit generell — also
unabhingig von den historischen und gesellschaftlichen Bedingungen —
nachteilig auf die eigene Familiengriindung auswirkt. Ich werde daher im
folgenden nur die altersspezifischen Einfliisse der Vaterabwesenheit auf
die Ubergangsrate zum eigenen Kind in den Kriegskohorten (1929-31 und
1939—41) noch etwas genauer beschreiben und die kriegsbedingten
Abwesenheiten differenzierter betrachten.

In beiden Kohorten zeigen sich sowohl fiir die frithe, als auch fiir die spéte
Abwesenheit des Vatersstatistisch signifikante, negative Einfliisse auf den
Ubergang in die Vaterschaft. Dabei sind es in der Kohorte 1929-31 aber
hauptsichlich die friihen Vaterabwesenheiten, die die Vaterschaft verzo-
gern oder unwahrscheinlicher machen. In der Kohorte 1939-41 sind es
eher die Trennungen, die in einer spiteren Altersphase begonnen haben.
Bedenkt man, daf} in beiden Kohorten jeweils die Vaterabwesenheiten,
die nicht wihrend des Krieges begonnen haben, die Ubergangswahr-
scheinlichkeit in die Vaterschaft im stirkeren Maf} verringern, dann
spricht dieser Befund fiir die These der relativen Benachteiligung. Danach
konnte die nationalsozialistische Erziehung, die ,,Normalitat“ kriegsbe-
dingter Trennungen und die Idealisierung der Ménnerrollen eine poten-
tielle negative Auswirkung der Abwesenheit des Vaters auf den Ubergang
in die spétere Vaterschaft kompensieren. Das wird in der Kohorte 1929-31
zusdtzlich durch den positiven Effekt der kriegsbedingten Trennungen
(Modell 1) bestétigt. Denn der positive Einfluf} gilt nur fiir die Ménner,
deren Viter wegen des Militdrdienstes nicht zu Hause waren. Faf3t man
Effekte der Vaterabwesenheit abdem 8. Lebensjahrund derkriegsbeding-
ten Trennung zusammen, indem man die Werte der beiden Variablen
multipliziert, bekommt man einen Indikator dafiir, wie sich die gemeinsam
erlebte Abwesenheit des Vaters im Krieg (also die Normalitit der
Situation) auf die Ubergangsrate auswirkt: der Wert liegt ungefahr bei
eins. Mit anderen Worten: Abwesenheiten vom Vater, die wihrend des
Zweiten Weltkrieges begannen, haben in der Kohorte 1929-31 keinen
EinfluB auf die Ubergangsrate zum eigenen Kind.

Um den partiellen EinfluB der Vaterabwesenheit auf die eigene Vater-
schaft zu beschreiben, muB3 die Berufsausbildung und der Ehestatus
kontrolliert werden. Denn sowohl die Berufsausbildung als auch die
Heirat sind bekannte intervenierende Variablen (Huinink, 1987). Sie
hingen zudem selber von der Vaterabwesenheit ab (Lamb, 1981). Das
bestitigt sich, dasich der Effekt der Vaterabwesenheit bei Kontrolle dieser
Variablen verstirkt. Hat der Befragte keine Berufsausbildung gemacht,
verringert sich die Wahrscheinlichkeit fiir ihn, in jingeren Jahren bzw.
tiberhaupt Vater zu werden, wiahrend eine frithere Ehe dazu fiihrt, daB der
Befragte frither bzw. tiberhaupt Vater wird. In der Kohorte 1929-31
verringert sich der vormals signifikante und positive Effekt der kriegsbe-
dingten Vaterabwesenheiten, bei Kontrolle des Heiratsalters, betricht-
lich. Dasbedeutet aber, daf3 die Einfliisse der kriegsbedingten Vaterabwe-
senheiten im wesentlichen darauf zurtickzufiihren sind, da3 die Manner,
deren Viter wegen des Militdrdienstes von ihrer Familie abwesend waren,
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frither geheiratet und frither eine Familie gegriindet haben als Ménner, die
mit Vater aufgewachsen sind. Médnner dagegen, die aus anderen Griinden
vom Vater getrennt wurden, sind spéter Viter geworden als Ménner der
Referenzgruppe und sind auch hiufiger kinderlos geblieben.

Es spricht nach diesen Ausfithrungen einiges dafiir, daB3 die negativen
Einfliisse der Vaterabwesenheiten, die wihrend des Krieges begonnen
haben, durch die historischen und gesellschaftlichen Bedingungen, die die
Vaterabwesenheiten begleiteten, gemildert wurden. Dastrifft in besonde-
rem MaBe fiir die Kohorte 1929-31 zu. In der Kohorte 1939-41 sind die
Einflisse der kriegsbedingten Abwesenheiten entsprechend der
Annahme der relativen Benachteiligung zwar negativ, aber nicht oder nur
schwach signifikant.

Die negativen und signifikanten Einfliisse der frithen und spiten Vaterab-
wesenheiten in beiden Kohorten sind schlieBlich im Sinne der obigen
theoretischen Ausfilhrungen interpretierbar. So ist die Tatsache, daf
Minner der Kohorte 1929-31, die bereits in den ersten acht Jahren vom
Vater getrennt wurden, die geringere Ubergangsrate zum eigenen Kind
aufweisen, darauf zuriickzufithren, dal3 die Betroffenen nicht kinderlos
geblieben sind, sondern zum groBen Teil erst sehr spit (nach dem 30.
Lebensjahr) eine eigene Familie gegriindet haben. Moglicherweise hat die
frithe Vaterabwesenheit, die in dieser Kohorte ja bereits zwischen 1929
und 1939 begonnen hat, in der Vorkriegszeit besonders schwerwiegende
Okonomische und soziale Folgen fiir die Familie gehabt. Die unsicheren
Lebensbedingungen nach dem Krieg und die eigenen Kindheitserlebnisse
im Zusammenhang mit der Vaterabwesenheit (z. B. 6konomische Depri-
vation) konnte die Bereitschaft zur Familiengriindung bei den Betroffenen
deswegen verzogert haben, weil ihnen die 6konomische Grundlage (z. B.
ein sicheres Einkommen) gefehlt hat. Diese Interpretation gewinnt noch
dadurch an Plausibilitdt, da3 diese Erfahrungen in der Kindheit mit der
nationalsozialistischen Erziehung zum politischen Soldaten und des daran
gekoppelten Vater- bzw. Menschenbilds: ,,der Mann muf3 kdmpfen und fiir
die Familie sorgen konnen“ gekoppelt ist.

Hinzu kommt, daf} gerade die um 1930 Geborenen unter dem politischen
und sozialen Umbruch 1945 gelitten haben. Gerade sie erlebten, da3 diein
der nationalsozialistischen Kindheit iibernommenen Wertvorstellungen
nicht mehr galten, was bei vielen gerade in der Adoleszenzzu einer starken
Identitétskrise gefiihrt hat (Rosenthal, 1987; Drexel, 1984). Das diirfte
insbesondere diejenigen getroffen haben, die stark in nationalsozialisti-
schen Jugendverbédnden organisiert waren. Das konnte jedoch gerade fiir
Jungen zutreffen, bei denen die Abwesenheit des Vaters zu einer
O0konomischen Deprivation gefiihrt hatte, die alleinerziehende Mutter
erwerbstétig war und damit nur wenig Zeit fiir das Kind hatte. Denn die HJ
bot ,,den Kindern und Jugendlichen ,Freizeitméglichkeiten, die gerade
fiir Kinder aus drmeren Bevolkerungsschichten ohne die Organisation
nicht moglich gewesen waren“ (Rosenthal 1987: 83).

Der negative Einflul der spiten Vaterabwesenheiten in der Kohorte
1939-41 ist auf eine ganz andere historische und strukturelle Situation
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zurickzufiihren. Die Jungen haben erst nach dem Krieg ihren Vater
verloren, in einer Zeit also, in der in anderen Familien der Vater bereits
wieder aus dem Krieg heimgekehrt war. In der Nachkriegszeit aber, der
Zeit des Wiederaufbaus, konnte der Verlust des Vaters als besonders
schwerwiegend empfunden worden sein. Der Lebensunterhalt war auch

- bei Anwesenheit des Vaters nicht immer gesichert (Baumert 1952; 1954;

Drexel 1984). Die Abwesenheit oder gar der Verlust eines Ernihrers

- diirfte die Familienverhéltnisse stark beeintrachtigt haben. Es ist also

gerade bei den Trennungen vom Vater, die nach dem Krieg begonnen
haben, davon auszugehen, daf3 sie als besonders einschneidende Lebenssi-
tuationenerfahren wurden. Weiterhinkannangenommen werden, da3 die
zum Zeitpunkt der Trennung bereits etwa 10 Jahre alten Jungen zur

- Hausarbeit und anderen Hilfeleistungen herangezogen, ,,gleichsam par-

entifiziert” (Schiitze/Geulen 1983: 31) wurden. Sowohl diese Kindheitser-
lebnisse als auch die ungiinstigen Lebensbedingungen wihrend der
Vaterabwesenheit in der Nachkriegszeit, gekoppelt mit den schlechten
Bildungs- und Freizeitmdglichkeitenin dieser Zeit, konnten entsprechend
den theoretischen Ausfiihrungen dazu gefiihrt haben, daf die Befragten
eine eigene Familiengriindung aufgeschoben haben.

7. Zusammenfassung

Das Ziel der Arbeit war, die Folgen der Vaterabwesenheit in der Kindheit
fiir den Ubergang in die eigene Vaterschaft zu untersuchen. Ausgangs-
punkt der Analyse waren psychoanalytische, rollen- und strukturtheoreti-
sche Annahmen iiber mogliche Folgen von Vaterabwesenheiten.

In den Analysen konnte ein deutlicher Zusammenhang zwischen der
Vaterabwesenheit und dem Ubergang in die eigene Vaterschaft fiir die
Kohorten 1929-31 und 1939-41 — und zwar bei gleichzeitiger statistischer
Kontrolle weiterer Sozialisationsmerkmale —~nachgewiesen werden. Daer
sich nicht in allen Kohorten in dhnlicher Weise zeigte, sondern kohorten-
spezifische Auspragungen aufweist, miissen die Folgender Vaterabwesen-
heit nach den sie begleitenden Lebensumstidnden variieren. Sie bestim-
men, wie die Vaterabwesenheiten erfahren und gesellschaftlich bewertet
werden. Indenuntersuchten Kohorten konnte gezeigt werden, da nur die
Vaterabwesenheiten, die nicht durch den Militiardienst des Vaters hervor-
gerufen wurden, einen negativen EinfluB auf den Ubergang in die spiitere
Vaterschaft aufweisen. So kann man davon ausgehen, daf3 kriegsbedingte
Abwesenheiten nicht in dem MalBe als Benachteiligung erfahren werden
wie andere Vaterabwesenheiten, dasie fiir iiber 50% der Befragtenin den
Kriegskohorten zutraf.

Der sozialen und historischen Relativitdt von ,,Deprivationserfahrungen*
wird insbesondere durch den Kohortenvergleich Rechnung getragen, was
bisher in der Forschung zur Vaterabwesenheit nicht beriicksichtigt wurde.
So konnten die Vaterabwesenheiten, die wihrend des Krieges begannen,
in den einzelnen Kohorten eindeutig identifiziert werden. Die einzelnen
Effekte der Vaterabwesenheiten lassen sich auf die sie begleitenden,
historischen und sozialstrukturellen Bedingungen zuriickfithren und des-
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halb besserinterpretieren. Die Analyse des Zusammenhangs zwischen der
Vaterabwesenheit und dem Ubergang in die Vaterschaft iiber alle
Kohorten muf3 dann zu ungenauen Ergebnissen fithren, wenn z. B. die
Einfliisse einer altersspezifischen Vaterabwesenheit zwischen den Kohor-
tenzustark variieren. Erst mit der Kohortenanalyseist eine auch historisch
valide Kontextanalyse familialer Sozialisationseinfliisse ( z. B. die Vater-
abwesenheit) auf die spatere Entwicklung moglich, wie sie hier formuliert
wurde. Damit wird die Forderung nach einer kausalen Analyse von
individuellen, historischen und sozialen Sozialisationsbedingungen und
-prozessen eingelost. Darin liegt auch der Vorteil der verwendeten Daten.
Hinzu kommt, daB bisherige Einzelergebnisse iiber die Auswirkungen der
Vaterabwesenheit zusammengefal3t und an einer repréasentativen Stich-
probe iberpriift werden konnten. Mit #hnlichen, quasi-qualitativen,
namlich zeitbezogenen Informationen iiber die Sozialisationsbedingun-
gen in der Herkunftsfamilie, wie sie mit den Merkmalen der Vaterabwe-
senheit beschrieben wurden, kénnen weitere Fragestellungen in der
Sozialisationsforschung aufgegriffen werden.

Anmerkungen

1 Ichverwende in diesem Zusammenhang lieber den Begriff der Lebenssituation.
Der Begriff Lebensereignis bezeichnet eher einen Zustandswechsel durch eine
Trennung oder den Verlust des Vaters, durch den dann eine dauerhafte
Lebenssituation entsteht. M. E. beschreibt der Begriff Lebenssnuatlon das
Problem besser.

2 Ich gehehier nicht néher auf die Problematik ein, die mit dem Rollenbegriff und
verschiedenen Rollenkonzepten verbunden ist. Ich orientiere mich an dem bei
Joas herausgearbeiteten Rollenbegriff, nach dem Rolle die ,,normative Erwar-
tung eines situationsspezifisch sinnvollen Verhaltens* ist (Joas 1980: 155).

3 Uber die Lebensphase bzw. das Lebensalter, bis zu der die Ubernahme der
Geschlechtsrollenidentifikation abgeschlossen sein soll, gibt es widerspriichli-
che Angaben. Sie variieren zwischen 3. und 8. Lebensjahr.

4 Hierbei beziehe ich mich auf den Begriff relative Deprivation, wie er bei
Runciman entwickelt wird. Im obigen Zusammenhang ist mit relativer Depriva-
tion gemeint, ,that the sense of deprivation is such as to involve a comparison
with the imagined situation of some other persons or groups“ (Runciman, 1966
11).

5 Das Modell kann wie folgt beschrieben werden: r(t/x) = r’(t) * exp (x'B), X’
bezeichnet einen Kovariatenvektor, § die jeweiligen Regressionskoeffizienten
und t die Lebensdauer bis zum ersten Kind in Monaten. Mit der Berechnung der
Antilogarithmen exp(fi) der B-Koeffizienten p = (exp(f)—1) 100% (im
folgenden Alpha-Koeffizient genannt) 148t sich die Wirkung der Kovariablen
besonders anschaulich interpretieren.

6 Die Hauptursache elterlicher Deprivationen war bisin die 50er Jahre hinein der
Tod eines Elternteils. In den Nachkriegsjahren war es die berufliche Aktivitit,
heute ist es vornehmlich die Scheidung der Eltern (Fthenakis, 1985: 327). Da
Scheidung in den untersuchten Kohorten nur selten als Trennungsgrund
angegeben wurde, konnte sie in den Analysen wegen zu geringer Fallzahl nicht
extra beriicksichtigt werden.
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