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Sprache, Recht und EDV - Zor Verwendung von
Computern bei der Abfassung von Examenshaus-
arbeiten

Der jurisnsche Arbeisplatz wird durch den 2unehmenden Ein-
satz von Computern radikal verandert: Statt Fuller und Schreib-
maschine stchen Termunals aut den Schreibtischen, statt des Pa-
landt oder Schinke ‘Scfwdder werden junstische Datenbanken wie
Juris' oder ALexis” durchforstet. Fraglich 1st aber, ob der Einsacz
von EDV auch Sprache und Siil junstischer Examenshausarbej-
ten positiv oder neganv verindert. Diese Frage wird derzent je
nach Abter unterschiedlich beantwortet: Gerade iltere Professo-
ren neigen - getren der alien [igestenregel | ludex non caleu-
lat*? — dazu, den Computer insgeheim als Teufelswerkzeug abzu-
lehnen und thm veorwiegend negative Einflisse auf die Abfassung
von Hausarbeiten zuzuschreiben. Viele Studenten und Studentin-
nen, die it der EDV groff geworden und groBienteils im Besitz
emes PCs sind, sehen diesen hingegen als sinnvollen und unent-
behrlichen Ersatz dir die altmodische Schreibmaschine.

I. Der Input: die Yerwendung juristischer Datenbanken

EDYV indert berens den Inpur einer junisuschen Examenshaus-
arbeit, indem sie durch Online-Datenbanken bislang ungekanate
Formen der Literatur- und Rechwssprechungsrecherche crmég-
licht. Diese Moghchkeit, fir Priifungszwecke den Computer zu
betragen®, wird von einer stindig steigenden Anzahl gerade der
Examenskandiditen genurze. Die durch Juns gebotene Recher-
chekapazitit ist auf den ersten Blick iberwiltigend:

Nach Angaben der Betretber umfabt Juris die verdffentlichee
Recntsprcchung aller Genchee zu allen Rechitsgebieten. [nsgesams
sind allein in Jer Rechesprechungsdatenbank ca. 250,000 Dokumnente
~ darunter zzhlreiche anderweing micht verotfentlichte Entschedun-
gen auch unterer Instanzen = gespercherr. Fir die Rechesprechungs-
und Literatur-Datenbank werden mehr als 130 Penodika vollstindig
und mehr als #00 Zenschritten schw erpunktmiibiyg usgewerter. Den-
noch verfiuat juns uber cine ganze Rethe kaum bekanneer Ristken und
Nachreale, diwe teils durch die EDV. teils durch den Benuetzer scthst
bedingt wernden.

1. Ristken drirch den Eivisarz von EDIT

30 furis st nicht vollsiindly. Sehr viele Untergenchte und emige
Obergenchte (so ctwa das OV Lisneburg) geben ihre Enrschet-
Jungen nicht an Juns wewer, Im Ubngen 1st die anderweiug ver-
St¥endichte Rechtsprechung erst ab 1976 vollstandig ausgewer-
ter; fir den Zeitraum vor 1976 har die Darenbank noch emptind-
liche Licken.

b} feuris ist micht bemuezerfrenmdlich. Bei dem Junstensymposium
anlidlich der Infobase 1987 kndsierten zahlreiche jurisnsche An-
wender mit Rechr. dal} sich Juris durch ¢inen .Kommando-
dschungel™ auszeichne and eme Fehlerkontradle mcht startfinde®,

) _furis st selthst niche cdvierddhiy. Das Jusuzprifungsamt bei dem
QLG Dhiiseldort sowie das Justzministeriom in Ddsseldort haben
z. B. inzwischen dbereinstimmend testgelegr, daB die Verwen-
Jung anverottentlicheer, aber in Juris eingespeicherter Ureeile im
Rahmen von Examenshausarbeiten mchr zulissig sr So heilfe es
in emems Schreiben des Justizmintsteriums:
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e Verwendung emnes unverdffenthcheen Urteids, aui’ das der
Bearberter ber ciner |URIS-Anfrage gestoBen 1st. in der hiushchen
Arbeit der ersken oder zweiten junstischen Staatsprutung st nur cu-
lissig, sowerr der Bearbenter miche nur den Umstand der Benursung
als soichen. sondern auch Jas Ausmab der Auswertung hinreichend
deuthch mache. Der Bearbeser sollee indessen bedenken. dall die
mangelnde Nachpritharken von Belegen n dic Bewertungsentsche-
dung des Pritrers cintliefen kann™ Das Jusurpritungsame Diissel-
dorf schligt zu dem Problem der mcht anderwemg veratfentlichten
Entscheidungen vor. diese . der Hausarbeit als Anlage” bazutizgen”

2 Ristken durch den jur- Anwender

a) Juris lebt von einer intelhgenten und dberlegten Suchwort-
wahl. juris zu nutzen st nicht leicht: Wer solch abstrakse Stich-
worte wic . Werkvertrag™ oder L§ 812" 1 das System emgibr,
bekommt rausende von Belegen, mit denen er meist niches antan-
gen kann. Wet seine Stichworte aber zu eng wihlt, findet unier
Umstinden gar keine Entscherdung. Ein Student kann daher nur
dann Juns nutzen, wenn et bereits diber Efahrungen im Umgang
mit dem System verfugt und dessen Tiicken zu umgehen weiB.

b juris fihut sehr schnell zu einer Informationsiberflutung. Ex-
amenskandidaten, die bei Eingabe cinzetner Stichworte diber 204
relevante Entscheidungen gefunden haben. sehen hinfig vor lan-
ter Bivmen den Wald mche mehr; sie fiihlen sich von der Infor-
mationslut erdriscke und gelihmt. - Es empfichlt sich daher
nicht, Juns zu Beginn der Hausarbeitszeit zu putzen und Ent-
scherdungen .auf Vorrat” oder ,auf Verdacht™ sbzurufen. Srac-
dessen sollte sich ein Examenskanditat lieber emn eigenes Li-
sungskonzept mittels einiger weriger Handkommenrare erstel-
len. Juris sollte erst genutzt werden, wenn der Examenskandidat
weill, wonach er iiberhaupt sucht, und auch dann nur zur Verfer-
nerung der zigenen Argumentation. Juris kann somit nicht den
Blick in den Kommentar ersetzen, sondern nur die aus dem
Kommentar gewonnenen Iniormationen nacheriglich erginzen.

II. OQutput

Auch das Abfassen der Examenshausarbeit wird ducch die
Verwendung eines PCs erheblich beemnfluBie:

1. Fehler des Programms

3) Viele Textverarbeitungsprogramme enthalten eine automa-
tische Silbentrennung. d k. das Programm selbst filhrt unabhin-
g1g vom Benutzer dic Trennung innerhalb einzelner Wérter am
Zeilenende durch. Diese Funktion ist bei Studenten héchst be-
licbt. da ihnen dadurch die kompilizierte Aufgabe des Setzens vun
Trennzeichen abgenommen wird. Die Studenten dbersehen aber,
dafl Texrverarbemungsprogramme wie Word, Wordstar und
Word Perfekt in den USA entwickelt und daher nur fiir dic rela-
tiv einfachen Tremnregeln der amerikanischen Sprache konzipiers
worden sind. Mit den komplizierten Trennungsregeln der deur-
schen Sprache kommen diese Programme niche klar: So st heut-
zutage Word oder Word Perfect nichr in der Lage. die Silbentren-
nung bei ck oder st korrekt durchzufihren”. Publikum wird oft
als Pub-li-kum”. Diplom als _Dip-lom™. Februar als _Feb-ru-
ar”, Magnert als Mag-net” getrennt®. Die zur Zeit markrging:-
gen Textverarbeitungsprogramme erlauben es daber dem Benut-
zer noch nicht cinmal, die dem Programm immanenten Tren-

N Vb 2u Juns fol, CR1Y85. 33 Schreiber, Anw B 196, 24, und TuR
1086, MY

2 Vel zu AlexiS sllgemem Bauer, CR 1986, 36011

M Dng 49081 § 2 Mavern).

41 Wel Sohufrze, TuR 1987, 23600 2310100

3) Schretben des Prisidenten des Landegustizprifungsames. zin nach
Jandt TuR 1957 161, 162,

) Schieiben des Justizpritfungsames Disseldorf. zit nach fumdr. [uR
1987, 161, 162

7 Vel hierzu such die Beobachiungen von Nicker-Schudize, [uR 987,
236, 2381 Bewde verwesen ¢ B, auch daraut. dafl bei Wornizusammenset-

- eine Trennmoglichkest ohne Trennstrich nichr maghch st
s0 dall , Schinke. Sorrdder* immer als . Schonke- Schroder™ gerrenon ward.

81 Vel Nicker Sonitrze, luR 1987, 450, 4320 Die Funktion st absolue
unbrauchbzr: rum sinen trennt sie kaom Worte awtormansch, ael der
Vorrat an Regeln wohl viel zu klem st zom anderen st die avromiusch. -
vorgenommene Trennung hiutig fiisch.™ Vgl aber auch den \x‘:}gmq‘;;. )
rungsversuch settens der Word Perfect Corp. durch Lieferung desFusacz-

programmes HYPHEN.EXE: 5. herzu Rasler, JuR 187, 4‘:_‘} . Lsut
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elungen sclbst zu erweitern und an die deutschen Spe-

nungsreg -

zsalititen anzupassen

b} Ahnhche Probleme bringt die sop Thesaurustunktion mn
gich. Dhese in vielen Texiprogrammen enthaliene Funkrion bein-
halret nach Angaben der Softwarehersteller ein komplertes Svn-
onvmiewkon, das es cinem Examenskandidaten eriaubt, sinn-
und sachverwandie Warte zu finden und in die Arbeit zu inte-
grieren - wer aber jemals mit dicser Funktion gearbenet hat,
welll. wie unvollstandig und lickenhafl dicser Thesaurus ist.
Selbsr teure Texesoftware verfilgt oft nach aicht einmal iber e
Zchntel der im Duden vorgeschlagenen Svnonvme. [he wenigen
Texrverarbertungsprogramme hingegen. die dber eine halbweys
vollstindige Thesaurusfunkuon verfligen. arbeiten auferund Jer
Eulle der eingegebenen Begriffe so langsam. daft dex Blick i ein
traditionelles Synonvenlesikon um eimges schnefler ist.

¢i Ubel sicht £s zuch bei den automanschen Korrekturfunkrio-
nen aus  Solche Funkuonen sollen oy moehch machen. daid der
Anwender auromatisch auf Rochtschreibefehler hingewiesen
wird. Alterdings arbeiten die meisten Textprogramme mit einem
mmmalen Grundwortschatz. der nicht selien dem Ausdrucks-
vermagen enes finfishngen Kleinkinds entspnicht. Aut jurisn-
«che Begrife sind dre Korrekwarfunknonen mie eingestellt. Dar-
aus ergibt sich. daB fasi alle Programme Termim wae Hypo-
thek ™. .Schuldrecht” oder . Eigentumsvorbehalt™ als fehlerhaft
geschrieben anschen. Der Benurzer hat danr zware dhe Maghch-
keir. solche Begnifte dem Computer | beizubningen®; das Anpas-
sen des Programms an juristische Grundbegriffe dauert aber min-
destens sechs bis acht Wochen und gehe an die Nerven des Benut-
zers. — Selbst wenn sich e Benutzer aber dieser Mihe unterzo-
gen hat, erkennt das Programm nur farmal orthographische Feh-
ler wie _Auschalten™, nocht aber imhalthiche Fehler wie 2. B den
Anspruch heben™ staut .. den Anspruch haben™.

2 Fehler betm Benutzer

MNicht nur die Maschine bzw. das Programm implizieren spezi-
frsche Rusiken fiir die Abtassung von Examenshausarberten; hiu-
{in. macht der Examenskandidar selbst die Fehler. fur die er dann
die Maschine verantworthch macht. Besonders auffillige Risiken
und Fehlerguellen stellen die dret Muthen bei der Benutzung
emncs PCs dar:

3} Der Mythos von der freien Vetfiigbarkeit des PCs. Der gefihr-
lichste Terglaube ym Zusammenhang mu dem PC stellr die An-
nabme dar. dal der Computer von jedem sofort genutzt werden
kénne. Gerade EDV-unkundige Studenten, die thre Hausarbeiten
w einem EDV-Biro oder von emer PC-kundigen Schresbkraft
schreiben lassen, gehen sehr oft von ciner Omnipotenz des Com-
puters aus. Sie gehen in threr Naivitit davon aus, daB ihr Text
tinnen kirzester Zeit eingegeben, verinden und ausgedruck:
werden kann. DaB ein Computer auch einmal ausfallen, ein

} Textprogramm seinc Grenzen haben. der Drucker Unsinn aus-
drucken kann. gehr micht i ihren Kopf hmemn. Sie verkenncn.
dal die Benutzung eines Computers imrmner eine . via dolorosa”
darseellt und Schwierigkeiten immer emzukalkuhieren sind. -
Noch schhimmer wares der Mythos von der treien Verfugbarken
des Computers unter PC-Besitzern, die sich durch ein besanders
getihrliches Halbwissen in Sachen EDV auszeichnen. Gerade
minnliche PC-Besuzer fuhien sich meist als .Computer-Freaks”.
die angeblich spielend mit ihremn Gerat umgehen kénnen und
jeden Handgnff beherrschen. Sie wallen durch kiuges Geschwitz
iiber Byvies”.  Download” uad . Filecards” die Erfolgsbestin.
gung und Anerkennung jhrer Umeebung. Der PC stellt tir sol-
che Leute einen Fetisch dar, der an seiner Bedeutung nur mat der
Faszwination des Autos fiir den deutschen Bundesbirper vergli-
chen werden kann Klopft man aber die EDV-Kenninisse dieser
Studenten ab. so stellt man sehr schnell 1est. dalt drese mieist noch
mche cinmal lber Grundwissen vertiigen. geschweige denn an
Texrverarberrungsprogramm verniinftig beherrschen konnen

NMenes Erachiens haben sich alle. die ihre Hausarbeit muteels
etner Computers schreiben bzw . schreiben lassen. von dem My-
thos det freten Vertugbarkeit des Camputers fres zu machen. Sie

mussen sich auch ber der zoithichen Planung ihrer Arben daraur

emstellen. dafd der PC emmal ausfailt oder dall das Textverarber-
runzsprogramm rucht wall. wie man seibse will Aot kenen Full
werden Sehwterigheiten berm Einsatz des PCy von den Justzpro-
fungsamtern als Entschutdigungsgrund fur eine verspirete oder
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liickenhafte Abgabe der Arbeit gewertet. Der PC-Verwender 1st
daher fiic die Zuverlissigkeit seiner Hardware selbst verantwore-
lich. Wer seine Arbon selbst auf dem PC ¢imgeben mochtce. sollie
seine Fihigkeiten und Kennnisse 1m Umgang mit EDV und dem
speziellen Textverarbertungsprogramm unbedinge selostknirisch
und ehrhch hintertragen. Der Compurer 1m Haus erspart oft

micht die Schreibkraft im Exsmen: Sind nur bruchsuickhafie

Kenntrisse varchanden bzw . verfiigr der Examenskandidar aber
geringe Erfahrungen mat der Textsoftware. sollte man von der
Verwendung eines eigenen PCs auf jeden Fall Abstand nehmen.
Ter schon einmal ¢inen Briel an die Oma it seinem Home
Computer geschneben hat, kann damit noch lange mchr cine
umfangreiche Hausarbeit professianel] emgeben und ausdrucken

b} Der Myihos ron der siengen Anderbarkerr des Textes. Viele Ex-
amenskandidaten gehen davon aus, dafi der besondere Varteil des
PCs darin bestehe . daB man seinen Text beliebig und stets indern
konne, Grundsuzlich ise diese These nchog. wie sich Jeiche am
Betspiel der Blocktunknon zeigen lific. Dhese Blockfunktion er-
laubt es, einzelne Texrteile als Black zu markieren und je nach
Bedarf an esne apdere Stelle der Arbeit zu verschueben. Fan sol-
ches Verschieben st ein ~ perade im Vergleick zur Schreibma-
schine — PC-spenifischer Varteil. der ¢s erlaubt. miihelas Texte
zusammenzustiickeln. Dhas listige Abuppen von hiufig vorkom-
menden Textteilen sowie das Arbeiten mit Schere und Klebstoff
kann dank dieser Funkunon entfallen. Gerade diese Funktion wird
aber hinfig .ohne Verstand” emngeserzt Sobald sich etwa m der
Abwandlung oder m Zusatzfragen der Hausarbeit Prifungs-
punkte wicderholen. werden die entsprechenden Ausfihrungen
mittels der Blockfunktion kopiert und in entsprechender Stelle
eingefugt. Dadarch treten seitenweise Wiederholungen aaf. die
Arbeit blabr sich sehr schnell sesrenmiBig aul. Dall ewe solche
Arbeit kemne Pluspunkte wegen besonderer stilistischer Vielfal:
bekommt. dirtte offensichtlich sein. Dieser Effekt wird noch
msofemn verstarkt. als mancher Examenskandidar die Block funk-
tion ,.blind" verwender: Ohne Ricksicht auf die Zusammenhin-
ge des Falls werden Texueile wild verschoben, sa daB 7 B. von
.3" gesprochen wird, wo es um ,B“ geht. Hiufig finden sich
auch unsinnige Sitze mut doppelten grammatischen Komponen-
ten. so etwa L Der K kdnnie einen Anspruch der K einen An-
spruch auf Schadensersatz haben.” An dem Beispiel der Block-
funktion zesgt sich. daB der Mythas von der stetigen Anderbar-
kew des Textes auch schuell zur Oherflichlichket fahren kann,
Gerade weil man bis in die letzte Minute noch die Moghchkett
rur Anderung der Hausarbeit hat, verschiebt man oft das Korrek-
turfesen bis zum Ende ond vergiBt es danp hanfig gans.

Dxeter E. Zimmer, bekannt durch seine Sprachessavs in der ZEIT,
hat daher auf dic mit dem PC-Einsatz auffilligerwerse verbundene
Schluderer ingewiesen und als Hmrergrund [Ur diesen Hang zum
EDV-Murks emnen besonders gefihrlichen vnd gefahrdeten Typus
des PC-Benuczers dlustnert. . Er schreibr daranflos, was thm in den
Sinn huschi, (ast komme & shm vor wie die erstc wahre écniture
automatique. gegen die der Widerstand des Materials sich frither im-
mer noch sperrte, dndern kann et es j3 immer noch, mafiana. spiter -
und unversehens hat das Desktop Publishing dem Inhakt seines
Schouerzeteel eine wirrdige Schrittart verpaBr. har der Laserdrucker
es aufs edelste zu Papser gebracht, und da seche es dann, und der Leser
rerbs sich dir Augen™™ Zimmers Beobachrungen sind m £ nchiig
Wer cinen Text sofort in den Computer hinemschenbe, negt sehe
schnell dazu, den wichtigen Schritt des Korrekturlesens austallen zu
lassen. Dna das Lesen auf dem Bildschirm muhselig wnd ermidend ist.
Compurerausdricke aber meist makellos and vollendet aussehen,
{iBr der PC-kundige Examenskandidat hiutig die pebotens Sorgfale
beim Korrigieren entfallen Tipptehler sawac swntaktische und sahse-
sche Mange! haufen sich daher in den cntsprechenden Hausarbeiten.

B ie komme der Student nun von diesern gefihrlichen Mythos
der Anderbarkeir des Tenres 1os* Zinnmer selbst hat eine Moghch-
keir bereits in Form eines abernariven Benutzerryps beschneben.
Danach zeichner sich der nichtige PC-Benutzer dadurch aus, daB

% Einnige mr bekannte Ausnahme seelle i dieser Hinsicht das Pro-
gramm Texi-Ass dar el Greger-Knitke ‘Hing .. Computerfibel fur die
Geistevwissenschaften. 2.0 Aufl, (1987 5 30 Teat-Ass wird i Deutsch-
land sllerdmes sclien verwender.

e ZEVT Nr 28 0 R T sk 1Y W The Uberlegungen Eimmen
finden sich fin crwerterter Form® in dessen Abhandlung: . Dhe Elekinfizee-
rung des Schretbens™, Zunch 1991, & 211, wicder.
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cr sich .scheut .., cine so anspruchsvolle Maschine mit seinen
krausen Augenblicksentallen zu beheiligen: er schreibe ihrem
Gedichtrs nur ¢in, was relany terng st und nurzn thre Méelich-
keien dann vor allem, um das Geschniebene dem thm gtng:.‘nen
Perfekuionismus nahezubringen™ . Es emptichlt sich daher. micht
alles sotorr in den Compurer zu scheeiben. Werterhin kann man
nur dazu raten. den Schonschreibmodus des Druckers (die sog.
Letrer Quality} auszuschatten und Korrekturausdrucke nor im
Schnelldruck vorzunehmen. Im ibrigen setzt die Verwendung
emnes PCs fiir die Textverarbeiung ein hohes Verantwortungsge-
tuhl des Benutzers voraus: er muft sich dazu zwingen. Compu-

terausdrucke grundlich und ordentlich korrekturzulesen und aut

Fehler hin zu untersuchen.

) Der Mythos von der inhaltiichen Beliehighkett des Texres. Fast ise
¢s undenkbar: aber in den Kopten vieler PC-Besitzer scheimnt sich
tatsachlich das Denken breiczumachen, der Inhale der Arbeit sei
bet Verwendung des PCs eigentlich beliebig. Gerade Jura-Seu-
denten méinnlichen Geschlechts. die sich einen Computer zuge-
fegt haben. neigen dazu, mit ihm stundenlang 2u ,spwelen”. wo-
chen- und monatelang vor dem Bildschirm zu hingen und .ih-
ren™ Compurer auszuprobieren. Soriotogen sprechen schon von
emnem Zwang oder einer Sucht’”, deren Symprome besonders
Weizenbaum eindringlich beschrieben hat:

.Sein Erfolg {sc. der Erfolg des EDV-Anwenders; bestehe darin.
daf} er dem Compurer gezeigt hat, wer der Herr 1st. Und nachdem er
bewiesen hat, daB er Computer zu solchen Leistungen erimmen kann.
tangr er unverzdglich an, noch mehr aus thm herauszuhoien. So be-
zinnt der Krewslauf wieder von vorn. Zuerst .verbessert’ er das Sy-
stem, etwa indem or s schoeller tauten Jifit, .neue Eigenschafien
hinzugibr oder das Verfahren verbessert, nach Jdem Dacen ein- oder
ausgegeben werden konnen. Wenn das so entstandene Programm
dann moditiziert wird, brechen unsverweigeriich eimige seiner Subsy-
steme zusammen (.. ). Seine scheinbar hingebungsvollen Versuche.
die eigene Schoplung zu verbessern und zu steigern. kommen cher
ciner Attacke gleich, deren einzige Konsequenz darin bestehen kann,
den Kampt mit dem Computer erneut aufzunehmen” ™

Das dieses psychopathologische Verhalten auch unter Juristen
zu ltinden ist. laBe sich lewcht an den Hausarbeiten venfizieren. In
fetzter Zeit tauchen auffitlig viele Arbeiten auf’ die mix modern-
ster Computertechnologie - insbesondere DTP und Laserdruk-
ker - geschrieben waorden sind. Zu dem professionelien Layour
dieser Arbeiren stehr deren Inhalt ot in krassem Widerspruch:
viele Arbetten mufiten mit mangelhatt bewerter werden, Offen-
sichthch handelte es sich hier um die Arbeitern EDV-versierter
Studenten, die dber der Tiftelei an Schriftformen. Printer-Son-
derzeichen etc. das Wichrigste — nimlich das juristsche Hand-
werkszeug — vergessen harten. In den Kédpfen dieser Studenten
scheint die Vorstetlung vorzuherrschen, daB nicht der Inhalt der
Arbeit, sondern deren fgrmales AuBeres und-die dann enthaltene
EDV-Leistung Grundlage fur die Notenvergabe darstells. Hier
kann nur der Rat gegeben, vor und wihrend des Examens nicht
zuviel Zett mir Spielereien am Computer 2u vergeuden. Auch
Jurastudenten sollten bet thren Leisten blesben.

{II. SchluB: Der Text im Zeitalter seiner technischen Re-
produzierbarkeit

Halter Henjamin, cwer der bedewtendsten Philosophen der
Frankturter Schule, beklagte in ewnem 1929 entsandenen Essay
Was Kunsowerk om Zetalter semer technschen Reproduzierbar-
ke, dait Kunstobjekte um Zemaleer des Films und der Photogra-
phie thre Aura verloren haben: Dicse Uberlegunyen Lissen sich
aut den Computer dbertragen: Texte, die triher handschnftlich
verfafit wurden, verlicren durch die Verwendung von Textverar-
bertungssottware thre individuelle Eigenant. thre durch die Per-
son des Schreibenden gepragre Bigennimlichkeit. Zu Recht hag

115 Zimemer, 4aQ 1o, FuBn. Iy vgh huerzu auch Domner, J& Ubungsbl.
RGN R

25 Vb Weizembaum, e Mache der Computer end dic Ohomacht der
Vernunft, 1974, 5 1631

137 Wercembuune (o Fuling 1210 % 166,

14} Vel Luederak, Zwanng und mehr Bemerkungen zur arbeienden
Masching, 1945 jonvereft.), S. 21f: _Der Computer mmmt dem Text
seme speritische Aura. Dwe Type ward immer nen. fhe Entsichungsge-
schichue kann aus Jden Korrekwaren rucht mebr gelesen werden. Genppe
wurde fern von Jer Schni. rem voin Druck, Jor im Himmern der

_;'IJS 194, H(_‘H H RV

daher Heidegger in seiner Parmemides-Vorlesung von 1942 betont;
WDas maschinelle Schretben mmeme der Hand 1im Bereich des
geschnicbenen Wortes den Rang und degradiert das Wort zu w-
nem Vorkehrsmuzel™ ™

Dy iwr., Lic theol. Thomas Hoerem, Miinster

Schresbmeaschine immer prisent war. .. Der Computer et em hiltreiches
Instrument. [rer Press senes Dienens. sewer Bedienune bt Enetrem-
Jung.” .

130 Heidegger. Gesamuausgabe, I Abterdlung, Bd. 54 19%2, 4 13,



