Horst Lademacher

Die Macht der Ohnmacht. Uber Identitit und AuBenpolitik der Nieder-
lande in Vergangenheit und Gegenwart’

Der franzdsische Historiker Jules Michelet gab sich 1847 nach einer Reise in die
Niederlande einigermafen iiberrascht ob der allerorts herrschenden defitistischen
Stimmung iiber die Zukunft des Landes, und in leicht ungeziigeltem Uberschwang -
wohl unter dem Motto: Die *Grande Nation’ wird’s denn schon richten - schlug
er die Ubemahme der gesamten Niederlande, also auch Belgiens, mit zuziiglich
einem Stiickchen Rhein durch Frankreich vor.! Was der Franzose hier als *Defitis-
mus’ anbot, wird man aus der Nihe betrachtet als den beharrlichen Versuch
niederlandischer Intellektueller bezeichnen konnen, fiir ihr Land die geeignete Posi-
tion im europdischen Michteverband zu finden. Es will dabei scheinen, als ob nicht
nur - gleichsam aktuell - die Aufspaltung des auf dem Wiener Kongress 1815
geschaffenen Vereinigten Konigreichs durch die erfolgreiche Revolution der
Belgier die Enttduschung iiber den eigenen Status bewirkt, sondern auch eine nicht
hinreichend genug entwickelte Perzeption der jenes Europa prigenden politischen
und sozialen Merkmale zu dieser neuerlichen Positionssuche gefiihrt habe. Es ist
durchaus angebracht, solche Positionssuche als AuBerung von Identititsverlust ein-
zustufen. Die Ordnung des Wiener Kongresses und nachfolgender Konferenzen
brachte ja nicht einfach die Fortfiihrung europidischer Gleichgewichtspolitik, wie sie
bis ins 18. Jahrhundert hinein die herrschende auBenpolitische Maxime gewesen
war. Vielmehr fiigte sich AuBenpolitik bald in die Erfordemisse einer neuen
Konfliktkonstellation, die sich aus der Konfrontation von Modemitit und Uberkom-
menem, von Liberalismus und Konservatismus oder gar Reaktion ergab und der
sich das neue bewegende Element: Nation und Nationalstaat hinzufiigte. Die enge
Verbindung von Nation und liberaler Konstitution machte zudem aus dem européi-
schen Kontinent ein unruhiges Festland. Die Haager politische Spitze des Ver-
einigten Konigreichs scheint diesen Kemkonflikt auf dem Kontinent und das damit
verbundene Unruhepotential nicht recht gedeutet zu haben. Denn wie sonst erklart
sich der Uberschwang des AuBenministers Verstolk van Soelen, der 1829 noch, ein
Jahr vor der belgischen Revolution, sein zu diesem Zeitpunkt schon von zahlrei-
chen Konflikten durchzogenes Land zu einer wichtigen Kontinentalmacht hoch-
stilisierte, dem Land gar die Bedeutung der ehemaligen Republik zumaB. Die
Niederlande sollten doch eine unabhidngige Politik treiben, da sie ohnehin fast eine
GroBmacht seien und sich leicht neben Preuen etwa behaupten konnten. Nebenher

" Der Autor, Prof. Dr. Horst Lademacher ist Direktor des Zentrums fiir Nieder-
lande-Studien der Westfilischen Wilhelms-Universitidt Miinster. Der Text ist die
Rede, die anldBlich der Eroffnung des Hauses der Niederlande am 15.5.1995 in
Miinster gehalten wurde.

' J. MICHELET, Journal, ed. P. VIALLANEIX, vol. 1, Paris 1959, S. 668ff.
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plddierte er fiir territoriale Expansion durch Zugriff auf die preuBischen Rhein-
lande’. Das war eine leicht iibermiitige Konzeption, die zwischen Optimismus und
Hybris anzusiedeln ist und eben einigermafBen realititsfern war. Die belgische
Revolution freilich bewies den *Optimisten’ des Nordens zweierlei: zum einen lie
sich die alte burgundisch-habsburgische Konstruktion, die seit zweieinhalb hundert
Jahren zu den Akten gelegt war, nicht neu beleben, und dies auf gar keinen Fall,
wenn der Norden, Den Haag also, als protestantische Seemacht eindeutige Fiih-
rungsanspriiche erhob?, weil einfach im Siiden des Landes, in Belgien, die Vor-
stellung von Nation zu einer relevanten Komponente bei der Staatswerdung her-
angewachsen war; zum anderen aber - und das erwies sich moglicherweise als nie-
derschmetternder - lieferten die wirklich groBen Michte, die europdische Pentar-
chie, den Nachweis iiber die Zweit- oder gar Drittrangigkeit des Landes im euro-
pdischen Nordwesten, indem sie den belgischen Aufstand als den Akt einer Nation
honorierten und zugleich die durch den Aufstand drohende Stérung der "balance of
power’ mit Einfiihrung der ’garantierten Neutralitdt’ fiir den neuen Staat aufhoben.
Die groBen Michte demonstrierten, daB letztlich das eigene politische Kalkiil, das
noch von den Maximen des europdischen Gleichgewichts ausging, nicht also die
Vorstellung der Kleinen die MaBstidbe fiir die Ordnung Europas setzte.

Aber ganz abgesehen von diesem Nachweis iiber den geringen Entscheidungs-
spielraum der Niederlande hat die Riickfiihrung des Landes auf eine klein- bis
mittelstaatliche Existenz schon vor dem belgischen Aufstand eine spekulierende
AuBlenwelt erzeugt, die sich ebenso geniillich wie vollmundig das Maul iiber
Lebensstil und Charakter der Niederldnder zerriB, die irgendwo dort an der Nordsee
ihr Dasein fristeten. In Belletristik und Publizistik fanden Stereotypen Eingang, die
lebten, weil sich das Land im internationalen Verband nicht mehr so recht zu
prisentieren vermochte. Die Niederlinder als 'Chinesen Europas’, verzopft, mit
der chinesischen Vase im Fenster ebenso verbunden wie mit den Erzeugnissen aus
Agrar- und Gartenbauwirtschaft, dem Skurrilen nahe und wohl nur iiber die Schara-
de zu erfassen, so sahen manche das Land, das selbst nicht sonderlich viel zur
Befreiung von der napoleonischen Herrschaft beigetragen hatte.’ Aber: enthielt das

2H.T. COLENBRANDER (Hrsg.), Gedenkstukken der algemeene geschiedenis
van Nederland van 1795 tot 1840, IX. Rijksgeschiedkundige Publicati¢n, grote
serie, 37 (1917), S. 442-513; dazu auch J.C. BOOGMAN, The Netherlands in the
European Scene, in: Vaderlands Verleden in Veelvoud, 11, Den Haag 1980, S. 61f.

* So G.K. Van Hogendorp bei der Entscheidung zur Bildung des Vereinigten
Konigreichs in G.K. VAN HOGENDORP, Brieven en Gedenkschriften, hrsg. von
F. u. H. VAN HOGENDORP, Band V, 1901, S. 498.

* Hierzu P.J. VAN WINTER, De Chinezen van Europa, Groningen 1965.

3 Zu diesen Bildern insgesamt und zusammenfassend H. LADEMACHER, Zwei
ungleiche Nachbarn. Wege und Wandlungen der deutsch-niederldndischen Bezie-

hungen im 19. und 20. Jahrhundert, Darmstadt 1990; neuerdings unter Betonung
der Belletristik M. VAN ACKEREN, Das Niederlandebild im Strudel der deut-
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Skurrile so Abwegiges, war die Scharade so realititsfern? Jedenfalls zeichnete sich
das Land in jener Phase nach 1815 lediglich durch wirtschaftliche Stagnation und
Herausbildung einer extremen Klassen- und Standesgesellschaft bei hohem Pauperi-
sierungsgrad aus, nicht aber durch Prisentation innovativer Gedanken. Inmitten
einer Periode, die Eric Hobsbawm den ’Vilkerfriihling’ genannt hat, will es
scheinen, als ob man hier schon unter den hohen Temperaturen des Sommers
gelitten habe. Das Land kannte keine aufgeregten Studentenbewegungen, kein
Hambacher Fest, keine revolutiondren ’sociétés des saisons’, und man bendtigte in
der europaweit unruhigen 1848er Phase weder einen Kartitschen-Prinz noch einen
Cavaignac oder sah sich kaum Gefahren ausgesetzt, wie sie sich fiir Belgien 1848
in der Affdre von Risquons-Tout anzubahnen schienen. Es fehlte auch an jenen
groen sozialpolitischen Entwiirfen, den Utopien, wie sie das politisch-geistige
Leben Frankreichs und der deutschen Linder mit auszeichneten. Die "alten Kerle
in den niederldndischen Rathidusern mit schwarzen Minteln und Kragen und
schlappen Hiiten", wie sie der britische Gesandte Bagot in den 20er Jahren charak-
terisierte®, waren eben nicht jene Triger von Schlapphiiten mit langen Birten und
wehenden RockschéBen, wie sie Hobsbawm als Symbol des vorrevolutioniren
Europa schildert.’

Aber neben diesem Mangel an Attributen einer aufgeregten Zeit, scheint es
den Niederlindern auch an StaatsbewuBtsein, an einer engen Verbindung zum Staat
als einem identitdtsstiftenden Fixpunkt gefehlt zu haben. Niemand anderes als
Johan Rudolf Thorbecke hat das nach langer Beobachtung 1847 6ffentlich bedauert.
Die Verfassung von 1814/15 habe die vomehmste Triebfeder des Jahrhunderts, die
Staatsbiirgerschaft, schlafen lassen, soviel es in ihrer Macht lag. Den Biirgem sei
es nicht zu BewuBtsein gekommen, daB sie mitregierten. "Ohne dieses Bewuft-
sein", so heiflt es weiter, "beruht der Staat nicht auf der Nation, und ohne hoch-
entwickelte nationale Kraft kann sich heutzutage kein Staat behaupten"®. Zehn
Jahre zuvor schon hatte sich Thorbecke darum bemiiht, die Inhalte der nieder-
landischen Identitdt zumindest grob zu umreiflen - zu einem Zeitpunkt, als jenseits
der Grenzen im Osten des Landes die Existenzberechtigung dieser niederldandischen
Nation in Zweifel gezogen wurde und der deutsche Mutterschof alle Bereitschaft
zur Aufnahme des verlorenen Sohnes zu zeigen schien. "Wir sind Teil des germa-
nischen Europa”, so hieB es bei diesem niederldndischen Staatsmann, "und dies in
aller Freiheit ... Unsere Position ist die der Mitte zwischen Deutschland und
England. Wihrend sich die Deutschen in abstrakte

schen romantischen Literatur, Amsterdam/Atlanta 1992, (Studia Imagologica 3).
® H.T. COLENBRANDER, Gedenkstukken, IX, 1, S. 8.
" E.]. HOBSBAWM, The Age of Revolution, London 1969.
8 Zitiert bei J.B. MAAGER, Thorbecke en de historie, Utrecht 1986, S. 156.
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Subjektivitdt mit der Welt befassen, die sie sich auf diese Weise schaffen, befinden
wir uns infolge unserer sittlichen und politischen Struktur immer unter dem Einfluf}
des Sinnlichen, AuBerliche, Objektiven der gesellschaftlichen Praxis" e

Die Einfiihrung von Psychogrammen als Nachweis eigener Existenzberechti-
gung gehorte einfach zur Pflege des Selbstbildes, das in den folgenden Jahrzehnten
das Verhdltnis zum deutschen Nachbarn, vor allem aber die auBenpolitischen
Verhaltensweisen gegeniiber allen Staaten Europas mitbestimmen sollte. Dazu
zidhlte friih schon der Versuch, die kulturelle Fruchtbarkeit des Landes fiir andere
Linder vorzufiihren, was in jenem Augenblick nur Riickgriff auf die eigene Ver-
gangenheit bedeuten konnte, und schlieflich bemiihten sich fiihrende Intellektuelle
nachhaltig um die Pflege von VaterlandsbewuBtsein, das offensichtlich abhanden
gekommen zu sein schien. Vaterland definierte sich iiber Sprache, Religion und
Sitten, Vaterlandsliebe galt als eine nachgerade angeborene, daher natiirliche Eigen-
schaft. Das war Bemiihen um Identitit, die ganz gewil} nicht jene sein konnte wie
sie die Augsburger Allgemeine Zeitung 1847 beschrieb, als sie von den Nieder-
landen als "von einem kleinen Land auf der Anschwemmung eines deutschen
Flusses" sprach.'®

Das etwas verkrampfte Bemiihen um ein positives Selbstbild enthielt, nach-
dem mit dem Verlust Belgiens der Nachweis der Schwiche erbracht war, ein Stiick
an'gepaBter Neuorientierung am neuen liberal geprédgten und europaweit erténenden
Slogan Nationalstaat, der freilich erst ab der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
zum echten Erfolgserlebnis wurde und die Niederlande mehr als zuvor dazu
veranlafite, die Besonderheit des niederldndisch Nationalen hervorzukehren. Eigent-
lich war die nationale Frage fiir dieses Land obsolet, weil sie im Aufstand gegen
Spanien ganz wesentlich und erfolgreich beantwortet und abgeschlossen war. Es
galt demnach lediglich, die Erinnerung an die hohe Qualitdt der Vergangenheit zu
wecken, wie das der Schriftsteller und Journalist Conrad Busken-Huet, umstédndlich
zwar, aber tiefgriindig, in seinem umfangreichen Werk Het land van Rembrandt tat.
Jetzt kam es darauf an, die Niederlande als letztlich frithreifes Kind der euro-
pdischen Staatengesellschaft endgiiltig mit dem historischen Fimis der einstmals
politisch, kulturell und wirtschaftlich so erfolgreichen Republik zu umgeben.
Tradition wurde instrumentalisiert. Zwischen Erasmus und Joost van den Vondel,
Wilhelm von Oranien und Michiel de Ruyter lie sich so manches aus der Zeit von
Glanz und Gloria ansiedeln. Es war zugleich kein wahlloser Zugriff auf die Ver-
gangenheit. Dieser insgesamt volksaufklirerisch gedachte Vorgang enthielt die
Betonung des Geistes. Wilhelm von Oranien, so schrieb der Dichter Alberdingk
Thijm, sei kein prahlsiichtiger Kavalier, der in Kriegsmontur dargestellt werden

° J.R. THORBECKE, Onze betrekking tot Duitschland, in: ders., Historische
schetsen, ’s-Gravenhage 21972, S. 21.

19S.N.H.G. VAN KAMPEN, De invloed van Nederland op het overige Europa,
in twee voorlezingen, Haarlem 1933, sowie eine Reihe von Beitridgen in der von
Potgieter redigierten Zeitschrift De Gids. Zur Bemerkung der Augsburger All-
gemeinen Zeitung und zur deutschen Reaktion iiberhaupt s. LADEMACHER, Zwei
ungleiche Nachbarn, S. 30f.
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miisse, als Mann der ’ausgewogenen Geistesarbeit’ diirfe er nur ausnahmsweise zu
Pferde sitzen. Die Betonung von Geistigkeit, In-sich-gekehrt-sein und Gottvertrauen
galt fiir das ganze Spektrum fiihrender Képfe des 17. Jahrhunderts. Es ist eine
seltsame Beschrinkung bei den Merkmalen jenes Goldenen Jahrhunderts spiirbar,
die jede AuBerlichkeit iiberging, nicht den glanzvollen Ruhm suchte, sondem die
Intensitdt von Geist und Religion unterstrich. Die Akzente auf Kunst und Kultur,
auf Literatur und Malerei, dienten der Kongruenz von Staats- und Kultumnation.
Und es war eben diese Kulturnation, die Verbindung von Vaterland und Mutter-
sprache, die man von Vondelschem Geist beseelt sehen wollte. Weder Feuer noch
Stah]l wiirden die Nation vernichten konnen, so sang ein Méidnnerchor vor dem
Vondel-Standbild. Es war die typische AuBerung eines kulturellen Nationalismus,
der die Sprache zum nationalen Bindemittel und die groBen Sprachkiinstler riick-
wirkend zu den Erblassern der nationalen Kultur erhob."

Die Uberhthung der eigenen Nation im Aschenputtel-Verfahren, Mythos als
Prinzip also, mag man nichts Besonderes heiflen, aber es war fiir die Prisentation
auch nach auflen schon von Bedeutung, wenn sich der Vorgang nachdriicklich in
der Phase europdischer Realpolitik vollzog, als die GroBstaaten mit erklirter oder
gar realisierter Absicht ihre Position in Europa deutlich machten. Es war doch eine
Zeit, in der der Erfolg die Mittel heiligte und vor der Geschichte gerechtfertigt
wurde, die Tendenz zur GroBstadtbildung ebenso Zustimmung fand wie der Kampf
ums Dasein als Prinzip der historischen Gerechtigkeit. Demgegeniiber setzten die
Niederlinder aus der schlichten Einsicht auch, europapolitisch im Sinne von
Machtpolitik nichts einbringen zu kdnnen, durch den Riickzug auf Geistiges und
Tiefsinniges eine Art nationalen Weichzeichner ein. Diese Form der Hochstilisie-
rung einer Nation darf man durchaus als Attribut einer inzwischen schon unum-
stoBlichen Entscheidung fiir Neutralitdtspolitik sehen, aber auch als Ausgangspunkt
fiir eine AuBenpolitik, die sich in den folgenden Jahrzehnten darauf konzentrierte,
Recht und Moral in die Beziehungen der Volkergemeinschaften und sich selbst als
Protagonistin solcher Attribute einzubringen. Der liberale Thorbecke duflerte sich
in der Zweiten Kammer der Generalstinde zundchst einmal hochst irritiert, wenn
er ausrief: "Uberkommene Rechtsbeziehungen gelten nichts mehr; wir sehen uns
einer allgemeinen Krise gegeniiber, einem Streben nach militdrischer Grofe, das
auf die Unterdriickung des Schwécheren hinauslaufen wird."'* Und was der libera-
le Staatsmann in seinem Bediirfnis nach internationaler Rechtssicherheit anpran-
gerte, das erginzte der fiihrende Calvinist des Landes, Groen van Prinsterer, in der
Klage iiber den Verlust an Recht und Sittlichkeit in der Bismarckschen Auf3en- und
Deutschlandpolitik. Das Vorgehen Bismarcks traf offensichtlich besonders hart,
weil sich die Calvinisten der Niederlande in enger geistig-moralischer Verwandt-

1 Dazu J.Th.M. BANK, Het roemrijk vaderland. Cultureel nationalisme in
Nederland in de negentiende eeuw, 's-Gravenhage 1990; zusammenfassend zum
Thema H. LADEMACHER, Die Niederlande. Politische Kultur zwischen Indivi-
dualitdt und Anpassung. Propylden Geschichte Europas, Ergidnzungsband, Berlin
1993, S. 416ff.

12 Handelingen Tweede Kamer, 1866-1867, S. 428.
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schaft zum reformnierten Hof in Berlin sahen. Christlicher Staat, wie ihn Groen
auch im eigenen Land realisiert sehen wollte, und europdische Rechtsordnung mit
einem garantierten Existenzrecht fiir alle Nationen, das waren die Leitprinzipien,
die Groen in den 60er Jahren deutlich gestort sah. Bis zum preuBisch-dsterreichi-
schen Krieg hegte dieser fiihrende Antirevolutiondr eine positive Meinung iiber
PreuBlen, weil er in diesem Staat konservativ-christliche Grundsitze entdeckte, die
sich so wohltuend vom laizistisch-revolutiondren Prinzip Frankreichs abhoben. Zur
protestantisch-christlichen Gemeinsamkeit traten dann noch die guten Beziehungen
zwischen den Hausern Oranien und Hohenzollemn. Es zeigte sich freilich rasch, da
bei aller Verwandtschaft im Protestantismus Vasallentreue nicht angezeigt war. Fiir
den Protestanten Groen vermochte das preuBische Ziindnadelgewehr weder das
achte noch das neunte Gebot auszuldschen. Es lag im anitrevolutiondren Ansatz des
Groenschen Denkens, wenn er den Zeitgeist anprangerte, der gepridgt sei von
Vertrags- und Vertrauensbruch, vom Kampf aller gegen alle. Daraus ergab sich fiir
europidische Kleinstaaten die besondere Gefahr des Annexionismus als letztendlich
akzeptable Kategorie des Umgangs miteinander. Solcherlei Erorterungen fiihrten zu
Nachdenklichkeit iiber die eigene Position. Groen mag dann die Christlichkeit des
eigenen Staates - oder zumindest den Kampf um sie - als ein Identitdtsmerkmal der
Niederlande argumentativ bei der Beurteilung von AuB3enpolitik einbezogen haben,
letztlich zog er mit den Liberalen Thorbeckescher Observanz gleich, wenn er vor
allem den Verlust von Rechtlichkeit des Denkens beklagte und fiirderhin die
niederliandischen Parteien aufforderte, sich in der Entscheidung fiir eine bewaffnete
und friedliche Neutralitit zusammenzufinden. Und er untemahm es in seinen
Plddoyers zugleich, die Kraft der Moral des Kleinen der numerischen und materiel-
len Potenz des Michtigen entgegenzusetzen.'®

Die Kleinen als Wahrer der politischen Moral also? So scheint jedenfalls das
Selbstverstdndnis in einer Zeit der kleinstaatlichen Ohnmacht angelegt gewesen zu
sein, in der der amerikanische Gesandte in Didnemark, Pike, schrieb, daB die
abhingigen Linder Europas in einer Position der Emiedrigung lebten: die groBen
Michte behandelten sie, wie sie ihre ihnen ebenbiirtigen Gegner nicht behandeln
wiirden. Die Niederlande seien zwar eher in der Lage, ihren michtigen Nachbam
die Stimm zu bieten, aber zum Selbstmord, nur um den Gegner aus dem Land zu
halten, werde man sich nicht treiben lassen. Und es hei3t dann: "Diese Position der
kleinen Staaten schaffte eine Offentliche Meinung, die nicht dazu angetan ist,
nationale Unabhingigkeit oder Wiirde zu férdem."" Diese Bemerkung des zeit-
gendssischen Beobachters will zwar ein wenig iiberzogen erscheinen, gleichwohl
ist eine gewisse Larmoyanz des Tons in den Niederlanden augenfillig, wenngleich
die Bedrohung nur eine theoretische, zu keiner Phase eine praktische war, das Land
unter den gegebenen Umstdnden nicht einmal als strategisches Unterpfand diente.
Und dies alles im Unterschied zu Belgien, das zwar unter dem Schutz und zugleich

3 Zur Haltung von Groen van Prinsterer ausfilhrlich LADEMACHER, Zwei
ungleiche Nachbarn, S. 43ff.; siehe auch BOOGMAN, The Netherlands, S. 68f.
sowie A. DOEDENS, Nederland en de Frans-Duitse oorlog, Zeist 1973, S. 31ff.

14 Zit. bei BOOGMAN, The Netherlands, S. 68.
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der Kuratel der ’garantierten Neutralitdt’ stand, gleichwohl eine ungleich wichtigere
strategische Position bei bestimmter europdischer Konfrontation besaB3 und dennoch
ein Selbst- und SendungsbewuBtsein entwickelte, das frisch und modern anmutet,
wesentlich vom Industriebiirgertum getragen wurde und nicht zu einem vom
Anspruch auf intermationale Moralitit getragenen Lamento anhob, wie das in den
Niederlanden der Fall war. Die Belgier machten aus der Not der Neutralisierung
die Tugend der europidischen Funktion als Pufferstaat und bewiesen damit einen
ausgesprochenen Vitalismus, die Niederlande iibten sich dagegen etwas mehr im
Pfeifen im Walde und machten sich Mut, indem sie daran gingen, nicht nur die
Besonderheit der eigenen Kultur zu akzentuieren, sondern auch die strategische
Bedeutung ihres Landes publizistisch aufzubauen.

Die Tatsache nun, daB das Land weder in den unruhigen 60er Jahren und
schon gar nicht danach konkret bedroht wurde, hat méglicherweise als Beweis fiir
die besondere Wertigkeit seiner Existenz fiir den europdischen Michteverband
gedient. Es kam hinzu, dafl das Land gegen Ende des Jahrhunderts auch von innen
heraus an nationaler Einheit gewann, insofern im Zuge der Versdulung ein fiir die
Entwicklung mental relevanter Ausgleich in der niederlindischen Klassengesell-
schaft erzielt wurde.

Aber ein anderes noch. Die Existenz als groBe Kolonialmacht vor allem im
indonesischen Archipel schuf die gleichsam territoriale Grundlage fiir ein allméih-
lich wachsendes SelbstbewuBtsein, das - immer wieder neu auf das 17. Jahrhundert
rekurrierend - auf dem europdischen Festland zwar auf die reiche Tradition der
Kultur abhob, im Archipel aber auch Expansionswillen zur Schau stellte, diesem
ein protestantisches Selbstbewuftsein zur Seite gab und schlieBlich Gewalt gegen-
iiber den Autochthonen als Mittel von Selbstbehauptung und Expansion nicht
ausschlof. Wiahrend so einerseits auf dem Kontinent die Niederlande ein auf
Tradition und Kultur getrimmtes SelbstbewuBtsein pflegten, das weder von Furcht
noch von Arroganz gegeniiber anderen politischen Kulturen frei war, duferte sich
der ganz ordindr in den Imperialismus der Zeit sich einordnende Expansionswille
nicht nur kriegerisch, sondern auch friedlich im Wort von der ’ethischen Politik’ -
ein Wort des Liberalen van Deventer, das gerade auch von Protestanten mit ausge-
fiillt wurde und das letztlich nichts anderes enthielt als Sicherstellung der Re-
produktionsmechanismen durch Verbesserung von Infrastruktur.'” Zu dieser Mi-
schung aus Bewultsein iiber die eigene kulturelle Qualitit im breitesten Sinne und
protestantischem Auftrag fiigte sich seit dem letzten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts
endgiiltig die Konzentration auf den Ausbau des Volkerrechts und den Schutz, den
es gewihrleisten sollte, der Weg also zum Legalismus, der mit den Haager Frie-
denskonferenzen von 1899 und 1907 besondere Gelegenheit bekam, sich zu artiku-
lieren und der mit der Stiftung des Internationalen Gerichtshofs in Den Haag, dem
Friedenspalast, durch Andrew Carmnegie seinen architektonischen Ausdruck fand.
Die Dokumente des niederlindischen AuBenministeriums geben vielfachen Auf-
schluB iiber den Eifer, mit dem die Absicherung des Rechts der Neutralen mit den

15 Zur niederlindischen Kolonialpolitik s. jetzt M. KUITENBROUWER,
Nederland en de opkomst van het moderne imperialisme. Kolonién en buitenlandse
politiek, 1870-1902, Amsterdam 1985,
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Niederlindern als Vorreitern angestrebt wurde. Niichternheit und Sachlichkeit
inmitten einer Periode lokal begrenzter Kriege sollten zur Festigung der nun schon
bewihrten neutralen Position der Niederlande beitragen'®.

Letztlich vollzog sich dies in einer Phase, in der sich auch hochgestimmter
sozialistischer Internationalismus oder pazifistische Abriistungsbestrebungen von
der Strafle her horen lieBen. Es ist daher so erstaunlich nicht, da in den friihen
Jahren des 20. Jahrhunderts, in diesem Zeitabschnitt des harten Konflikts und der
hochgestimmten Erwartungen, ein Mann wie der Leidener Staatsrechtler Comnelis
van Vollenhoven in niichternem Weitblick nun nicht bei den Rechtsentscheidungen
der internationalen Schiedsgerichtsbarkeit verharren, sondern auch die Exekution
der Entscheidung gewihrleisten wollte. Er setzte sich fiir die Bildung einer inter-
nationalen Polizeimacht ein, die solche Exekution zu iibemnehmen hatte, und er
hielt es nachgerade fiir die Pflicht der Niederlande, sich um den Aufbau einer
solchen Polizeimacht zu bemiihen. Ein durchaus einsichtiger Gedanke eines iiber
internationale Schiedsgerichtsbarkeit hinausschauenden niichternen Juristen, aber
auch vorgetragen auf der Grundlage eines tiefempfundenen Nationalgefiihls. Und
da fiigte sich der Jurist in die Nationalismen der Zeit, niederlidndisch gewandet, mit
ein biBchen Geschichte links, ein wenig Bibel rechts, und wo die eigene Geschichte
nicht reichte, wurden die Gallionsfiguren aus anderen Territorien vorgefiihrt. Die
Niederlande als Jeanne d’Arc und Vortrupp der internationalen Streitmacht, als
Vorkidmpfer der internationalen Gerechtigkeit mit dem himmlisch gestiitzten Paulus
als Leitfigur und der niederldndischen Kultur und Tradition als Basis. Es ist hier
ein Stiick leicht iiberzogenen Selbstwertgefiihls, das der als renommiert geltende
Jurist zur Schau stellte, sich anpassend an die zeitgendssische Ublichkeit der
Emphase des NationalbewuBtseins. Es enthielt freilich auch ein Stiick Peinlichkeit,
weil sich hinter der angestrengten Aufwertung der niederlindischen Nation ein
wenig das Bedauern um die Arbeitslosigkeit der Niederlande im internationalen
Verband verbarg.'” Es ist iibrigens auffillig, daB gerade in dieser Periode in den
Niederlanden ungewohnlich hdufig Beitridge iiber Bewaffnung, Heer und Kriegs-
tugenden verdffentlicht wurden.

Van Vollenhoven war sicherlich nur einer der Interpreten eines vorhandenen
oder geforderten niederlindischen Nationalbewuftseins; er unterschied sich von
anderen dadurch, daB er dem Land im Rahmen der Verrechtlichung auBenpoliti-
scher Beziehung eine fithrende Rolle zuwies. Er saBl im AusschuB fiir volkerrecht-
liche Fragen, durchaus also an wichtiger Stelle in der AuBenpolitik, und leitete
letztlich eine Phase ein, in der die Verquickung von Verrechtlichung und inter-
nationaler Moral zum wesentlichen Ingredienz niederlindischen Selbstverstidndnis-
ses auswuchs, unbeeintrichtigt durch die Erfahrung des Krieges. Zur gleichen Zeit
hatte der siidliche Nachbar Belgien mit seinem Sonderstatus der garantierten

'8 Dazu sollten die in der niederlidndischen Historiographie zu wenig herange-
zogenen auflenpolitischen Dokumente eingesehen werden, die sich in einer Reihe
von Binden der Rijks Geschiedkundige Publicatién (Grote serie) publiziert finden.

17 S.C. VAN VOLLENHOVEN, De Eendracht van het land, ’s-Gravenhage
1913 (das gesamte 1. Kapitel).
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Neutralitdt immer wieder neu den Nachweis des eigenen neutralen Verhaltens zu
erbringen, um schlieBlich mit dem Bruch des Vertrages durch das Kaiserreich 1914
erfahren zu miissen, daB das Recht nichts galt, wo strategisches Kalkiil entge-
genstand.

Diese sehr unterschiedliche auenpolitische Sozialisation zeitigte auch unter-
schiedliche Ergebnisse. Wihrend Belgien sich nach einigen grundsitzlichen Diskus-
sionen gegen Neutralitit und fiir eine klare Allianzpolitik entschied - es sei auf das
Militirabkommen mit Frankreich verwiesen - zeigten die Niederlande nach dem
Weltkrieg deutliche Unentschlossenheit ob des kiinftigen politischen Kurses. Das
Land hatte bei den Siegermichten am Ende dieses Krieges erheblich an Ansehen
verloren. Von egoistischer Apathie, Opportunismus und schlichter Gewinnsucht war
die Rede. Auf einem Hohepunkt machtstaatlichen Triumphes mit den entsprechend
iiberzogenen Aufwertungen der jeweils eigenen Nation nahm sich neutralitits-
bestimmte Zuriickhaltung wie ein Sakrileg wider den Zeitgeist aus. Die Schwierig-
keit des Balanceaktes lief sich durchaus zum opportunistischen Eiertanz degradie-
ren. Es ist gar nicht so erstaunlich, daB intellektuelle Kreise des eigenen Landes in
diesen Jahren Uberlegungen zur Positionierung des Landes im europiischen Ver-
band anstellten. Da schienen einige die Korrelation von geruhsamer Existenz,
aktionsloser Neutralitdt und MittelmaB zu befiirchten, andere hielten die Eigenstin-
digkeit der eigenen Kultur, die internationale Moralitdt und die gleichsam charak-
terologisch festgeschriebene Veranlagung der Niederlande entgegen, Frieden zu
stiften und zu vermitteln. Solche Antwort war nicht neu, lediglich die Moralitit als
Komponente des Legalismus ergénzte jene Wertungen, die fast hundert Jahre zuvor
Thorbecke schon geduflert hatte. Es fiigt sich auch in die Furcht um die Fortexi-
stenz der Besonderheit des Landes, wenn ein so scharfer, um die grofe Entwick-
lung bemiihter Beobachter wie der niederldndische Kulturhistoriker Johan Huizinga
die Ubernahme fremder Sprachelemente als einen ersten Schritt auf dem Weg zum
Verlust der Eigenstdndigkeit ansah.

In der niederlindischen AuBenpolitik hat das alles nicht zu einer wirklichen
Neubestimmung des rund 7 Jahrzehnte zuvor stipulierten Kurses gefiihrt. Um den
auch im politischen Geschift einfluBreichen Volkerrechtslehrer A.A.H. Struycken
gruppierten sich jene, denen an einer Fortfilhrung der iiberkommenen Politik
gelegen war. Zur Argumentation des 19. Jahrhunderts gesellte sich eine Art Identi-
tdtspusselei, indem man den selbstgeziichteten Legalismus, die Akzentuierung der
Niederlande als Hort des Vdlkerrechts gleichsam vom Ausland nachweisen lief3. Da
zitierte Struycken den russischen Zaren aus der ersten Haager Friedenskonferenz
1899, lie er den amerikanischen Vdlkerrechtler J. Bassett-Moore 1922 auftreten,
der seinerseits auf der internationalen Juristenkonferenz in Den Haag vom Land der
Grotius und Bynkershoek, gleichsam die personifizierte Vd&lker-Rechtlichkeit,
gesprochen hatte. Gewif3, mit dem Vé&lkerbund trat eine Neuheit fiir internationale
Zusammenarbeit auf, indem sich die Rechtlichkeit in den intemationalen Beziehun-
gen beweisen konnte, aber es war bezeichnend, wenn Struycken HuBerte, die
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Regelung von Sanktionen konne ruhig noch auf sich warten lassen'®. Dieses Un-
behagen gegeniiber einem Beitritt zum Voélkerbund teilte AuBenminister van Kamne-
beek keineswegs. Er plddierte unumwunden fiir einen solchen Schritt, liel wissen,
daB er auch auf den Zug von Sanktionen springen wiirde, selbst wenn dieses in
gewissem Mafe eine Souverinititseinbufle bedeutete. Er nannte das aktive Neutra-
litdtspolitik, die auch Unabhingigkeitspolitik heifen konnte, und er beruhigte seine
eher auf reine Schiedsgerichtsbarkeit ausgerichteten Gegner im Lande, wenn er vor
der Anwendung von Sanktionen noch manche Hiirde aufgeworfen wissen wollte.

Letztlich blieb die Neutitulierung der Politik ein Spiel mit Begriffen, ohne
daB sich an der bis dahin betriebenen Neutralitdtspolitik etwas gedndert hitte. Der
Voélkerbund bot einfach die Moglichkeit, den guten Willen zu internationalem
Engagement zu zeigen. Gewif}, van Karnebeek bot gleich zu Anfang den Nachweis
hartnickiger Unabhingigkeitspolitik, als er trotz Entente-Drohungen den deutschen
Kaiser 1919 nicht auswies, aber insgesamt boten die Niederlande eben das Bild
eines tatsidchlich nicht geforderten und nie bedrohten, auf die Nutzung des Koloni-
albestandes gerichteten und im iibrigen eher selbstzufriedenen als engagierten
kleinen Staates."

Es ist zu iiberlegen, ob nicht die Versdulung der niederldndischen Gesell-
schaft, die fiir viele Jahrzehnte ein Merkmal niederldndischer Identitdt genannt
werden kann, das politische Pendant aulenpolitischer Zuriickgezogenheit darstellte.
Stand nicht diese horizontal gegliederte Gesellschaft mit ihren ‘deutlich gegenein-
ander abgegrenzten und jeweils akzeptierten Normen der Lebensfithrung und ihrer
jedem Extremverhalten abholden Struktur auch jedem auBenpolitischen Experiment
entgegen? Hat also die Versdulung nicht die Tradition der Neutralitdt von innen
heraus bestitigt? Jedenfalls fiihrte sie wohl zu dem Fehlschluf3, daB die Grundsitze,
die sich in einer Gesellschaft hatten durchsetzen konnen, auch fiir die internationale
Gesellschaft der Volker galten.

Spitestens ab 1933 wurde doch deutlich, daB sich ein an der Rechtlichkeit
von Beziehungen orientiertes Denken, das von einer bis dahin ungestorten Existenz
unterstiitzt wurde, angesichts einer sich jeder Normalitdt versagenden aggressiven
Macht nicht mehr recht in die politische Landschaft fiigte. Wo Krieg nicht mehr
lediglich als Fortfiihrung der Politik mit anderen Mitteln begriffen, sondem als
nackter Eroberungskrieg mit rassisch unterlegten Herrschaftsplinen konzipiert
wurde, zdhlte Neutralitdt zu den absurden Beschliissen. Die Niederlinder waren
zum ersten Mal in ihrer Neutralitdtspolitik objektiv mit einem Problem konfrontiert,
als deutlich wurde, daf die Herstellung von Machtgleichgewicht kaum noch Thema
sein konnte. Wo sich bis dahin die Macht der Ohnmacht unter dem Fihnlein des

18 Es sei vor allem auf A.A.H. STRUYCKEN, De hoofdtrekken van Nederlands
buitenlandsch beleid, in: Verzamelde Werken, 11, Amhem 1925, S. 1-45 verwiesen.
Struycken war Mitglied des Raad van State.

1 Hierzu insgesamt A. VANDENBOSCHE, Dutch Foreign Policy Since 1815:
A Study in Small Power Politics, The Hague 1959, S. 172ff.; zu van Kamebeek vor
allem C.B. WELS, Aloofness & Mentality. Studies on Dutch Foreign Relations and
Policy-making Institutions, Utrecht 1982, S. 229ff.
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Volkerrechts und der eigenen, am Recht orientierten Moralitidt hatte manifestieren
lassen, blieb solche Manifestation nunmehr bodenlos. Aber sie fand statt. 1939
noch. Ministerpridsident de Geer sprach da von den Niederlanden als dem Leucht-
turm in dunklen Zeiten, er pries die innere und duflere Neutralitdt des Landes, und
in einer der Reden im Parlament figurierte Grotius hdufiger als Hitler, das Volker-
recht mehr als der Nationalsozialismus. Ob nun expressis verbis oder auch zwi-
schen den Zeilen, die hohe Moralitdt des Volkerrechts und die Niederlande als
seine Hiiterin schauten immer um die Ecke. Und sicher hat Kranenburg recht, wenn
er 1949 riickschauend schreibt: "Unsere Neutralitdtspolitik war im Prinzip ein Stiick
Machtnachweis, der letztlich nur Ohnmacht demonstrierte, eingehiillt in den Her-
melinmantel des Rechts"?. Die Ursachen waren vielfiltig. Die lange Tradition der
Neutralitit bildete die Basis. Die Appeasement-Politik der europdischen Fiihrungs-
michte bot nur geringe Stiitze, die wirtschaftliche Abhdngigkeit vom Dritten Reich
stellte sich als groBes Problem, so da die Diskrepanz der politischen Kulturen
nicht Anlaf genug war, eine deutliche Entscheidung fiir die Westméchte zu treffen.
Der fulminante Ausspruch des Johan Huizinga von 1934, daB3 die Grenze zwischen
West- und Mitteleuropa von Delfzijl nach Vaals verlaufe und die Niederlande auf
der atlantischen, der freiheitlichen, Seite stiinden, erwies sich als ein zwar richtiges,
gleichwohl leicht realititsfremdes und darum untaugliches Signal?!

Mit dem Scheitern des Legalismus ging auch ein Stiick niederldndische
Identitdt verloren, weil zugleich der Anspruch auf die - selbstverordnete - morali-
sche Fiihrungsrolle ad absurdum gefiihrt wurde. Es gibt sicherlich AnlaB, die Frage
nach der Fehlerhaftigkeit niederldndischer Politik in den 30er Jahren zu stellen,
aber ist es auch richtig, diese Politik angesichts ihres Scheiterns zu verurteilen,
zumal ihre Befiirworter durchaus die Frage nach ihrer Alternative stellen diirfen.
Dennoch: bei aller Anerkennung der schwierigen Wirtschaftslage der Niederlande
und der Zogerlichkeit ehemaliger Entente-Michte gegeniiber dem Reich seien doch
Fragen der Skepsis formuliert: Hat die positive Erfahrung des Ersten Weltkrieges
die Einsicht in die Radikalitdt nationalsozialistischer AuBenpolitik verstellt? Im-
pliziert Neutralitdtspolitik nicht immer auch ein Stiick Opportunismus? Freilich,
darf man dann soweit gehen, dafl die Unterschiedlichkeit der politischen Kulturen,
auf die man so stolz war, ins Abseits geriet? Diirfen denn der Anspruch auf
Moralitit und der Legalismus eine Begrenzung auf die internationalen Beziehungen
erfahren, wenn beim Nachbarn, mit dem man in enger Verbindung steht, die Re-
pression herrscht? In diesem Augenblick hitte der Teilbereich internationale
Moralitdt zum Hauptthema politischer Moral umgesetzt werden miissen. Der vor
dem II. Weltkrieg geprdgte Begriff von der Unabhingigkeitspolitik war letztlich
nichts anderes als eine Worthiilse, die auf jeden Fall Souverdnitdt proklamierte,
realiter freilich auf ein hier und da von Eiertinzen unterbrochenes Stillhaltever-
fahren hinauslief.

2 B.W. KRANENBURG, De hartslag van ons buitenlands beleid, Assen 1949,
S. 8-16, mit einer scharfen Analyse der Politik der 30er Jahre.

2 J. Huizingas Aussage in seinem Aufsatz Nederlands Geestesmerk in: ders.,
Verzamelde werken, VII (1950), S. 311f.
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Es war schon so, wie es der amerikanische Gesandte Pike oder der franzosi-
sche Historiker Pierre de la Gorce im 19. Jahrhundert ausgesprochen, der Politolo-
ge Hans J. Morgenthau es in unserer Zeit bestitigt hat: Die Nachrangigkeit eines
Staates im internationalen Verband implizierte immer ein hohes Ma3 an ungesi-
cherter Abhingigkeit vom Wohlwollen des GroBen.”? Die Niederlinder haben im
II. Weltkrieg das Prinzip der auBlenpolitischen Abstinenz nach einigem Zégem
aufgegeben und sich fiir die atlantische und westeuropdische Einbindung entschie-
den. Diese Entscheidung fiir den Bruch mit der Tradition und die nachfolgenden
Schritte der Realisierung sind hier nicht im einzelnen nachzuvollziehen, stattdessen
sei die Frage nach der unabhdngigen Entscheidungsmacht des Landes erneut
aufgegriffen. Die Niederldnder haben die Problematik insofern neu formuliert, als
sie ihren Anspruch auf die vilkerrechtliche Moralitdt offensichtlich in eine Wort-
fiihrerschaft fiir die kleinen Linder umzuwandeln beabsichtigten. Dazu bedurfte es
allgemeiner Lehrsdtze, wie sie 1943 schon AuBenminister von Kleffens in The
Times vortrug: "It is difficult to see, how in international things democratically
minded people can feel justified in attaching more weight to the voice of the great
powers than to that of the smaller ones - not necessarily small ones."?® Tatsich-
lich haben sich die Niederlande vor allem in den SOer Jahren darum bemiiht,
kleinere Lidnder Europas hinter sich zu scharen. Solcher Ausgangspunkt, der
zugleich Klage enthielt und eine Diskrepanz zwischen Wunsch und Wirklichkeit
signalisiert, bedeutete freilich nichts gegeniiber der Neugestaltung der Auenpolitik
nach dem Krieg, die einen klaren Bruch mit der Vergangenheit darstellte. Atlanti-
sche Offnung und europiische Kooperation bis hin zur europiischen Union diirfen
als die Meilensteine dieser lange Jahrzehnte auch unter den Voraussetzungen des
‘Globalkonflikts *Kalter Krieg’ gefiihrten Politik angesehen werden. Es sind Jahre,
in denen die Niederlande bis heute den Gedanken der Supranationalitdt vertreten
haben. Zu weit wiirde es filhren, wollte man hier die Wechselfille dieser Politik
oder auch nur - fiir die Anfangszeit - die innere Problematik einer Kooperation mit
dem ehemaligen Gegner und Unterdriicker darstellen und in diesem Zusammenhang
zum Verhiltnis von unterkiihltem Rationalismus und Hemmnissen der Psyche sich
duflern. Es ist uns dariiber hinaus bewuft, dal die Niederlande in der européischen
Politik der 50er und 60er Jahre durchaus eine mitfiihrende Rolle gespielt haben und
daB Supranationalitit auf der Grundlage von Unionsrecht am ehesten die Position
der kleineren Linder aufwertet, insofern dann kaum Spielraum fiir iiberkommene
Machtpolitik gegeben bleibt. Daher sei die Aufmerksamkeit kurz iiber europdische
Rechts-, Vertrags- und schlieBlich Friedensordnung hinaus auf die Frage nach
SelbstbewuBtsein und Identitit im Rahmen europdischer Unionsbestrebung gerich-
tet. Es ist eingangs gezeigt worden, wie sehr die auflenpolitische Position die
Identitdtssuche angeregt hat, um schlieBlich in einem auf dem Ruhm des Ver-
gangenen sich griindenden Selbstbild zu enden, und wie sehr dann die Neutralitéts-

22 Dazu insgesamt H.J. MORGENTHAU, Dilemmas of Politics, Chicago 1958.

23 Zit. bei H. DAALDER, Nederland en de wereld: 1940-1945, in: ders.,
Politiek en Historie. Opstellen over Nederlandse politiek en vergelijkende politieke
wetenschap, Amsterdam 1990, S. 133.

48



politik als einzige Form von Auflenpolitik dieser Identitit den in Zeiten heftigster
nationalstaatlicher Konflikte hochwertigen Touch internationaler Moralitit hinzuge-
fiigt hat. Die Jahre nach dem Kriege haben die Offnung zum Atlantik hin gebracht,
sie haben konkretisiert, was Huizinga eben 1934 in seinem hier zitierten Aufsatz:
Nederlands Geestesmerk postuliert hatte.* Aber war es nicht so, daB die iiber-
kommene Identitdt, die doch nach innen ganz wesentlich von dem Phinomen Ver-
sdulung und damit doch nach ihren Werten auch konfessionell gepridgt war, kultu-
rell in den Mahlstrom einer post-liberalen Lebensgestaltung mit ihrer auf Kon-
kretisierung des individuellen Gliicks zielenden Auflésungstendenz von Tradition
und Bindung und ihren Folgeerscheinungen geriet? Es will scheinen, als ob mit der
Entsdulung der niederldndischen Gesellschaft, mit der Dekonfessionalisierung also,
ein gut Stiick urspriinglicher Identitidt des Landes weggebrochen sei. Gewil3, Pazi-
fismus und eine hochstilisierte Moralitidt haben als wichtige Ingredienzen der nie-
derldndischen Gesellschaft die Neutralitétspolitik iiberdauert und diese Gesellschaft
gleichsam markiert, aber reicht dies als Identititsmerkmal, wenn es sich in einer
zunehmend konfliktfreien Zone des europdischen Kernlands prisentiert? Es ist
sicherlich nicht ohne Grund, daB die intellektuelle Offentlichkeit der Niederlande
seit mehreren Jahren die niederlindische Identitdt in ihrer Befindlichkeit erortert,
sie bedroht, wenn nicht gar als nicht existent sieht. Die Diskussion ist angesichts
der Frage nach der inneren Struktur kiinftigen europdischen Zusammenschlusses
entstanden, insofern immer wieder von der Wahrung der eigenen Identitit die Rede
ist. Aber ist dieses Eigene nicht eine Schimadre, lediglich ein Postulat? Als Thor-
becke im 19. Jahrhundert das Besondere seines Landes hervorhob, konnte dies auch
noch nach seiner Zeit aus einer europdischen Konfliktkonstellation heraus gesche-
hen. Die Neutralitédtsposition selbst hat das Eigene betont und der Identitit neue
Komponenten hinzugefiigt. Die westeuropaisch-atlantische Offnung, fiir die Nieder-
lande nach 1945 eine unabdingbare Voraussetzung ihrer Auenpolitik, hat sodann
unter den Bedingungen der vollig neuartigen Konfliktkonstellation des 'Kalten
Krieges’ die Hypertrophie des Liberalismus in Politik und Gesellschaft mitbedingt,
damit politische Demokratie verallgemeinert und die iiberkommenen Werte relati-
viert. Das ist eine westeuropdische, nicht nur eine niederlidndische Erscheinung, die

# Aus der Vielzahl von Titeln zur Nachkriegs-AuBenpolitik der Niederlande
seien nur einige wenige genannt: J.J.C. VOORHOEVE, Peace, Profits and Princi-
ples. A Study on Dutch Foreign Policy, The Hague u. a. 1979; J.H. LEURDUK
(Hrsg.), The Foreign Policy of the Netherlands, Alphen aan den Rijn 1978 (vor
allem ab Part III); P.M. HOMMES (Hrsg.), Nederland en de Europese eenwording,
Geschiedenis in veelvoud, 15, Den Haag 1980; R.T. GRIFFITHS (Hrsg.), The
Netherlands and the Integration of Europe, 1945-1957, Amsterdam 1990, (NEHA-
Series III); A. VAN STADEN, Een trouwe bondgenoot. Nederland en het Atlan-
tisch Bondgenootschap 1960-1971, Baamn 1974; J. REEF, Die Niederlande im
internationalen System. Fallstudien zum Einfluf3 eines Kleinstaates, Miinster 1995,
(Niederlande-Studien 15); N.C.F. VAN SAS (Hrsg.), De kracht van Nederland. In-
ternationale positie en buitenlands beleid, Haarlem 1991, vor allem ab S. 150 bis
zum Ende des Bandes.
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zumindest die Diskussion um die politische und kulturelle Identitdt auf nationaler
Basis obsolet erscheinen liBt. Ist es denn nicht so, daB die hohe Ahnlichkeit von
Verfassungsstruktur und -theorie, die hohe Ahnlichkeit auch der daraus resultieren-
den politischen Kultur einen Teil des Nationalen auszuhebeln vermdgen, und der
Identitdtsverlust nur die Folge der Unmdglichkeit ist, sich in der relevanten Frage
nach der politischen Kultur gegen den anderen abzusetzen, was moglicherweise den
europidischen ZusammenschluB erleichtert? Dazu bedarf es freilich der Bereitschaft
zur Einsicht in diesen AngleichungsprozeB, einer Uberwindung von Resten tra-
dierter Denkweisen, wie sie sich zuweilen im transnationalen deutsch-niederldndi-
schen Verhiltnis duBemn. Solche Bereitschaft mochte man als Ergebnis eines zu-
kunftsorientierten Lernprozesses einordnen.

Die also nicht nur fiir die Niederlande geltende atlantische Offnung mit ihren
Konsequenzen fiir Politik, Kultur und Lebensgestaltung kann also - gleichviel ob
sie in den einzelnen Bereichen negativ oder positiv gewertet wird - der nicht zu-
letzt aus ihr resultierenden europdischen Kooperation zugute kommen. Man wird
in diesem Zusammenhang das Wort vom Einheitsbrei entgegenhalten. Es sei drum.
Die Zeiten sind nicht anders. Aber vielleicht erwidchst aus diesem Einheitsbrei
einmal ein europdisches BewuBtsein, in dem jede Nation sich dann als der vor
vielen Jahrzehnten von dem belgischen Historiker Henri Pirenne fiir sein Land
beschworene "carrefour d’Europe” empfindet.
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