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1 Einleitung, Forschungsstand, eigene
Definitionsansitze

In der vorliegenden Arbeit wird untersucht, in welchem Ausmal} Funkti-
onsverbgefiige (fortan: FVG) fiir die rekonstruierte indogermanische Grund-
sprache erschlossen werden kénnen. Es wird versucht, die Struktur und den
Sprachwandel, dem diese Gefiige unterliegen, schirfer zu fassen und idioma-
tische Verdnderungen in den indogermanischen Sprachen unter diachronen
Gesichtspunkten zu beschreiben. Der Fokus der Arbeit liegt auf einer em-
pirischen Untersuchung méglicher Funktionsverben (fortan: FV) und ihrer
syntaktischen Aktanten. Das Ausmall der Rekonstruierbarkeit von FVG be-
zieht sich auf das im Methodenteil dieser Arbeit vorgestellte Korpus. Dieses
kann besonders im Hinblick auf Umfang, Textsorten und die ausgewihlten
Einzelsprachen nur einen Ausschnitt wiedergeben. Beriicksichtigt man den
Forschungsstand zu den FVG und vergleichbaren Gefiigen in der Indogerma-
nistik, so ist zun4chst aber genau diese Bestandsaufnahme erforderlich.

Es werden im Folgenden Theorieansitze verschiedener, teils nah ver-
wandter Fachrichtungen kombiniert. Insbesondere wird eine Synthese aus
Beschreibungsparametern der indogermanistischen Rekonstruktion, der
Phraseologie und der Grammatikalisierungstheorie angestrebt. Diese Kom-
bination ist sinnvoll, da FV in Grammatik und Lexikon der relevanten in-
dogermanischen Sprachen auBerordentlich ,,reaktiv® sind. Sie liegen teils
lexikalisiert als Univerbierung mit einem Objekt vor und teils in freien Syn-
tagmen. Zudem zeichnen sich die an den untersuchten Gefiigen beteilig-
ten Verbalwurzeln durch ein sehr allgemeines, breites Bedeutungsspektrum
aus. Genau dieser Umstand ist es, durch den indogermanische Wurzeln wie
*d"eh, - setzen, machen, ... im Laufe ihrer Wortgeschichten an Konventiona-
lisierungsprozessen wie der Grammatikalisierung beteiligt sind. Die Rekon-
struktion muss solche Faktoren beriicksichtigen. Die Phraseologie schlief3-
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lich stellt ein Instrumentarium zur Beschreibung von Idiomatisierungsphé-
nomenen zur Verfiigung und hilft bei der Klassifizierung der FVG in einem
groReren Kontext. In diesem Zusammenhang sollen metapherntheoretische

Antworten in den Untersuchungskontext integriert werden.

1.1 Der Untersuchungsgegenstand

Der Terminus Funktionsverb wurde durch voN POLENZ eingefiihrt (POLENZ
1963). Diese Benennung weist auf die Eigenschaft der FV hin, eine systema-
tisch beschreibbare, funktionale Bedeutung zu den Gefiigen beizutragen!.
Semantische Entleerung kontrastiert mit der semantischen Fiille im Vollver-
bgebrauch (Anwendung finden neben ein Buch finden). Uber den Terminus der
Funktionsverbfiigung (HERINGER 1968) etabliert sich schlieRlich auch Funkti-
onsverbgefiige (ENGELEN 1968).

Diese Arbeit setzt sich sowohl auf theoretischer Basis, als auch anhand ei-
ner empirischen Korpusuntersuchung mit FVG im Indogermanischen und in
den dlteren Sprachstufen ausgewihlter indogermanischer Einzelsprachen

auseinander. Als Ausgangspunkt kann folgendes Zitat gelten:

Verbale Syntagmen und Funktionsverbgefiige mit finiten For-
men des Prisens- und Aoriststamms von *d"eh;- sind in ver-
schiedenen altindogermanischen Sprachen bewahrt und wer-
den durch sprachiibergreifende Gleichungen als alt erwiesen.
Vielfach erscheinen die Wendungen einzelsprachlich nur in uni-
verbierter Form - HACKSTEIN 2002, 15.

1 VON POLENZ selbst spricht von einer unnétigen Ausweitung des Terminus Funktionsverb auf
Fille, in denen das Verb nur der Nominalisierung dient (POLENZ 1988, 113).
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Der Untersuchungsgegenstand? tritt demnach formal in zwei Varianten auf:
Erstens als syntagmatisch freies Gefiige und zweitens als Univerbierung. Ein
Beispiel hierfiir wire im Deutschen das Paar in Angriff nehmen und Inangriff-
nahme. In dlteren indogermanischen Sprachen begegnet das Nebeneinander
von avest. (Ahura) Mazda und dem Rekonstrukt indoiran. *mas dhaH- ,(in) den
Sinn setzen', das frei in ved. mdnas dha- vorliegt. Beide Varianten erweisen
sich als terminologisch und definitorisch problembehaftet. Syntagmatisch
freie und hinsichtlich ihrer Syntax in relativem MaR variable FVG stellen in
den europdischen Einzelsprachen keineswegs eine homogene Menge sprach-
licher Konstruktionen dar. Als Univerbierung andererseits kdnnen aus ei-
nem freien Syntagma emergierte neue Lexeme, synchron oder diachron
transparente Komposita sowie der Prozess der Entstehung neuer Lexeme
auf syntaktischer Basis bezeichnet werden. Es ist davon auszugehen, dass es
auch in dlteren Sprachstufen prototypische FVG und wenig prototypenkon-
forme FVG gibt. Ein Modell, das die formal breite Ausdifferenzierung des
Untersuchungsgegenstandes addquat erfasst, ist somit notwendige Grund-
lage der in dieser Arbeit vorgenommenen Untersuchung. KAMBER wendet
in einer korpusbasierten Untersuchung zu den nominalen Pridikaten des
Deutschen das Modell der Umrahmten Schnittmengen erfolgreich an (KAM-
BER 2008, 30f.). Da es sich hierbei um ein auf semantischen Kriterien basie-
rendes Prototypenmodell handelt, ist es flir sprachvergleichende Analysen
besonders geeignet.

Indogermanistische Forschungsansitze haben vielfach das Ziel einer Re-
konstruktion von sprachlichen Zeichen der nichtiiberlieferten urindoger-
manischen Grundsprache oder jlingerer Protosprachen wie beispielsweise
des Indoiranischen. Die Syntax jedoch folgt nur in ihren Konstituenten den
erschlossenen regelhaften Lautgesetzen und ist somit diachronisch erheb-
lich schwerer zu erschlieBen. Zieht man hinzu, dass selbst die Wortgleichun-
gen, die zu urindogermanischen Lexemen fiihren, in nicht wenigen Fillen

umstritten oder aufgrund der Beleglage nicht fiir alle Sprachen der Indoger-

2, Eine systematische Untersuchung der indogermanischen Funktionsverbgefiige und dar-
auf basierender Zusammenbildungen steht aber noch aus.“ (BALLES 2009, 22). Zum Termi-
nus der Zusammenbildung, s. im Folgenden.
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mania giiltig sind, zeigt sich in der Rekonstruktion der Syntax eine beson-
dere Herausforderung. Berithmt geworden sind Phrasen aus dem Bereich
der Dichtersprache, wie die Nominalphrase *kléuos rid"g*"itom ,unverging-
licher Ruhm*® (SCHMITT 1967, 79) oder die Rekonstruktion des einfachen Sat-
zes *g@"ent h3ég”"im ,,er erschlug die Schlange“, der von groRer Bedeutung
fiir die Kosmogonie der Indogermanen war (WATKINS 1995, JANDA 2010).
Auch Uberlegungen zur Stellung des Verbs im Satz bzw. zur Rekonstrukti-
on der Abfolge der Grundelemente des Satzes (vgl. DELBRUCK 1893-1900 u.
etwa WATKINS 1976) sind angestellt worden. Fiir die vorliegende Untersu-
chung bieten erstarrte Syntagmen einen Einblick in Wortstellung und Ka-
susverhiltnisse der ehemals freien Fiigungen. Diese sollen dhnlich, wie es
bei nhd. Vergissmeinnicht méglich ist, genutzt werden, um die interne Struk-
tur der untersuchten Konstruktionen aufzudecken. BOWERN 2008 weist dar-
auf hin, dass auch aus einer allgemeinsprachwissenschaftlichen Perspektive
die Diachronie komplexer Pridikate noch genauer untersucht werden muss.
Die Frage, ob syntaktische Rekonstruktion tiberhaupt méglich ist, wird kon-
trovers diskutiert. Sicherlich ist es schwer festzustellen, in welcher sprach-
lichen Einheit sich die Verwandtschaft und direkte Deszendenz im Bereich
der Syntax zeigt, doch sind auch hier kognate Strukturen anzunehmen, die
eine Rekonstruktion erméglichen (vgl. BARDDAL 2013, 442-447).

Der Untersuchungsgegenstand wird im Folgenden schirfer zu erfassen

sein.
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1.2 Klassifikation von Funktionsverbgefiigen

1.2.1 Terminologie und Definition

Die FVG und verwandte Konstruktionen stehen zueinander in einer Ahnlich-
keitsbeziehung. Thre Definition ist nachwievor nicht realisiert (vgl. POTTEL-
BERGE 2007, 438). Dies liegt vorrangig daran, dass bereits die FVG eine grofe
Anzahl an syntaktischen und semantischen Eigenschaften tragen, die in sehr
heterogene Gruppen zerfallen. Doch besteht auch eine Ahnlichkeit zur Kol-
lokation, zur Kookkurenz und zum Phrasem. Der Grad der Komplexitit der
verschiedenen Strukturen und die Menge an Definitionsansétzen dieses Sys-
tems legen den Schluss nahe, dass die FVG und Verwandtes am ehesten
auf einem Kontinuum erfolgreich abgebildet werden kénnen. Eine solche
Konzeption der Familiendhnlichkeit bringt den allein auf die Eigenschaften
der FVG bezogenen Prototypenansatz KAMBERs mit einer prototypischen
Sicht auf die Konstruktionen und weiteren syntaktischen Strukturen mit
vergleichbaren Eigenschaften in Einklang. Im Zentrum der Untersuchung
stehen nominale Umschreibungen, Verbindungen aus Verb und Substantiv,
die inhaltlich eine geschlossene Einheit bilden. DANIELS 1963, 15 nennt zur
definitorischen Eingrenzung der Typen nominaler Umschreibungen folgen-
de vier Varianten: Umschreibungen, die einen Verbalvorgang ausdriicken,
beispielsweise nhd. eine Frage stellen, solche, die ein Ergebnis beschreiben,
Ordnung schaffen, einen Zustand in Aufregung sein oder eine Eigenschaft, Fi-
higkeiten haben. Welcher Typ jeweils vorliegt, wird durch die Grundbedeu-
tung des Verbs bestimmt. FVG sind insofern nominale Umschreibungen, als
ihre Verbsemantik von einem Nomen getragen wird. Der Minimalstruktur ei-
nes FVG im Neuhochdeutschen kann man sich aus syntagmatischer Perspek-
tive ndhern. Sie besteht aus einer Nominalgruppe und einem semantisch
weitgehend entleerten Verb. Die Nominalgruppe kann im Deutschen eine
Pripositionalphrase oder Nominalphrase sein, die prototypisch ein Abstrak-
tum, oft ein nominalisiertes Verb enthilt. Beispiele im Neuhochdeutschen
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zeigen, wie etwa zur Ausfithrung bringen, die fiir die deutschen Portmanteau-
Morpheme typische Klise von Priposition und Artikel sowie ein Nomen ac-
tionis. Der Artikel zeigt in diesen Féllen nicht mehr Definitheit an. Daneben
existieren FVG ohne Artikel, wie im Beispiel unter Verdacht stehen. FVG verba-
lisieren komplexe Begriffe in einer Reihung von Wértern. Syntaktisch tiber-
nehmen sie entsprechend die Funktion des Prédikats. Diese analytische Aus-
drucksweise ermdglicht Valenzunterschiede und semantische Nuancierun-
gen im Vergleich zu einem synthetischen, einfachen Verb, falls dies in ei-
ner Sprache tiberhaupt existiert. So steht nhd. zum Vorschein kommen kein
Verb *vorscheinen gegeniiber. In anderen Fillen existiert zwar eine einfache
Entsprechung, diese hat aber eine weit abgelegene Bedeutung, wie das Bei-
spiel Erfolg haben neben erfolgen demonstriert. Den nominalen Anteil des Ge-
fiiges als Nomen actionis zu erfassen, erfordert morphologische und semanti-
sche Parameter. Dabei ist der Teil actionis terminologisch problembehaftet,
denn ein Nomen actionis bezeichnet Handlungen, Vorginge oder Zustinde
(DETGES 1996, 6). HENTSCHEL und WEYDT 2003, 193 zeigen fiir das Neuhoch-
deutsche eine klassische Einteilung der Deverbativa: Nomina actionis (Schrei,
Kuss, Sucherei, Getue, Reformation), nomina agentis (Denker), nomina instru-
menti (Wecker, Bohrer, Leuchter), nomina acti (Schutt, Erlés, Graben). Eine voll-
kommen eindeutige Zuteilung nach morphologischen Kriterien ist synchron
fiir das Deutsche nicht mdglich. Besonders schwer zu entscheiden ist zudem,
ob sich das Verb vom jeweiligen Nomen ableiten ldsst oder umgekehrt (vgl.
DETGES 1996, 6). Hinzuzuzdhlen sind den Nomina actionis auch deadjekti-
vische Bildungen, etwa Grdfe. Die angefiihrten UnregelméiRigkeiten lassen
sich auf Wortartenunterschiede zuriickfiithren, die im Rahmen einer univer-
salen Typologie unangemessen erscheinen®. So lasst sich fiir das Neuhoch-
deutsche nicht vorhersagen, ob eine Wortwurzel synchronisch betrachtet in

3 So zeigt die austro-asiatische Munda-Sprache Kharia grammatische Marker (Kasus, TAM
und weitere) hauptséchlich in enklitischer Form, sodass das Konzept einer Wortwurzel
nicht voll anwendbar erscheint, da die funktionalen Markierungen erst auf der Ebene der
Syntax vorgenommen werden (PETERSON 2010, 17ff.). Entsprechend ist auch eine Zuwei-
sung zu Wortarten jenseits der Syntax fiir diese Sprache unerheblich. Fiir eine Diskussion
der typologischen Vergleichbarkeit von Wortarten ausgehend von der These, dass sprach-
tibergreifende Kategorien (der Hauptwortarten) nicht existieren, s. HASPELMATH 2012.
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jeder Hauptwortart synthetisch vorliegt, vgl. Adjektiv grof, Substantiv Grife,
Verb grof sein (analytisch) und nicht *grofen ,die Eigenschaft haben, gro zu
sein‘. Die Aussage, dass folglich Grife ein deadjektivisches Nomen actionis
sei, ist letztlich oberfldchlich. Um die terminologischen Unschirfen auszu-
gleichen soll im Folgenden der Terminus Verbalabstraktum vorgezogen wer-
den.

FVG dienen den Sprechern auch, um lexikalische und grammatische Lii-
cken zu schlieRen. Sie bilden Kommutationsreihen, mit denen unterschied-
liche Aktionsarten und Diathesen ausgedriickt werden kdnnen:

zur Anwendung bringen (kausativ)

zur ” kommen (inchoativ, passiv)
7 7 finden (passiv)

zum / ans Laufen bringen (kausativ)

am ” halten (durativ)

Die Beispiele zeigen, dass die Aktionsartendifferenzierung durch das Verb
geleistet wird, die Aktionsart, die dem Filigungsnomen evtl. inhdrent ist,
tragt unwesentlich dazu bei, wie das Gefiige aufzufassen ist (vgl. BRAUN 2010,
404). Es zeigt sich, dass die Beispiele unterschiedliche Aktanten fordern. Die
Kausativitit erfahrt im ersten Beispiel ein mogliches Akkusativobjekt, wih-
rend das Subjekt Agens und Kausator ist: Das Gericht bringt ein Gesetz zur An-
wendung. Zur Anwendung kommen und Anwendung finden funktionieren als Pas-
sivperiphrasen. Sie ermdglichen es, das grammatische Subjekt in eine Pati-
ensrolle zu versetzen, ohne dabei auf eine regulire grammatische Passivkon-
struktion zuriickzugreifen: Das Gesetz findet Anwendung. Die zweite Kommu-
tationsreihe verhilt sich analog, verfiigt aber nicht iiber die gleichen Aus-
drucksmgglichkeiten.
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Fiir die Funktionsverbgefiige wurde in der germanistischen Linguistik
eine sehr groe Anzahl an Termini gefunden. Die Vielzahl der Benennun-
gen hat nicht zu einem klaren Bild des Untersuchungsgegenstandes gefiihrt.
Vielmehr betonen einzelne Termini bestimmte Struktureigenschaften der
FVG. So betonen etwa Streckform bei SCHMIDT 1968 und noch bei BURGER,
BUHOFER und SIALM 1982, 37 oder analytische Verbalverbindung bei PopaDIC
1971 oberflachliche Eigenschaften der Gefiige. Beschrieben werden FVG un-
ter dem Terminus verbale Periphrase mit Hinweis auf verschiedene mggliche
Aktionsarten zum ersten Mal bei SANDMANN 1940, 108. Dass abstrakte No-
minalbildungen die Funktion eines Pradikats ibernehmen, zeigt schon PORr-
71G 1930/31, 76.* Ebenfalls vergleichsweise frith werden nominale Umschrei-
bungen einfacher Verben fiir die Lexikographie erschlossen, beispielsweise
schon bei HACHTMANN 1912, der das Verb frz. sangloter ;schluchzen* der Um-
schreibung avoir un sanglot ,einen Schluckauf haben‘ gegeniiberstellt (ZAN-
CARRON 2010, 115).

FV miissen definitorisch von Hilfsverben getrennt werden. Obwohl bei-
de Klassen funktionale Aufgaben erfiillen, l4sst sich morphologisch eine kla-
re Grenze ziehen, wie A. HARRIS 2008, 220 iiberzeugend darlegt: FV kdnnen
in allen Tempus-Modus-Aspekt-Kategorien ihrer komplexen Pridikate einer
Sprache vorkommen, wihrend Hilfsverben zur Bildung spezifischer Tempus-
, Modus- oder Aspektformen beitragen. So kann im Deutschen das Verb wer-
den leicht als Hilfsverb zur Bildung des Futurs identifiziert werden, das Verb
kommen hingegen steuert zwar in FVG in der Regel eine inchoative Akti-
onsart bei, ist aber nicht konstitutiv fiir die Bildung einer grammatischen
Kategorie. Eine synchrone Sichtweise versperrt hier allerdings leicht den
Blick auf die Tatsache, dass auch die Triger der Kategorie Aktionsart als in
einem Prozess der Grammatikalisierung befindlich angesehen werden kénn-
ten. Falls sich in einer umfangreichen Untersuchung zeigen lieRe, dass die
bekannten Parameter von Grammatikalisierungserscheinungen auf die ana-

lytische Bildung einer spezifischen Aktionsart mittels eines FV erfolgreich

4 Verbalbegriffe im Allgemeinen werden laut FLEISCHER 1982, 21 schon ca. 1872 durch einen
namentlich nicht naher spezifizierten Gymnasiallehrer wissenschaftlich diskutiert. Eine
exakte Kldrung der ersten Erwdhnung dieses Phdnomens ist letztlich nicht gesichert mog-
lich.
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angewendet werden kdnnen, so wiirde dies die daran beteiligte Gruppe von
FV, beispielsweise solche mit inchoativer Grundbedeutung, an die Klasse der
Hilfsverben annihern.

Fiir das Deutsche ndhert sich KAMBER 2008, 21f. der Definition von FVG
mit dem prototypenbasierten Modell der umrahmten Schnittmengen, das
semantische, syntaktische und wortbildungsmorphologische Parameter ver-
eint. Demnach ist es mdglich, die drei hiufig genannten Kriterien: Vorhan-
densein eines Bewegungs- oder Zustandverbs, Verbindung mit einem Ver-
balabstraktum und Verbindung mit einer Préapositionalgruppe fiir die deut-
schen Funktionsverbgefiige als Erkennungsmerkmale anzusetzen. Konstruk-
tionen wie zum Ausdruck kommen stiinden damit im Zentrum der Schnittmen-
ge und bilden den Prototypen, wihrend etwa Platz nehmen (Beispiele ebd.)
in der Peripherie anzusetzen sind. Ein solches Modell erweist sich als beson-
ders praktikabel, wenn ein sehr heterogenes Phanomen untersucht werden
soll.

Bemerkenswert ist auch, dass sich gerade Verben von allgemeiner Bedeu-
tung gut eignen, um komplexe Begriffe zu verbalisieren. Bei der Verbalisie-
rung eines komplexen Begriffs kann auf diese Weise das Fligungsnomen die
unverblasste Semantik tragen, wihrend im Funktionsverb, neben den iibli-
chen Kategorien, die ein flektiertes Verb immer ausdriickt, eine zusatzliche
Nuance grammatisch-funktionaler Bedeutung transportiert wird. Im Deut-
schen kann so das Verb kommen eine inchoative Aktionsart transportieren
oder das Verb bringen zum Ausdruck von Kausativitit genutzt werden. Par-
allel existieren diese Verben als Vollverben weiter. Genau zu diesen beiden
fir das Deutsche hochfrequenten® FV findet sich eine anschauliche Doku-
mentation bei HERINGER 1968.

In der englischsprachigen Forschung ist vorwiegend von light verb und
entsprechend light verb construction die Rede. Der Terminus light verb wurde
von JESPERSEN gepragt (BUTT 2010, 48). Er verweist dabei auch auf Verben,
die ein kognates Objekt regieren (vgl. JESPERSEN 1954, 117). Auf die Inhalts-

5 KAMBER 2008, 47 gewdhrt einen Einblick in die hiufigsten deutschen FVG nach HOFSTET-
TER, Anne (1989): Funktionsverbgefiige. Abgrenzungsproblematik - Deutsch - franzési-
sches Lexikon. Neuchatel: unverdsffentlichte Diplomarbeit zur Erlangung der Licence es
lettres.
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seite eines sprachlichen Zeichens bezogen, verliert das Verb in solchen fi-
gurae etymologicae ebenfalls an Gewicht. Das kognate Objekt, je nach Kasus
auch Inhaltsakkusativ genannt (JAMISON 1983, 29, Fn.9), nhd. ein Spiel spielen,
hom. §@pov &wrav (1. 23.745) ,schenkten (als) ein Geschenk’, kann selbst-
verstindlich nicht zu allen Verben gebildet werden und ist in der Peripherie
der Verbindungen aus Verb und Objekt anzusiedeln. Zur genaueren Abgren-
zung von Konstruktionen mit kognatem Objekt und light verb constructions
fiir das Englische, s. HOCHE 2009, 231-250. Im Rahmen einer allgemeineren
Definition sei darauf hingewiesen, dass light verbs ebenfalls zur ndheren Spe-
zifizierung anderer Verben eingesetzt werden. Ein , leichtes Verb* erklart
sich zunichst durch geringen semantischen Eigengehalt und steht damit mit

dem Funktionsverb terminologisch in Konkurrenz.

Nominalisierungsverbgefiige

Trigt das FV nicht zur Modifikation der Aktionsart bei und ist das Substan-
tiv der Konstruktion aus der Nominalisierung eines anderen Verbs entstan-
den, heilt das Gefiige nach voN POLENZ Nominalisierungsverbgefiige (fortan:
NVG). Da nur die FV einen spezifischen Bedeutungsbeitrag leisten, sind sie
als Untergruppe der Nominalisierungsverben (fortan: NV) zu verstehen. Al-
ternativ kénnten die NVG als ,,deklarative“ Untergruppe der FVG angese-
hen werden. Auf diese Weise kdnnten Beispiele wie ein Beistand sein in die
Kommutationsreihen aufgenommen werden. Ein typisches Beispiel fur ei-
ne erfassbare Eigenbedeutung des Verbs in Substantiv-Verb-Verbindungen
ist neben den genannten Aktionsartenunterschieden eine nur durch das Fv
ausgedrickte Passiv-Diathese, wie in nhd. Anwendung finden. Demgegeniiber
ist nhd. einen Besuch machen ein NVG. Es ist semantisch dquivalent mit dem
einfachen Verb besuchen. Die systematische pradikative Zusatzfunktion er-
fasst ganze Gruppen von NVG (POLENZ 1987, 169f.). Die Konstruktion eines
NVG bietet hier rein pragmatisch-stilistische Vorteile, da das Rhema in der
gesprochenen Sprache prosodisch hochtonig am Satzende platziert werden
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kann oder der nominale Anteil leicht durch Attribute zu spezifizieren ist,
wie es sich besonders in Fachsprachen oft als notwendig erweist. Es ist damit
zu rechnen, dass einige Nominalisierungen mit ihren Verben fest assoziiert
werden und somit stirker zur Idiomatisierung neigen. Solche Verbindungen
verweisen in den Bereich der Phraseologie.

Das Ausbilden formelhafter Verbindungen aus Substantiv und Verb wird
dadurch begiinstigt, dass gerade in Fach- und Sondersprachen neue Ab-
strakta geprdgt werden. Sie dienen dort der Aufnahme von satzsemanti-
schen Zusammenhingen und Vorgidngen. Da sich in den speziellen Diskur-
sen der Fachsprachen oft gleiche und dhnliche Kontexte ergeben, kénnen
sich hier okkasionelle Abstraktbildungen im Gegensatz zur Alltagssprache
leichter etablieren (vgl. PORZIG 1930/31, 74). BURGER 2012, 12 unterstreicht,
dass ,,[v]erbale Kollokationen mit der Struktur [(Prdp.) + Substantiv + Verb]
[...] weit seltener in literarischen als in fachsprachlichen oder journalisti-
schen Texten® zu finden sind. Nominalisierungstendenzen finden sich in
modernen wie antiken Verwaltungstexten, wissenschaftlichen Sonderspra-
chen wie der Agrarfachsprache des alten Indien (vgl. BALLES 2006, 88, Fn.
176) oder den philosophischen Texten Altgriechenlands.

1.2.2 Phrasem, Kollokation und FVG

Auch fiir die sprachliche Einheit, mit der sich die Phraseologie beschiftigt,
gibt es eine groRe Anzahl an konkurrierenden Termini. Die terminologische
Vielfalt ist so groR und wegen ihrer teils wissenschaftsfernen Idiosynkra-
sie so diffus, dass sie ein eigenes Worterbuch hervorgebracht hat (GUNTHER
1990). Verbreitet sind vor allem die Termini Phraseologismus, Phrasem und be-
sonders auch nach englischsprachigem Vorbild: Idiom. Da das Wort Idiom in
der deutschen Sprachwissenschaft auch als Terminus fiir eine dialektale Va-

rietdt, eine Mundart, verstanden wird, erscheint dieser Terminus weniger
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geeignet. Dem Phraseologismus ist das Phrasem vorzuziehen, da es eine kon-
sequente Gleichung mit anderen Grundeinheiten sprachwissenschaftlicher
Beschreibungsebenen bildet. Neben Morphem in der Morphologie, steht in
der Lexik das Lexem, usw. (DONALIES 1994, 346). Als Kriterien fiir eine sinn-
volle Abgrenzung der Termini nennt DONALIES (ebd., 336) Mehrwortcharak-
ter, Stabilitit, Idiomatizitit, Einheitsstatus und Sprachiiblichkeit. Dabei wird
Idiomatizitdt wegen der hiufigen Verwendung in der internationalen Fachli-
teratur als besonders relevant herausgestellt. Hinzu kommt, dass sie eine
der auffilligsten und am stérksten abgrenzenden Eigenschaften der Phras-
eme konstituiert, ndmlich das Vorhandensein einer iiberkompositionellen
Bedeutung der Teile der phraseologischen Fiigung (ebd., 339). BURGER 2010,
36 weist auf die leichte internationale Verwendbarkeit des Terminus Phrasem
hin. Auch wenn im langen Forschungsdiskurs der Phraseologie das Phrasem
vereinzelt® fiir sehr spezielle Teile der Terminologie belegt ist, erweist sich
seine Verwendung vor dem Hintergrund der genannten Argumente als sinn-
vollster Kompromiss zwischen notwendiger Klarheit und Kompatibilitat mit
bestehenden Forschungsergebnissen’.

Im einfachsten Sinn einer Definition kann man ein Phrasem als , re-
produzierbare polylexikalische Lexikoneinheit* auffassen (DOBROVOL‘SKIJ
und PIIRAINEN 1996, 46). Demnach ldsst sich das Phrasem auf dem FVG-
Kontinuum verorten. Die Reproduzierbarkeit verweist auf den Status des
Wortgruppenlexems. Ein wichtiges Problem der Definitionsversuche, die
seit den Anfingen der Phraseologieforschung unvollkommen bleiben, ist
nach DoBROVOL'sKY die Tatsache, dass die Charakteristika der vielen unter-
schiedlichen Arten von Phrasemen nicht kategoriebildend sind. Eine Sub-
klassifikation, die Kollokationen neben Idiomen und Teil-Idiomen unter die
nominalen Phraseme fasst, findet sich bereits in BURGERS Einfithrung in das
Forschungsfeld der Phraseologie. Kollokationen sind demzufolge diejenige
Phraseme, die nicht oder nur schwach idiomatisch sind (BURGER 2010, 38;
vgl. a. FEILKE 1994, 1996, GLASER 1990). Hinzu kommen angrenzende Klas-

6 Bei AMOSOVA fiir eine bestimmte phraseologische Unterkategorie, vgl. THUN 1978, 27.
7  Konsequenterweise sollte diese Einsicht auch Auswirkungen auf den im Folgenden genutz-

ten Terminus des Somatismus haben, da aber *Somatem meines Wissens eine Neuschépfung
wire, sehe ich davon ab.
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sen wie die Paarformel. Die Tatsache, dass die Phraseologizititsmerkmale
der Paarformeln im heutigen Deutsch und dem mittelalterlichen Deutsch
unterschiedlich anzusetzen sind, etwa in Bezug auf die Tendenz zur Irre-
versibilitdt (BURGER 2012, 9), zeigt umgekehrt, dass die Verfestigung einer
Formel auch bei intensivem Diskurs einen langen Zeitraum einnimmt. Die
Vermutung, dass die Einschridnkungen in der Kombinierbarkeit von Wor-
tern in der parole konstituierend fiir die Grammatik einer Sprache sein kén-
nen, geht auf SINCLAIR 1987 zuriick und wird zum Beispiel bei FRANCIS 1993
untersucht?®, Sobald Wérter zu Syntagmen und schlieBlich zu lingeren Tex-
ten verbunden werden, ergeben sich aufgrund von grammatischen Regeln
und inhaltlicher Logik Aufenthaltswahrscheinlichkeiten fiir einzelne Wér-
ter. Diese Wahrscheinlichkeiten bedingen, dass einige Worter einer Spra-
che hiufiger in syntagmatischer Nahe zu bestimmten anderen Wortern der-
selben Sprache stehen und gedulert werden. Es ist mit Aufenthaltswahr-
scheinlichkeit also nicht nur die Frequenz gemeint, sondern die Frequenz in
einer syntagmatischen Position, in einem Text und schlieflich im Diskurs.
Dieses Phinomen und das beteiligte Wortmaterial wird hiufig als Kolloka-
tion bezeichnet. Der Terminus impliziert dabei nicht, dass die vorliegende
Kombination mehrerer Wérter als unabhingiger mentaler Lexikoneintrag
existiert. HAUSMANN begrenzt den Terminus Kollokation auf eine ,,typische,
spezifische und charakteristische Zweierkombination von Wortern“ (HAUS-
MANN 1985, 118). Kollokationen treten textsortenspezifisch gehduft auf, z.B.
aufgrund von , Nominationsbediirfnissen“ (G. WOTJAK 1994, 652). Diese sind
vor allem in Fachsprachen relevant. HAUSMANN unterscheidet des Weiteren
zwischen Kombination auf der Ebene der parole und Kollokation auf der Ebe-
ne der langue (HAUSMANN 1985, 124). Als iibergeordneter, allgemeiner Ter-
minus findet sich Kookkurenz. Dabei zeigt sich auch, dass Kollokationen oft
sprachspezifisch sind, vgl. Beispiele wie den Tisch decken vs. engl. set the ta-
ble ,,(wortl.) den Tisch setzen* (HAUSMANN 2004). Ausschlaggebend fiir das
Entstehen von Kollokationen sei aber nicht die Frequenz, sondern die ,, Dis-
ponibilitit, Verfiigbarkeit, kommunikative Relevanz und die Spezifik* der

8  Zueinigen weiterfithrenden theoretischen Uberlegungen im Zusammenhang mit Kolloka-
tionen, Idiomen und Sprachverarbeitung, siche MOoN 1998.
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Wortverbindung (G. WOTJAK 1994, 653). Das bedeutet, dass hier die Kommu-
nikationsbediirfnisse {iber die bloRe Auftretenshiufigkeit gestellt werden.
Es zeigt sich jedoch, dass die Frequenz relevant ist, wenn eine Wortverbin-
dung lexikalisiert wird. Besonders plausible Ausfithrungen zu einer Definiti-
on der Kollokation stellen CROFT und CRUSE 2004, 249f. in einem kognitiven
Ansatz dar, indem sie die lexikalische Relevanz der beteiligten Worter zu-
einander beriicksichtigen und folgern, dass Kollokationen idioms, d.h. Phras-
eme, kodieren. Trotz verschiedener Definitionsversuche gelingt es keinem
Ansatz, die semantische Unschéarferelation der Idiomatizitdt zu tiberwinden,
sodass der Ubergang zwischen Kollokation und Phrasem als flieRend einge-
schitzt werden kann (vgl. HABERMANN 2011, 109). Da FVG als Untergruppe
der Kollokationen, namlich als Substantiv-Verb-Kollokationen aufzufassen
sind, konnen sie damit in der Taxonomie der Termini letztlich zu den no-
minalen Phrasemen gerechnet werden. Die Tatsache, dass die NV tiber kei-
ne und die FV {iber stark eingeschrinkte Eigenbedeutung verfiigen, spricht
ebenfalls dafiir, diese Gefiige als Auspridgung der nominalen Phraseme zu
kategorisieren. Das Verhiltnis von FVG und den verschiedenen Arten von
Phrasemen ist jedoch neben vielseitigen Gemeinsamkeiten auch von Allein-
stellungsmerkmalen einzelner Untergruppen gekennzeichnet: Wihrend in
FVG direkt auf die Semantik der Konstituenten zugegriffen wird, ist es bei
den meisten anderen phraseologischen Strukturen die tiberkonstitutionelle
Semantik der Wortgruppe, auf die es ankommt. Falls eine direkte Seman-
tik der Konstituenten verfiigbar ist, wird sie in der Kommunikationssitua-
tion auler Acht gelassen (vgl. NUNBERG, SAG und WASOW 1994, 496). Die
Textsorte des Witzes spielt bekanntlich oft mit diesem Nebeneinander. Der
phraseologische Status einer Kollokation kann anhand ihrer Restriktionen
in der lexikalischen Variabilitit und der morphologischen Flexibilitét iiber-
priift werden (HACKSTEIN 2012, 88 und BURGER passim).

Die ebenfalls oft in einem Atemzug mit phraseologischen Formeln ge-
nannten Redensarten skizziert DANIELS 1963, 25 als ,,aus Brauchtum, Ge-
schichte, Berufs- und Sondersprachen {iberkommene Situationsbilder“. Der
Aspekt der Bildlichkeit wird fiir die Phraseme noch zu untersuchen sein.
Letztlich sind auch Situationsbilder mit einer Theorie der Metaphorik zu er-
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kldren und bilden so fiir die Kleinst-Textsorte Redensarten ein unscharfes
Kriterium der Abgrenzung. Wihrend Phraseme als Wortgruppeneinheiten
aufgefasst werden, kénnen Sprichwérter als spezifische Textsorte mit eige-
ner literarischer Tradition angesehen werden (FLEISCHER 1996). Fiir die his-
torische Phraseologie des Deutschen besteht nach BURGER 2012, 11 Konsens
iber die Zweischrittigkeit in der Entwicklung der Phraseme. In einer ers-
ten Phase kommt es zu einer Verfestigung, parallel zu anderen historischen
Normierungsprozessen, z.B. in der Graphie. Eine anschliefende zweite Pha-

se zeigt formale oder inhaltliche Verdnderungen der Phraseme.

1.2.3 Idiomatizitdt

Es fallt auf, dass nicht alle FVG mithilfe von bedeutungsméaRig allgemeinen
Verben konstruiert werden. Neben den hiufigen deutschen Funktionsver-
ben, bringen, sein, kommen, ..., lassen sich spezifischere Verben anfiihren, de-
ren FVG weniger produktiv sind und stirker gefestigt, kurz deren Lexikalisie-
rungsgrad hdher ist (vgl. BRINTON und TRAUGOTT 2005, 146). Ein Beispiel fiir
ein solches FVG ist im Deutschen Verwirrung stiften. Die Verbstelle der FVG
des heutigen Deutsch ist auffallenderweise vielfach durch ein semantisch
spezifischeres Verb besetzt (BURGER 2012, 13). Ein mdglicher Indikator ist
aufgrund der relativen Idiomatizitdt dieser Gefiige die geringe Kommutabi-
litdt des Fligungsnomens. Ob es nun an der Spezifik des Diskurses liegt oder
nicht, fiir die FV muss ein Kontinuum der Idiomatizitit angenommen wer-
den. Diese Eigenschaft bedingt, dass der Grad der Idiomatizitit ein unschar-
fes Kriterium zur Identifikation von FV ist. Der empirische Schwerpunkt die-
ser Arbeit liegt aber auf der Untersuchung von Verben mit breitem, eher
allgemeinem Bedeutungsspektrum. Wie ldsst sich Idiomatizitit also erfas-
sen, wie kommt sie zustande? Die Idiomatisierung einer Kollokation fiihrt
zu einem Verlust der ,Kompositionalitdt* (vgl. HACKSTEIN 2012, 88), der auf



16 1 Einleitung, Forschungsstand, eigene Definitionsansdtze

der formalen Ebene einem Abnehmen der Transparenz der Konstruktion
gleichkommt. Dass Phraseme unterschiedliche Grade an Idiomatizitit auf-
weisen, zeigen Paare wie Reibach machen : grofSen Reibach machen vs. den Liffel
abgeben : den grofen Liffel abgeben. Letzteres verliert durch Variation seine
idiomatische Bedeutung. In dlteren Sprachstufen ergibt sich das unmittel-
bare Problem, dass beispielsweise aufgrund einer zu geringen Belegmenge
die Attribuierbarkeit des Nomens einer formelhaften Wendung nicht immer
beurteilt werden kann. Da morpho-semantische Transparenz konstitutiv ist
fiir das Zustandekommen der wértlichen Lesart?, ist ein Nebeneinander der
iberkompositionellen Bedeutung eines Phrasems und der Grundlesart nur
dann gegeben, wenn diese Transparenz vorliegt. So ist der jeweilige Grad
an Idiomatizitit zugleich in den formalen Restriktionen der Phraseme inte-
griert. Fiir die FVG konnen zwei die Idiomatizitit betreffende Eigenschaften
ermittelt werden: Erstens die gleiche Form der Idiomatizitit, wie sie auch bei
den Phrasemen anzutreffen ist, und zweitens, das Zustandekommen der Ver-
balisierung des Fligungsnomens als semantische Leistung der Konstruktion.
Sie ist also in vergleichbarer Weise iiberkompositionell wie die Phraseme.

1.2.4 Restriktionen der Phraseme und FVG

Die Eigenschaft der Idiomatizitdt erlaubt eine direkte Gegeniiberstellung
der FVG und anderer phraseologischer Kollokationen. Thre Bedeutung als
Ganzes kommt nur zustande, wenn die vorhandenen formalen und inhaltli-
chen Restriktionen nicht iiberschritten werden. Die strukturelle Stabilit4t
der FVG wird durch morphologische und vor allem syntaktische Restrik-
tionen erzeugt. Uberschreitungen der beschrinkenden Regeln fiihren dazu,
dass nur die wortliche Lesart verfiigbar ist (vgl. PROOST 2006, 13f.).

9  Als Lesart wird hier und im Folgenden mit Verallgemeinerung von BURGER 2010, 62 eine
mogliche semantische Realisierung eines sprachlichen Zeichens durch die Aktivitit des
Sprachbenutzers verstanden.
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Lexikalische Restriktionen:
Invariabilitdt

Anwendung finden passiv FVG iberkompositionelle
Bedeutung: ,angewen-
det werden'

eine Wohnung finden wortliche Bedeutung

Kind und Kegel Phrasem tiberkompositionelle
Bedeutung: Jjeder,
allef

Kind und Hund wortliche Bedeutung

Morphologische Restriktionen: Numerus und Kasus!®

Invariabilitdt

etwas in Erfahrung bringen

Kausativ-FVG

iberkompositionelle
Bedeutung: ,verursa-
chen, dass man etwas
erfahrt

*etwas in Erfahrungen brin- | wortliche Bedeutung

gen

Eulen nach Athen tragen Phrasem tiberkompositionelle
Bedeutung: .etwas
Vergebliches tun‘

Eulen aus Athen tragen wortliche Bedeutung

10 Fiir das Deutsche hier durch eine Préposition realisiert.
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Syntaktische Restriktionen: Fehlende Syntagma-Erweiterbarkeit

Invariabilitat

zur Sprache kommen Passiv-FVG tiberkompositionelle
Bedeutung: ,ange-
sprochen/diskutiert
werden’

zur deutschen Sprache kom- | wortliche Bedeutung

men

den Liffel abgeben Phrasem iberkompositionelle
Bedeutung: ,sterben’

den grofSen Liffel abgeben | wortliche Bedeutung

Die Kriterien, die in diesen Beispielen verantwortlich fiir Idiomatizit4t
sind, lassen sich sowohl auf FVG als auch auf Phraseme im Allgemeinen an-
wenden. Es sind deutlich mehr und spezifischere Parameter notwendig um
die verschiedenen idiomatischen Wendungen und Lexikalisierungen vonein-
ander abzugrenzen. Es ist davon auszugehen, dass die Restriktionen, die hier
gesondert betrachtet wurden, in der Regel zusammen auftreten.

Eine weitere Gruppe von Beispielen verdeutlicht, wie schwer Idiomatizit4t

formal sichtbar ist:

Schule machen™
einen Besuch machen

Essen machen

Betrachtet man die drei Beispiele, so konnen sie hinsichtlich der restrin-
gierenden Parameter auf einer Skala angeordnet werden. Schule machen ist

11 Das Beispiel wurde mittels der COSMAS II Datenbank des IDS auf ihre Kookkurenz hin veri-
fiziert. In diesem Beispiel finden sich im Korpus ,, W-6ffentlich“ im ,, W-Archiv der geschrie-
benen Sprache* bei der Suchanfrage fiir die beiden direkt aufeinanderfolgenden Lemmata
,»&Schule /w1 &machen* 11.326 Belege (Das Deutsche Referenzkorpus DeReKo, http://www.ids-
mannheim.de/kl/projekte/korpora/, am Institut fiir Deutsche Sprache, Mannheim 0.D.).
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ein Phrasem und driickt aus, dass sich ein Zusammenhang, ein Konzept vor-
bildhaft in der Gesellschaft verbreitet. Es steht kein einfaches Verb in der
deutschen Sprache zur Verfiigung, das diese Idee transportiert. Das Phrasem
schlieRt eine lexikalische Liicke der deutschen Sprache. Anders sieht es bei
dem NVG einen Besuch machen aus. Ihm steht alternativ das einfache Verb be-
suchen gegentiber, das allerdings keinen anaphorierbaren oder attribuierba-
ren nominalen Anteil besitzt, wodurch es pragmatisch unflexibler erscheint.
Inhaltlich ist es schwer bis unmgglich, einen Unterschied zwischen einfa-
chem Verb und NVG auszumachen, wenn kein gréRerer syntaktischer Kon-
text vorliegt. Das dritte Beispiel, Essen machen, ist eine freie Kombination
aus dem Nomen Essen und dem Verb machen in seiner Vollverbbedeutung
Jherstellen, verursachen‘. Auch in diesem Fall gibt es keine morphosyntak-
tisch einfachere Realisierungsmdéglichkeit, den kulturell wichtigen Sachver-
halt auszudriicken, wodurch sich die semantische Affinitit der beiden Kom-
ponenten erklirt. Der Grad der Verbindungsstirke zwischen dem Verb ma-
chen und seinem Objekt lasst sich also auf einem Kontinuum anordnen. Uber
die Bedeutung des direkten Objekts ldsst sich auch die Bedeutung des Verbs
vorhersagen. Der Gegenpol zur formalen Restriktion ist bei Phrasemen die
Variabilitdt. Phraseme konnen in leichter Abwandlung in einer Sprache ne-
beneinander vorliegen. Dieses Phanomen kann man als phraseologisches Nest
bezeichnen (vgl. JANDA 1997, 17). Der Terminus ist wiederum kritisch zu be-
trachten, da er sich selbst eines metaphorischen Bildes bedient. Variabili-
tit kann sich auch sprachstufeniibergreifend einstellen. Die bezeichnete Va-
riationsvielfalt ist auch bei FVG anzutreffen. Sie muss hier jedoch von der
Kommutabilitdt einzelner Fligungsnomina hinsichtlich ihrer FV abgegrenzt
werden, denn diese bildet eine sich systematisch entsprechende Kommuta-
tionsreihe mehrerer FV zur Steuerung verschiedener Aktionsarten. Die Va-
riationsvielfalt eines phraseologischen Nests hingegen basiert auf Ahnlich-
keit, die etwa dann gegeben ist, wenn eine Konstituente einer Paarformel
durch ein Synonym ausgetauscht werden kann. Die Tatsache, dass Variation
mdglich ist und dies in unterschiedlichem AusmaR, bekriftigt die Annahme,
dass eine relative Festigkeit zu den Charakteristika der Phraseme zahlt (vgl.
HUMMER 2009, 82ff.).
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Die Beurteilung der oben genannten Beispiele des Verbs machen zeigt
ein Problem auf: Wie kann fiir die deutsche Sprache einwandfrei geklart wer-
den, in welchen Kontexten das Verb machen Teil eines NVGs, eines beliebigen
Phrasems oder einer blofen Kookkurenz ist? Das Sprachgefiihl eines Mutter-
sprachlers reicht zunéchst in den meisten Féllen aus, um Phraseme zu erken-
nen und auch um Vollverben von rein grammatisch-funktional gebrauchten
Verben zu unterscheiden. Aber um ein wissenschaftlich haltbares Modell zu
schaffen, miissen die Ergebnisse falsifizierbar sein und bediirfen einer brei-
ten empirischen Basis. Fiir die Ubertragung auf extinkte Sprachen und &l-
tere Sprachstufen steht noch nicht einmal die muttersprachliche Intuition
zur Verfligung. Da hinsichtlich der Flexion in den obigen Beispielen keine
Unterschiede festzustellen sind, kénnen Anhaltspunkte formal nur in der
Wortbildung oder der Syntax gesucht werden. Fiir die Wortbildungsmorpho-
logie als Identifikationskriterium spricht die Tatsache, dass in den indoger-
manischen Sprachen verschiedene Derivationssuffixe zur Bildung von Ver-
balnomina gebraucht werden, die zu den prototypischen Attributen des FVG
im Neuhochdeutschen zihlen. Fiir die Syntax hingegen spricht zun4chst der
einfache Umstand, dass die Konstituenten einer Kollokation tendenziell ni-
her beieinander stehen und nicht iiber die iiblichen syntaktischen Freihei-
ten verfiigen. Da wir es bei Texten dlterer Sprachstufen nicht mit Alltagskom-
munikation zu tun haben, sondern hiufig mit Dichtersprache, kann sich die
grofRe Flexibilitit in der Syntax aus diesem Umstand erkldren. Kollokatio-
nen in modernen Texten, die eine striktere Verkniipfung von Verb und Ob-
jekt aufweisen, kdnnen informatisch ermittelt werden, indem entweder alle
Verben in einem digitalen, annotierten Korpus gesucht werden und fiir jedes
gefundene Verb mit einer festgelegten Reichweite, beispielsweise vier wort-
wertige Einheiten, die zugehorigen Objekte auf ihre Wortbildung hin analy-
siert werden oder umgekehrt, indem alle Verbalabstrakta, die mit Verben
kollokieren, gesucht werden. Aus der Menge der Kollokationen kann dann
durch Sichtung der einzelnen Kontexte geklart werden, ob weitere prototy-
pische Attribute vorliegen. SchlieRlich zeigt sich, ob das Verb lediglich der
Verbalisierung des Verbalabstraktums dient. Letztlich lassen sich aus diesem
empirischen Ansatz einzelne types der gesuchten Konstruktion fiir ein ge-
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gebenes Korpus isolieren. Die Praktikabilitdt dieser Vorgehensweise soll im
Methodenteil ndher diskutiert werden. Bevor die spezifischen Identifikati-
onskriterien diskutiert werden kénnen, muss jedoch die Fahigkeit indoger-

manischer Sprachen zur Nominalisierung beurteilt werden.

1.2.5 Nominalisierungen in den indogermanischen Sprachen

Die erschlossene Grammatik der indogermanischen Grundsprache legt zu-
nichst eine Unterscheidung in verschiedene Wortarten nahe. Wesentliche
Unterschiede liegen im Flexionsverhalten der Verbalmorphologie einerseits
und der Nominalmorphologie andererseits. Zusitzlich lassen sich zahlreiche
derivationelle Mechanismen rekonstruieren, mit denen Verben und nomi-
nale Wortarten voneinander abgeleitet werden kdnnen. Semantisch gese-
hen sind einige Wortstimme Verben und kénnen erst nach erfolgter Nomi-
nalisierung in solchen syntaktischen Funktionen gebraucht werden, die fiir
nominale Elemente reserviert sind (vgl. HOPPER und THOMPSON 1985, 153).
Auch die Einzelsprachen zeigen einen reichen Fundus an Wortbildungsmor-
phemen und morphologischen Regularitéten, die zur Nominalisierung ge-
braucht werden kdnnen. Fiir das Urindogermanische lassen sich zahlreiche
lexikalische Grundeinheiten, Wurzeln, erschlieRen, die oftmals mehrere Ar-
ten nominaler Ableitung zulassen. Die dafiir zustdndigen Morpheme treten
in der Regel direkt an die Wurzel an, ohne dass ein Stamm des Verbs vor-
ausgesetzt wird, als Beispiel konnen die Verbalabstrakta auf *-ti- gelten (vgl.
NIL: XV), wie sie etwa in lat. vestis Kleid‘ < *yes-ti- oder ved. mati- ,Gedanke’
< *mp-ti- fortgesetzt sind. Verbalabstrakta stellen, wie oben dargelegt, einen
wichtigen Aspekt der folgenden Untersuchung dar. Die Abstrakta erfiillen
Funktionen im Bereich der Quantifizierung und sind damit in das Genussys-
tem des Indogermanischen eingebunden (vgl. LEiss 2005). Das veranlasst zu
der Annahme, dass sie nicht allein um der Nominalisierung willen gebildet
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werden, sondern um Distributionsbeschrankungen in der Zdhlbarkeit der
Nominalklassen auszugleichen. Von einem regelrechten Nominalstil kann
im Indogermanischen aber nicht ausgegangen werden, allein die indische
Sprachgeschichte zeigt ein Uberwiegen der nominalen Ausdrucksweise erst
im Mittelindischen (PORZIG 1942, 363).

Dem Begriff des Abstraktums kann man sich auf sehr vielfaltige Weise né-
hern. Die Position der Sprachwissenschaft in der Diskussion verschiedener
geisteswissenschaftlicher Disziplinen beschreibt MEINEKE 1994, 71 und kon-
statiert fiir seine Arbeit zu den althochdeutschen Abstraktbildungen: ,,Un-
ter Abstraktum soll [...] ein Substantiv verstanden werden, das eine immate-
rielle Entitét der auRersprachlichen Wirklichkeit bedeutet und bezeichnet.*
Ein solcher semantischer Zugriff hat mit verschiedenen Interpretationsmég-
lichkeiten der Wérter ,,immaterielle Entit4t“ und ,,aulersprachliche[] Wirk-
lichkeit“ aus philosophischer Sicht zu kdmpfen. Es erweist sich jedoch als
hilfreich, die Substantive einer Sprache in Konkreta und Abstrakta einzutei-
len, wobei der Menge der Konkreta alle Nomina propria angehoren sowie
Stoftbezeichnungen, Kollektiva und andere Nomina appellativa, deren Ex-
tension in der auRersprachlichen Wirklichkeit physisch manifest sein kann.
Die iibrigen sind Abstrakta. Allerdings bleibt zwangsldufig jede sprachliche
Bezeichnung im Sinne eines der einfachsten Zeichenmodelle , aliquid stat
pro aliquo“ eine Abstraktion (vgl. HENTSCHEL und WEYDT 2003, 147). Dass ei-
ne rein morphologische Definition des linguistischen Abstraktums scheitert,
ist durch die Doppeldeutigkeit einiger Substantive bewiesen: Die deutschen
Beispiele Schule, Herrschaft oder Wache haben sowohl eine konkrete, als auch
eine abstrakte Lesart. Dieser Effekt ergibt sich wiederum aus der Lexikali-
sierung der (Verbal-)Abstrakta (vgl. STUBER 2012, 117). Abstrakta sind also
primér semantisch zu erschlieRen’?, obwohl bestimmte Morpheme in den
indogermanischen Sprachen bevorzugt abstrakte Bedeutung erzeugen und
somit zundchst gute Indizien fiir die Identifikation der Abstraktbildungen in

einem Korpus sind. Von besonderem Interesse fiir alle Arten von syntakti-

12 Das folgende altindische Beispiel zeigt, wie die Bedeutung eines Verbalabstraktums eine
Rekonkretisierung erfahren kann: suv-itd- ,das Gutgehen, daneben dur-itd- ,das Schlecht-
gehen’, spezifischere Bedeutung: ,missliche Lage, Bedrédngnis, Ungliick‘ (ZEHNDER 2011, 37,
Fn. 52).
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schen Konstruktionen, die der Verbalisierung dienen, sind solche Abstrakta,
die Vorgédnge und Geschehnisse bedeuten. Diese liegen in den indogerma-
nischen Einzelsprachen oftmals neben dem morphologisch gebildeten Ab-
straktum der Wortart Substantiv auch als Verb vor, das prinzipiell den glei-
chen Vorgang ausdriickt und von dem das Substantiv deriviert ist. Ein Bei-
spiel hierfiir wire nhd. Fang, das unter anderem ein Geschehnis ausdriickt
und neben fangen steht. Die alten Stufen indogermanischer Sprachen verfii-
gen vielfach iiber ein breites Inventar an Affixen zur Bildung von Verbalabs-
trakta und Nominalisierungen auf der Basis von Adjektiven und Verben.

Das LIV bietet vereinzelt fiir das zuvor skizzierte Wortartenproblem die
einfache L3sung, die Wurzelbedeutung des Verbs mit einem Pridikativ an-
zugeben, z.B. idg. *haeh;- heid sein‘ (LIV: 257) und idg.*meghs- ,groR sein’
(NIL: 468).

1.2.6 Identifikationskriterien

FVG sind komplexe sprachliche Zeichen. Um ihre Charakteristika zu erfas-
sen, miissen sowohl inhalts- als auch formbezogene Parameter berticksich-
tigt werden. Die Diskussion um die Auswahl der Kriterien zur Ermittlung von
FVG in den modernen indogermanischen Sprachen hat einen ausgedehnten
Forschungsdiskurs hervorgebracht. Folgende Eigenschaften beziehen sich
auf die auffilligsten Merkmale: FVG unterliegen den oben gezeigten forma-
len Restriktionen, die Ergebnisse einer Idiomatisierung sind. Dieser Prozess
beruht auf der Ambiguitit der Konstruktionen hinsichtlich einer funktiona-
len Lesart des FV im komplexen Verb und einer konkurrierenden einfachen
Lesart und kann als Identifikationskriterium genutzt werden. In syntakti-
schen Tests erweist sich die fehlende Anaphorisierbarkeit und Erfragbarkeit
des Fiigungsnomens im Neuhochdeutschen. Auch in Bezug auf die Referenz-
fahigkeit des Fiigungsnomens sind Einschrinkungen festzustellen. So ist der
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Artikelgebrauch festgelegt, die Attribuierbarkeit und das Negationsverhal-
ten sind eingeschrankt und invariabel, eine Pronominalisierung des nomina-
len Anteils ist nicht méglich und die Passivtransformation ist nur bei einigen
FVG moglich (vgl. DANIELS 1963, 23, HENTSCHEL und WEYDT 2003, 86). Der
oft zitierte Kriterienkatalog von HELBIG 1984, 168ff. wird bei WINHART 2005,
7 kritisch gepriift, mit dem Ergebnis, dass sich fiir das Neuhochdeutsche an
vielen Punkten Gegenbeispiele oder schwer entscheidbare Fille finden las-
sen. Fiir prototypenferne Beispiele wie etwas zu Papier bringen'?, also Geflige,
in denen das Fligungsnomen keine Nominalisierung ist, erklért sich die se-
mantische Struktur auf der Basis einer Analogie zur Nominalisierung (vgl.
ebd., 194f.). Mit diesem erweiterten Begriff sind demnach nicht nur Verbal-
abstrakta als Fligungsnomina mdglich, sondern quasi jede Art von Nomen,
solange sich die Analogie zu einem Verbalabstraktum erweist. Eine solche Er-
schlieBung der sprachlichen Konstruktion ist problematisch, weil sie wenig
definit ist.

Da FVG und Phraseme hinsichtlich ihrer Taxonomie einander angena-
hert wurden, stellt sich zudem die Frage, welche Identifikationskriterien
auf beide zutreffen. Selbstverstindlich gibt es triviale formale Unterschie-
de, wie die Tatsache, dass FVG Verbindungen aus Verb und Substantiv sind,
Phraseme aber auch anders konstruiert werden kdnnen, etwa als nomina-
le Paarformeln wie Kind und Kegel oder Mann und Maus. Es soll nun versucht
werden, die postulierten prototypischen Attribute der FVG mit den Identi-
fikationskriterien, die fiir die Phraseme aufgestellt wurden, in Einklang zu
bringen. BURGERs Vorschldge sind stark an textlinguistische Indizien ange-
lehnt und daher fiir eine Korpusanalyse besonders hilfreich. Die von BURGER,
BUHOFER und SIALM 1982, 346-382 gelieferten Identifikationskriterien fiir
Phraseme miissen zunichst tiberpriift und angepasst werden. Dort finden
sich die folgenden: Die eigene Sprachkompetenz kann nur erste Hinweise
geben. Sie leitet zusammen mit der sprachhistorischen Kompetenz gewis-
sermafSen die Intuition des Beobachters. Die ersten substanziellen Hinweise

13 In diesem und dhnlichen Fillen wire die Konkretheit des Fligungsnomens zu priifen. Das
Papier hat als Bezeichnung eines Materials zwar eine physische Manifestation in der Wirk-
lichkeit, jedoch l4dt es zur der Interpretation ein, das Material als Konzept aufzufassen und
Situationsbilder zu assoziieren.
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miissen aus dem vorgefundenen Sprachmaterial selbst kommen. Ein Text
kann metasprachliche Hinweise geben (z.B. wie man so schin sagt oder wie es
im Sprichwort heift) und auch graphische Indizien, beispielsweise eine auf-
fallige Zusammenschreibung, GroRschreibung und dergleichen. Im lexikali-
schen Bereich deuten unikale Elemente oder kognate Objekte oft auf Phras-
eme hin. Sie verweisen zudem auf stilistische Kriterien, denen etwa auch ein
auffilliger Stabreim zuzurechnen ist. Lexikalische Auffilligkeit wird oft von
phonologischen bzw. morphonologischen Archaismen getragen, beispiels-
weise was da kreucht und fleucht. Aber auch anderen Seiten der sprachlichen
Beschreibungsebenen nihert sich BURGERs Kriterienliste: Distributionelle
Indizien kdnnen ein starkes Gewicht bei der Identifikation von Phrasemen
haben. Kommt eine Verbindung von wortwertigen Einheiten in gleichen
Kontexten und gleichem Gebrauch in unabhingigen Texten vor, deutet das
auf eine feste Assoziation hin. Desweiteren sind semantische Indizien zu nen-
nen: , Innerhalb des Phraseologismus haben sich Bedeutungskomponenten
verfestigt, die im freien Gebrauch des Wortes an der Peripherie liegen* (ebd.,
352). Ebenfalls dem semantischen bzw. textlinguistischen Bereich zuzurech-
nen sind VerstéBe gegen die semantische Kongruenz (vgl. dazu im Folgen-
den), die sich an teilweise schnell zu iibersehenden Inkompatibilitdten der
genannten Kontexte zeigen (BURGER 2012, 4). Fiir die Untersuchung dlterer
Sprachstufen gilt es insbesondere zu beachten, welche Indizien tiberhaupt
anwendbar sind. Archaismen beispielsweise sind nur deutlich zu erkennen,
wenn sie seit langer Zeit obsolet sind und daher stark abweichen. Thr Auf-
kommen zu erfassen, erfordert den Vergleich zeitlich sehr nah beieinander-
liegender Sprachstufen bei gleichzeitig hinreichender Distanz. BURGER ET
AL. haben diese Kriterien fiir eine groRRe Vielfalt an Phrasemen erarbeitet.
Die FVG sind als Konstruktion deutlich spezifischer. Aus semantischer Sicht
ist das Fligungsnomen obligatorisch, da es allein oder zu grétem Anteil
die Bedeutung der Konstruktion trigt. Das FV kann zudem nicht durch ein
Vollverb ersetzt werden ohne die semantische Nuancierung zu verindern
oder zu verlieren, dies gelingt nur bei den NVG. In einigen Fillen existiert,
wie oben bereits genannt, kein korrespondierendes Vollverb. Die Kombina-
tion von FV und Fligungsnomen kann als Inhaltseinheit aufgefasst werden
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(DETGES 1996, 5). Verb und Substantiv kénnen nicht beliebig kombiniert wer-
den, um eine Inhaltseinheit zu bilden, sondern benétigen ,,semantische Kon-
gruenz®. Diese Kongruenz besagt, dass die Worter eines Satzes automatisch
das Bezeichnete in Klassen einordnen, deren semantische Merkmale kompa-
tibel sein miissen. Andernfalls erzeugt der Sprecher eine Metapher (vgl. LEI-
11961, 68ff.). Im poetischen Beispiel ,,Golden wehn die Téne nieder* (Bren-
tano) wird das Bild einer Farbe, einer Windbé und eines akustischen Phiano-
mens kombiniert. Sie gehdren unterschiedlichen Wahrnehmungskategori-
en an. Es entsteht eine syndsthetische, indirekte Metapher. So wie die Verb-
form wehn in grammatisch kongruenter Weise in diesem Vers ein Subjekt im
Nominativ Plural fordert, muss sie in der auf Verstindlichkeit ausgelegten
nicht-poetischen Sprache mit einem Substantiv kombiniert werden, dessen
Klassifikation keine widerspriichlichen und keine inkompatiblen semanti-
schen Merkmale aufweist. Die Vereinbarkeit von grammatischer Kongruenz
mit fehlender semantischer Kongruenz erinnert an CHOMSKYs Beispielsatz
»Colorless green ideas sleep furiously.“ (vgl. CHOMSKY 1957, 15). DONALIES
1994, 342 listet Termini, mit denen solche kongruenten Bedeutungsbezie-
hungen bezeichnet worden sind, etwa ,,wesenhafte Bedeutungsbeziehung
(bei PorzIG) oder ,,lexikalische Solidarit4t* (bei CosErIU). Wahrend die kom-
patiblen semantischen Merkmale der Kongruenz bei einem Vollverb und sei-
nen Aktanten direkt als kognitive Schemata erfasst werden kénnen, z.B. bei
der Forderung eines belebten Subjekts, ist das Verhiltnis von FV und Fii-
gungsnomen ein anderes. Ihre semantische Kongruenz ist nicht einfach nur
gelockert, wie die Existenz der Kommutationsreihen suggeriert, sondern sie
ist wegen der relativen semantischen Verblassung des FV gar nicht vorhan-
den. Da die verbale Handlungssemantik in den FVG von dem Fiigungsno-
men getragen wird, besteht die Kongruenz auf der Satzebene hier zwischen
den syntaktischen Aktanten und dem Fiigungsnomen der ganzen Konstruk-
tion, die syntaktisch gesehen als Ganzes verbal ist. Diese Ubergabe geschieht
durch metaphorische Abstraktion und ist wesentlich fiir die FVG. Alle for-
malen Anomalien des prototypischen FVG erkldren sich aus der Nominali-
sierung: Dem Umstand, dass das Fiigungsnomen ein sprachliches Zeichen
ist, dessen Formseite ein Substantiv mit allen nominalen Eigenschaften ist
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und dessen Inhaltseite verbal ist. Um dennoch als Pradikat funktionieren zu
kdnnen, bendtigt dieses Verbalnomen einen fest assoziierten Wirt (host), der
verbalmorphologische Markierungen tragen kann. Dieser ist das FV. Auf die
Metaphorizitit wird im Folgenden noch niher einzugehen sein. Sie konstitu-
iert einen wichtigen Mechanismus des Sprachwandels und der Genese von
Lexikon und Grammatik.

Nimmt man diese Kriterien als verbindlich an, so ergibt sich unmittelbar
das Problem, dass sie nicht eins zu eins auf dltere Sprachstufen, Textmaterial
in epischer Verssprache und rekonstruierte Syntagmen angewendet werden
konnen. Ahnliches gilt fiir das Auffinden von Phrasemen, deren Erkennungs-
merkmale teilweise auch fiir FVG giiltig sind, besonders aber fiir den Typus
von FVG, der weniger reihenbildend und eher idiomatisch ist und fiir kon-
krete Fligungsnomina, die sich in Analogie zu Verbalabstrakta mit einem FV
verbunden haben.

1.3 Funktionsverbgefiige in dlteren Sprachstufen

Fiir die deutsche Sprache sind FVG in all ihren Sprachstufen dokumentiert.
Sie sind je nach Textsorte in groBer Anzahl vorzufinden. Beispiele finden
sich fiir das Althochdeutsche (RELLEKE 1974, BRAUN 2010) und das Mittel-
hochdeutsche (TA0 1997). So verwundert es nicht, dass sich auch fiir das
Frithneuhochdeutsche FVG ausfindig machen lassen, wie folgende Beispiele

demonstrieren*:

14 Durchsucht wurde das Bonner Frithneuhochdeutsch-Korpus, verfiighar unter
http://www.korpora.org/fnhd/
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Veit Dietrich: ,,Summaria“, Niirnberg 1578 (Ostfréinkisch)
Blatt 29, Z. 32f.

... / vnd gedencken wie sie mégen

zur gnad vnd vergebung solcher stinde kofmen

Christian Weise: ,, Jugendlust*, Leipzig 1684 (Oberséchsisch)
Seite 115, Z.17
das wird in keine Vergessenheit gestellet werden

Die Anfinge des Neuhochdeutschen schlieflich untersucht SEIFERT 2004 am
Beispiel der Gesetzestexte des 18. bis 20. Jahrhunderts. GroReren Aufwand
verursacht es allerdings, die Kontinuitit eines spezifischen FVG durch alle
Sprachstufen zu verfolgen und nachzuweisen.

Wenn auch der Terminus FVG erst in jlingerer Zeit gebrauchlich gewor-
den ist, so sind wesentliche Eigenschaften dieser Substantiv-Verb-Verbind-
ung schon friih beschrieben worden. So stellt Porzic 1942, 11ff. fur das Alt-
griechische einen Typus kAayyr yévero ,ein Gerdusch wird erzeugt® fest,
der als Periphrase einfacher Verben (hom. &Aayéav , erklangen®) durch ein
Nomen actionis in Verbindung mit einem ,Hilfsverbum* (ebd., 12) gram-
matische Liicken schliet und Aktionsartenunterschiede ausdriicken kann.
Auf diese Weise kann mithilfe solcher Periphrasen auch Kausativitdt aus-
gedriickt werden, wo ansonsten ein Kausativum ungebriuchlich oder nicht
méglich wire (ebd., 30f.). Auch die rhetorischen Vorteile einer derartigen
Konstruktion werden bereits angesprochen. PORZIG nennt die Moglichkeit
eines Satzanschlusses durch Wiederaufnahme mit einem Nomen actionis
und die leichte Attribuierbarkeit (ebd., 32 u. 92). Er nimmt bereits urindo-
germanisches Alter fiir einige Nomina actionis an. Die Nomina kdnnen aber
auch neu gebildet sein und dabei etymologischen Anschluss an das Verb
finden, das sie umschreiben oder wiederaufnehmen (ebd., 45 u. 88). Bemer-
kenswert ist in dieser Untersuchung auch der Hinweis auf eine Bedeutungs-
entwicklung, die von konkret nach abstrakt verlduft. Diese ganz allgemei-
ne Tendenz des semantischen Wandels liegt einigen Grammatikalisierungs-

erscheinungen zugrunde und wird im Folgenden relevant sein. Eng verbun-
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den damit ist auch die Metaphorisierung, die PORZIG ebenfalls bereits be-
schreibt. Metaphern als Verbindungen zweier semantisch wenig kompati-
bler Worter, von denen eines ein Abstraktum und eines ein Verb ist, er-
zeugen gegenseitige Bedeutungsbeeinflussung. Dabei werden auch konkre-
te Verben abstrakter. Die betroffenen Worter geraten leicht in ein zykli-
sches Verhiltnis gegenseitiger semantischer Erneuerung, wie PORZIG be-
merkt: ,Nach dem Muster verblasster Metaphern kdnnen jederzeit neue
Wendungen geschaffen werden.“ (ebd., 102). Es handelt sich um eine seman-
tische Scharnierfunktion und einen Schabloneneffekt, wie er auf der Ebe-
ne der Flexionsmorphologie etwa bei der Gelenkheteroklisie (vgl. EGLI 1954)
vorkommt. Als Beispiele kommen dafiir Nomina in Frage, die urspriinglich
Namen ,, ddmonischer Wesen* waren, spiter Abstrakta (vgl. KRETSCHMER
1924). Im homerischen Griechisch besteht noch die Ausdrucksméglichkeit
des ,Ergriffenseins“ von so einem jiingeren Abstraktum: ,,Die epische Spra-
che sagt ja aipeiv und Aaufdverv z.B. auch von xdhog'®, das ist urspriinglich
,Galle*“ (PORZIG 1942, 102).

Im Lateinischen finden sich komplexe Prédikate, die einem NVG gleich
kommen, schon bei Livius (spem capere Hoffnung fassen‘) oder Cicero (co-
niecturam facere ,eine Annahme machen‘) (R. HOFFMANN 1996, 200). Weitere
Beispiele finden sich bei ITTZES 2007, 17,

Eine besondere Schwierigkeit in Bezug auf die phraseologische Chrarak-
teristik der FVG ist die Frage nach der Prisenz einer eigenen Formelspra-
che, deren spezifisches Geprige etwa bei Homer unter besonderer Beriick-
sichtigung der metrischen Gegebenheiten untersucht wurde (PARRY 1971).
HAJNAL 2008, 460 weist darauf hin, dass der Formelbegriff PARRYs durch Ki-
PARSKY eine Spezifikation in feste und flexible Formel erfahren hat. Tatséch-
lich findet sich diese Unterscheidung bereits in der Folgeanalyse der Parry-
Tradition. KIPARSKY 1976, 81 nennt HAINSWORTH 1968 als Initiator der Ab-
grenzung ,.fixed and flexible formulas*. Typische flexible Formeln bestehen
aus Verbindungen von Adjektiv und Substantiv, beispielsweise Wxéag inmovg
»schnelle Pferde“ oder einem Verb und seinem Objekt, nd0ev dAyea ,,Schmer-

15 11.6.166 (G @dto, TdV 8¢ &vakta xéAog AdPev olov dkouoe,,So sprach sie, und den Herrscher
ergriff der Zorn, was er da horte“.
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zen erleiden® (KIPARSKY 1976, 84). Dass flexible Formeln durchaus nicht nur
um des Metrums willen von den Sdngern der homerischen Epen genutzt
wurden, erweisen solche Formeln, wie tevyea kaAd, die sich sogar iiber drei

Verszeilen erstrecken kénnen (ebd., 87).

1.4 Die Annahme von FVG fiir die indogermanische
Grundsprache

Grundsprachliche FVG rekonstruiert HACKSTEIN 2002. Im Mittelpunkt dieser
Rekonstruktionen steht die indogermanische Wurzel *d"eh; - setzen, ma-
chen’, deren Beteiligung an FVG direkt und indirekt nachgewiesen werden
kann. Im Bereich der Wortbildung wird sie mit den lateinischen idus-Adjek-
tiven verbunden. In der Flexion erklért sie das Autkommen des Dentalforma-
tivs der germanischen schwachen Priteritumbildung (s. Fallstudien im Fol-
genden), Dariiber hinaus kann sie in zahlreichen Wurzelerweiterungen auf
-d"- vermutet werden (vgl. ebd., 6). Eine Auswahl der indogermanischen FVG,
die in BALLES 2006 begegnen, ist als tabellarische Ubersicht angelegt und fo-
kussiert deutlich bereits ein univerbiertes Stadium vom Typ: Verbalwurzel
plus *d"(hy)- (ebd., 38). Details der Rekonstruktion werden in einer Zusam-
menschau mit weiteren in der Fachliteratur aufgefithrten FVG sowie auf FVG
basierenden Etymologien in Kapitel 4 veranschaulicht. An dieser Stelle sei
genannt, dass die Verwendungsweise des Terminus Funktionsverbgefiige in
Publikationen der Indogermanischen Sprachwissenschaft nicht zwangslau-
fig die gleiche ist, wie jene in germanistischen oder allgemein sprachwis-
senschaftlichen Kontexten. Dennoch ist es erstrebenswert, einen gemeinsa-
men Nenner fiir dieses sprachliche Phidnomen zu finden und seine Charak-
teristika in dlteren Sprachstufen von verwandten Konstruktionen abzugren-

zen. Auch sollen Univerbierungen terminologisch klar von syntaktisch frei-
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en FVG getrennt werden.

Es stellt sich die Frage, in welchen Schritten die Grammatikalisierung
der Konstruktion erfolgt. Als Ausgangspunkt ist zuerst eine Kollokation in
einem Syntagma anzunehmen. Aus germanistischer Perspektive ergibt sich
fiir diese Syntagmen die prototypische Struktur aus Klise von Praposition
und Artikel, nominalem Verbalabstraktum und leichtem Verb. Aus indoger-
manistischer Perspektive ist das leichte Verb eine der im Folgenden zu un-
tersuchenden Verbalwurzeln, allen voran *d"eh; - setzen, machen, ...‘. Hin-
zu tritt moglicherweise eine Verbpartikel sowie ein Verbalabstraktum als
Fligungsnomen. Wegen ihrer enormen Wirkungsweite und Prisenz in der
bisherigen Forschung, steht die Wurzel *d"eh; - im Mittelpunkt der folgen-
den Untersuchung.

Der Prototyp der FVG der indogermanischen Grundsprache muss
zwangsldufig anders angesetzt werden als derjenige der neueren deutschen
Sprachstufen. Dies betrifft vor allem die Adpositionen: ,,Die indogermani-
sche Grundsprache kannte wohl kaum richtiggehende Prépositionen und
Postpositionen, wohl aber Adverbia, die die Bedeutung von Kasusformen
modifizieren konnten* (DRESSLER 1971, 9). Aus der Mobilitit der Priverbi-
en (Tmesis) entwickelte sich erst langsam in den Einzelsprachen ein Adpo-
sitionalsystem (HEWsON und BUBENIK 2006, 3-15). Die kleineren Wortarten
der indogermanischen Grundsprache wurden bisher vernachlissigt, ein Le-
xikon der indogermanischen Partikeln erarbeitet DUNKEL. Aber auch der
Umstand, dass bisherige Vorschldge zur Rekonstruktion von FVG aufzeigen,
dass selten ein FVG in zwei Frithstufen indogermanischer Einzelsprachen
eine etymologische Parallele besitzt, muss berticksichtigt werden. Ein sinn-
volles Vorgehen erschlieRt daher zunichst prototypische Eigenschaften der
einzelnen Korpussprachen. Der Ausgangspunkt der indogermanischen Syn-
tagmen und ihrer Fortsetzer kann in Fachsprachen, vor allem in der Spra-
che der Religion, des Agrarwesens sowie weiterer Kulturtechiken, des Kriegs-
handwerks und der Rechtssprache vermutet werden. Es ist davon auszuge-
hen, dass es prototypennahe Strukturen gibt und solche, die in der Periphe-
rie verortet werden miissen. Kriterienkataloge, wie die eingangs zitierten

Merkmale bei HELBIG und WINHART sind an spezifische typologische Eigen-
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schaften der deutschen Morphosyntax angebunden und kénnen kaum ein
MaRstab sein, insbesondere nicht fiir Verssprache der altsprachlichen Lite-

ratur.



2 Konventionalisierungsprozesse im Sprachwandel
2.1 Lexikalisierung und Grammatikalisierung

Einige der wichtigsten Phinomene des Sprachwandels lassen sich als
Konventionalisierungsprozesse erfassen. Konventionalisierung stellt einen
Oberbegriff zu Lexikalisierung und Grammatikalisierung dar. Beide Subpro-
zesse haben einen gemeinsamen Ursprung im Diskurs. Sie sind konventio-
nalisierend, weil sie von der spontanen Kombination lexikalischer oder ur-
spriinglich lexikalischer Einheiten hin zu konventionell verfestigten Ausdrii-
cken verlaufen (HIMMELMANN 2004, 38). Lexikalisierung wird im Folgenden
verstanden als diachroner Prozess eines Abnehmens an Produktivitdt. Die-
se Auffassung unterscheidet sich von der Verwendung zur Bezeichnung des
Konzeptualisierens von Begriffen in kognitiver Hinsicht. Die Lexikalisierung
kann damit im weiteren Sinn als Mittel der Wortbildung angesehen werden.
Im engeren Sinn ist es gerade charakteristisch fiir lexikalisierte Wortformen,
dass sie nicht oder nicht mehr durch die synchron vorhandenen Derivations-
mechanismen eines Sprachsystems hergeleitet werden kénnen (BAUER 1978,
6). Unterscheiden lassen sich grundlegende Gebrauchsweisen des Terminus

Lexikalisierung:

,,I. Univerbation/idiomatization [...]; II. Fossilization/cease of
productivity [...]; Ill. Emergence of a derivational formative; IV.
Splits [...]; V. Lexicalization patterns“ - HHIMMELMANN 2004, 27.

Die Beschreibung und Analyse von FVG bietet vielfiltige Ankniipfungspunk-
te an Konventionalisierungserscheinungen. Von besonderem Interesse sind
die folgenden Leitfragen: In welchem Grad sind die FV, die im Korpus ermit-
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telt oder in der Fachliteratur als solche vorgeschlagen werden, verantwort-
lich fiir das Aufkommen von konventionalisierten sprachlichen Zeichen? In
welchem Zusammenhang stehen Univerbierungen, Kollokationen und syn-
taktisch freie Gefiige? Bevor die Mechanismen der Konventionalisierung
voneinander abgegrenzt werden konnen, soll zundchst der Aspekt der Meta-
phorizitdt als Abstraktionsprozess isoliert betrachtet werden.

2.1.1 Kontinua der Abstraktion: Clines

Viele Grammatiken unterscheiden zwischen zwei grundlegenden Entit4ten
einer Sprache: Dem autosemantischen Lexikon, das eine endliche Menge von
Elementen mit voller Bedeutung enthilt, und den synsemantischen Elemen-
ten, denen funktionale Bedeutung beigemessen wird. Zwischen diesen bei-
den Entitdten besteht eine Wechselwirkung, die zuweilen als so unmittelbar
aufgefasst wird, dass Lexikon und Grammatik als ein gradientes Kontinu-
um erscheinen, etwa in der Konstruktionsgrammatik. Auf diese Weise lassen
sich zum Beispiel idiomatische Verbindungen aus Verb und Substantiv auf
dem Syntax-Lexikon-Kontinuum verorten (vgl. CROFT und CRUSE 2004, 255).
In anderen Konzeptionen beschrinkt sich die Wechselwirkung zwischen
Grammatik und Lexikon auf Austauschbarkeit unter Beibehalten der Gren-
zen, Diese andere Vorstellung kénnte man als ,,box-metaphor bezeichnen
(vgl. HIMMELMANN 2004, 21). Die systematische Beziehung der Konstruktio-
nen untereinander liefert in der Konstruktionsgrammatik ein profundes Mo-
dell fiir das Erfassen einzelner Paare aus Form und Bedeutung sowie ihres
Verhiltnisses zueinander, ohne dabei modifizierende und derivierende Me-
chanismen zu fordern oder zu erkléren.

Es ist evident, dass sprachliche Zeichen von anderen sprachlichen Zei-
chen abstrahiert werden kénnen. Mit dem Begriff der Cline kénnen die ver-
schiedenen Stadien dieser Abstraktion, bekanntlich ,,des Abziehens (von Ei-
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genschaften)®, veranschaulicht werden. Eine Cline hat einen Ausgangspunkt
und einen Endpunkt. Sie impliziert einen konzeptuellen Wandel:

Konzept A > Konzept B > Konzept C

Die Cline ist eine Dokumentation der vorgefundenen Entwicklungsrichtung
und der Zwischenschritte, mit denen aus einem Ausgangskonzept ein an-
deres Konzept abstrahiert wird. Streng genommen ist eine Cline selbst kein
Kontinuum, sondern zeigt ,,metaphorical generalizations about likely func-
tional shifts“ (HOPPER und TRAUGOTT 1993, 108). Die Prozesshaftigkeit der
Grammatikalisierung wurde schon vielfach als Weg, Kette und eben als Cli-
ne konzeptualisiert. Solche Clines eignen sich sehr gut, um Prozesse und ih-
re Stadien im semantischen Wandel darzustellen. Neben der im Folgenden
wichtigen Cline of Grammaticality, finden sich auch anschauliche Beispiele fiir
lexikalische Clines wie das folgende (ebd., 7), in dem das Aufkommen eines
Derivationsaffixes ausgehend von einem Lexem und einem Kompositum dar-
gestellt wird:

a basket full (of eggs) > a cupful (of water) > hopeful

Das Beispiel zeigt an konkretem Sprachmaterial die konzeptuelle Entste-
hung des englischen Wortbildungsmorphems -ful zur Bildung von Adjekti-
ven aus einem Lexem. Konzeptuelle Clines dagegen erfassen systematische
Wandelerscheinungen semantischer Eigenschaften und Konzepte, etwa den
hiufigen Wandel von konkret nach abstrakt. In der folgenden Darstellung
soll genau auf diesen Aspekt mit dem Terminus Cline rekurriert werden.
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2.1.2 Metapherntheoretische Aspekte

Metaphorizitit ist eine ubiquitér verbreitete Eigenschaft von Sprache (GiBBs
1994, 122f.). Die Tatsache, dass einfache wortwertige Einheiten der Sprache,
komplexe Worter und syntaktische Strukturen mehr als eine einzige Lesart
haben kénnen, fiihrt dazu, dass viele AuRerungen im Diskurs vage sind und
einer Disambiguierung durch Kontext und gebrauchsméiRige Routine bediir-
fen. In dieser Vagheit liegt auch eine Keimzelle des sprachlichen Wandels.
Durch Abstraktion und Ubertragung kann eine Einheit des Lexikons in neue
Kontexte tiberfithrt werden und so neue Lesarten hinzugewinnen. Metapho-
risierung ist zunichst als ein Mechanismus in Lexikalisierung und Gramma-
tikalisierung integriert. Andererseits finden sich Metaphern aber auch in
Phrasemen (durch die Lappen gehen als Situationsbild der Jagd) und in einfa-
chen Lexemen (begreifen als haptisches Bild fiir das AbschlieRen eines Ver-
stehensprozesses)'®. Diese beiden Vorginge sollen voneinander abgegrenzt
werden. Wihrend die Metaphorisierung in den Vorgingen der Konventio-
nalisierung einer Cline folgt, sind die metaphorischen Situations- und Erfah-
rungsbilder weniger auf graduell nachweisbare Abstraktion als auf direkte
Ubertragung von Konzepten aus einem Quellbereich (gemeinhin source do-
main) auf einen Zielbereich (target domain) festgelegt. Innerhalb gréRerer
Strukturen, etwa im Phrasem, ist zudem oft ein Verstof8 gegen die zuvor be-
schriebene semantische Kongruenz zu beobachten. Fiir die FVG ist eine ein-
heitliche metapherntheoretische Beschreibung duRerst problematisch. Ein
besonderes Hindernis ist hier wieder einmal die Heterogenitdt der FVG. Geht
man von den prototypischen deutschen FVG aus, so ist das abstrakte Fii-
gungsnomen bereits Ergebnis eines Abstraktionsvorgangs. In dem Beispiel

16 Bei LAKOFF und JOHNSON 1980, 20 erkldrt als erfahrungsbasierte Metapher UNDERSTAN-
DING IS GRASPING. Interessant sind in diesem Zusammenhang auch Bewegungsverben
und Vergleichbare, die zum Ausdruck fiir Verstehensprozesse geworden sind: Nhd. verste-
hen; skr. avagacchati herabsteigen; (spdter:) verstehen‘ oder ved. mdnasa- plus gam- ,,mit
dem Sinn, Geist gehen* = ;wahrnehmen, beobachten* (RV 3.038.06). Hier werden kérperli-
che Grundfunktionen wie ,gehen, stehen, bewegen‘ auf geistige Eigenschaften iibertragen.
Gleichzeitig wird von Prozessen des geistigen Begreifens eine Kdrperlichkeit abstrahiert.
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,zum Ausdruck bringen‘, wird die funktionale Bedeutung des FV bringen er-
zeugt, indem ausgehend von der Lesart der Grundbedeutung eine weitere
Lesart libertragen wird. Anstatt bringen in der Grundbedeutung ,ein Objekt
oder eine Person an einen (anderen) Ort versetzen‘ zu lesen, wird ein Nomen
actionis, das Ergebnis einer Verbalhandlung, zum Objekt. Die neue Lesart ist
nun ein Objekt zu dem Ergebnis der Verbalhandlung ausdriicken versetzen‘.
Der Quellbereich ist der Ort, wihrend der Zielbereich der Metapher das Er-
gebnis einer Verbalhandlung ist. Das FV wird dabei um eine neue Objekt-
freistelle bereichert. Parallel zu dieser Skopusverdnderung, unterliegt das
neue Objekt, im Beispiel dasjenige, das zum Ausdruck gebracht wird, den se-
mantischen Beschrinkungen, die das Nomen actionis von seiner verbalen
Derivationsbasis erbt. Es kdnnen nur noch Aussagen, Informationen, etc. an
dieser Objektstelle stehen, genau die Aktanten, die auch ausdriicken zuldsst.

Es ldsst sich also die Frage nach dem Zustandekommen der FV-
Bedeutung mit der These metaphorischer Abstraktionen beantworten. Ein
Prinzip, das dabei eingesetzt wird, lautet ,Bewegung ist gleich Zeit“, vgl.
LAKOFF und JOHNSON 1980. Die These ist sprachstufeniibergreifend auf das
Deutsche anwendbar: Ahd. zi ente queman ,zum Ende kommen‘ (GREULE und
BRAUN 2011, 73, vgl. a. BRAUN 2010). Entsprechend ist auch fiir die Sprach-
geschichte der Indogermania von Sprachwandel auszugehen, der iiber me-
taphorische Abstraktionsprozesse gesteuert wird. Einige relevante Abstrak-
tionsprozesse wurden bereits in der Einleitung skizziert. Um sich der Frage
nach der Grammatikalisierung der FVG und ihrer Kontinuanten zu nihern,
miissen die Eigenschaften von Lexikalisierung und Grammatikalisierung dif-
ferenziert werden. Sie dienen als Hintergrund fiir die Einordnung der mor-

phologischen Befunde der spiteren Korpussuche.
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2.1.3 Abgrenzung der Mechanismen der Konventionalisierung

Lexikalisierung und Grammatikalisierung weisen Ahnlichkeiten in ihren Me-
chanismen und Parametern auf. Diese Ahnlichkeit ist so groR, dass davon
ausgegangen werden kann, dass einige Parameter gleich sind. Die Differen-
zierung von Lexikalisierung und Grammatikalisierung kann also tiber die
Menge und Zusammensetzung der beteiligten Effekte dieser Phanomene er-
folgen. Um den Grad der Grammatikalisierung einer Konstruktion zu beur-
teilen, wurden Parameter aufgestellt, die je nach Messbarkeit, bindr oder
graduell erfiillt sein kénnen (LEHMANN 2002, 112-153).

Unter der Grundannahme, dass Grammatikalisierung zunichst das
,Grammatischerwerden® einer sprachlichen Einheit aus Lexikon oder Gram-
matik beschreibt, sind die Parameter dieses Konventionalisierungsprozesses
in Anzeichen fiir Grammatikalitit zu suchen, die bei einer Konstruktion ent-
weder schwach oder stark ausgeprigt sind. Die Gradienz zwischen schwach
und stark grammatisch wird fiir den jeweiligen Parameter durch Prozesse
verbunden, die ein polares System aufspannen. Die von LEHMANN gefunde-
ne Parameterliste umfasst Paradigmatizitit, Wahlbarkeit, Integritdt sowie
Fligungsenge, Stellungsfreiheit und Skopus.

An diese Parameter sind die jeweiligen Subprozesse der Grammatika-
lisierung angebunden. Die Paradigmatisierung beschreibt den Effekt, dass
sprachliche Zeichen im Zuge ihrer Grammatikalisierung stiarker in Klassen
und Wortparadigmen integriert werden. Hinsichtlich der Wihlbarkeit er-
gibt sich mit dem Effekt der Obligatorisierung eine Einschrankung. Die Inte-
gritdt wird von dem Subprozess der Erosion betroffen und nimmt dabei ab.
In phonologischer Hinsicht deutet sich das in Verlust von phonologischem
Material an und in semantischer Hinsicht durch den Verlust semantischer
Merkmale und das Aufkommen neuer grammatisch-funktionaler Merkma-
le (vgl. HOPPER und TRAUGOTT 1993, 157). Die iibrigen drei Parameter sind
auf die syntagmatischen Eigenschaften eines sprachlichen Zeichens bezo-
gen. Die Fligungsenge wird durch Koaleszenz gréRer, die Stellungsfreiheit

entsprechend durch Fixierung geringer und der Subprozess der Kondensie-
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rung bewirkt eine Skopusverdnderung. Das betroffene sprachliche Zeichen
wird in seiner syntagmatischen Reichweite beschrinkt, etwa bei einer Sko-
pusverkleinerung von der Satzebene auf die Verbalphrase bei der Entste-
hung von Auxiliaren (LEHMANN 2002, 128).

Mechanismen und Parameter, die sowohl fiir den Prozess der Lexikalisie-
rung als auch fiir die Grammatikalisierung festgestellt werden, sind'”; Gra-
dualness, Unidirektionalitit, Fusion, Koaleszenz, Demotivation, Metaphori-
sierung und Metonymisierung. Jedoch lassen sich auch Unterschiede aus-
machen. Wesentliche Aspekte der Grammatikalisierung sind fir die Lexi-
kalisierung nicht festzustellen: Dekategorisierung, bleaching, subjectification,
Produktivitit, Frequenz, typological generality (BRINTON und TRAUGOTT 2005,
110). Diese sollen nun kurz erldutert werden.

Gradualness

Mit gradualness wird der Umstand beschrieben, dass Verdnderungen an lexi-
kalischen und grammatischen Einheiten kleinschrittig ablaufen. So kommt
es aulerdem zu einem Nebeneinander von innovativen, konventionellen
und archaischen Formen. Innovative sprachliche Formen werden teils spon-
tan hervorgebracht, um konventionelle und archaische Einheiten abzul8sen.
Verschiedene pragmatische Faktoren kénnen hierfiir verantwortlich sein.
Die Innovation kann aus Griinden der Verstdndlichkeit oder dem Wechsel-
spiel von Konformitét und Extravaganz (vgl. HASPELMATH 1999, 1057ff.) her-
vorgehen. Im Grunde kénnen viele Kommunikationsmaximen als Ursachen
in die Diskussion eingebracht werden. Fiir das Streben nach Verstidndlich-
keit birgt eine innovative Form selbstverstdndlich auch ein Risiko. Pragma-
tische Faktoren liefern also eine ausreichende Erklirung fiir die Kleinschrit-
tigkeit und das Nebeneinander dhnlicher Schichten im Sprachwandel. Ge-

17 Um die Kohdrenz mit der englischsprachigen Literatur zu bewahren, sollen die Termini im
Folgenden teils in englischer Sprache gefithrt werden, wenn keine exakte Entsprechung
verfiigbar ist. Die deutschsprachige Fachliteratur deutet an, dass eine Ubernahme des ent-
sprechenden Vokabulars bereits stattfindet.
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geniiber der Reanalyse, die im Allgemeinen als abruptes Wandelphdnomen
aufgefasst wird, das aber an der Oberfldche der Grammatik nicht feststellbar
ist (vgl. BYBEE 2010, 120 mit weiterfiihrender Lit.), ist das Entstehen neu-
er grammatischer Kategorien oder von deren Mitgliedern also besser in ei-
nem dynamischen gradienten System anzusiedeln. Wiirden der Grammatik
von vorneherein die Eigenschaften Gradienz und Variabilitit beigemessen,
so wire die Vorstellung einer abrupten Reanalyse obsolet (vgl. ebd., 120). Die
Kleinschrittigkeit stellt ein auffilliges Merkmal da, das dabei hilft, Konven-
tionalisierungsprozesse von spontanen und abrupten Wandelphidnomenen
zu unterscheiden.

Unidirektionalitit

In iiberwiltigender Mehrzahl laufen Grammatikalisierungsprozesse nur in
eine Richtung ab: Lexikalische und grammatische Einheiten werden gram-
matischer und folgen damit einer Cline of Grammaticality. Diese direktionale
Asymmetrie wird allein schon dadurch begiinstigt, dass phonetisch erodier-
tes Material nicht wiederhergestellt werden kann. Im Gegensatz zu Lautwan-
del, der einzelne Laute in ihren phonologischen Parametern verschiebt, et-
wa stimmbhaft zu stimmlos, kann geschwundenes Material nicht restituiert
werden (a zu @, aber @ zu [a,b,c,...]). Auch wenn einzelne spontane lautliche
Verdnderungen zuweilen proportional gegensitzlich verlaufen (z.B. Synko-
pe vs. Anaptyxe), kénnen fiir die zukiinftige Entwicklung einer phonologi-
schen Umgebung allenfalls Wahrscheinlichkeiten angenommen werden, die
auf phonotaktischen Uberlegungen basieren. So ist es wahrscheinlich, dass
sich zwischen einem stimmlosen alveolaren Frikativ und einem stimmbhaf-
ten alveolaren Vibranten als Ubergangslaut ein stimmloser dentaler Plosiv
ausbildet. Genau das ist in nhd. Strom'® passiert, wenn man den sprachge-

schichtlichen Anschluss an idg. *(s)rey- flieRen‘ (vgl. griech. gedua Fluss,

18 Nicht nur bei germ. *strauma- FluR, Strom, Strémung*, sondern auch im Baltischen, lett.
strauma ,Strom, Strémung’ (vgl. NIL: 631f. u. Fn. 36).
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Strom‘) beriicksichtigt!®

. Allerdings ist diese Variante im Vergleich zu ei-
nem mdoglichen deutschen Wort *Srom nur eine leichter zu artikulierende
Alternative. Thr Vorhandensein in einer Sprache und die Tatsache, dass sie
sich durchsetzt, war keineswegs unabanderlich. Das Wort idg. *g* ou- ,Rind’
mit anlautendem Labiovelar entwickelt sich im Luwischen zu wawa ,Rind*
und setzt den labialen Anteil fort, aber im Deutschen ergibt es Kuh und setzt
den velaren Anteil fort, wenn auch neben einem labialen Vokal?. In diesem
Beispiel ist eine Weiterentwicklung zuriick zu /g% / zwar wahrscheinlicher
als eine Verdnderung zu phonologisch abgelegeneren Lauten, aber nicht so
wahrscheinlich wie beispielsweise eine Dissimilation im Luwischen, etwa zu
*uwa, oder *luwa oder eine Spirantisierung im Deutschen zu */xu:/. Viele Er-
scheinungen des Lautwandels sind konditioniert. Sie hingen stark von der
Umgebung der betroffenen Laute ab. Die phonetischen Varianten eines Lau-
tes bilden ein Kontinuum. So zeigt sich bei der Transposition des indogerma-
nischen Kompositums *g* oy-kwdlh; -(o-) Rinderhirt’ im Anlaut des Hinter-
glieds ein auffilliger Unterschied. Im Griechischen wird das Kompositum zu
BoukdAog. Dabei wird der anlautende Labiovelar, wie oben bereits gesehen,
als labialer Plosiv fortgesetzt. Der stimmlose Labiovelar an der Morphem-
grenze wird hingegen entlabialisiert, da ihm ein Vokal in labialer Umgebung
vorausgeht?!, Bei dem Wort fiir den ,Ziegenhirt*, griech. aindlog, sieht das
anders aus, Hier tritt Entvelarisierung ein (KGUMMEL 2007, 321).

Wenn in einer Phase der Grammatikalisierung der Wortkdrper an Ma-
terial verliert, seine phonologische Ausdruckskraft nachlisst, ist er fiir die
Sprecher auch weniger attraktiv fiir das Tragen lexikalischer Bedeutung
(GrvéN 1975, 96). Um noch einmal die pragmatischen Maximen zu bemii-
hen, lieRe sich sagen, die Sprecher bevorzugen einen optimalen Kompro-
miss aus méglichst geringem artikulatorisch-auditivem Aufwand (Okono-
mie) und Deutlichkeit, d.h. Verstdndlichkeit der AuBerung (vgl. GABELENTZ
1891, LANGACKER 1980). HASPELMATHS Maxime der Extravaganz, die sich an

19 Die genauen Artikulationsparameter sind aus diachroner und dialektaler Sicht nicht sicher
zu bestimmen.

20 Zur Wortsippe vgl. GRIEPENTROG 1995, 241.

21 Zu einem bereits grundsprachlichen Verlust des labialen Anteils, s. WEIss 1995, 137f.
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die GRICE’schen Kommunikationsmaximen?? anlehnt, ergibt sich aus dem
Umstand, dass die Sprecher innovative sprachliche Formen bevorzugen?,
Seine Annahmen integrieren den Einfluss des Sozialprestiges vor dem Hin-
tergrund eines Effekts der Unsichtbaren Hand, also nach KELLER 1990 einer
Kombination von Handlungen nach bestimmten Maximen, die bei einer
Menge von Individuen zu einem kollektiven Ergebnis fithren. Solche Annah-
men erkldren, wie sich eine verdnderte Form durch eine gewisse Gebrauchs-
frequenz in der Sprechergemeinschaft ausbreiten kann. Die Triebkrifte Oko-
nomie und Deutlichkeit wurden in verschiedenen Formulierungen schon
hiufig als wichtige Faktoren flir den Sprachwandel mit der auffilligen Uni-
direktionalitdt in Zusammenhang gebracht.

Die phonetischen Verluste am Wortkdrper sind aber nicht immer total,
sondern hinterlassen zuweilen auch suprasegmentale Spuren. In Anlehnung
an Lewis Carolls Figur der Cheshire Cat aus ,,Alice’s Adventures in Wonder-
land*, die unter Hinterlassen ihres Grinsens verschwindet, wurde die Eigen-
schaft der Grammatikalisierung, eine phonetische Erosion ganzer Segmente
zu verursachen und dabei doch in Gestalt von Akzent, Ton oder Umgebungs-
verdnderungen phonetische Spuren zu hinterlassen, mit dem Neologismus
cheshirization** veranschaulicht; ein Beispiel hierfiir ist der germanische Um-
laut (vgl. NORDE 2002, 62). Es muss nicht betont werden, dass dieser Termi-
nus trotz seines treffenden Bildes fiir den Kritiker sehr umsténdlich ist.

Die volle Charakteristik der Unidirektionalitdt wird erst sichtbar, wenn
man die rein formale Ausdrucksseite um eine semantische Perspektive er-
gédnzt. Grammatikalisierung verlduft per definitionem in der Regel von kon-
kret nach abstrakt, von lexikalisch gehaltvoll nach inhaltsarm. Dies ist mit
Cline of Grammaticality gemeint. Eine solche Skala diskutieren B. HEINE, CLAU-
DI und HUNNEMEYER 1993:

person > object > activity > space > time > quality

Der Ausdruck einer reinen Eigenschaft ist damit ein Endpunkt in einer Ket-

22 s.GRICE 1975.
23 Kritisch dazu: GEURTS 2000.
24 Zuweilen auch cheshirisation oder rephonologization genannt.
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te von Abstraktionsvorgidngen. Doch muss festgehalten werden, dass auch
hier gegenldufige Phdnomene zu beobachten sind. Das Substantiv nhd. Welt
beispielsweise ist aus dem Kompositum ahd. weralt Menschen-Zeitalter?
hervorgegangen. Hier ist demnach ein rdumliches Konzept aus einem zeitli-
chen Konzept entstanden. Ein anderes Gegenbeispiel liegt vor in nhd. Licht-
Jjahr als Bezeichnung der Strecke, die das Licht in der Zeit eines Jahres zuriick-
legt. Dass die Eigenschaften von Zeit und Raum sowohl physisch als auch ko-
gnitiv sehr dhnlich sind, verdeutlichen dariiber hinaus Komposita wie nhd.
Zeitraum und fachsprachliches Raumzeit. Die Uberwindung der Direktionali-
tit der oben dargestellten Cline ist damit zu erkldren, dass die genannten Ge-
genbeispiele in den Bereich der Lexikalisierung gehdren und dort offenbar
trotz dhnlicher Tendenzen die Regularitdten der Grammatikalisierung keine
volle Giiltigkeit haben. Die Cline of Grammaticality ist also wenig iiberraschen-
derweise nicht als Cline of ,,Conventionalization“ zu gebrauchen. Es bleibt fest-
zuhalten, dass sich die Unidirektionalit4t unmittelbar aus den Subprozessen
der Grammatikalisierung ergibt. Die Erosion im phonologischen und seman-
tischen Bereich 16scht Eigenschaften, die notwendig wiren, um diese Stufe
der Grammatikalisierung riickgéngig zu machen. Die Unidirektionalitit ist
also nur ein Effekt, kein eigenstdndiger Prozess der Grammatikalisierung.
Bei der Konstituierung der Eigenschaft der Unidirektionalitét wirken die
Mechanismen der Grammatikalisierung zusammen. Trotz der wegen ihrer
Einfachheit tiberzeugend wirkenden Ursachen fiir Asymmetrie ist die Uni-
direktionalitdtshypothese vielfach herausgefordert worden (z.B. TRAUGOTT
2001). Doch selbst wenn sich einzelne Ausnahmen finden lassen, deren Ent-
wicklung gegen die Cline of Grammaticality verlduft, ist damit doch die Ten-
denz nicht widerlegt. Wichtig festzustellen ist auch die Tatsache, dass sich
keine Beispiele finden lassen, bei denen ein Grammatikalisierungspfad von
Ergebnis zu Ursprung, also in umgekehrter Richtung exakt zuriickbeschrit-
ten wurde (vgl. BRINTON und TRAUGOTT 2005, 76ff.). Diese Irreversibilitit

stellt zusammen mit der Beobachtung, dass Lexikalisierungen oft als Epiphi-

25 Varianten auch werolt, weruld und weitere. Zum Vorderglied vergleiche die Kognaten lat.
vir Mann‘ oder die Vorderglieder von nhd. Werwolf , Wergeld. Die Sippe ist im Althochdeut-
schen, was die Komposition angeht, sehr produktiv.
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nomene zu Grammatikalierungseffekten auftreten, die Auffassung von Le-
xikalisierung als spiegelbildliche ,, Antigrammatikalisierung® in Frage. Kri-
tisch zu betrachten ist hier die Moglichkeit der Auffassung von Lexikalisie-

rungsprozessen als Degrammatikalisierung®.

Komposition (und Sprachwandel)

Es soll nun die Frage untersucht werden, in welchem Verhiltnis die Kompo-
sition als Wortbildungsverfahren zur Univerbierung steht. ,,Eine besonders
starke Konkurrenz fiir Phraseme stellen beim Substantiv im Deutschen die
Komposita dar.“ (BARZ 2007, 28). Diese Aussage ldsst sich auf die indoger-
manische Grundsprache ausweiten. Komposita sind aus einem syntagmati-
schen Blickwinkel Beiordnungen, deren Konstituenten sich jedoch wie ei-
ne einzige wortwertige Einheit einer Sprache verhalten. Aus Kookkurenzen
und Kollokationen kénnen Komposita werden (vgl. HACKSTEIN 2012, 89; SA-
DOVSKI 2010). Doch auch Phraseme sind ein mégliches Ergebnis. Spontan ist
nicht ersichtlich, ob blauer Himmel, Schwarzmarkt oder Kind und Kegel unter-
schiedliche Punkte auf einer Skala des Wandels zu einem Einzelwort darstel-
len. Es fehlen Parameter, um vorhersagen zu kénnen, ob eine Kookkurenz
zu einem Kompositum fiihrt oder zu einem Phrasem.

Die Uneindeutigkeit im Gebrauch der Termini Univerbierung und Kompo-
situm sowie die Feinheit ihrer definitorischen Abstufung werden durch die
Varianten Zusammenbildung und Zusammenriickung weiter verdichtet. Wih-
rend BALLES 2009 unter Zusammenbildung Wortbildungen versteht, die so-
wohl Kompositions- als auch Derivationsverginge beinhalten, dufert sich
die Indogermanische Grammatik wie folgt: ,,Unter Zusammenbildung hin-

gegen versteht man eine Ableitung auf der Basis eines Kompositums bzw.

26 Die Degrammatikalisierung ist insofern gegenldufig, als sie beschreibt, wie grammatische
Einheiten autonomer oder gehaltvoller auf mehreren Beschreibungsebenen von Sprache
werden. Allerdings zeichnen sich dabei keine kompletten Pfade oder Ketten ab, wie es in
der Grammatikalisierung méglich ist. S. dazu NORDE 2009 u. HOPPER und TRAUGOTT 1993,
134.
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einer zugrunde liegenden Wortgruppe*“ [Formatierung, MS] (LINDNER 2011,
18). Hier wird also zunichst eine Reihenfolge der Abldufe impliziert. Der Cha-
rakter der zugrunde liegenden Wortgruppe bleibt offen. Der Terminus Zu-
sammenriickung hingegen wird mit Juxtaposition gleichgesetzt unter dem Hin-
weis, dass er uneinheitlich und widerspriichlich gebraucht wird (ebd., 18).
BALLES dagegen fasst darunter die ,,bloRe Univerbierung zweier Elemente
eines Syntagmas® (BALLES 2009, 20). Vor dem Hintergrund der Unklarheit
in der Kompositionsforschung, sollen die Termini, wie sie in dieser Arbeit
verwendet werden, kurz vorgestellt werden.

1. Kompositum
Das Ergebnis eines Kompositionsvorgangs. Jede Art der Verbindung zweier
oder mehr wortwertiger Einheiten des Lexikons einer Sprache zu einer Ak-
zenteinheit, in dem eine Konstituente der Kopf der Konstruktion ist und die
grammatischen Kategoriemerkmale des Kompositums trégt. Die Konstitu-
enten stehen untereinander in einer logischen Relation. Je nach Auflésung
und Interpretation dieser Relation ergeben sich unterschiedliche Arten von
Komposita. Komposita konnen Fugenelemente zwischen den einzelnen Kon-
stituenten aufweisen, denen synchron kein Morphemstatus zukommt, auch
dann nicht, wenn sie aus dem Flektionsverhalten hervorgegangen sind, bei-
spielsweise im Fall von nhd. Hahnenkampf . Dieses Beispiel scheint also ein
Syntagma widerzuspiegeln: Der Kampf der *Hahnen, doch kann hier auch
schon ein Schabloneneffekt vorliegen, denn das analog aufgebaute Kompo-
situm Sonnenschein ldsst sich semantisch nicht plausibel auf der Schein der
Sonnen zuriickfiihren. Dem gegentiber steht die Stammkomposition, bei der
bloRe Wortstimme aneinandergefiigt werden. Diese lassen von vorneherein
viel Spielraum fiir die Interpretation ihrer logischen Relation.

2. Univerbierung
Das Ergebnis eines Univerbierungsvorgangs einer syntaktischen Phrase
oder einer Kollokation. Die Univerbierung ist ein spites Stadium der Mor-
phologisierung, in dem das zweite Element ein Derivationssuffix geworden
ist, z.B. frz. clairement klar, deutlich® < vlat. *clara-mente ,mit klarem Geist,
Verstand‘ (HOPPER und TRAUGOTT 1993, 145).

3. Zusammenbildung
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Das Ergebnis eines Derivationsvorgangs, dessen Ausgangspunkt ein Kompo-
situm ist.

4. Zusammenriickung
Wird zugunsten von Univerbierung nicht verwendet.

5. Juxtaposition
Wird zugunsten von Univerbierung nicht verwendet.

Es ist damit festzuhalten, dass Komposita und Univerbierungen eine ge-
meinsame Schnittmenge haben kénnen. Stammkomposita aber heben sich
deutlich von den Univerbierungen ab.

GemiR der oft zitierten Vorstellung ,, Today’s morphology is yesterday’s
syntax“ (GIVON 1974, 413) kénnen Komposita auf der Basis ehemals freier
Syntagmen erkldrt werden. Der wichtige Unterschied ist der, dass Komposi-
ta moglicherweise ein Syntagma zum Vorbild haben (Kampf der *Hahnen und
Hahnenkampf), jedoch nicht zwangsldufig aus der unmittelbaren Verfesti-
gung dieses Vorbilds hervorgegangen sein miissen. Fiir die indogermanische
Grundsprache konnen Komposita von unterschiedlicher morphologischer
Struktur und semantischen Eigenschaften angenommen werden. Es liegen
demnach verschiedene Wortbildungsmuster vor. Vergleicht man das altindi-
sche Determinativkompositum raja-putrd- ,Kénigssohn‘ mit seinem possessi-
ven Pendant rdja-putra- Konige zu Sshnen habend', so wird ersichtlich, dass
der semantische Unterschied allein durch den Akzentsitz angezeigt wird. Bei
semantisch exozentrischen Kompositionsformen wie dem zuletzt genann-
ten Bahuvrihi muss sich aus dem Kontext oder suprasegmentalen Anzei-
chen ergeben, wie der Rezipient dieses Kompositum aufzuldsen hat. Ein Rot-
kehlchen ist also ein Tier, das ein rotes Kehlchen hat. Es iiberschreitet die
ebenfalls mogliche, determinative Lesart ,ein Kehlchen, das rot ist‘. Die Ei-
genschaft des rétlichen Kehlfleckens ist auffillig und bietet sich als Benen-
nungsmotiv fiir den Vogel Rotkehlchen an. Der vom Horer zu interpretieren-
de Kompositumstyp, das heif3t, die vorliegende logische Relation zwischen
den Kompositionsgliedern, wird in diesem Fall durch den Kontext disambi-
guiert. Fiir die indogermanische Grundsprache wird eine dltere Schicht an
sogenannten , echten Komposita“ angenommen, in deren Vorderglied eine

reine Stammform erscheint (LINDNER 2002, 264). Viele formale Charakte-
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ristika gehen beim Komponieren von Wértern und Wortstimmen verloren.
Die beiden Formen ved. indra-pd und soma-pa- unterscheiden sich hinsicht-
lich ihres Bildetyps nicht. Doch bedeutet das erste ,von Indra getrunken’,
wihrend das zweite aktivisch als ,Soma trinkend* aufgefasst wird. Die Dia-
thesenopposition der urspriinglich verbalen Grundlage pa- ,trinken‘ ist in
diesen Komposita also nicht erhalten (SCHINDLER 1997, 539).7. Auch in wei-
teren grammatischen Kategorien ergeben sich in Komposita Vereinfachun-
gen. Ein Beispiel liegt fiir den Numerus vor in idg. *du(o)ih; iugoih; ,zwei Jo-
che® und *trihs jugehs ,drei Joche‘. Die Opposition aus Dual und Plural ist im
Kompositum aufgehoben: *dui-iugom und *tri-iugom (vgl. HACKSTEIN 2010,
51f.). Wesentliche Merkmale der Struktur eines zugrunde liegenden Syntag-
mas bleiben bei kompositionellen Prozessen nur implizit erhalten. Im Laufe
der Zeit kénnen diese Eigenschaften dann verloren gehen, wie das Beispiel
hom. ednaig ,schéne Kinder habend* im Vergleich zu spiterem etnaig ,schi-
nes Kind‘ (bei Euripides) zeigt (LINDNER 2002, 265). Trotz dieser Tendenz ist
es fraglich, ob zu Zeiten Euripides’ oder spiter noch weitere Kontexte und
damit auch parallel etwa Bahuvrihi-Lesarten genau dieses Kompositums be-
standen. Viele verschiedene logische Relationen und syntaktische Reprisen-
tationen zwischen den Gliedern eines Kompositiums sind also méglich (vgl.
BENVENISTE 1968; TISCHLER 1979). Im Griechischen stehen sich Paare wie
gepéoikog ,Schnecke < das Haus (mit sich) tragend‘ und vice versa konstru-
iertes oiko@dpog ,das Haus tragend, Epitheton der Schildkrite; (PL.) Nomaden'
gegeniiber (vgl. SCHULZE 1979).

KLINGEBIEL 1985, 29 weist darauf hin, dass in N+V-Komposita, die eine
syntaktische Struktur reflektieren, in vielen Fillen eine Ziel-Relation (tar-
get) zugrunde liegt, die im Syntagma einer Objektbeziehung gleichkommt.
Diese Information wird fiir die Beurteilung von univerbierten FVG relevant

sein. Fiir die indogermanische Grundsprache werden neben reinen Stamm-

27 Vgl fiir das Griechische SCHWYZER 1939, 11, 232, aktive Simplizia vs. mediale Partikelver-
ben.
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komposita auch Kasusuniverbierungen angenommen?8,

Je nach den grammatischen Strukturbeschrinkungen einer Sprache wer-
den verschiedene Kompositionsformen bevorzugt bzw. sind iiberhaupt mog-
lich. Die indogermanischen Sprachen zeigen Komposition von Simplizia, die
im Vergleich zur Wortwurzel Ablaut zeigen, z.B. nhd. bruchfest zu brechen.
Auch hier deutet sich ein Sinnzusammenhang an, der an einer nominalen
Bildung orientiert ist. Nhd. bruchfest bedeutet fest, sicher in Bezug auf das
Ereignis des ,Zerbrechens‘. Hinzu kommt, dass die Bildung von Komposita
nach festen morphologischen Regeln ablduft. Dadurch wird das neue Kompo-
situm direkt als neue lexikalische Einheit angezeigt (COULMAS 1985, 255). Ak-
zentverhiltnisse markieren neue lexikalische Einheiten, zum Beispiel engl.
mdkeup aus to mdke tip (ebd., 259). Die Akzenteinheit der Kompositionsglieder
kénnte also urspriinglich ein Mittel zur Salienz gewesen sein.

Aus einer etymologischen Perspektive ist es schwierig zu deuten, ob eine
erkennbare Kombination lexikalischer Einheiten die univerbierte Struktur
eines FVG widerspiegelt oder spontan nach dem Vorbild einer Phrase kom-
poniert wurde (vgl. BOWERN 2008, 175, Fn. 15).

Ebenfalls berticksichtigt werden muss eine in den indogermanischen
Sprachen seltene Konkurrenz zur Komposition, ndmlich die Nominalinkor-
poration (vgl. KuLikov 2010). Wahrend die Sanskritbeispiele fiir dieses Pha-
nomen im Zusammenhang mit der Cvi-Konstruktion in einem der Folgeka-
pitel diskutiert werden sollen, bespricht KULIKOV auch Beispiele aus dem
Friesischen, die zur Illustration dieser Konkurrenz dienen kénnen:

Wy wolle messe-slypj-e
we want knife-sharpen-INF
,»We want to sharpen knives.* (wortl. ,to knife-sharpen®)

(ebd., 115)

Als Ausgangspunkt dieser Art von Objektinkorporation wird ein Verbalno-

28 1 hold the principle of stem-composition surely to have been grundsprachlich. Nonethe-
less, univerbations with case forms are plentifully attested, and in all cases [...] case-
univerbations must therefore definitely be reconstructed for the proto-language* (DUN-
KEL 1999, 54).
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men auf -ane > fries. -en angenommen (ebd., 116; vgl. Dk 1997). Die Nomi-
nalinkorporation liefert dabei womdglich auch eine Ausgangsbasis fiir un-
abhingige Kompositionsvorgange. Ein neuhochdeutsches Beispiel wire das
zu einem Nomen instrumenti gebildete Determinativkompositum Staubsau-
ger neben dem komponierten Verb staubsaugen, dessen Partizip I entweder
als staubgesaugt oder als gestaubsaugt® gebildet wird. Dieses Nebeneinander
zeigt eine deutliche Unsicherheit der Sprachbenutzer in Bezug auf die Festig-
keit der Verbindung. BALLES 2003, 16 verwirft die Interpretation der *d"eh; -
Gefiige als Inkorporationen zugunsten der Interpretation ihrer Univerbie-
rungen als Zusammenriickungen, wihrend HACKSTEIN 2012, 91 die begin-
nende Objektinkorporation zu der Auflistung syntaktischer Prozesse zihlt,
die fiir die Grundlagen des prominenten Beispiels lat. crédere (mehr dazu
im Folgenden) gelten. Um diesen theoretischen Kontext auszuweiten, lohnt
sich ein Blick auf den fiir diese Arbeit relevanten Vorgang der Fusion.

Fusion

Als Prozess der Fusion bezeichnet man die Verschmelzung mehrerer sprach-
licher Einheiten. Das Phianomen kann besonders auf phonologischer, mor-
phologischer und syntaktischer Ebene beobachtet werden. Sprachliche Ein-
heiten, also Einheiten des Lexikons oder der Grammatik verschmelzen je-
doch nicht in beliebiger Weise, sondern immer in einem spezifischen Kon-
text. Ein Kontext liegt auch dann vor, wenn es zu scheinbar arbitriren
Adhoc-Bildungen kommt. Fusionserscheinungen gehdren dem Bereich der
Lexikalisierung an. Je nachdem welche Eigenschaften dieser Lexikalisie-
rungsvorginge unterstrichen werden sollen, haben sich leicht divergente
Definitionsansitze ausgebreitet. Die allgemeine Tendenz ist dabei, dass bei
der Fusion eine komplexe Konstruktion in eine weniger komplexe Konstruk-
tion umgewandelt wird (vgl. BRINTON und TRAUGOTT 2005, 48). Der Grad

29 Cosmas II-Ergebnisse im W-Archiv der geschriebenen Sprache: 10x staubge-
saugt und 14x gestaubsaugt (Das Deutsche Referenzkorpus DeReKo, —http://www.ids-
mannheim.de/kl/projekte/korpora/, am Institut fiir Deutsche Sprache, Mannheim 0.D.).
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der Komplexitdt kann dabei an verschiedenen Parametern abgelesen wer-
den. TRAUGOTT unterstreicht den Einwortcharakter des im Ergebnis ,,inde-
pendent, usually monomorphemic, word[]* (TRAUGOTT 1994, 1485). Ein we-
sentlicher Beschreibungsparameter fiir das Eintreten von Fusion ist das Kri-

terium der lexikalischen Relevanz:

A meaning element is relevant to another meaning element if
the semantic content of the first directly affects or modifies the
semantic content of the second. - BYBEE 1985, 13

Daran anschlieRfen l4sst sich die Beobachtung, dass zwei Elemente umso eher
in Fusion gehen, je hoher ihre lexikalische Relevanz zueinander ist (MEN-
DEZ DOSUNA 1997, 590). Die lexikalische Relevanz ist ein MaR fiir den spe-
zifischen Kontext, der die Voraussetzung fiir das Eintreten in den Prozess
der Fusion ist. Hier schlieft sich der Kreis zu LEIsIS Metaphernansatz: Die
lexikalische Relevanz innerhalb der semantisch kongruenten Elemente ist
besonders groR.

Lexikalisierungen, die durch Fusion entstanden sind, miissen von Kom-
posita mit opaken Konstituenten abgegrenzt werden. Solche unikalen Ele-
mente finden sich beispielsweise in nhd. Him- in Himbeere, ahd. hintberi (zu
ahd. hinta ,Hirschkuh*) oder dem Vorderglied von Schornstein (zu ahd. scorrén
,emporragen‘). Die vorderen Konstituenten der Komposita in diesen Beispie-
len haben ihre Produktivitit aufgegeben. Gleichzeitig verhindern phoneti-
sche VerschleiReffekte die Identifikation mit dem unproduktiv gewordenen
Ursprungswort. Auch bei durch Fusion entstandenen Wortern ist dies zuwei-
len der Fall, etwa bei engl. either < ae. a-hwaper jeder von beiden‘ (BRINTON
und TRAUGOTT 2005, 49). Die Abgrenzung erfolgt also nur iiber die Defini-
tion, dass Fusionsvorgingen immer ein Syntagma zugrunde liegt und Kom-
position auch unabhingig von Phrasen durchgefiihrt werden kann. Der Ter-
minus Fusion steht neben Koaleszenz. Beide bezeichnen distinkte Vorgénge
(ebd., 27, Fn. 27), wenngleich Koaleszenz den Verlust an Silben und generell
von phonetischem Material meint. Die Univerbierung von Routineformeln
wie bair. pfiati < behiite dich Gott (BURGER 2012, 6) zeigt sowohl Auslassungen
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als auch phonetische Kontaminationen, wie sie die Koaleszenz beschreibt.
Fusion ist also Lexikalisierung, die von komplex nach simplex verlduft. Gram-
matikalisierung zeigt aber nicht zwingend Fusion (BRINTON und TRAUGOTT
2005, 108).

Institutionalization

Die Verfestigungsvorginge sprachlicher Elemente sind mit Betonung einzel-
ner Eigenschaften w.a. als petrification, routinization, canonization sowie usua-

lization, das Ergebnis u.a. als frozen bezeichnet worden®,

Demotivation

Demotivation beschreibt den Ubergang eines hinsichtlich seiner seman-
tischen und formalen Kompositionalitdt transparenten sprachlichen Zei-
chens zu einem in dieser Hinsicht weniger transparenten Zeichen (vgl. ebd.,
105). Motivation meint in einem SAUSSURE ‘schen Kontext, dass sprachliche
Ausdriicke unterschiedliche Grade an Arbitraritit aufweisen kénnen. So ist
das Wort nhd. neunzehn durch seine Kompositionalitit transparenter und
damit motivierter als das Wort zwanzig (LIPKA 1977, 155f.), da ersteres nicht
die Kenntnis des funktionalen Elements -(z)ig sowie die Auflésung der Wort-

bildungsmorphemgrenze erfordert.

Metaphorization/metonymization

Die im semantischen Wandel festgestellten metaphorischen Effekte sind ge-
nauer betrachtet Metonymisierungen in dem Sinn, dass sie in der tatséch-

30 Fiir eine Ubersicht s. BRINTON und TRAUGOTT 2005, 47.
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lichen Kommunikationssituation implizierend und verweisend funktionie-

ren.

Grammatikalisierungsspezifische Parameter

Die folgenden Parameter tauchen typischerweise bei Erscheinungen aus
dem Bereich der Grammatikalisierung auf (vgl. BRINTON und TRAUGOTT
2005, 25-31).

Dekategorisierung ist der Wechsel von einer grammatischen Kategorie zu
einer anderen und wird als De-Kategorisierung bezeichnet, da es nicht den
Verlust einer Zuordnung zu einer Kategorie meint. Aus demselben Grund
ist auch von Transkategorialisierung die Rede.

Man kann die Dekategorisierung als Reanalyse des Kategoriestatus eines
lexikalischen oder grammatischen Elements werten. Vorzugsweise findet
dieser Wechsel von einer {ibergeordneten (major) zu einer untergeordneten
(minor) Kategorie statt. Es handelt sich also um eine Spezialisierung.

Bleaching ist einer der auffilligsten semantischen Vorginge im Sprach-
wandel und betrifft das Thema dieser Arbeit in zentraler Weise: das Verblas-
sen oder Ausbleichen (engl. bleaching) von voller lexikalischer Bedeutung
zu weniger gehaltvoller, funktional-grammatischer Bedeutung ist damit ge-
meint. Mit dem Verlust an lexikalischem Inhalt kann ein Wort in neue Kon-
texte eingebracht werden und so neue lexikalische Bedeutung gewinnen
oder eine grammatische Funktion erfiillen. Das bleaching ist daher an den
Stationen einer Cline Voraussetzung fiir den Fortschritt des Bedeutungswan-
dels und stellt einen Effekt im Bereich des LEHMANN "schen Parameters der
Integritit dar.

Subjectification ist die Verlagerung auf die Perspektive des Sprechers, ge-
nau wie die Produktivitit ist sie ein Faktor, der zunichst bei dem sprechen-
den Individuum liegt. Hier geht es um die Bereitschaft der Sprecher, in einer
Gemeinschaft iiberhaupt neue sprachliche Einheiten zu schaffen, zu kombi-

nieren und fortlaufend zu gebrauchen. Es handelt sich also eher um eine
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Wahrscheinlichkeitsrechnung (vgl. ebd., 16f.), die stark auf die besprochene
Maxime der Extravaganz verweist.

Des weiteren spielen die Faktoren der Frequenz und der typologischen
Verallgemeinerbarkeit (typological generality) eine Rolle in den oben darge-
stellten Abldufen. Mit der Zeit werden Grammeme, grammatische Einheiten
der Sprache, hiufiger gebraucht als lexikalische Einheiten und Konstruktio-
nen, von denen sie sich ableiten. Die Gebrauchshiufigkeit im Diskurs ver-
starkt eine fortlaufende Grammatikalisierung noch. Die Verallgemeinerbar-
keit dagegen betrifft eine andere Beschreibungsebene und zielt auf die Ty-
pologie der Ergebnisse zur Grammatikalisierung im Vergleich ab.

Die Grammatikalisierungstheorie kommt in zweierlei Aspekten zum Tra-
gen: Erstens sind die FV der in dieser Arbeit untersuchten FVG in Gramma-
tikalisierungspfade anderer Konstruktionen integriert. Zweitens stellt sich
die Frage nach dem Grammatikalisierungsgrad der untersuchten FVG. Diese
Betrachtung geht zunichst von der allgemeinen Frage aus, ob FV gramma-
tikalisiert sind. Genauer gesagt, muss untersucht werden, ob sie in einem
Prozess der Grammatikalisierung aus einem Vollverb hervorgehen, oder ob
die grundspachlichen FV des Indogermanischen hinsichtlich dieser Funktio-
nalitit nicht niher bestimmt werden kénnen. Die von HOPPER/TRAUGOTT
présentierte Cline

full verb > (vector verb) > auxiliary

wird von BUTT 2010, 61 hinterfragt. Als Argument fiihrt sie an, dass FV fast
immer duRerlich gleich den Vollverben sind, wihrend Auxiliare im Laufe
des Grammatikalisierungsprozesses starken morpho-phonetischen Verén-
derungen unterliegen. Die FV erscheinen aus einer Perspektive, die allein
Grammatikalisierungsparameter beriicksichtigt insgesamt als in ein stabi-
les System3! eingebettet. Daher erweisen sich FVG angesichts ihrer diachro-
nen Stabilitdt als Endpunkte von Clines der Grammatikalisierung (BUTT und
LAHIRI 2013). Die indogermanistischen Gleichungen werden verdeutlichen,
dass die Verianderlichkeit der FV viel stirker im Lexikalisierungsaspekt der

31 Zum Problem der Superstabilitit s. BARPDAL und EYTHORSSON 2010, 12ff.
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Konventionalisierung zum Tragen kommt.

Es stellt sich die Frage, ob die kompositionellen Formen, die Formen von
idg. *d"eh; - enthalten, Univerbierungen sind, die aus einem Konventionali-
sierungsvorgang hervorgegangen sind, oder ob sie als Wortbildungsmuster
anzusehen sind (vgl. Stammkompositum vs. andere Komposita). Obwohl die
Grammatikalisierungstheorie ein wertvolles Instrument zur Beschreibung
und Analyse von Sprachwandelprozessen sowohl im Lexikon als auch in der
Grammatik ist, muss doch ihr Einsatz zur Erklirung von Variation in einer
modernen Sprache vorsichtig geschehen. Nicht jede strukturelle Verdnde-
rung kann unmittelbar an einen etymologisch konsistenten Grammatikali-
sierungspfad angeschlossen werden (vgl. BOWERN 2008, 166). Die Interakti-
on von Lexikalisierung und Grammatikalisierung ist eher in einem Gesamt-
netzwerk anzusiedeln, in dem ein Konventionalisierungsprozess Epiphéno-

mene auslgsen kann (vgl. HIMMELMANN 2004; WISCHER 1997)

2.1.4 Univerbierung als Prozess

Unter dem Terminus Univerbierung wird zum einen ein Prozess verstanden,
der aus einer Kollokation oder einem Syntagma einen neuen Lexikoneintrag
erzeugt (HIMMELMANN 2004, 34f.), zum anderen ist damit das entstandene
komplexe Wort bezeichnet bzw. ein Subtypus der Komposita (s. 0., LIND-
NER 2011). So kann das Wort nhd. Vergissmeinnicht auf ein Syntagma, beste-
hend aus einer Imperativform des Verbs vergessen, dem Personalpronomen
der ersten Person im Genitiv und der Satznegationspartikel, zuriickgefiihrt
werden. Die einzelnen Kompositionsglieder sind transparent, die Morphem-
fugen eindeutig. Dennoch wird hier kein produktives Wortbildungsmuster
gebraucht. Viele Komposita des Deutschen sind aus Nomina aufgebaut, auch
verbalen Rektionskomposita liegen synchron in der Regel keine syntakti-
schen Strukturen zugrunde. Hinzu kommt, dass die Univerbierung des Syn-



2.1 Lexikalisierung und Grammatikalisierung 55

tagmas im Fall von nhd. Vergissmeinnicht das archaische Genitivobjekt be-
wahrt hat. Es weist darauf hin, dass die Lexikalisierung nicht in jiingster
Zeit geschehen ist. Univerbierung ist in diesem Beispiel also Vorgang und
Ergebnis einer erstarrten Verbalphrase, alle flektivischen Eigenschaften der
beteiligten morphologischen Worter treten klar hervor. Von Interesse soll
hier die Frage sein, ob die jeweils zu besprechende Form aus einer Univerbie-
rung hervorgegangen ist oder nicht. Die Orientierung an orthographischen
Konventionen zur Getrenntschreibung kann nur ein erstes Indiz einer inten-
dierten Abgrenzung sein. In den umfangreichen Texten der alten indoger-
manischen Sprachen ist die Abwesenheit eines Zeichen zur Worttrennung
der hiufigere Fall. Dariiber hinaus erschweren Sandhi-Phinomene, wie die
Elision im homerischen Vers oder die komplexen Sandhis im Altindischen
die morphologische Segmentierung. Bei der Identifikation von Univerbie-
rungen muss also mit Zweifelsfillen gerechnet werden (COULMAS 1985, 253).

Es zeigt sich, dass Grammatikalisierung und Lexikalisierung Hand in
Hand gehen. Lexikalisierung als Univerbierung wurde unter weitere, unter-
schiedliche Termini gefasst, die wiederum bestimmte Eigenschaften univer-
bierter Syntagmen betonen: Neben Univerbierung finden sich Fossilisierung,
Petrifikation, Unifikation und vor allem der weitere Terminus Fusion, der mor-
phologische oder phonologische Koaleszenz impliziert. Der Wandel eines
Syntagmas oder eines komplexen Wortes zu einem einfachen Verb geht mit
einem Verlust der morphosyntaktischen Transparenz einher. Dies ist gleich-
bedeutend mit einem Verlust der Motivation, einem Kernphdnomen der Le-
xikalisierung (vgl. LIPKA 1977, 155). An dieser Stelle ist demnach der Effekt
der Demotivation relevant, der sowohl ein Merkmal von Lexikalisierung als
auch von Grammatikalisierung ist. Es ist trivial, dass der oben skizzierte Ef-
fekt der Demotivation als Verlust der Motiviertheit von der Transparenz ei-
ner Wortverbindung abhingig ist. Wenn eine Univerbierung nicht aus einer
freien Kollokation entsteht, kann sie méglicherweise aus einer ehemals mo-

tivierten Wortbildung hergeleitet werden:
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The essential feature which links fossilization to univerbation is
the fact that an originally productive, transparent, compositio-
nal formation looses its productivity, transparency and/or com-
positionality - HIMMELMANN 2004, 28.

Als Formalisierung des Vorgangs ist die ,,Semantic Outline of Univerba-
tion“ (vgl. ebd., 34) anschaulich:

(X) Ay, B| Ky, = (X) A1 B| Koo /Kpppa (= (X) C| Kp—o/Kiga)

Diese Formel ldsst sich wie folgt aufldsen: X steht flir einen syntaktischen
Kontext, K steht fiir einen semantisch-pragmatischen Kontext, wahrend A
und B fiir lexikalische Einheiten in voller lexikalischer Bedeutung stehen. Zu
Beginn kommen Syntagmen aus A und B also in einer Anzahl von Kontexten
K, vor. Die Univerbierung A, B mit A; als einem spezifischen Klassenmitglied
von A kommt dann in anderen (weniger oder mehr) Kontexten vor. Der Uni-
verbierungsprozess bewirkt nun letztlich, dass eine neue lexikalische Ein-
heit C entsteht, die nicht mit den produktiven Regeln der Grammatik herge-
leitet werden kann, sie ist also lexikalisiert. In der Univerbierung finden Le-
xikalisierung und Grammatikalisierung einen gemeinsamen Ursprung (ebd.,
36 und BRINTON und TRAUGOTT 2005, 72).

Zentral bei der Einschitzung der beschriebenen Phanomene ist die Sicht
der Grammatikalisierung als Kontextexpansion. Bei der Lexikalisierung fin-
det keine host-class-Expansion statt. Die syntaktischen und semantisch-prag-
matischen Kontexte kénnen expandieren, konstant bleiben oder sogar re-
duziert werden. Bei der Grammatikalisierung dagegen expandieren alle drei
genannten Kontexte (vgl. ebd., 73).

Wegen der engen Verbindung der beiden Auspragungsarten der Kon-
ventionalisierung, die im Prozess der Univerbierung als Potentiale angelegt
sind, ist passim auch von , netzwerkartigen* Verdnderungen die Rede.
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2.2 Fallstudien

Die indogermanische Wurzel *d"eh; - scheint in erstaunlichem MaR an der
Emergenz neuer sprachlicher Strukturen beteiligt zu sein. Eine Auswahl, die
sich an den Aktionsarten orientiert, soll hier in Form von Fallstudien vorge-
stellt werden, um die grammatische Reaktivitit und das semantische Spek-
trum dieser Wurzel herauszustellen. Gleichzeitig sollen die Beobachtungen
der Fallstudien die Ausgangslage bei der Suche nach FVG und vergleichba-
ren Strukturen skizzieren, um so eine Auswahl der zu untersuchenden Ver-
balwurzeln zu erleichtern.

2.2.1 Kausativperiphrasen

Bedingt durch die Grundbedeutung der in der Fachliteratur bisher am stérks-
ten mit FVG in Verbindung gebrachten Wurzel *d"eh; - sind die vorgestellten
Konstruktionen groRtenteils in faktitiv-kausative Kontexte eingebunden. Ei-
ne Differenzierung der Aktionsarten kausativ und faktitiv ist tiber den Grad
der Verursachung gesteuert. Wahrend sprachwissenschaftliche Worterbii-
cher auf den teils synonymen Gebrauch der Termini hinweisen (vgl. Buss-
MANN 2008, 187; CONRAD 1985, 70), unterscheidet KUMMEL 2000, 6 fiir die
,Verhaltensarten® den ,Kausator, der ein Agens zum Handeln veranlat*
und den faktitiven Sonderfall zur Verhaltensart agentiv, ein ,erster Aktant
veranlasst ein Geschehen, das er nicht direkt kontrolliert“. Der Hauptunter-
schied liegt also in der zweifachen Kontrolle der Handlung bei kausativen
Verhaltenarten (ebd., 6, vgl. a. SONG 1996, SONG 2011).

Die von PORZIG beobachtete Periphrase kAayyn yévero ,ein Gerdusch
wird erzeugt® fiir hom. &Aayav ,erklangen® zeigt wie ein NVG ein einfa-
ches Verb ersetzen kann. Mithilfe eines spezifischen Funktionsverbs kann so
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auch Kausativitdt ausgedriickt werden. Periphrastische Kausativbildungen
in den altindischen Veden untersucht ZEHNDER 2011, Seine Ausfiihrungen
stellen die Funktion der Wurzeln dha- und kar- ;,machen, tun‘ zur Formation
der Periphrase heraus. Als Bildung aus KR mit Infinitiv* und mit dem Hin-
weis auf das ,,auxiliaire DHA* (RENOU 1952, 373) sind bereits periphrastische
Kausativa erfasst worden. Charakteristisch fiir eine Periphrase ist nach HAs-
PELMATH 2000, 655a ihre Eigenschaft, aus mehreren Wortern zu bestehen,
wihrend das zu umschreibende grammatische Wort allein steht (vgl. ZEHN-
DER 2011, 75). Das periphrastische Kausativ wird im Vedischen mittels eines
Finalausdrucks (,,dative infinitive®, JAMISON 1983, 37) und einer konjugier-
ten Form der Wurzeln dha- oder kar- gebildet. Hinsichtlich der Grammatika-
lisierung der Konstruktion konstatiert ZEHNDER im Rahmen der Parameter
nach LEHMANN 2002 einzig in der Paradigmatizitit ein erfiilltes Merkmal, da
die Periphrase in den vedischen Texten der Suppletion des morphologischen
Kausativs dient (ZEHNDER 2011, 75f.):

Morphologisches Kausativ zu jiv- leben‘:
RV 10.137.01d déva jivdyatha punah
,,Schenktet ihr Gotter das Leben wieder.*

Periphrastisches Kausativ zu jiv- ,leben‘, Verb kar-:
RV 8.067.17c dévah krnuthd jivase
»Lasset [...] leben, ihr Gotter.“

Doppeldeutiger Finalausdruck zu jiv- ,leben‘, Verb dha-:
RV 3.036.10c asmé $atdm $arddo jivase dhah

,,Gewihre uns hundert Herbste zum Leben.“

Uberraschenderweise findet sich auch die Wurzel da- in einer syntagmati-

schen Verbindung mit dem Finalausdruck jivdse:

RV 10.186.03a yad adé vata te grhé
10.186.03b amytasya nidhir hitdh
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10.186.03c¢ tato no dehi jivése
,,Was dort in deinem Hause, o Wind,
als Schatz von Lebensbalsam aufbewahrt wird,

davon gib (dehi) uns zum Leben (jivdse)!“

Die Semantik des ,Schenkens* scheint eine Scharnierfunktion zu bilden, iiber
die eine Ausbreitung der Bedeutung hin auf die grammatische Kontrolle des
Finalausdrucks vorstellbar wird. Eine Ubersetzung als ,,davon lass uns leben“
erscheint vorstellbar. ZEHNDER grenzt die periphrastischen Kausativa von
finalen Zirkumstanten ab, die formal mit dem Finalausdruck der Periphase
identisch sind, jedoch syntaktisch nicht erforderlich sind fiir einen vollstdn-
digen und sinnvollen Satz (ebd., 5). Die bei ZEHNDER konstatierte Doppeldeu-
tigkeit einiger Fille l4sst sich nun auch auf obigen Beleg mit da- ibertragen.
Eine Ubersetzung ohne den Finalausdruck fiihrt tatséchlich zu einem voll-
standigen und sinnvollen Satz: ,,der Lebensbalsam [...] davon gib uns!“, zum
Vergleich dariiber: ,Gewahre uns hundert Herbste!“. Jedoch wird der inhalt-
liche Bezug von amyftasya nidhi und jivdse nur in der syntaktischen Rektion
von dehi tiber den Finalausdruck jivdse deutlich. Das Verb vereint in diesem
Beispiel zwei Lesarten in der typisch verschrankten Ambiguitit der rigvedi-
schen Verse. Es ist das ,Geben von etwas‘ und das ,Geben fiir etwas* zugleich.
Gestiitzt wird die Vermutung einer vorliegenden Kausativperiphrase durch
den unmittelbar vorausgehenden Vers RV 10.186.02 sd no jivitave krdhi ,,LaR
du uns leben!*, in dem bereits eine Periphrase, gebildet mit der Wurzel kar-,
gebraucht wird, die denselben Bezugspunkt, ndmlich jiv- hat. Der Kontext ist
also bereits vorgestellt und der Dichter kann nun mit der Konstruktion spie-
len, sie variieren. Die semantischen Dominen von dd-, dhd- und kar- werden
in der Korpusuntersuchung genau zu beobachten sein.

Die paradigmatische Variabilitit erweist sich als hoch, da zahlreiche ver-
schiedene Finalausdriicke aufgelistet werden kénnen. Ein weiter Skopus in
der Satzebene und geringe Fligungsenge sowie hohe Integritét in Form und
Bedeutung sprechen jedoch gegen ein hohes MaR an Grammatikalitdt. Die
beteiligten Verbalwurzeln werden in der Periphrase als Vollverben angese-

hen (ebd., 73).



60 2 Konventionalisierungsprozesse im Sprachwandel

Die vedischen Kausativperiphrasen illustrieren die Mdglichkeit neu auf-
kommender Konstruktionen, grammatische Liicken zu schliefen: ,If a cer-
tain inflectional pattern ist not applicable to some members of the word
class, a periphrasis may fill this gap“ (HASPELMATH 2000, 657b). Die bei
der Suppletion vorzufindende komplementére Distribution mit den altin-
dischen -dya-Bildungen, den morphologischen Kausativa, wird bei JAMISON
1983, 37ff. beschrieben, mit folgendem Fazit:

Thus, historically the periphrasis appears to have arisen in ca-
ses where a morphological causative could not [...] exist, but it
spread analogically to situations where it was unnecessary [...]

Wihrend man im spéteren Sanskrit praktisch von einem separaten Flexi-
onssystem der kausativen Verben ausgehen kann, sind die vedischen -dya-
Bildungen eine von mehreren Alternativen zur Prasensbildung (ebd., 214).
Die Kausativperiphrase, wenn auch nur schwach grammatikalisiert,
zeigt, wie die Wurzel *d"eh; - im Vedischen zum Ausdruck der Kausativitat
gebraucht wird. ZEHNDER 2011 nennt sieben eindeutige Belege im RV, die
hauptséchlich im dritten Mandala zu finden sind und in nur wenige types

zerfallen:

RV 3.030.14d yat sim indro 4dadhad bhdjanaya
»als Indra sie zur Nahrung bestimmte.“

RV 3.031.13a mahi yadi dhisénai $isnathe dhat
»,Wenn die hohe Dhisana (ihn) dazu bestimmt hat, (den Vrtra)

niederzustoRen*

RV 3.031.19¢ drtiho vi yahi bahula 4devih

3.031.19d stiva$ ca no maghavan satdye dhah

»Durchkreuze die vielen gottlosen Tiicken und laR uns, du
Gabenreicher, die Sonne gewinnen!*
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RV 3.036.01a imam {i st prabhytim satdye dhah
»Dieser Darbringung verhilf fein immer wieder im Verein [mit

deinen Hilfen] zum Sieg.“

RV 3.056.06d bhaga tratar dhisane satdye dhah
,O Bhaga, Schiitzer, o Dhisana, verhilf zum Gewinn*

RV 6.019.02a indram eva dhisdna satdye dhad

,Gerade den Indra bestimmte die Dhisana zum Gewinnen*

RV 7.079.05¢ viucchdnti nah sandye dhiyo dha
»,Mogest du aufleuchtend unseren Dichtungen zum Gewinn
verhelfen.“

Offenbar handelt es sich bei den Periphrasen mit dha- um eine Randerschei-
nung, die entweder auf eine einsetzende Neuerung oder auf einen Reliktsta-
tus hindeutet. Die dativische Form des Finalausdrucks wird dabei von der
Verbindung aus rise und dha- ,zu Schaden bringen‘ gespiegelt (RV 5.041.16d,
7.034.17a). Spitestens hier ist die Grenze zu den FVG iiberschritten. Es tut
sich also ein wichtiges Untersuchungsziel auf: Lassen sich im Korpus FV fin-
den, die Kontinuanten der Wurzeln *d"eh; - und *(s)ker- sind und Kausativi-
tat ausdriicken, ohne den Finalausdruck zu fordern und welche Kasus sind
involviert? Der Untersuchung von ved. kar- kommt dabei aufgrund der Fiille
an Belegen nur eine ergénzende Rolle zu.

Vergleichbare Kausativformationen finden sich ebenfalls in weiteren in-
dogermanischen Sprachen. ITTZES 2007 weist auf Periphrasen hin, die Fort-
setzer der indogermanischen Wurzeln *h; ei-, *b"uehs-, *(s)ker- im Griechi-
schen, Lateinischen und Sanskrit enthalten. Er stellt eine unmittelbare Ver-
bindung zu den FVG her. Fiir das Altgriechische lassen sich Bedeutungsnu-
ancen ausmachen, die von Verben mit der Grundbedeutung ,machen, tun,
herstellen‘ ausgehen. Diese lassen sich etwa auch bei griech. moiéw ;machen’
auf benachbarte Kontexte ausweiten: griech. nowiofai tva t@v Sopvpdpwv
»jemanden unter die Speertriger aufnehmen* (KRAHE 1972, 81). Und schlieR-
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lich:

Odys. 1.386 ur) o€ Y’ &v auidy 106kn PaciAfia Kpoviwy

1.387 moirjoelev, 6 Tot YeVET] TATPWOIOV £0TLV.

»Dal dich der Kronos-Sohn nicht gar noch auf der meerum-
gebenen Ithaka zum Konig mache, welche dir nach Abkunft
zukdme von dem Vater.“

Odys. 23.257 [....] énel dp oe O=ol moinoav ikéobat
»Da es die Gotter gefiigt haben, daR du [in dein gutgebautes
Haus und in dein véterliches Land] gelangt bist 1“

Tlias 12.432 GAN 008’ (¢ é80vavto @dPov motficat Axatdv
,Aber auch so konnten sie keine Flucht der Achaier bewirken*

Die Liste dieser Homerstellen zeigt eine zunehmende Orientierung des
Verbs moiéw an einer funktionalen Gebrauchsweise. Das Bedeutungsspek-
trum ist also grof: Die Verbindung mit dem Infinitiv ikéoou hat stark kau-
sativen Charakter. Im letzten Beispiel liegt dann ein NVG mit dem Verbal-
abstraktum @dfov (AKK.SG) als Fiigungsnomen vor, das ebenfalls deutlich
die kausative Aktionsart zeigt. Die Belege von moiéw bieten sich als Ver-
gleichsmaterial fiir die Untersuchung von tibnui im Griechischen an. Es stellt
sich die Frage, ob sie dhnlich wie aind. kar- neben dhd- in der handwerkli-
chen Grundbedeutung einen Ausgangspunkt fiir das Aufkommen kausativ-
faktitiver Bedeutung bilden. Hierzu soll auch der etymologische Anschluss
der Wurzeln berticksichtigt werden.

Ein periphrastisches Faktitiv im Lateinischen liegt in Bildungen aus Wur-
zelnomen im Instrumental und dem Fortsetzer von *d"eh; - vor (RAU 2009,
136), die nun im Anschluss ausgewertet werden sollen.
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2.2.2 Die lateinischen -idus-Adjektive

The usual synchronic perspective on lexicalization as fusion [...]
concerns alternative ways of coding the same concept. Little at-
tention has been paid to this perspective from a historical point
of view. Here meaning is kept constant and the expression chan-
ges. An example would be discussion of whether causative co-
mes to be expressed phrasally (make red, make brown), derivatio-
nally (redden), or monomorphemically (brown) - BRINTON und
TRAUGOTT 2005, 47

Um das vorgeschlagene Beispiel direkt aufzugreifen, bietet sich ein Blick in
die lateinische Sprache an: Neben den Adjektiven engl. red und nhd. rot, die
beide auf germ. *raudaz zuriickzufithren sind, gehéren zu den Fortsetzern
der indogermanischen Wurzel *reud”- rot (machen)‘3? auch lat. ritfus rot*
< idg. *roud”o- und lat. ruber rot* < idg. *rud”ro-. Dariiber hinaus kennt das
Lateinische ein Adjektiv riibidus ,rotlich, halbgekocht’, das ebenfalls in un-
mittelbarer etymologischer Nihe zu den Genannten steht. Es gehort einer
Gruppe von frithbezeugten Adjektiven (NUSSBAUM 1999, 377) an, die in -
idus, -ida, -idum ausgehen. Diese idus-Adjektive stehen im Lateinischen ne-
ben ihren synkopierten Varianten (z.B. calidus neben caldus). Die Verteilung
geschieht auf der Basis stilistischer Unterschiede (KRISCH 1982, 202). Die fol-
gende Ubersicht zeigt die Ableitungsverhiltnisse der einzelsprachlichen Ad-
jektive von der indogermanischen Wurzel *reud"- und dem zugehérigen Ab-
straktum *ro/eud”i-. Alle bezeichnen das Farbkonzept ,rot* (Ubersicht aus
BALLES 2006, 282):

32 Die Wurzel wird wegen griech. éovBpd¢ auch als idg. *h; reud”- angesetzt.
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*reud”-o- > aisl. rjédr

*roud"-o- > lat. rifus, germ. *raudaz, air. riad
*rud”-ro- > griech. 0v0odg, lat. ruber, aksl. redrs
*rudh-to- > lat. russus, lit. rustas

*rud"i-ro- > aind. rudhird

*roud™i-to- > aind. réhita-/Iohita-

Die Existenz eines hinsichtlich seiner Wortart unterspezifizierten, i-stimm-
igen Abstraktums *ro/eud”i- komplettiert den Hinweis auf das Caland-
System™3. Die Mitgliedschaft von idg. *(h; )reud” - im Caland-System (STIFTER
1998, 208; vgl. NUSSBAUM 1999, 404) bietet den Ausgangspunkt fiir die Fra-
ge, welche weiteren kognaten Formen als direkte oder periphere Mitglieder
dem Suffixverband angehéren, und wie ihre Bedeutungsabstufungen einzu-
schitzen sind. Dazu gesellen sich die Verben lat. rubére rot sein‘, rubescere
;rot werden‘, rubefacere ;rot machen‘. Die lateinischen idus-Adjektive schei-
nen auf besondere Weise in das Caland-System integriert zu sein (vgl. BAL-
LES 2003, 12, BALLES 2006, 282). Gleichzeitig ist festzustellen, dass der Suffix-
verband des Caland-Systems, der im Griechischen und Indoiranischen klar
zu Tage tritt, im Italischen weitgehend fehlt (RAU 2009, 122f.). Dennoch exis-
tiert ein Verband von Ableitungen, die systematisch nebeneinander vorkom-

men, wie folgende derivationell noch weiter geficherte Formen verdeutli-
chen (ebd., 122f.):

Adjektiv candidus ,weil, glanzend'
candens leuchtend, hell, klar
Substantiv candor Jheller Glanz, weile Farbe
candidum ,heller Glanz, weile Farbe

Statives Verb candere ,glinzend weill sein, schimmern'
Inchoatives Verb candéscere ;weild erglinzen, heil werden'
Kausatives Verb candefacere ,gldnzend weifl machen’
Faktitives Verb candare Jeuchten’

33 Kritisch beziiglich der Existenz des Caland-Systems: MEISSNER 2006, 223f.
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Was sich abzeichnet, ist der lateinische ,Ersatz¢ des Caland-Systems. Be-
trachtet man nun das Suffix -idus in der historischen Lautentwicklung der
lateinischen Sprache, kann es auf folgende Vorform zuriickgefiihrt werden:

Lat. -idus < urital. *-io- < idg. -id"o-
(vgl. NUsSBAUM 1999, 392, so zitiert in BALLES 2003, 1)

Das Suffix kann demnach auf die indogermanische Verbalwurzel *d"eh; - zu-

4

riickgehen, die mit ihren Bedeutungen ,setzen, machen, ...‘ eine passende
Erkldrung fiir die Faktitivitdt der idus-Adjektive gibt. Die resultative Bedeu-
tung kann in vielen Fillen durch eine faktitive Bedeutung entstehen. Ahnli-
che Beispiele sind lat. gravida ;schwanger* <* schwer gemacht*** oder calidus
;warm‘ < ,warm gemacht’. Ersteres erinnert an Benennungsmotive, die das
Tragen des ungeborenen Kindes herausstellen, etwa nhd. austragen, trichtig
oder Geburt (zu idg. *b"er- tragen‘,*b"rto- ,getragen‘), wiahrend letzteres an
das neuhochdeutsche Fremdwort Kalfaktor (,Bediensteter‘, urspr. Heizer*)
tiber mlat. cal(e)factor, denken ldsst. Auch das Lehnsuffixoid -(i)fizieren ver-
deutlicht die Entwicklung von lat. facere ;machen‘ < idg. *d"eh; -, die schon
mit lat. calefacere ;warm machen‘ und Zhnlichen Bildungen beginnt; doch
dazu im Folgenden.

Eine alternative Erkldrung fiir die Diachronie der lateinischen idus-
Adjektive bietet SCHAFFNER. Das Ethnikon griech. Makedéveg Makedonen'
ist auf der Basis von *mak-ed- ,GroRe, hoher Wuchs* entstanden. Von die-
ser Basis wurde mit dem Possessivsuffix *-né- ein Adjektiv *mak-ed-né- mit
GroRe, mit hohem Wuchs versehen‘ gebildet, aus dem griech. paxedvdg
Jhochgewachsen, schlank‘ hervorgegangen ist. Mit einem weiteren Posses-
sivsuffix, *-6-, wurde ein Adjektiv *mak-ed-6- in gleicher Bedeutung gebil-
det, woraus schlieRlich durch ein individualisierendes n-Suffix das Ethnikon
griech. Make§v hervorging. Die Form *mak-ed-6- ist vom Bildetypus mit
den erlduterten lateinischen idus-Adjektiven vergleichbar. Ubertragen auf
das Beispiel lat. calidus lieRe sich so ein deriviertes Adjektiv idg. *kal-ed-6

,warm, versehen mit Wiarme* erschlieRen (SCHAFFNER 2005, 225ff.). Der e-

34 Vgl aind. agrii- Jungfrau‘ und Verwandtes (EWA 1, 46).
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Vokalismus, wie er auch in *albhed-¢- ;mit weiler Farbe versehen‘ (vgl. russ.
né6edv ,Schwan') vorliegt, ist im Vergleich mit lat. albidus ;weifl* unverein-
bar. Instrumentales -ih; miisste einen Laryngalreflex zeigen (OLSEN 2004,
260). Die Gleichung lat. calidus <*klhyed"hy-Gs < *klhy -éhy +d"eh; - zeigt mogli-
cherweise eine dhnliche Dissimilation des Laryngals wie alat. suodales (Lapis
satricanus) zu *sued"h; ° < *sueh; d"h; ° (SCARLATA 1999, 265, Fn. 364).

Eine weitere Alternative fiir die Erklirung der lateinischen idus-
Adjektive bietet OLSEN®>. Nach ihrer Interpretation des Lautbefundes ent-
wickeln sich die urindogermanischen Suffixfolgen *-eh;-to- sowie *-ahs-to-
zu lat. -idus. Diese Annahme ermdglicht die Erkldrung der idus-Adjektive
als stative Partizipien und solche denominativer Verben. Da die lautgesetz-
lichen Verhiltnisse, die diesem Erklirungsansatz zugrunde liegen, jedoch
noch nicht ausfiihrlich in allen Kontexten gepriift sind, muss hier die Nen-
nung geniigen. Der Ansatz ist innovativ und geht davon aus, dass die Laryn-
gale */h;/ und */hy/ in nicht-vokalischer Position den stimmlosen Dental
*/t/ zu*/t" / aspirieren. Solch eine Aspiration wire dann in idg. *phater ,Va-
ter nach den gingigen Syllabifizierungsregeln ausgeblieben, wihrend sich
lat. fiimidus verraucht‘ aus < *dhiima-tho- < idg. *d"uH-maha-to- herleiten
lieRe. Semantisch weisen -to-Partizipien resultative Bedeutung auf.

Die lateinischen idus-Adjektive finden keine direkte Entsprechung im
Keltischen. Das urkeltische Suffix *-a/odio- vergleicht sich nicht ohne Pro-
bleme (vgl. NUSSBAUM 1999, 383). Es wird auf der Basis von air. -dae/-(a)ide
und kymr. -eifi rekonstruiert, sein Ursprung ist jedoch nicht geklart. Beispie-
le sind air. fdelda ,wolfisch* oder déodae ,gottlich® (BALLES 2006, 225). Es kann
aber beobachtet werden, dass dieses Suffix hauptséichlich an Substantive an-
tritt und semantisch weitgehend entleert ist. Die Rekonstruktion eines Syn-
tagmas aus Nominalform und *-d"(h; )o- gelingt nicht und bleibt nur eine
lautliche Mdéglichkeit.

Die Wurzel *d"eh; - bleibt die plausibelste lexikalische Quelle fiir die Ge-
nese des -idus-Suffixes. Es markiert einen von zahlreichen vorldufigen End-
punkten im Konventionalisierungsnetzwerk dieser Wurzel.

35 B.OLSEN: Seminar ,,Indo-European Nominal Word Formation“ auf der 6 Indo-European
Dahlem Summer School 2009, Berlin, 31.08.2009 bis 04.09.2009.
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,Da -d"o- sonst kein produktives Suffix geworden ist, ist ein Lexikalisie-
rungsprozess fiir alle hierher gehdrigen Lexeme anzunehmen. Die lateini-
schen Adjektive auf -idus lassen sich als Nominalisierungen von Funktions-
verbgefiigen i-stimmiger Nominalformen und *d” eh; - hier einreihen“ (ebd.,
224). Solche Lexikalisierungen bedingen die bei der Fusion beobachteten
Koaleszenzeffekte, sodass dhnlich der Kompositionsfuge im Zusammentref-
fen des Fligungsnomens mit dem FV im Zuge ihrer Univerbierung mit irre-
guldren bzw. problematischen Lautentwicklungen gerechnet werden muss.

2.2.3 Diachronie des neuhochdeutschen Faktitivitdts-Suffixoids -ifizieren

Fortsetzer von idg. *d"eh;- sind in vielen neuhochdeutschen Wértern zu
entdecken. Sie sind jedoch gréRtenteils tiber das Lateinische in die deut-
sche Sprache gelangt. Als Beispiele kdnnen falsifizieren, ratifizieren; Kalfaktor,
Faksimile; Benefiz gelten. Auch in den Sprachen der Romania leben Morphe-
me fort, die auf diese indogermanische Verbalwurzel zurtickzufiihren sind:
frz. vérifier, span. simplificar. Die Morpheme, um die es geht, zeigen dabei
charakteristische Lautwandel des Lateinischen: */d"/ zu /f/, sowie eine k-
Erweiterung der Wurzel. Auch finden sich in deutschen Gegenwartstexten
viele derartige Verben®®:

entnazifizieren authentifizieren gentrifizieren
elektrifizieren russifizieren zertifizieren
mumifizieren skarifizieren kommodifizieren
kodifizieren vitrifizieren thaiifizieren
parentifizieren kaustifizieren disneyfizieren

36 Diese Lemmata oder ihre direkten Derivationen kommen im Korpus W - Archiv der ge-
schriebenen Sprache der COSMAS II-Datenbank des IDS Mannheim vor. Das Deutsche Refe-
renzkorpus DeReKo, http://www.ids-mannheim.de/kl/projekte/korpora/, am Institut fiir Deutsche
Sprache, Mannheim o.D.
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Eine entlehnte, fremdsprachliche Basis ist charakteristisch fiir diese Verben.
Sie dienen dazu, die faktitive Umsetzung in einen anderen Kontext, ndmlich
den der entlehnten Basis zu verbalisieren. Das Suffixoid -ifizieren ist also im-
mer auch Indiz fiir eine Integration von fremdsprachlichem Wortgut. Dies
zeigt sich auch diachron:

da gott die argen straffen wird
und die frommen glorificirt

mit leib und seel frolich erstehn
- Hans Sachs 1, 390 K.%7

Das Element, das auf idg. *d"eh; - zuriickzufiihren ist, unterliegt in seiner Ge-
schichte der zu erwartenden orthographischen Variation: <fic> neben <fiz>,
Im Suffixoid scheint der i-Vokal nicht ausgelassen werden zu kénnen, wie
das Beispiel thaiifizieren zeigt. Im Fall von disneyfizieren kdnnte die Zweisil-
bigkeit und vor allem die Aussprache der Graphemsequenz <ey> = /i/ die
graphische Ausnahme begiinstigen. Dieses Suffixoid erzeugt eine faktitiv-
kausative Bedeutung. Es handelt sich um ein Wortbildungsmuster, das im-
mer noch in Fachsprachen aktiv ist, wie viele der obigen Beispiele demons-
trieren. Dabei ist die Basis, an die das Suffixoid tritt, nicht zwangslaufig grie-
chisch oder lateinisch. Ausgangspunkte der Verbindung von lat. facere, mit
geschwichtem Wurzelvokal -ficere, mit einem nominalen Element kénnten
im Kirchenlatein zu suchen sein. Religitse Fachausdriicke wie etwa glorifica-
re Jpreisen, verherrlichen‘ sind dann als teilweise adaptierte Fremdworter
in die deutschen Ubersetzungen lateinischer Texte eingegangen. Auf ihrer
Basis konnte sich ein Wortbildungsmuster bilden, indem das Kausativitit an-
zeigende Element unabhingig analysiert wurde. Zur Integration der lateini-
schen Verbalmorphologie ins Deutsche konnte der Verbalisierer -ier-(en) an

den Stamm -fiz- < -fac- angeschlossen werden. Dass das Suffixoid nun mit

37 So zitiert in J. GRIMM und W. GRIMM 1854-1961 sub glorifizieren. Vgl. auch gloriieren mit
Varianten (glor(i)gieren).
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dem Vokal -i- beginnt, ist Ergebnis einer erneuten Reanalyse. Doch zeigt die
Auswertung der vorherigen Fallstudie, dass schon in den lateinischen idus-
Adjektiven Faktitivit4t mit dem lateinischen Fortsetzer von idg. *d"eh; - aus-
gedriickt werden konnte. Bereits im Lateinischen wurden Adjektive und das
Element -ficare verbunden. Lat. laetificare ,erfreuen, gedeihen lassen‘ steht
neben laetus ,froh‘. Bezogen auf die deutsche Sprachgeschichte sind mehr
Daten notwendig um die Grammatikalisierung von -ifizieren nachzuvollzie-
hen. Im Parameter der Wahlbarkeit ist eine Konkurrenz zu -isieren zu vermu-
ten. Die Paradigmatizitdt ist synchron als hoch einzuschitzen. Das Suffixoid
erzeugt eine eigene Klasse von Verben; fiir viele fremdsprachliche Basen ist

es das einzige Mittel zum Ausdruck von Faktitivitdt, das zur Verfiigung steht.

2.2.4 Diachronie des schwachen Prdteritums im Neuhochdeutschen

Ein direkter Vergleich der rekonstruierten Formen der schwachen Priter-
italendungen im Urgermanischen mit dem Paradigma der Prisensformen
des Verbs fiir ,tun‘ findet sich bei HILL 2010, 443f.:

Priteritalendungen Présens des Verbs fiir ,tun’
1sg. *-do-n 1pl. *-d6-me 1sg. *do-mi 1pl. *do-mez
2sg. *-deé-z 2pl. *-do-pe 2sg. *do-si 2pl. *do-pe
3sg. *-dé-t 3pl. *-do-nt 3sg. *do-pi 3pl. *d6-npi

Daraus geht hervor, dass die beiden Paradigmen dhnlich sind. Der Unter-
schied des *¢ in zweiter und dritter Person Sg. der schwachen Préteritalen-
dung kann erklirt werden, indem man besonders vor dem Hintergrund
der Bezeugungslage paradigmatischen Ausgleich im Prisensparadigma an-

nimmt, Die Differenzen der Endungen *-n gegeniiber *-mi, sowie *-z und *-



70 2 Konventionalisierungsprozesse im Sprachwandel

si im Prasensparadigma hingegen sind auf Unterschiede im Gebrauch von
Primdr- und Sekundédrendungen zuriickzufiihren. Das entstehende Bild legt
den Schluss nahe, dass es sich bei den Endungen des schwachen Priteritums
um die Préteritalformen des germanischen Verbs fiir tun‘ <idg. *d"eh; - ;set-
zen, machen, ...* handelt (HILL 2010, 443f.). Das schwache Priteritum wurde
durch eine Periphrase gebildet, die aus dem Verbalnomen bzw. PPP des ent-
sprechenden Verbs und einer flektierten Form der Verbalwurzel fiir ,tun‘ be-
steht (vgl. Tops 1974, LUHR 1984). Morphologisch muss der vorliegende Pra-
sensstamm dieser flektierten Form, die periphrastisch die Préteritalendung
ergab, als hervorgegangen durch Reanalye des Konjunktivs eines indoger-
manischen Wurzelaorists bestimmt werden (HILL 2010, 445-448). Die Verbal-
nomina auf -té- nehmen in Verbindung mit einem faktitiv-kausativen Verb
schnell die Konstruktionsbedeutung ,resultativ plus faktitiv‘ an, z.B. analog
nhd. wissen und bewusst machen. In ihrer Funktionalitit ist diese Bildeweise
direkt mit dem Suffixoid -ifizieren vergleichbar.

Schon bei BoPP 1816, 151 findet sich der Hinweis auf die periphrastische
Natur des gotischen Prateritums der ersten Hauptkonjugation: ,,[got.] sokide-
dun, sie suchten [...] halte ich fiir die Verbindung der Wurzel Sok mit dem
Priteritum des Hilfszeitworts tun, ungefihr so, wie wenn man im Deutschen
sagte suchetaten® (Orthographie und Format behutsam angepasst, MS).

Das germanische schwache Priteritum aus dem PPP und einer Form von
*dé-/*do- (vgl. RASMUSSEN 1999, 597-602 u. Rez. NERI 2009, 5) ldsst schnell
an den Einwand einer Beschridnkung auf transitive Verben denken. Dieser
wird aber mit dem Hinweis auf vergleichbare, parallel verlaufende Entwick-
lungen, etwa der Grammatikalisierung von engl. have, pariert (RASMUSSEN
1999, 602).

Wie kam es dazu, dass dieses Verb periphrastisch eingesetzt wurde, um
das Priteritum auszudriicken, wenn das Germanische doch mit dem Prite-
ritum der starken Verben schon eine produktive und motivierte Bildeweise
besall? Als Antwort auf diese Frage dringt sich zunichst die allgemeine Ver-
mutung auf, dass eine grammatisch-funktionale Kategorie in den bestehen-
den Priteritalformen nicht oder nicht einfacher ausgedriickt werden konn-
te. Mit anderen Worten stellt hier ein anderes Verb ein umfangreicheres, bes-
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ser etabliertes Paradigma zur Verfiigung. Es bleibt zu ergriinden, in welcher
Hinsicht dieses Paradigma umfangreicher war. Hierzu ist ein genauerer Blick
auf die Eigenschaften der Periphrase notwendig: Wie LUHR 1984, 43 veran-
schaulicht, kann eine instrumentale Periphrase wie das Beispiel germ. *salbo
dedon ,,machte mit Salbe“ der Ausgangspunkt fiir das neue Ausdrucksmit-
tel des Prateritums geworden sein. Nachdem die Reduplikationssilbe haplo-
logisch® getilgt wurde, entsteht durch Univerbierung schlieRlich die Form
*salbodon ;machte mit Salbe‘. Diese kann sich analogisch ausbreiten und eta-

bliert sich schlieRlich als Konkurrenz fiir die starke Tempusmarkierung.
Analogie: *salbodon : *kunpon kannte

Der Einfluss umgangs- und kindersprachlicher Ausdriicke auf die anderen
Register einer Sprache in diesem Zusammenhang (ebd., 43) ist vielleicht zu
weit gegriffen, zumal er angesichts der Beleglage spekulativ bleiben muss.
Die Annahme einer Instrumentalperiphrase kann vermieden werden, wenn
als Ausgangsbasis das PPP Modell fiir eine periphrastische Priteritumbil-
dung gestanden hat, eine Bildeweise, die Parallelen besitzt (vgl. HILL 2010,
445-448; RINGE 2006, 166-169, Rez. NERI 2009, 5).

Die Frage nach dem Aufkommen der Periphrase ldsst sich woméglich mit
der Eigenschaft der germanischen Kausativa beantworten, fiir die eine re-
guldre Priteritalform nicht verfiigbar war. In der Eigenschaft des germani-
schen starken Priteritums aus dem Tempussystem des indogermanischen
Perfekts hervorgegangen zu sein, zeigt sich die Unvereinbarkeit fiir die be-
troffene Verbklasse. Auch das altindische Perfekt konnte nicht fiir alle Kau-
sativa morphologisch gebildet werden (HILL 2010, 416). Die Beispiele (ebd.)
sind fiir das Sanskrit einleuchtend: Skr. gamayati ,veranlasst zu gehen’ vs. ga-
maydm cakard ,veranlasste zu gehen‘, die Kausativa gehen fiir das Perfekt im
Sanskrit, wie HILL deutlich macht, denselben Weg wie denominative Verben,
die ebenfalls urspriinglich tiber keine Perfektbildung verfligen. Die Periphra-

se erlaubt den Sprechern die Vermeidung einer irreguldren Tempusbildung.

38 Zueinigen kritischen Beobachtungen zur Haplologie im Germanischen, vgl. HILL 2010, 418f.
39 NERI (ebd.) nennt osk. dunatted ,gab < *dondtom fefaked (ebenfalls Wurzel *d"eh; -) als Ver-
gleichsform.
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Die benétigte verbale Kategoriemarkierung wird am Hilfsverb vorgenom-
men, die Verbindung zwischen Hilfverb und dem die eigentliche Handlungs-
bedeutung tragenden Verb wird hergestellt, indem sich dieser semantische
Kern der Periphrase in die einzige Schnittstelle fiigt, die das Hilfsverb zur
Verfligung stellt: ein nominaler Aktant. Dieses Prinzip kommt auch bei den
Verbalabstrakta, den Fligungsnomina der FV und NV zum Tragen.

Dass es gerade die Kombination der Funktionen Kausativitit und Préte-
ritum war, begriindet, warum ein Fortsetzer von *d"eh; - in der Periphrase
grammatikalisiert wurde.

Die Geschichte des germanischen schwachen Priteritums hat schon viel
Forschungsliteratur hervorgebracht. Die Grammatikalisierung der beschrie-
benen Periphrase basiert auf einem grammatischen System, das in seinem
historischen Zustand nicht alle benétigten Flexionsformen zulie. Der Um-
gang mit dieser grammatischen Liicke steht exemplarisch fiir die flexiblen

Befihigungen der ,, Allerweltswurzel®® *d"eh;-.

2.2.5 Griechische Adjektive auf -6o¢/-85¢

Wie PANAGL und andere am Beispiel von griech. dya8d¢ < *mghod” hy-6-s plau-
sibel gemacht haben (vgl. PANAGL 1995, 234f.), kann der altgriechische Wort-
ausgang -0d¢/-6o¢ zuweilen synchron als Suffix gedeutet werden, das sich
auf schwundstufiges *-d"h; - aus *d"eh; - plus Themavokal -o- zuriickfiihren
l4sst. Die vordere Konstituente vergleicht sich mit griech. aydvvigog ,;schnee-
reich’ <idg. *mghasnig®"o- und weiteren Adjektiven (POULTNEY 1992, 210f.).
Das vordere Element kann also mit idg. *meghs- ,groR* identifiziert werden.
Eine Deutung von griech. dya6d¢ als urspriingliches ,,Kompositum *mgas-
dhd-“ stammt auch von PINAULT 1979, 166*'. Nach POULTNEY 1992, 210 ist

40 So der treffende Titel der Wurzel bei BALLES 2006, 29.
41 Abgeleht bei BEEKES 1997, 38 als ,, probably non-IE“.
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das Hinterglied die Wurzel *d"eh; - in der Schwundstufe*?, Semantisch sieht
er im Vorginger von griech. ayafds eine Grundbedeutung ,GroRRes tuend‘.
Aufbauend auf diesen Erkenntnissen zeigt PANAGL 1995, 234, dass der Ge-
brauch des Adjektivs dyafd¢ in der homerischen Sprache meist auf eine ho-
he gesellschaftliche Stellung, insbesondere auf adelige Herkunft, sowie auf
physische GroRe verweist. Die nahe liegende Schlussfolgerung ist also, fiir
das Hinterglied in dyaf4g eine passivische Bedeutung anzusetzen. Es ergibt
sich folgende semantische Entwicklung: idg. *mgha-d"h;-6-s ;hoch / groR ge-
stellt / gemacht* > griech. dyabd¢ ,gut, edel‘. Aber auch eine aktivische Auf-
fassung der Bedeutung ist moglich und wird durch eine semantisch dhnliche
Verbindung im Epos gestiitzt (JANDA 2014, 400):

1l. 22.305 GAA péya pé€ag T kal Eéscouévorat Tubéabar.
»Sondern etwas GroRes tun, auch fiir die spateren zu erfahren!“

Hier ist es das unverwandte Verb pélw, das die Semantik des ,Tuns‘ trigt.
Auf dhnlicher Grundlage wire eine freie Verbindung von uéya plus tifnu
vorstellbar, Doch haben die Erkenntnisse zur Komposition gezeigt, dass eine
Diathesenopposition nicht zwangsldufig zu den kategorialen Merkmalen ge-
hort, die bei der Kombination lexikalischer Einheiten bewahrt bleiben. Fiir
die Erkldrung, dass dyafd¢ in der homerischen Sprache in seiner Komposi-
tionalitdt transparent war, spricht, dass es nie komponiert mit anderen Wor-
tern zu finden ist. Es lassen sich in der epischen Sprache keine Belege fiir eine
komponierte Form ausmachen, deren Vorderglied dyafo- ist (PANAGL 1995,
233f.). Ableitungen, beispielsweise dydbwua ,Verkdrperung des Guten, fin-
densich erst in hellenistischer Zeit (POULTNEY 1992, 210). Dies ist jedoch vor
dem Hintergrund der Natur der homerischen Sprache als epische Dichtung
ein schwacher Indikator, wenn es darum geht, die Kompositionalitit eines
Wortes zu beurteilen. Ein wesentliches Problem der morphologischen Analy-
se liegt in der exakten Bestimmung des schwundstufigen Elements *mghs-.
Die fiir das Griechische plausible Herleitung kann nun durch weitere In-
dizien gestirkt werden. Dazu ist die folgende Textstelle des altindischen Rig-

42 Abzulehnen: *thda; ,Tat* (RUGH 1996, 393)
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veda geeignet:

RV 2.032.01c yéyor ayuh pratardm té iddm pura

2.032.01d Gpastute vastyur vam mahé dadhe

(dyavaprthivi, Himmel und Erde*) ,,Euch beide, deren Leben lan-
ge wihrt, die gepriesenen,

stelle ich dabei voran, Schitze begehrend, und halte (euch) hoch
Ok

Hier findet sich eine Kollokation aus ved. mah- ,gro3‘ und dha- ,setzen, ma-
chen’. Es ist vorstellbar, dass eine solche Textstelle ein indogermanisches
Syntagma *meghs- plus d"eh; - widerspiegelt.

Nach dem Gesagten fragt es sich also, ob auch die anderen griechischen
Wérter auf -0o¢ in dieser Weise mit einem d”h; -o-Suffix identifiziert werden
konnen und wie ihre Semantik insgesamt anzusetzen ist. Das griechische
Lautelement /th/ kann auf idg. */d"/ und auch auf */t"/, (z.B: -0« im Perfekt
(vgl. Sanskrit -tha)) zuriickgefiihrt werden, doch ist die Lautfolge -thos nicht
als transparentes Morphem einzuschitzen. Es ist im Altgriechischen nicht
Teil eines Worbildungsmusters, denn ,,il n’a pas existé en grec de suffixe -6o¢
véritablement productif* (CHANTRAINE 1979, 368). Obwohl zahlreiche grie-
chische Warter auf -0o¢/-05¢ vorerst unerkldrt bleiben miissen, ldsst sich zu-
mindest bei einigen eine Kombination mit der unter FV-Verdacht stehenden
Wurzel *d"eh; - vermuten. Auf welche Weise diese Kombination stattgefun-
den hat, soll an drei Beispielen gezeigt werden. Griech. kav6d¢ ,Augenwinkel,
Auge’ hat keine Etymologie (GEW: , nicht befriedigend erkldrt*). Méglich ist
es, dieses Wort zu einer Wurzel *kamp- kriimmen, biegen‘ zu stellen, die
fiir das Griechische in kduntw ,biegen, wenden vorliegt. FRISK weist auf das
moglicherweise verwandtschaftliche Verhiltnis von kav0d¢ zu kduntw hin:
»in weiterer Bez. zu griech. kduntw ..., die Gleichung ist nicht befriedigend,
weil griech. -0- dabei unerklirt bleibt“ (GEW: 778). Die Lautfolge /n6/ kommt,
zum Vergleich, in den Wortern der Ilias nicht vor, wihrend dagegen /v6/ in
der Phonotaktik des Homerischen sehr hiufig ist (mehr als 14.000x in der Ili-
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as)®3. Dies legt die Vermutung nahe, dass hier ein Assimilationsvorgang statt-
gefunden haben kann. Die spekulative Entwicklung wire dann *kmp-d"h, -6-
> *kap-d"é- > *kanthos. Auch eine Bildung ausgehend von der Hochstufe von
*kamp- mit Ausdrangung des °p- ist vorstellbar. Semantisch ist der ,Augen-
winkel, als das ,gebogen gemachte‘ und mit der erweiterten Bedeutung ,au-
genformig, gerundet' (GEW: 778) konfliktfrei erklart.

Ein weiteres Beispiel liefert das Adjektiv vvfd¢ taub‘. Es ist ohne Ety-
mologie. Nimmt man eine Verbindung aus *d"eh; - und einer weiteren indo-
germanischen Wurzel nach dem Muster von dyafd¢ an, so ergibt sich sofort
die Erklirung des Wortes als *nu + d"h;-6- zur Wurzel *ney- ,nicken, (den
Kopf) neigen‘ (LIV: 455). Es ist sehr plausibel, dass ein tauber Mensch seine
Reaktion, ob Ablehnung oder Zustimmung, durch Nicken mitteilt. Eine Uber-
tragung der Verbindung wire also ,der ein Nicken macht (anstatt verbal zu
interagieren)‘. Hier zeigt sich die Erkldrungskraft der zugrunde liegenden
Syntagmen.

Unter die Gruppe der Worter auf -thos fallen des Weiteren Pflan-
zennamen: &pkevbo¢ ,Wacholder, Adnabov ,Gartenampfer’, &vnfov Dill‘,
udpabov [Fenchel‘, Tierbezeichnungen, vor allem Vogelnamen, orpovfdg
,Spatz‘, aiyifo¢ Hinfling* sowie Expressiva (z.B. udyfo¢ Miihe‘). Letztere
existieren auch in der Variante expressiv oder obsz6n, etwa nipabfog ,Ziegen-
dreck‘, onéAebog Kot (bei Aristophanes). Zudem findet es sich im PN hom,
Kdvebog.

Natiirlich sind nicht alle Adjektive bzw. Nomina auf -thos mit tibnu etc.
in Bezug zu setzen. Es finden sich vielerlei Erkldrungen fiir den Ausgang auf
-thés, wie fon8ds ;helfend* < fonbdog ,auf den Ruf zu Hilfe eilend* zu 0éw lau-
fen zeigt. Die Ausfithrungen zu dyaf4g, kav0ds und vubdc leiten zu der Dis-
kussion um die Wortbildungsprozesse, die den unter anderem als Wurzel-

komposita bezeichneten Univerbierungen zugrunde liegen.

43 Zur Berechnung der phonotaktischen Verhiltnisse eines Korpus, s. Appendix II.



76 2 Konventionalisierungsprozesse im Sprachwandel

2.3 Ursprung der FVG

Die Fallstudien zeigen, wie eine faktitive Verbalwurzel zuerst periphrastisch
gebraucht wird und dann grammatikalisiert.

Auf die Ahnlichkeit des schwachen Priteritums und des altindischen
periphrastischen Kausativs mit Blick auf die Grammatikalisierung der Kon-
struktion verweist schon HILL 2010, 416, allerdings begrenzt auf die Wurzel
kar- jtun‘.

Es stellt sich die schwer zu beantwortende Frage, warum eine Sprecher-
gemeinschaft Konstruktionen wie die FVG hervorbringt. In den Fallstudien
sind einige Funktionen der Verbalwurzel *d"eh;- aufgezeigt worden. Wie
konnte es in den funktionalen Bereich der FV und NV eintreten? Wenn die
Korpussuche nun wenige FVG aufzeigt, bedeutet das dann, dass die Spre-
cher der untersuchten Sprachen und letztlich die Indogermanen diesen Kon-
struktionstyp gerade erst entwickelten, oder kann davon ausgegangen wer-
den, dass Verfasser der Textzeugnisse als Schriftkundige, Dichter, eine kon-
servative Einstellung zum Sprachgebrauch der jeweiligen parole hatten? Der
Ursprung der Konstruktion kdnnte in letzterem Szenario weitaus frither an-
zusetzen sein.

Typologisch gesprochen sind die FV entweder nur der Wirt (host) fiir die
flexionsmorphologische Markierung verbaler Kategorien, angeschlossen an
ein Substantiv, oder aber eine Sprache verfligt iiber mehrere Klassen von
FV, von denen dann auch einige dazu genutzt werden, Aktionsartenunter-
schiede auszudriicken. Diesen Funktionsumfang gilt es in der Korpussuche
zu beriicksichtigen, um mogliche Bedeutungsentwicklungen zu skizzieren.
Dariiber hinaus kénnen FV genutzt werden, um neue Verben zu bilden**.
Die Bildung analytischer Konstruktionen im Zweitspracherwerb und Inte-
gration von Entlehnungen sind weitere Leistungen, die in einer Sprecherge-
meinschaft relevant sind und die FV ausfiihren kénnen. Aus den zahlreichen
Beispielen seien pers. telftin kardan, tiirk. telefon etmek ,Telefon machen,; tele-

fonieren‘ und pers. fotokopi kardan ,eine Fotokopie machen* herausgegriffen

44 Vgl. A. HARRIS 2008, 217 fiir Beispiele aus der nord-kaukasischen Sprache Udi.
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(BOWERN 2008, 164)*°, Es gibt eine starke Korrelation zwischen Lehnwértern
und dem Gebrauch von FVG (ebd., 173). Der Grund fiir das Zustandekommen
letzterer ist offensichtlich: Sie sind formal transparenter und damit leich-
ter zu bilden und zu verstehen. Gerade Lehnworter bediirfen wegen ihrer
unangepassten morpho-phonologischen Gestalt eines Wirts fiir die Verba-
lisierung. Man denke auch an vorstellbare registerspezifische Beispiele aus
dem Baby Talk Heia machen (WIESE 2006, 4671f.) oder dem Foreigner Talk Tele-
fonmachen, in denen so eine besonders transparente, analytische Ausdrucks-
weise Teil der kommunikativen Praxis ist. Es ist aber bei diesen Beispielen zu
beriicksichtigen, dass die Fligungsnomina Telefon und Heia in der Peripherie
des prototypischen Fiigungsnomens angesiedelt sind. Eine dhnliche Bildung
liegt letztlich in fachsprachlichem -ifizieren vor, wie die zugehérige Fallstu-
die zeigt. Die Auspriagungen der FVG sind gemdR der oben skizzierten Sub-
jektifizierung abhingig von der Bereitschaft der Sprechergemeinschaft in-
novativ zu sein. Dies betrifft auch den grammatischen Geltungsbereich der
FV bei der Intergration von fremdsprachlichen Material. Der Ursprung der
FVG wie auch serieller Verbkonstruktionen kann in hypotaktischen Struk-
turen (auch gerunds) vermutet werden (BOWERN 2008, 167). Sicherlich darf
dabei auch die Uberwindung von morphologischer und syntaktischer Opak-
heit sowie der Umgang mit phonotaktischen Problemen nicht auRer Acht
bleiben. Was also das Suffixoid -ifizieren fiir die Wortbildung leistet, kdnnen
FVG ausgehend von Hypotaxen leisten. Der Satzanschluss ist eine urspiingli-
che Domine der Verbalabstrakta, da sie eine Verbalhandlung referenzierbar
machen.

FVG und Auxiliare gehéren nicht auf dieselbe Cline (ndmlich die Cline
von Vollverb zu Auxiliar), da sie synchron andere Eigenschaften haben und
eine unterschiedliche Diachronie und unterschiedliche Muster der Gramma-
tikalisierung (ebd., 167 u. 174). Es kdnnen zwar verschiedene Stadien der-
selben Cline in einer Sprachstufe vorkommen, jedoch nicht als selbstdndige
Konstruktionen, die unterschiedliche synchrone und diachrone Strukturei-
genschaften haben. BUTT und LAHIRI 2013 gehen sogar soweit, die FVG als

45 Eine Liste hiufiger persischer FV bieten FOLLI, HARLEY und KARIMI 2003, 109. Vgl. auch
BALLES 2006, 34f. u. Fn. 73.
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grammatikalisierungsmiRiges ,,dead end* bei der Entwicklung aus einem
Vollverb zu charakterisieren. Vollverb und FV werden jedoch nicht zwangs-
ldufig als zwei distinkte lexikalische Einheiten aufgefasst, vielmehr gehen
beide aus einem unterspezifizierten Status des Verbs hervor. Auch hierfiir
finden sich Belege im Udi (vgl. A. HARRIS 2008, 238).

Am Beispielwort hom. énndel begleitet* ldsst sich hinsichtlich der mog-
lichen Subjektsstellen eine Cline feststellen, die wie folgt von konkret nach
abstrakt verlduft (vgl. PORZIG 1942, 108):

Personen, Gotter > Gegenstinde > Abstrakta

Eine Sichtung aller Belege in Ilias und Odyssee bestitigt dies, zeigt aber, dass
die Formen nebeneinander vorkommen; eine Prioritét ist, abgesehen von
ihrer Frequenz, nicht festzustellen. Die folgende Auswahl an Textstellen ist

reprasentativ:

Person:
Ilias 2.184 kfjpu€ EVvpuPdtng T0akrorog §g ot dmrder
»Der Herold Eurybates, der Ithakesier, der ihm folgte.“

Gegenstand:

Ilias 5.216 xepoi SrakAdooag dvepwAta ydp pot Omndel.

,lhn mit den Hdnden zerbrechend. Er hat mich vergeblich
begleitet“ [sc. tééx der Bogen]

Abstraktum:

Odys. 8.237 &AN €0€Ae1g GpeTnv oV Qatvéuey, 1] Tot Otndel
,Sondern willst deine Areté (etwa: Tiichtigkeit) offenbaren, die
dich (DAT.SG) begleitet.“ [Ub., MS]

Hier liegt ein mdglicher Entstehungskontext fiir Konstruktionen aus Ab-
straktum und semantisch abgeschwichtem Verb vor. Eine hohe Frequenz

einzelner Tokens wire als Indiz fiir Verblassung bei Metaphern zu werten
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(ebd., 109). Derartige Verblassungsprozesse (bleaching) sind auch fiir das Ent-
stehen der FV anzunehmen. Es ist bezeichnend, dass sich fiir die meisten
FV auch ein lautlich identisches bzw. kognates Verb mit weniger funktio-
naler Semantik ausmachen lésst. Eine radikalere Interpretation erklart die-
ses Nebeneinander mit jeweils nur einem Lexikoneintrag pro Verb, der hin-
sichtlich der Unterscheidung Vollverb vs. leichtes Verb zunichst unterspe-
zifiziert ist (vgl. BUTT 2010, 16).

Eine zutreffende Schlussfolgerung tiber den Ursprung der FVG lautet wie
folgt: ,[...] light verbs arise from structural asymmetries where the embed-
ded item (verb, noun, etc.) has argument assigning difficulties“ (BOWERN
2008, 171). Genau diese Eigenschaft des Wechsels und des Verlusts der Argu-
mentzuweisung ist letztlich auch konstitutiv fiir das Aufkommen von Objek-
tinkorporation und Univerbierung (HACKSTEIN 2012, 89 ff.). Aus den folgen-
den Untersuchungen geht hervor, dass hierin eine zentrale Ursache fiir alle
die Emergenz der FVG betreffenden Prozesse zu suchen ist.

Die Ausdrucksmdglichkeit von Aspekt oder spezifischen Aktionsarten
scheint zumindest fiir das Indogermanische und seine Deszendenten eine
sekundir entwickelte Funktion der FVG zu sein. Die Verbalmorphologie der
Grundsprache war hinsichtlich der Kategorie Aspekt stark ausgepragt (vgl.
BALLES 2006, 38, Fn. 85). Es ist daher zweifelhaft, dass es noch vor Abbau der
Komplexitit in den TAM-Kategorien der indogermanischen Sprachen eine
Notwendigkeit gab, aspekt- und aktionsartensteuernde FV hervorzubringen.
Die Ausdrucksméglichkeit von Aspekt und Aktionsarten ist vielmehr ein Ne-
benprodukt des metaphorischen Abstraktionsprozesses. Anders sieht es aus,
wenn eine Aktionsart hinsichtlich einer anderen Kategorie distributionsbe-
schrinkt ist, z.B. Kausativ plus Priteritum.

Aus der Konkurrenz der funktionalen Bedeutung des FV und der vollen
lexikalischen Bedeutung des Vollverbs entsteht ein Bedeutungsspielraum:
unter Verdacht stehen ist durativ. Der VerstoR gegen die semantische Kongru-
enz, der durch die Kombination eines Wortes mit dem Merkmal [-konkret]
plus stehen vorliegt, kann nur aufgelst werden, indem die volle lexikalische
Semantik von stehen weitgehend ignoriert wird. Dies gelingt jedoch nicht
vollig, ein essentielles Minimum der Vollverbbedeutung von stehen ist mit
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dem FV assoziiert. Dieses Minimum manifestiert sich etwa durch ein Bild.
Warum ist es gerade das Stehen, das zum Verdacht gehort? Durativitét hat-
te im Deutschen beispielsweise auch durch das sehr dhnliche Verb liegen
ausgedriickt werden kénnen, das ebenfalls FVG bildet. Hier dringt sich das
Bild einer Gerichtsverhandlung, einer Anh6rung oder generell einer 6ffentli-
chen Situation auf. Ahnlich ist es bei unter Beobachtung stehen. Diese Erkennt-
nis soll auch bei der folgenden Untersuchung berticksichtigt werden. Der
historisch-kulturelle Kontext der analysierten Texte gibt entscheidende Hin-

weise auf die Konzeptionen von FVG und phraseologischen Strukturen.
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3.1 Ausgangshypothesen

Die Leithypothesen fiir die empirische Untersuchung lauten wie folgt: Es las-
sen sich FVG in den dlteren Sprachstufen indogermanischer Sprachen fin-
den. Im Hinblick auf den bisherigen Forschungsstand gilt es zun4chst eine
Bestandsaufnahme zu leisten, die eine Einschitzung zur Haufigkeit dieser
Konstruktion erlaubt. Durch den Vergleich freier Syntagmen mit Univerbie-
rungen lassen sich dariiber hinaus FVG fiir die indogermanische Grundspra-

che rekonstruieren.

3.1.1 Gegenstand der empirischen Untersuchung

Gegenstand der empirischen Untersuchung ist eine Menge von Verben, die
auf ihr syntaktisches Umfeld, im Besonderen auf ihre Objekte in einem fest-
gelegten Korpus analysiert werden. Vor dem Hintergrund der Ausgangshy-
pothesen bieten sich die ausgewihlten indogermanischen Verbalwurzeln
besonders als Gegenstand der Untersuchung an, da sie in ihren Grundbedeu-
tungen den Grundbedeutungen mancher Funktionsverben in modernen in-
dogermanischen Sprachen dhneln (Listen bei KAMBER 2008, 47 u. ENGELEN
1968). Mit Riicksicht auf den indogermanistischen Forschungsstand sind vor
allem diejenigen indogermanischen Verbalwurzeln zu bevorzugen, die expli-
zit mit der Rekonstruktion von FVG in Verbindung gebracht wurden. Auch
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die Differenzierung von NVG und FVG erleichtert zunichst eine Klassifika-
tion der im Korpus vermuteten Konstruktionen. Letztlich kénnen die so ge-
fundenen Konstruktionen auf dem im Einleitungsteil dargestellten Kontinu-
um verortet werden.

Wie oft, wenn es um den Reichtum der fiir die Indogermanistik relevan-
ten Texte geht, bedeutet die Eingrenzung des ausgewéhlten Textmaterials
und der ausgewihlten Verben eine starke Reduktion der Reprisentativitit
der zu gewinnenden Daten. Insbesondere im italischen und germanischen
Bereich wire hier eine lohnende Ausweitung zu vermuten, die Ankniipfungs-
punkte an bestehende Ergebnisse zu FVG in modernen Sprachen besée und
so gegebenenfalls die Kontinuitit der Konstruktion aufzeigen kénnte. Um
die Korpussuche zweckmiRig einzugrenzen, werden die Kontinuanten der
folgenden indogermanischen Verbalwurzeln untersucht. Die Tabelle nennt
nur diejenigen Verben, die tatsdchlich ausgewertet wurden, auch wenn wei-

terer etymologischer Anschluss denkbar wire:

*dheh; - setzen, machen...* (LIV: 136)

Griech. Ved. Avest. Heth.
tibnue setzen, | dha-  setzen, | dd- setzen' dai-/tiya- set-
machen’ machen’ zen, legen’

*k"elh;- eine Drehung machen‘ (L1V: 386)

Griech. Ved. Avest,*6 Heth.
TéMw wvoll- | car- .gehen, | car- sich bewe- | -
enden’ wandern’ gen'

Tédw ,sich

drehen, sich
bewegen, sich
befinden,

werden, sein‘

46 Vgl. BARTHOLOMAE 1904 sub Skar-.
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*dehs- ,geben‘ (LIV: 105)

Griech. Ved. Avest. Heth.
Sidwur ,geben, | dddati ,geben‘ | da- geben da ;nehmen’
schenken,

gewihren,

iibergeben’

*(s)ker- ,scheren, kratzen

Griech. Ved. Avest. Heth.

kar- machen,

tun, herstellen,

verursachen'

*k¥ei- sammeln, schichten‘ (LIV: 378 (2.))

Griech. Ved. Avest. Heth.

notéw ,schaffen,

machen, berei-

ten
(unklare Herkunft)*’
Griech. Ved. Avest. Heth.
iya- ;machen’

*hser- sich in (Fort-)Bewegung setzen‘ (LIV: 238)
Griech. Ved. Avest, Heth.
dovour  trei- | ar- ,n Bewe- | ar- [(sich) in | ar-/er- jankom-
be an, lasse | gung setzen’ Bewegung men, gelangen
losstiirzen setzen' nach’

Tabelle 3.1: Untersuchte Verbalwurzeln

Bei dieser Auswahl ist von vorneherein davon auszugehen, dass die zu

47 Anschluss im Anatolischen: kluw. d(ia)- ,tun, machen’, lyk. a- ,tun, machen, Medium: wer-
den‘. KLOEKHORST 2008, 381 rekonstruiert idg. ,,*HH-ie/o- 7“.
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erwartende Beleglage nicht fiir jede Wurzel etymologische Fortsetzer in al-
len Text des Korpus ergeben wird. Die fiir die Untersuchung ausgewdhlten
Verben reprisentieren verschiedene Aktionsarten. Die Wurzeln *d"eh; - und
*(s)ker- kommen als kausativ-faktitive FV in Frage, ebenso griech. notéw ,ma-
chen‘, das ausgewdhlt wurde, um zu iiberpriifen, ob es mit dem griechischen
Fortsetzer von *d"eh; - in Konkurrenz steht. Davon zu unterscheiden sind die
Aktionsarten, die diese Verben in einer spezifischen Présens- und Aoristbil-
dung aufweisen (vgl. K. HOFFMANN 1967, GARCfA RAMON 1993).

Die Wurzeln *k*elh;- und *hzer- sind als Bewegungsverben besonders
gute Kandidaten. Gerade mit Hinblick auf die in den Fallstudien besproche-
nen kausativen Eigenschaften kann das ,Inbewegungsetzen‘ des Handlungs-
trigers geradezu als zentraler Aspekt der Kausativitit aufgefasst werden. So
definiert DELBRUCK 1888, 223 die Kausativa relational als Verben iiber die Ei-
genschaft, ,,daR ihr Subjekt den Triger der Handlung des Grundverbums in
Bewegung setzt“ (vgl. JAMISON 1983, 26).

Als Bewegungsverben im engeren Sinn sollen diejenigen Verben aufge-
fasst werden, die eine aktive Fortbewegung bezeichnen (vgl. KAMBER 2008,
25). Die Wurzel *dehs-, kann sowohl eine Verursachung, als auch eine Be-
wegung zum Ausdruck bringen. Sie ist vor allem auch interessant, weil sie
im Avestischen mit der Wurzel *d"eh; - zusammengefallen ist. Avest. da- ist
damit der lautliche Fortsetzer von idg. *dehs- und *d"eh; -, die Bedeutungs-
differenzierung wird hier durch das Praverb *a- geleistet.

Die ausgewahlten Verben staffeln sich nach dem Grad der Spezifik ihrer
Bedeutung. Die faktitiv-kausativen FV sind in hohem Grad semantisch un-
spezifisch, gefolgt werden sie von den Bewegungsverben. Im weiteren Sinn
lassen sich den Bewegungsverben auch diejenigen zuteilen, die keine akti-
ve Fortbewegung implizieren, sondern irgendeine Bewegungshandlung. Es
wurde darauf verzichtet, Wurzeln auszuwihlen, die explizit die Bedeutung
eines Zustandsverbs ausdriicken. Dies hat verschiedene Griinde: Der Haupt-
grund ist eine zweckmiRige Begrenzung des Ergebniskorpus, gefolgt von
der Anforderung, dass die untersuchten Verben nach Méglichkeit Fortset-
zer in allen untersuchten Teilkorpora aufweisen. Des weiteren wurden die

Wurzeln bevorzugt, von denen in der Fachliteratur angenommen wird, dass
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sie an der Bildung von Univerbierungen beteiligt sind. In diesem Zusammen-
hang ist die wichtige Position von *d"eh;- zu betonen. Pilotiert und gegen-
iber der Auswahl fiir weniger ergebnisrelevant eingeschitzt wurden zudem:
*bler- (LIV: 76) tragen' und *g*em- (LIV: 209) ;wohin gehen, kommen*. Die
Wurzeln *g”em- und *g*ehs- (LIV: 205) ,den FuR aufsetzen, treten‘ sind in
den Einzelsprachen verschieden fortgesetzt, aber moglicherweise wurzel-
verwandt (EWA I: 466).

Die Verbalwurzeln, die in dieser Untersuchung abgedeckt werden, verfii-
gen liber eine Bedeutungssphire, die Folgendes umfasst: ,Setzen, einsetzen,
versetzen, legen, stellen; geben, nehmen; machen, verursachen, herstellen,

bereiten; werden, geraten, entstehen; gehen, eingehen, wandeln, wandern‘.

3.1.2 Untersuchte Verbalwurzeln

Es sollen zunichst die generellen phonologischen, morphologischen und se-
mantischen Eigenschaften der indogermanischen Wurzeln vorgestellt wer-
den, deren Fortsetzer im Korpus gesucht wurden. Diskutiert werden sollen
auch problematische Aspekte des Rekonstruktionsansatzes der betreffen-
den Wurzeln.

Wurzel *d"eh; - setzen, machen

Die indogermanische Verbalwurzel *d"eh;- (LIV: 136) ist gut bezeugt. Es
kann fiir diese Wurzel ein breites Bedeutungsspektrum angenommen wer-
den: setzen, stellen, legen; herstellen, machen‘. Diese Menge von recht
unspezifischen Bedeutungen ergibt sich ausgehend von den einzelsprachli-
chen Bedeutungsspektren. Die Grundbedeutung der vedischen Kontinuante

dha- unterteilt sich zunichst in die Bedeutung der Ortverlagerung und kau-
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satives ,tun, machen, schaffen‘. Im Wérterbuch des Rigveda fasst GRASS-
MANN die lokale Bedeutung als die urspriingliche auf. Kausativitit sei aus
dem Begriff des ,Setzens, Hinstellens, Feststellens* hervorgegangen (GRASs-
MANN 1996, 660). Die Bedeutung ;machen’ findet sich etwa in dem Ausdruck
dhiyam dadhami ,,ich mache ein Gedicht“ (RV 7.034.08). Die Wurzel weist in
ihrem sehr umfangreichen semantischen Spektrum eine Vielzahl von kasus-
abhingigen Sonderbedeutungen auf. Die Fiille des einzelsprachlichen Mate-
rials zeigt, dass dies auch fiir viele der tibrigen Belegsprachen gilt. Bekann-
te Beispiele sind neben ved. dddhati ,setzt, schafft hin‘, griech. tifnu lege,
setze', alit. demi lege, setze, mache‘ oder ahd. tuon ;machen‘. Aulerdem er-
gibt sich immer wieder die Bedeutung jdn. zu etw. machen‘. Ein Beispiel
liegt in Ilias 6, 139 vor: kai uv topAdv €0nke Kpdvov mdis ,,und ihn machte
der Sohn der Kronos blind“ aber auch auerhalb des Griechischen ist diese
Ausdrucksweise gebriuchlich, wie lat. consulem facere ,,mache zum Konsul*
oder apers. hauv Darayavaum x$ayadiyam adada ,,er machte Dareios zum K-
nig* zeigen (DRESSLER 1971, 11f.)*8, Das Hethitische weist mit dem aus einer
Aoristform *d"éh,-m hervorgegangenen Verb témi auch Verbalformen in der
Bedeutung ,sagen‘ auf, mit einer mdglichen Entwicklung von * festlegen* >
verkiinden‘ > ;sagen‘. Die Wurzel *d"eh; - bildet ein redupliziertes Prasens
*d"é-d"oh,/d"h,-, wie die obigen Beispiele zeigen. Eine weitere Prasensbil-
dung derselben Wurzel ist als *dhh,-ské- in heth. zikkizzi Jlegt wiederholt
bezeugt und dem Partizip Medium in toch.A taskmdm. Das LIV rechnet auler-
dem mit einer Aoristbildung *d"éh;-/d"h;-, die neben dem bereits erwihn-
ten hethitischen Beleg fiir ved. ddhat oder arm. ed angenommen wird. Auch
Desiderativa werden angesetzt, ndmlich fiir ved. dhasatha ,sollt verleihen’
sowie fiir griech. frjow ,werde setzen‘. Die Wurzel *d"eh; - findet sich in den
italischen Sprachen zum Teil um ein Element -k erweitert. Ein moglicher Re-
konstruktionsvorschlag lautet daher *d"eh; k- (LIV: 139) als Erweiterung mit
der Grundbedeutung ,machen, herstellen‘. Im Lateinischen ist ausgehend
vom indogermanischen Wurzelaorist die Prasensbildung *dha-k-ie/o anzu-
treffen (BALLES 2006, 221). Diese Erweiterung wird oft mit dem -k-Formans
der griechischen Aoristformen #nka < *e-d"eh k-m oder fika < *e-iehy k-m

48 Vgl. Typus ,veranlassen, dass Jemand zu etwas wird“ bei BARTHOLOMAE 1904, 716.
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verglichen. Eine Erkldrung, die darauf basiert, dass urindogermanische Ao-
ristbildungen im uritalischen Perfektsystem aufgegangen sind und sekun-
dir Perfektendungen erhielten, passt zwar gut zu den lautlichen Ahnlichkei-
ten von griech. £0nka und lat. fecit sowie fjka und iécit, doch ist die -k-Bildung
im Italischen Mitbestandteil der Wurzel®. Dies zeigen beispielsweise lat. fa-
cio oder osk. fakiiad (HARDARSON 1993, 148). UNTERMANN fiihrt aus, dass die
-k-Erweiterung im Italischen nicht kategoriales Kennzeichen im Verbalsys-
tem ist und unabhingig vom Griechischen entstanden sein muss (UNTER-
MANN 1993, 467f.). Vielmehr kénnte das Phonem /k/ Zeichen fiir die erwei-
terte Bedeutung der urspriinglichen Wurzel *d”eh;- stellen, legen, setzen’
sein, die im Italischen vorrangig die Bedeutung ,machen, herstellen, bewir-
ken‘ hat, oder die Erweiterung dient einzig der lautlichen Verstirkung der
Wurzel in unkomponierten Verbformen (vgl. ebd., 467f.). Das -k-Element im
Lateinischen und den oskisch-umbrischen Entsprechungen scheint das Verb
auf die Bedeutung ;machen‘ festzulegen. Dies zeigen Komposita ohne -k-, in
denen die Grundbedeutung ,setzen,stellen, legen‘ durchscheint, z.B. lat. con-
dere bauen, griinden‘ und weitere, etwa osk. priiffed jhat aufgestellt’, wih-
rend die um -k- erweiterten Formen die Bedeutungsrichtung zu ;machen,
herstellen, bewirken‘ zeigen. Einen Einwand dagegen findet UNTERMANN
in ven. vhagsto ,hat hergestellt (ebd., 466). Das -k-Element im Griechischen
dagegen, wie es in griech. &nka und im Perfekt auftaucht, ist wegen der
nicht zu vereinbarenden Funktionsunterschiede nicht mit dem italischen -
k- gleichzusetzen (ebd., 468). Schon einige der frithesten Sprachzeugnisse im
griechischen Sprachraum zeigen das -k-Element, so etwa die unaugmentier-
ten Aoriste myk. te-ke und -po-ro-te-ke (AURA JORRO 1999-1993, 149 u. 326).
Fiir das griechische -k-Perfekt gibt es verschiedene Erklirungsansitze. Vor-
ausgesetzt, das -k- fungierte nicht nur als Hiatus-Tilger in den Partizipien,
ergeben sich mehrere Alternativen: Die Perfektformen auf -x- konnten ei-
ne griechische Innovation sein und sie kénnten schon in einer frithen Phase
des Griechischen von den Aoristformen das -k-Element {ibernommen haben,
oder das -k- war urspriinglich eine deiktische Partikel (KIMBELL 1999, 143ff.).

49 Ein Zusammenhang mit dem baltischen Imperativformans, wie es z.B. in lit. dirbk ,arbeite!*
und dirbkite ,arbeitet!* auftaucht, besteht wohl nicht (HARPARSON 1993, 149f.).
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Es ist also damit zu rechnen, dass neben der Wurzel *d"eh; - auch eine um
ein -k- erweiterte Form bestanden hat. Diese ist in den italischen Sprachen
fortgesetzt, oder die -k-Erweiterung ist eine italische Innovation. Betrachtet
man die Inschrift auf der Fibula Praenestina, die als eines der &ltesten epi-
graphischen Zeugnisse der lateinischen Sprache gilt>, so zeigt bereits die
reduplizierte Perfektform fhe-fhaked das Element -k-:

MANIOS:MED:FHE:FHAKED:NVMASIOI

»Manius hat mich gemacht fiir Numerius®

Auch die Ubersetzung des Verbs fhe-fhaked als ,,hat gemacht* beziehungs-
weise als ,, hat hergestellt“ ist gesichert und durchaus gewshnlich fiir eine
Inschrift auf einem kunstvoll gefertigten Gegenstand. In nominalen Kompo-
sita vom Typus lat. aurifex ist eine agentive Lesart mdglich: Lat. *auri-feks ,der
goldene Gegenstinde herstellt‘. Das -k- findet sich auch in sacrificium ,Opfer*.
Daneben steht das Wort lat. sacerdds Priester‘ ohne das -k-. Dieser Umstand
spricht dafiir, das Hinterglied von lat. sacerdds der Wurzel *do- ,geben‘ <idg.
*dehs- zuzuordnen. Die Herleitung ,Priester < * der Opfer darbringt/gibt*
ist ebenso semantisch gut vereinbar. Verglichen mit lat. dos ,Mitgift, Gabe*
kann sacerdds auch possessivisch als Bahuvrihi-Kompositum aufgefasst wer-
den (NUSSBAUM 1999, 398). Die Bedeutung wire in diesem Fall * heilige Ga-
ben habend* > Priester-.

Die Bedeutung von griech. tifnu ist sehr weit angelegt. Das Verb weist
neben seiner Grundbedeutung ,setzen, stellen, legen in den Epen weitere
semantische Aspekte auf. Neben der Grundbedeutung - dem Anlegen von
Kleidung und Riistung oder des Einlegens des Schiffsmasts - ist auch die Kon-
notation ,festlegen‘ geldufig. Sie ist etwa beim Festlegen des Ziels fiir ein
Pferderennen anzutreffen®. Die Bedeutung schwankt hier zwischen ,ein Ziel
setzen‘ und ,zum Ziel machen‘. Besonders auffillig ist hier wiederum die Be-
deutung des Aussetzens von Kampfpreisen (PINAULT 2006) oder Opfergaben,

50 Zur Diskussion um die Echtheit des Fundes s. HARTMANN 2005, 67ff.
51 Ilias 23.333 kai vOv téppat’ €0nke moddpkng diog AxiAAelg. ,,Und jetzt hat es als Ziel be-
stimmt der fulstarke géttliche Achilles*.
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die sich gut an die gerade besprochenen lateinischen Beispiele anschlieRen.
Dieser Aspekt und die Frage nach seiner indogermanischen Herkunft sollen
in der historisch-kulturellen Auswertung diskutiert werden.

Wurzel *dehs- ,geben’

Die Wurzel *dehs- (LIV: 105) ist gut bezeugt und semantisch auf die Bedeu-
tung ,geben’ festgelegt. In den Einzelsprachen tritt sie zuweilen als ,;nehmen’
auf, vgl. heth. dai- nimmt‘, was aus einer medialen Perspektive als reflexi-
ves ,(fiir) sich (selbst) geben‘ plausibel wird, analog ved. d dd- (med.) ,neh-
men, bekommen* (vgl. LIV: 106, Fn. 1 u. 2). Morphologisch sind das Prdsens
*dé-dohg/dhs- und der Aorist *déhs-/dhs- gut rekonstruierbar.

Die Bedeutung ,geben‘ ist wenig spezifisch und kommt hiufig als Aus-
gangspunkt neuhochdeutscher FVG vor. Eine Pilotierung von *dehs- zeig-
te im Altindischen vor allem in Verbindung mit dem Préverb pdra Kollo-
kationen und Phraseme auf. Im Kontext des ,Schenkens‘ sind hier beson-
ders viele Verbindungen mit Konkreta zu vermuten, die es erlauben, auch
die Ergebnisse der semantisch nahen Wurzel *d"eh; - besser zu differenzie-
ren. Im Avestischen ist die Wurzel fiir die Untersuchung besonders relevant,
weil iran. *daH' ,geben‘ neben iran. *daH? setzen, stellen‘ steht. Insgesamt
werden fiir das Iranische sechs Wurzeln mit der Lautstruktur *daH ange-
setzt, davon eine unsicher (CHEUNG 2007, 43-48). In den avestischen Belegen
ist aufgrund des lautlichen Zusammenfalls nicht nur idg. *d"eh;-, sondern
auch idg. *dehs- als Ursprung prinzipiell méglich. Avest. da- kann also aus
indoiran. *da- ,geben‘ oder indoiran. *d"a- ,setzen, machen‘ kommen.
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Wurzel *hzer- sich in (Fort-)Bewegung setzen

Die ,,‘groRe Bewegungswurzel’ idg. *er-“ (RIx 1970, 100) scheint, laryngal-
theoretisch aktualisiert, mindestens zwei distinkte Wurzeln zu umfassen. Es
konkurrieren erstens idg. *hser- ;aufspringen, losstiirzen‘ und zweitens idg.
*hy er- ,zugehen auf* %2, Zu ersterer gehdren ved. rndti (faktitiv), griech. ovou
,in Bewegung setzen, bewegen, erregen’‘, toch.A ars- und toch.B ers jhervor-
bringen‘ (kausativ). Die zweite dagegen, idg. *hyer-, ist in aind. rcchdti < rchdti
,in Bewegung setzen‘, griech. £oxouai kommen, gehen‘ und heth. ar-/er- an-
kommen, gelangen nach‘ (Iterativ: arsk-), sowie arnu- fortbringen, bewegen’
fortgesetzt (vgl. ebd., 100). Das LIV setzt die Wurzel *hger- mit der Grundbe-
deutung sich in (Fort-)Bewegung setzen‘ (LIV: 299) an, fiir idg. *hjer- ent-
sprechend ;wohin gelangen, geraten‘ (LIV: 238).

Die indogermanische Wurzel *hger- (LIV: 299) kommt als Bewegungs-
verb, das den Anfangspunkt der Bewegungshandlung markiert, besonders
fiir die Untersuchung in Betracht. Thre Bedeutung ist bereits im LIV durch
ein neuhochdeutsches FVG wiedergegeben und verweist auf den inchoati-
ven Aspekt des Verbs. Hinsichtlich der Rekonstruktion wird fiir den Anlaut
der Wurzel ein */h3/ aufgrund der o-Vokalfirbung im Griechischen ange-
setzt, vgl. griech. dovuu ,in Bewegung setzen, bewegen, erregen‘. Falls dieser
o-Vokalismus im Griechischen sekundir ist, so gidbe es keinen Grund mehr
neben der Wurzel *hser- die lautliche und semantische Verwandte *h; er- an-
zusetzen®,

Das LIV verzeichnet eine groflere Menge an Bewegungsverben. An der
zur Verfiigung stehenden Auswahl soll exemplarisch demonstriert werden,
wie sich die Auswahl von *hser- fiir die Untersuchung begriindet. Beriick-
sichtigt werden direkte Kérperbewegungen mit dem Ziel der Ortsverdnde-
rung des Subjekts. Ein Hauptausschlusskriterium ist die generell unsichere
Rekonstruktion einiger Wurzeln, wofiir die Bezeugungslage verantwortlich
ist. Dies betrifft die folgenden:

52 Der Hinweis auf idg. *hger- ,fligen* komplettiert das Laryngalspektrum mit jeweiligen Be-

deutungsnuancen (vgl. Rix 1970, 100).
53 Médgliche Griinde bei PRAUST 1998 (unverdffentlicht) 45-48, so zitiert in LIV: 300, Fn. 1.
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- P*bhred™- waten‘ (LIV: 91)

- 7*GeuH- sich in schnelle Bewegung setzen‘ (LIV: 166)
- 7*gheH- die Korperstellung verdndern, sich bewegen‘ (LIV:
172)

- 7*§Meng”- schreiten® (LIV: 175)

- 7*hyelhy- ,wohin treiben‘ (LIV: 235)

- 7*hzeigh- (fort)gehen (LIV: 296)

- 7*k“RemH- ,einen Schritt tun‘ (LIV: 368)

- 7lek- ,die GliedmaRen bewegen (?) (LIV: 411)

- P*rehyp- kriechen‘ (LIV: 500)

- Pskreit- ,im Kreis gehen* (LIV: 563)

Die folgende, zweite Ausschlussgruppe enthilt Verbalwurzeln, die entweder
in keiner der fiir die Untersuchung angesetzten Korpussprachen bezeugt
sind, oder eine sehr spezialisierte Bedeutung aufweisen, also Bewegungen
beschreiben, die Sonderfille sind, wie ,waten‘ und Ahnliches. Bedingt durch
ihre spezialisierte Semantik sind die Kontinuanten dieser Wurzeln in Texten
zumeist zusitzlich schlecht bezeugt.

- *bheg®- davonlaufen, fliehen‘ (LIV: 67)

- *bPeihs- ,in Flucht geraten® (LIV: 72)

- *dejh; - ,dahinjagen‘ (LIV: 107)

-*d"eg®hy- in die Ndhe kommen: fast erreichen, vorbeigehen*
(LIV: 134)

- *dhergh- (sich) wenden (LIV: 146)

- *§"yer- krumm gehen‘ (LIV: 182)

- *g(W)egh- ins Wasser eindringen, hineinwaten‘ (LIV: 183)
- *g/geis- ;sich drehen, sich wenden‘ (LIV: 184)

- *hyleng®"- sich miihelos bewegen* (LIV: 247)

- *hyned™- hervorkommen‘ (LIV: 249)

- *haelhs- ziellos gehen, umherirren (LIV: 264)

- *iehy- dahinziehen, fahren‘ (LIV: 309)

- *leh; §"- kriechen® (LIV: 400)
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- *ejt- (weg)gehen’ (LIV: 410)

- *melhs- hervorkommen* (LIV: 433)

- *per- hindurchkommen, durchqueren‘ (LIV: 472)

- *reb"- sich (heftig) bewegen‘ (LIV: 496)

- *reid"- sich schwankend bewegen* (LIV: 502)

- *k¥erpH- ,sich wenden* (LIV 392)

- *sel- sich losschnellen, springen‘ (LIV: 527)

- *skek- sich schnell bewegen, springen‘ (LIV: 551)

- *steigh- ,steigen, schreiten‘ (LIV: 593)

- *(s)teug- ,in heftige Bewegung geraten‘ (LIV: 602) mit ein-
zelsprachlich stark abgelegener Bedeutung (z.B griech. otvyéw
Jhasse‘)

- *uehod"- durchschreiten‘ (LIV: 664)

- *yeig- ,in Bewegung geraten, sich entfernen‘ (LIV: 667).

SchlieRlich ergibt sich eine dritte Gruppe von Bewegungsverben, die vor al-
lem semantisch fiir eine Pilotierung in Betracht kommen. Hier ist wiederum
ein verallgemeinertes Bedeutungsspektrum und die Bezeugung in moglichst
vielen der herangezogenen Korpussprachen relevant:

- Das Trio *drehs- ,(weg)laufen‘ (LIV: 127), *drem- (wohin)
laufen‘ (LIV: 128) und *drey- ,laufen‘ (LIV: 129) ist von den
Korpussprachen nur im Vedischen und Griechischen bezeugt,
letztere sogar nur in den Veden. Die Gruppe erscheint als Erwei-
terungsformation ein und derselben Wurzel, charakteristisch
ist hier auch der Wechsel von /hs/ und /m/, der an das Paar
*qWehg- / *gWem- erinnert,

- *d"enhs- sich in Lauf versetzen, sich davonmachen‘ (LIV: 144),
griech u. ved.

- *d"ey- laufen, eilen‘ (LIV: 147), griech u. ved.

- *gleh,- kommen, erreichen‘ (LIV: 196), von den Korpusspra-
chen nur griech.

-*g%ehy- den FuR aufsetzen, treten‘ (LIV: 205), nicht anatolisch,
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aber sonst breit bezeugt

- *9%em- (wohin) gehen, kommen* (LIV: 209), breite Beleglage,
nicht anatolisch

- *hyej- ,gehen (LIV: 232)

- *hy er- ,wohin gelangen, geraten‘ (LIV: 238)

- *hoet- ,gehen, wandern* (LIV: 273), nur ved.

- *houei- Jaufen‘ (LIV: 287), nur heth.

- *k/keih,- sich in Bewegung setzen* (LIV: 346), von den Korpus-
sprachen nur griech.

- *kwelh;- (LIV: 386) ist bereits Teil der zu untersuchenden
Wurzeln

- *k*jey- ,sich in Bewegung setzen‘ (LIV: 394)

- *mieyh; - ,(sich) bewegen* (LIV: 445)

- *peH- sich bewegen‘ (LIV: 459), nur sicher im Ved. belegt

- *ret- Jaufen* (LIV: 507), nur air.

- *seik- erreichen‘ (LIV: 522), von den Korpussprachen nur
griech.

Pilotiert wurden daraufhin *h; ej- und *¢* em-. Die Wurzeln erfiillen die
gewiinschenten Kriterien und sind auerdem verdichtig fiir Abstraktions-
prozesse des Typus Ort -> Zeit, Ziel, Ereignis. Die Wurzel *§*em- ;wohin ge-
hen, kommen* ist gut bezeugt, die Stichprobe zeigte jedoch, dass die Kon-
tinuanten der Wurzel quasi in keinem Fall fir ein NVG gebraucht wurden.
Ahnliches gilt fiir *h;ei- ,gehen‘. Die Stichprobe zeigt keine Tendenzen zu
den gesuchten Strukturen im Korpus, allerdings wird in der Fachliteratur
fiir das Lateinische Vergleichsmaterial angefiihrt: lat. uénire < *uesnom h; ei-
,zum Verkauf gehen', exsequids ire ,zum Begrébnis gehen‘ (BALLES 2006, 36).

Bei der Pilotierung einzelner Verbalwurzeln finden sich dariiber hinaus
so vielversprechende Konstruktionen wie die folgende in einer der Schliis-

selszenen der Ilias:
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Ilias 1.165 GAAG TO pev mAelov ToAvdikog ToAéuoto

1.166 xeipeg éuai diémovs™ dtap fiv mote daopdg Tknta,

1.167 ool o Yépag moAL ueilov, eyw & dAiyov te pidov te
»Sondern den gréReren Teil des vielstiirmenden Krieges
Besorgen meine Hiande; doch kommt es dann zur Verteilung,
Dein ist das weit grofRere Ehrgeschenk, doch ich, mit einem ge-

ringen,*

Griech. Saouds iknrar vergleicht sich auf indirektem Weg mit den FVG. Das
Verb ikvéouor kommen* ist ein Deponens und gehdrt zu idg. *seik- ,errei-
chen’. Sein einziger Aktant ist in diesem Beispiel das Subjekt Saouds ,Vertei-
lung. Eine wértliche Ubersetzung auRerhalb des Kontexts lautet daher , es
kidme die Verteilung®. Die besondere Konstellation aus konditionaler Um-
gebung (fv) und dem Verb im Konjunktiv Aorist gibt hier Anlass zur Uber-
setzung der Textstelle mit dem deutschen FVG kommt es dann zur Verteilung.
Wihrend im Deutschen zur Markierung der inchoativen Aktionsart auf das
FV kommen zuriickgegriffen wird, ibernimmt im Griechischen der Aorist die-
se Funktion. Dennoch ist hier in auffilliger Weise ein Verbalabstraktum mit
einem NV verbunden. Da das griechische Verb aber kein Pendant im Rigve-
da besitzt, fillt die zugrunde liegende Wurzel aus der Untersuchung heraus.
Die isolierten FV ved. kar- und heth. iya- dienen als Vergleiche fiir das Be-
deutungsspektrum jmachen, tun‘ und werden daher in der Untersuchung
beriicksichtigt. Hierauf wird im Folgenden noch eingegangen werden.

Unter Beriicksichtigung der Pilotierung und der formalen Ausgangslage
erscheint idg, *hger- ;sich in (Fort-)Bewegung setzen‘ als am besten geeigne-
ter Kandidat fur die Untersuchung. Das Konfliktpotential mit idg. *h;er- ist
sicherlich der gréRte Einwand gegen diese Entscheidung. Die Untersuchung
kann hier jedoch auch dazu beitragen, das Bedeutungsspektrum von *hzer-
genauer zu skizzieren und mégliche semantische Ubergangspunkte zu pho-
nologisch dhnlichen Verben herauszustellen.
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Wurzel *k%elh; - ,eine Drehung machen'

Die indogermanische Wurzel *k*elh; - eine Drehung machen‘ (LIV: 386) ist
reich bezeugt. Im Griechischen ist sie in téAMopai® jentstehe, werde* sowie
mélouar bewege mich, befinde mich, werde, bin‘ fortgesetzt. Fiir das Vedi-
sche liegt z.B. cdrati ,bewegt sich, wandelt, geht* vor, aavest. caraiti, javest.
caraiti bewegt sich, wandelt, hilt sich auf*. Dariiber hinaus finden sich lat.
colo bebaue, (be)wohne, versorge* sowie alb. sjell bringe, trage, drehe um,
wende, verzogere*. Auf eine Iterativ-Kausativbildung *k* olh; -éie- geht kluw.
kuwaliti ,dreht (transitiv)* zuriick. Im Griechischen findet sich hierzu noAéw
,wende (Erde) um, pfliige um‘ und hom. nvprodéw ,unterhalte ein Feuer*.

Semantisch deckt die Wurzel ein breites Spektrum ab, das sich letztlich
auf die Grundbedeutung ,(sich) drehen, bewegen* zuriickfithren lasst.

Wurzel *k¥ej- sammeln, schichten*

Diese Wurzel wurde wegen griech. noiéw ausgewdhlt, dessen Faktitivitit
mit 7i0nu zu konkurrieren scheint. Der etymologische Anschluss ved. cino-
ti ,;schichtet’ ist fiir diese Untersuchung zunichst belanglos. Die Auswahl
der Wurzel griindet sich damit auf die in der Besprechung der Kausativpe-
riphrasen gefundenen Indizien zur Entwicklung kausativ-faktitiver Bedeu-

tung und der Konkurrenz zu *d"eh; -.

Wurzel *(s)ker- ,abschneiden, schnitzen®

Diese Wurzel wurde analog zu *k"ei-, ausgewahlt, um ihre Kontinuante
im Altindischen zu iiberpriifen. Ved. kar- hat eine starke Bedeutungsverall-

gemeinerung erfahren und scheint nun mit dem indischen Fortsetzer von

54 Dialektale Verteilung erkldrt den Unterschied im Anlaut.
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*dheh; - zu konkurrieren.

3.2 Methodischer Zugriff

Der methodische Zugriff, der fiir diese Arbeit angewendet wird, gliedert sich
invier Aspekte: 1. Die Vergleichende Rekonstruktion. 2. Die historische Phra-
seologie. 3. Die Grammatikalisierungstheorie und ihre Interferenzen mit
Vorgingen der Lexikalisierung. 4. Eine computergestiitzte Korpusanalyse.
Nachdem nun in den vorangegangenen Kapiteln ein theoretischer Uberblick
gegeben wurde, soll im Folgenden die empirische Methode im Bezug auf die
Theorie auch unter Beriicksichtigung der Rekonstruktion beschrieben wer-
den.

Die Rekonstruktion der indogermanischen Grundsprache folgt idealer-
weise einem Subsidiarititsprinzip. Es wird zunichst das Sprachgut einer Ein-
zelsprache herangezogen, bevor im Sprachvergleich etymologisch nah ver-
wandtes Wortmaterial beriicksichtigt wird. Hinsichtlich der Ergebnisse der
Rekonstruktion ist eine hierarchische Wertigkeit anzusetzen. Das oberste
Ziel der Rekonstruktion ist die ErschlieSung einer grundsprachlichen Wort-
form, die den phonematischen Lautstand des Rekonstrukts zu urindoger-
manischer Zeit wiedergibt. Findet sich keine Gleichung, sondern nur eine
unvollkommene lautliche und morphologische Entsprechung im Sprachver-
gleich, etwa bei der ErschlieRung eines Etymons anhand stammverwandter
Formen, so ist ein solches Rekonstrukt als weniger relevant anzusehen. Ge-
rade auf dem Gebiet der Phraseologie ergeben sich auch rein typologische
Gleichungen im Sprachvergleich, deren Aussagewert dem der spezifischen
Rekonstruktionen unterzuordnen ist. Eine derartige typologische Entspre-
chung liegt vor, wenn ein Teil eines Syntagmas durch etymologisch unver-

wandtes Wortmaterial wiedergegeben wird. So kdnnte in lat. mandare ,iiber-
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geben, anvertrauen‘, eine Verbindung von manus ,Hand‘ und dare ,geben’
vermutet werden, die dann zwar eine semantische und kompositionelle Ent-
sprechung zu griech. év yeipeoor tibnue ,,(wortl.) in die Hinde setzen/tun*
darstellen wiirde, jedoch lisst sich aus diesem Wortgut der beiden Sprachen
nicht unmittelbar eine lautliche Gleichung fiir die indogermanische Grund-
sprache ableiten. Quasitypologische Entsprechungen kénnen auch in einer
einzelnen Sprache stattfinden, wenn etwa die Verbbedeutung von griech.
udyoua kdmpfen* anstatt eines derivierten Nomen actionis durch das un-
verwandte Abstraktum @uvlomig Kampf, Streit* aufgegriffen wird (vgl. POr-
71G 1942, 79).

3.2.1 Beschreibung des Korpus

Um dieser Untersuchung eine empirische Grundlage zu geben, wurden di-
gitale Korpora herangezogen. Die darin enthaltenen Texte entstammen den
dltestbezeugten Sprachstufen indogermanischen Sprachen (im Folgenden:
Frithstufen). Im Einzelnen umfasst das Untersuchungskorpus folgende Tex-

te, mit einem Gesamtvolumen von mind. 450.000 Wortern®.

55 Die Zahlung der Worter wird im Einzelnen durch Sandhi-Phdnomene und Editionsspezifika,
wie Steuerzeichen in digitalen Texten, erschwert, sodass diese Zahlen als ungefdhre Werte
anzusehen sind.
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Zusammensetzung des Korpus
Sprache Text Umfang
Altgriechisch Die homerischen Epen | Ilias: ca. 112.000 Wor-
Ilias und Odyssee ter und Odyssee: ca.
87.000 Worter
Vedisch Der Rigveda bzw. Rigve- | ca. 161.000 Worter
da samhita
Avestisch Gathas (s.u)
Hethitisch Die hethitischen Geset- | (ca. 229 Paragraphen
zestexte: HOFFNER 1997 | plus Fragmente®®)

Tabelle 3.2: Untersuchungskorpus

Dieses Korpus wurde als Basis ausgewihlt, da es unter den Gesichtspunk-
ten Reprasentativitat, sprachliche Altertiimlichkeit und Zugdnglichkeit die
besten Voraussetzungen zum Uberpriifen der Ausgangshypothesen bietet.
Die Textgruppen stehen durch ihr Alter und die morphologische Transpa-
renz der Sprachformen der indogermanischen Grundsprache noch relativ
nahe. Um den Umfang der geplanten Untersuchung zu begrenzen, musste ei-
ne zweckmiRige Reduzierung der prinzipiell zur Verfiigung stehenden Tex-
te vorgenommen werden. Der Anspruch auf Textsortenhomogenitit wurde
dem der morphologischen Altertiimlichkeit untergeordnet. Die Auswertung
altsprachlicher Korpora hinsichtlich Kollokationen ist bisher nur in gerin-
gem Umfang betrieben worden, was sicher dem geringen Fortschritt der di-
gitalen ErschlieRung alter Texte geschuldet ist. Bei der Rechtfertigung ei-
nes Korpus, mit dessen Hilfe Aussagen iiber eine Sprache getroffen werden
soll, geht es letztlich vor allem um Authentizitit. Damit ist gemeint, dass die
Korpustexte echte Kommunikation widerspiegeln. Nun bringt es die Uberlie-
ferungslage der fiir die Indogermanistik relevanten Textzeugnisse mit sich,
dass es sich bei den iltesten und damit morphologisch oft aussagekraftigs-
ten Texten oftmals um religiose Literatur, Rechtstexte wie Vertrige oder Ge-

56 Keine Zdhlung verfiigbar, danicht digital. In der Edition der Rechtstexte viele Doppelungen,
Varianten und teilweise fragmentiert.
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setze und epische Dichtung handelt. In dieser besonderen Situation muss
die Verftigbarkeit als Kriterium iiber andere Kriterien gestellt werden. Doch
bleibt zu bemerken:

DafR es die Sprache der Dichtung ist, an der wir unsere Beobach-
tungen anstellen, ist kein Nachteil. Die echte Dichtung bringt
nur zur Entfaltung, was im Geiste der Sprache moglich ist und
zur Verwirklichung dringt. - PORZIG 1942, 103

Und schlieBlich darf nicht auBer Acht gelassen werden, dass auch Dich-
tung und Rechtstexte einen genuinen Kommunikationszweck erfiillen und
so trotz ihrer Mittelbarkeit als authentisch anzusehen sind. Was die Textsor-
te angeht, so sind sowohl das Homerische Epos als auch die Hymnen des Rig-
veda bereits durch einen formelhaften Sprachgestus und spezifische Fach-
sprachlichkeit gekennzeichnet. Gleiches gilt fiir die hethitischen Rechtstex-
te und das in Teilen repetitive Vokabular des Avesta. Die beiden letztgenann-
ten sollen hauptsichlich die Funktion von Kontrollkorpora haben, im Avesta
wird der Schwerpunkt auf die Gathas, im Umfang von 237 Strophen, gelegt.
Die Rechtstexte des Hethitischen stellen bereits einen stark eingegrenzten
Bereich aller verfiigbaren hethitischen Texte dar. Ilias und Odyssee sowie ei-
nige Lieder des Rigveda enthalten dariiber hinaus dialogische Passagen, die
Einblicke in die wortliche Rede geben und auf diese Weise Zugriff auf eine
weitere stilistische und kommunikative Ebene erméglichen. Die griechische
Sprache ist wegen ihrer nahezu ununterbrochenen Uberlieferungsgeschich-
te seit der Antike als eine der am besten dokumentierten Sprachen der Welt
anzusehen. Die altindische Sprache der Veden kann mit Beobachtungen des
klassischen Sanskrit oder sogar Erkenntnissen iiber verwandte moderne in-
dische Sprachen verglichen werden. Ein Vergleich mit dem verhaltnismaRig
nah verwandten Avestisch ermdglicht es dariiber hinaus, Aussagen iiber das
Urindoiranische zu treffen. Die anatolische Sprachfamilie, der das Hethiti-
sche angehort, ist extinkt. Jedoch bietet die hethitische Sprache Ankniip-
fungspunkte an weitere altanatolische Sprachen, darunter Luwisch. An die
Authentizitdt schlieRt sich die statistische Reprisentativitit an. Die Frage
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nach ihrer Umsetzbarkeit ist jedoch schnell beantwortet:

Die konstitutive Zufilligkeit der Uberlieferung historischen
Sprachmaterials und die aus der Perspektive des Linguisten
eingeschriankte Zuginglichkeit lassen keinen systemati-
schen und mit statistischen Methoden kontrollierbaren
Représentativitdts-Begriff zu [...] - W. HOFFMANN 1984, 675

3.2.2 Anwendung der Methodik

Um die Texte méglichst leicht durchsuchen zu kénnen, wurde ein Computer-
programm entworfen und erstellt. Technische Charakteristika des geschrie-
benen Programms werden in Appendix Il erldutert. Auch andere Korpusana-
lyseprogramme kommen prinzipiell fiir die Aufgaben dieser Untersuchung
in Frage. Da aber die interessierenden Eigenschaften der zu untersuchten
Korpora noch nicht annotiert sind und der Zugang zu formatierten digitalen
Ressourcen im Bereich der Indogermanistik trotz hervorragender Leistung
einzelner Universititen und Forschungsgemeinschaften zum Zeitpunkt des
Beginns dieser Arbeit gering war, musste ein eigenes System konzipiert wer-
den. Diese Entscheidung bietet den zusitzlichen Vorteil einer schnellen An-
passbarkeit des Analysewerkzeugs mit Riicksicht auf die auftretenden Pro-
bleme. Computer arbeiten innerhalb ihrer Vorgaben mit einem HochstmaR
an Schnelligkeit und Zuverldssigkeit. Auf digitalisierte Texte kann eine kor-
pusgetriebene (corpus-driven) Methode angewendet werden. Die korpusge-
triebene Methode (TOGNINI-BONELLI 2001) erméglicht eine induktive Argu-
mentation®’. Der Weg des Erkenntnisgewinns fiihrt, bezogen auf den Unter-

57 Zu einer Kritik der mdglichen empirischen Zugriffsweisen auf ein Korpus vgl. a. KAMBER
2008, 37-43.
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suchungsgegenstand dieser Arbeit, von dem konkret vorgefundenen Sprach-
material zu den méglichen Eigenschaften der FVG. In Abgrenzung zu einer
korpusbasierten (corpus-based) Herangehensweise bleibt die absolut reine, in
einem Hochstmal induktive korpusbasierte Forschung ein Ideal (DEIGNAN
2008, 282), das sich immer den Kompromittierungen der praktischen Um-
setzbarkeit ausgesetzt sieht. Insofern kann es als legitim gelten, der Korpus-
suche einige Basisheuristiken voranzustellen und den Gegenstand der Un-
tersuchung definitorisch abzugrenzen. Der Vorgang selbst bleibt aber un-
ter dem Primat, allen Instanzen einer korpuslinguistischen Suche dieselbe
Gewichtung zu verleihen und nichts ignoriert zu belassen (vgl. SINCLAIR
2004, 40). Diese Methode ist fiir das vorliegende Untersuchungsziel sinn-
voll, da die sprachlichen Daten mdglicherweise zu einer Anpassung der zu
erschlieRenden Kategorien und Gegenstinde fithren. Konkret ist hierbei an
die vielen unterschiedlichen Definitionsversuche fiir FV in allgemeinsprach-
wissenschaftlicher und germanistischer Perspektive zu denken und deren
Ubertragung auf alte Sprachstufen. Im Verlauf einer korpusgetriebenen Un-
tersuchung kommt es also immer wieder zu Entdeckungen, die eine Verfei-
nerung des Gegenstandsbegriffs erfordern. Ein Vergleich des Prototyps neu-
hochdeutscher FVG mit seinem indogermanischen Pendant kann dies ver-
deutlichen.

Dem Computerprogramm werden die Formen des zu untersuchenden
Verbs als Liste eingegeben. Es gibt daraufthin alle Belegstellen, auch vers-
tibergreifend aus. Zur Kontrolle und Ergénzung werden teils Konkordanzen
eingesetzt. Fiir jedes Teilkorpus entsteht so pro untersuchtem Verb ein Er-
gebniskorpus. Dieses wird von Hand eintragsweise hinsichtlich der Analyse-
parameter iiberpriift und ausgewertet. Zu jedem Beleg eines Verbs werden
die Aktanten bestimmt. Weist die Belegstelle die prototypischen Eigenschaf-
ten der FVG auf, so wird sie markiert. Im Verlauf der Proben kénnen so die
prototypischen Eigenschaften der einzelsprachlichen FVG herausgearbeitet
werden. Fiir jede der untersuchten Korpussprachen entsteht ein eigener Pro-
totyp, aus dem spiter im Sprachvergleich, falls méglich, der grundsprachli-
che Prototyp erschlossen werden soll.

Im modernen Deutsch sind FVG hiufig anzutreffende Konstruktionen,



102 3 Methode

wie bereits in empirischen Studien gezeigt werden konnte (vgl. KAMBER
2008). Speziell fiir die indogermanische Grundsprache schlédgt BALLES 2006,
36 eine kurze Liste méglicher FV-Kandidaten vor und geht dabei von Beob-
achtungen zur altindischen Cvi-Konstruktion aus. Die Kandidaten sind die

folgenden (Bedeutungsangabe der Wurzel ebd.):

*kwelh;- sich (zu)wenden‘
*hyei- ,gehen'
*gqWem- (wohin) kommen'
*dehs- ,geben’

Die Verbalwurzeln auf dieser Liste wurden in der empirischen Untersu-
chung dieser Arbeit besonders beriicksichtigt, da sie bereits eine zweckmaRi-
ge Eingrenzung der sehr umfangreichen Menge an Verbalwurzeln bieten,
die fiir die indogermanische Grundsprache als mégliche Kandidaten in Frage
kommen. Die Untersuchung muss sich auf derart wenige Wurzeln begrenzen
lassen, weil die Zahl und Formenvielfalt der fortgesetzten Verben der unter-
suchten Einzelsprachen selbst in kleinen Korpora bereits eine grole Menge
an Belegen hervorbringt. Fiir die Verbalwurzeln der kurzen Liste fithrt BAL-
LES Fligungen an, die auf eine Kommutabilitit einzelner FV hindeuten, z.B.
intransitiv-passivisches lat. uénum ire verkauft werden‘ < ,in den Verkauf ge-
hen‘. Daraus entsteht univerbiertes uénire gegeniiber transitiv-aktivischem
uénum dare ,verkaufen‘ < jin den Verkauf geben‘, das zu uendere wird. Dieses
Oppositionspaar transponiert WATKINS zu indogermanisch ,,*wesnom hjei-
“ versus ,,*wesnom dehs-“ (vgl. WATKINS 1975, 100f.). Die vedische Variante
zeigt jedoch ein anderes FV mit Herkunft aus idg. *k*elh; -: Ved. vasndm plus
car- (RV 4.024.09ab), (ebd., 104).

UmFVG in altsprachlichen Texten ausfindig machen zu kénnen, bietet es
sich an, semantisch wenig spezifische Verben auszuwihlen und ihr syntakti-
sches Umfeld zu tiberpriifen. Zeigt sich, dass sie in einem Syntagma zur Ver-
balisierung eines Nomens eingesetzt werden, so ist dies ein Ausgangspunkt
zur Priifung weiterer Kriterien, die sich aus den prototypischen Attributen
der FVG ergeben.
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Bei der Auswertung syntaktischer Eigenschaften von Sprachen, die heu-
te keine Sprecher mehr aufweisen, sind besondere Anforderungen zu be-
ricksichtigen: Im Gegensatz zu der Arbeit mit einer lebendigen Sprache
muss der Linguist hier die fehlende Kompetenz eines Muttersprachlers mit
einer erworbenen Ersatzkompetenz ausgleichen. Diese ist nach VAN DE VEL-
DE 1971, 178ff. durch optimales grammatisches, vor allem morphologisches
Verstdndnis der Zielsprache gekennzeichnet. Des Weiteren sind intratextua-
le Fahigkeiten sowie geschichtliche Sachkompetenz gefordert. VAN DE VEL-
DE verwendet diese Kompetenzbegriffe in einem Kontext der generativen
Grammatik. Seine Uberlegungen sind aber jenseits eines theoretisch auf-
geladenen Kompetenzbegriffs anwendbar, wie TAO 1997 in seiner Untersu-
chung zu den mittelhochdeutschen FVG zeigt. Das Fehlen der muttersprach-
lichen Kompetenz wertet in empirischen Untersuchungen sicherlich die Rol-
le der Frequenz auf (HABERMANN 2011, 109). Eine philologische Ersatzkom-
petenz reicht aber unter Umstéinden nicht aus. Um die Identifikationsmerk-
male von FVG in den modernen europdischen Sprachen zu tiberpriifen, muss
die Akzeptabilitdt erfragt werden. Zerstort eine Pronominalisierung des FV-
Objekts die idiomatische Bedeutung? Welche sprachlichen Veridnderungen
sind akzeptabel und welche verhindern das Zustandekommen einer kompo-
sitionellen Lesart? Um die Identifikationskriterien tiberpriifen zu kénnen,
muss im Korpus der jeweiligen Sprachstufe ein Belegbeispiel und ein Ver-
gleichsbeispiel vorkommen. Doch diese Konstellation ist allenfalls fiir weni-
ge Beispiele wahrscheinlich. Es gilt also, sich auf typologische Verallgemei-
nerbarkeit zu verlassen. Zusitzliche Sicherheit bei der Interpretation der
philologischen Gegebenheiten bietet der kulturelle Gesamtzusammenhang,
der vor allem in den Bereichen der antiken Religion, des Rechts oder des
Kriegshandwerks immer wieder deutlich hervortritt und an dessen indoger-
manischem Erbe eine Orientierung mdglich erscheint.

Methodologische Reflexionen und Hinweise zur Herangehensweise
beim Rekonstruieren von Syntax mit der comparative method geben BARPDAL
und EYTHORSSON 2010, 12ff.. Thre Ausfiihrungen richten sich unter anderem
gegen die Annahme, dass syntaktische Rekonstruktion nicht auf dieselbe
Weise gelingen kann wie lexikalische Rekonstruktion, da Sitze im Gegensatz
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zu lexikalischen Einheiten nicht von einer Generation zur nichsten direkt
ibermittelt wiirden. Da jedoch der Erwerb des Lexikon ebenfalls durch Abs-
traktionen der durch die lernende Generation wahrgenommenen Sprache
geschieht, kann er nicht als kontrdr zum Syntaxerwerb konzeptionalisiert
werden (BARPDAL und EYTHORSSON 2010, 11f.). Obwohl aus Sicht der Lexika-
lisierungstheorie gerade Verbalkomplexe und light verbs als problematische
Untersuchungsgegenstinde einzuschitzen sind (BRINTON und TRAUGOTT
2005, 66f.), fiigen sie sich in eine konstruktionsorientierte Modellierung auf
der Syntagma-/Satzebene ein. Die von A. C. HARRIS und CAMPBELL 1995,
344-376 dargelegten Pramissen zur syntaktischen Rekonstruktion werden
durch BARPDAL und EYTHORSSON 2010, 12 um die Voraussetzung funktiona-
ler Unterschiede in den syntaktischen Form-Bedeutungspaaren und den As-
pekt der starken Konservativitit syntaktischer Strukturen ergénzt. Die Kon-
servierung syntaktischer Eigenschaften wird in einigen einzelsprachlichen
Univerbierungen maximiert.



4 Rekonstruktion und Auswertung

In diesem Teil der Arbeit werden die in der Fachliteratur als auf einem FVG
basierenden Konstruktionen vorgestellt und anschlieBend mit den Ergeb-
nissen der Korpussuche verbunden. Ausgangspunkt ist dabei vielfach die
Etymologie eines Einzelwortes. Mit der Annahme eines zugrunde liegenden
FVG oder einer Univerbierung, die auf einem FVG basiert, konnten so Worter
und morphologische Strukturen erklirt werden, die zuvor keinen etymolo-
gischen Anschluss in den indogermanischen Sprachen hatten, oder deren
Wortgeschichte unklar war. Um den heterogenen morphologischen Analy-
sen bei moglichst geringen Vorannahmen gerecht zu werden, soll teils von
morphologischen Elementen die Rede sein. Dies ermdglicht die Beschreibung
der Beispiele ohne Festlegung auf Morphemgrenzen und die genaue Art des
Morphems. Die genauere Auflgsung erfolgt dann zusammenfassend im An-

schluss.

4.1 Ubersicht der vorgeschlagenen FVG

Herangezogen werden FVG, die in der Fachliteratur als solche vorgeschla-
gen wurden, sowie Konstruktionen oder Einzelwdrter, die mutmaRlich auf
einem FVG basieren. Diese Vermutung soll im Einzelfall kritisch hinterfragt
werden. Ein zusammenfassender Vergleich der Rekonstruktionsstrategien
dieser Materialsammlung geschieht im Anschluss. Schon BRUGMANN erwog,
dass ,,[f]iir einige Fille [der] Ursprung des -dh- aus W. dhe- ‘setzen, legen’
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wahrscheinlich oder wenigstens nicht unglaubhaft® sei, sodass einige der
folgenden Beispiele bereits in der Vergleichenden Grammatik behandelt
werden (BRUGMANN 1913, 372-375).

4.1.1 *b"ar(s) d*-o/eho- Bart*

Auf eine mégliche Verbindung von idg. *d"eh;- mit einem Wort fiir Spit-
ze, Borste*, idg. *b"ar- sowie mit weiteren Wurzeln (vgl. IEW: 108), wurde
in der Fachliteratur bereits hingewiesen. Unter dem Ansatz verschiedener
Stdmme lassen sich so in zahlreichen indogermanischen Sprachen Worter
fiir den ,Bart‘ erkldren. In germ. *barda- ,Bart’, fortgesetzt in ahd. bart, wi-
re eine urspriingliche Form *b"ar(s)d"-o- zu sehen, wihrend lat. barba Bart*
und lit. barzda Bart, Kinn‘ Ableitungen auf *-ehy- zugrunde liegen. Die Analy-
se ist problematisch und hat zahlreiche Deutungsversuche hervorgebracht,
bis hin zur Annahme eines Lehnworts (vgl. NIL: 4ff.). Wie im Folgenden er-
sichtlich wird, kommt jedoch eine Verbindung diverser Wurzeln mit *d"eh, -
als Ausgangspunkt einer Univerbierung in Frage. Auch in diesem Beispiel
wire damit eine Deutung der Herkunft des Elements *-d"- aus *d"h;- mdg-
lich. Semantisch gelangt man so fiir den o-Stamm zu einer Bedeutung ,das,
was Borsten macht*, vgl. ,der Borsten setzende*“ (vgl. NIL: 5, KLUGE 2011). Es
fragt sich, wie die abstrakte Semantik des Kollektivums wiedergegeben wer-
den kann. Analog zu dem Vergleichswort *bsrs Hirse* (IEW: 110), kann in
der Verursachung des Emporstehens* ein Benennungsmotiv vermutet wer-
den, doch bleibt die Kldrung dieser wichtigen semantischen Frage vage.
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4.1.2 *bPero d"eh;- Beute machen

Die einzelsprachlichen Literaturdenkmiler bezeugen, dass die Indogerma-
nen und ihre Nachkommen gegeneinander und auch gegen fremde Grup-
pen zahlreiche Beutezlige und kriegerische Auseinandersetzungen unter-
nahmen, Ansiedelungen eroberten und besonders hiufig Vieh als Beute da-
vontrieben. Neben den homerischen Epen und dem indischen Rigveda fin-
den sich Beispiele fiir diese Tradition auch im irischen Nationalepos Tdin Bé
Cuailnge, dessen Titel ,Das Treiben der Rinder von Cooley* schon auf die zen-
trale Bedeutung des Rinderraubs verweist. Die phraseologische Paarformel
griech. pépewv kau dyewv in der Bedeutung ,pliindern‘ deutet zusammen mit
seinem lateinischen Pendant ferre et agere darauf hin, dass eine entsprechen-
de Verbindung aus idg. *b"er- tragen‘ und *hyeg- treiben‘ bereits grund-
sprachlich bestanden hat (JANDA 2000, 240). Auch die Wurzelnomina griech,
@uwp ,Dieb’, lat. fiir mit ihrer vedischen Beinahe-Entsprechung, dem Nomen
actionis bhdra- ,das Davontragen; das, was davongetragen wird, Beute, Ge-
winn‘ fithren die indogermanische Verbalwurzel *b"er- in die semantische
Nihe von ,stehlen, erbeuten‘ < ,davontragen‘. Wahrend Giiter davongetra-
gen werden kdnnen, wurde beweglicher Besitz, besonders Vieh, davonge-
trieben®®, Auch in griech. dv8pdnodov, der Beute auf ,Menschenfiifen* ist
dieses Konzept nachspiirbar. Wegen phonotaktischer Strukturbeschrinkun-
gen®® kann griech. mépfw ,zerstdre, erbeute’ neben einer theoretisch mogli-
chen, aber nicht bezeugten Wurzel **perth- nur auf idg. *b” erd"e/o- zuriick-
gefiihrt werden (ebd., 240). Dieses Rekonstrukt setzt eine Univerbierung aus
idg. *b"er- und *d"eh; - voraus. Im Rigveda findet sich zudem eine Stelle, in
der die altindischen Fortsetzer beider Wurzeln in enger Verbindung vorkom-
men und passend mit ,, zur Beute machen, verhelfen® iibersetzt werden kén-
nen (ebd., 240):

58 Vgl. 1L 9.406 Anictol uev ydp te Poeg kai {gia pfila ,,Denn erbeuten kann man Rinder und
feiste Schafe.
59 Vgl. BENVENISTE 1935, 147-173; LIV: 5f.
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RV 5.036.05¢ s no vfsa visarathah susipra

5.036.05d visakrato vfsa vajrin bhare dhah

,»Du bist unser Bulle mit dem Bullenwagen, du Schénlippiger.
Du Bullenmutiger verhilf (uns) als Bulle [Anfiihrer] zur Beute, o

Keulentriger!“

Das vedische bhdra- ,(das) Tragen® ist ein Verbalabstraktum und bildet mit
dha- ein FVG. Zur Funktion des Lokativs von bhdra- ulert sich JANDA (2000)
nicht. Bezieht man die Direktionalitét mit ein, so ergibt sich die Bedeutung
Jins Tragen versetzen‘, konkretisiert ,in Beute setzen‘, eine Semantik, die
den tiblichen Aufforderungen an den Gott Indra entspricht. Nimmt man nun
an, dass dieses FVG schon aus indogermanischer Zeit ererbt ist, lasst sich da-
mit auch griech. népfw erkldren. Die notwendige Univerbierung konnte in
urgriechischer Zeit stattgefunden haben oder bereits grundsprachlich ne-
ben dem NVG bestand gehabt haben. Die Konsequenz der Kollokation, wie
sie im Altindischen klar zu Tage tritt, kann nach der Univerbierung in der

Abstraktion einer Sekundarwurzel liegen®.

4.1.3 *bPsmehy dhehy- zu Pulver, Kriimeln machen’

Das griechische Wort yduabog ,Sand’ ist mit germ. *samdaz ,Sand* verbun-
den worden®!. Doch aktualisiert GARNIER 2006, 81 die genauen Eigenschaf-
ten ihrer Gleichung. Das griechische Substantiv geht seiner Ansicht nach auf
ein Syntagma *b"sm-éhy d"eh;- ,(zu) Pulver/Kriimeln machen‘ zuriick. Der
nominale Anteil ist hier das Kollektivum des abgeleiteten mo-Stamms zu

60 Dieses Konzept wird im Laufe der vorgestellten Beispiele verdeutlicht.
61 Bei CHANTRAINE 1979, 367 noch zu den ,expressiven‘ Bildungen gerechnet.



4.1 Ubersicht der vorgeschlagenen FVG 109

der Wurzel *b"es- ,zerkauen‘ (LIV: 82)%2. Dieses Syntagma ist dann univer-
biert worden zu *b"sm-d"h;-6- ,pulverisiert‘. Als Belegmaterial fiihrt GAR-
NIER weitere kausative Konstruktionen an. Fiir das Altindische finden sich
die Cvi-Formen®® bhasmi kr- ,zu Asche machen‘ und bhasmi bhi- ,zu Asche
(reduziert) sein / werden‘ im Mbh., Letzteres vergleicht sich mit lat. sabulum
,Sand, Kies‘ (ebd., 83 u. 87f.). Hier bietet sich ein sehr passendes Benennungs-
motiv fiir den Sand, besonders den Kiistensand yduabog, dessen Entstehung
aus fortschreitender Sedimentation an vielen Orten Griechenlands beobach-
tet werden konnte und kann. Dieses Motiv wird zudem in weiteren Wértern
fiir Sand im germanischen Zweig der Indogermania parallelisiert, z.B. got.
malma, ndl. molm zu idg. *melhy-%* zerreiben, mahlen‘ (LIV: 432; vgl. ebd., 84).
In Analogie zu diesem fiir das Germanische als *mulmaz zu rekonstruieren-
de Wort fiir den Sand ist schlieRlich auch *samdaz entstanden, das zunichst
als abgeleitet von der Univerbierung als *sumdaz vorgelegen haben muss. Da
aber *mulmaz ablautend neben *malmaz steht, ist im produktiven Ablautsys-
tem des Germanischen auch analogisch *samdaz aufgekommen (ebd., 84f.),
woraus dann mhd. sampt und nhd. Sand hervorgegangen sind. Die Kausativ-
periphrase, die in dem Beispiel mit einem Abstraktum realisiert wird, hat
damit die Eigenschaften eines FVG. Das enthaltene Kollektivum wird durch
das FV *d"eh; - verbalisiert und steht in einem kausativ-faktitiven Inhalts-
verhiltnis. Die Rekonstruktionskette ist jedoch nicht liickenlos, sondern deu-
tet sich nur iiber eine vergleichbare Konstruktion im Altindischen an. Die
oben genannten Cvi-Formen sind nicht von der Wurzel dha- < *d"eh; - gebil-

62 Vgl.*b/*seH- kauen‘ (LIV: 98), beide Wurzeln sind direkt nur im Vedischen bezeugt und im
LIV mit Fragezeichen versehen. Dass Meer und Sand in einer anthropozentrischen Meta-
pher in das Verhdltnis des ,Verzehrens‘ und ,Zerkauens‘ gebracht werden, ist einerseits
physikalisch eine stimmige Analogie, andererseits gibt es Berithrungspunkte zwischen
dem auf das Meer bezogenen Wort griech. nopgipw ,wogen, wallen‘ und gvpw ,benetzen,
besudeln‘, dessen etymologische Ankniipfungspunkte im Altindischen mit bhdrva- kau-
en, verzehren‘ auf eben diese Metaphorik verweisen, wie JANDAS Ausfiithrungen zu griech.
nopgupa erkennen lassen (JANDA 2014, 56). Prinzipielle Ahnlichkeit besteht dariiber hin-
aus zu der rigvedischen Vorstellung, dass der Gott Agni als Feuer das Holz mit flackernder

Zunge verzehrt und sogar mit Zihnen kaut (Vgl. RV 2.004.04 u. RV 7.007.02).
63 Zur Relevanz der Cvi-Konstruktion fiir diese Untersuchung und ihre Erlduterung, s. im Fol-

genden.
64 Der Laryngal wird wegen kluw. malhiita brach® angenommen (LIV: 433).
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det und diese spezifischen Cvi-Formen sind nicht im Veda bezeugt, sondern

in jlingerer Zeit.

4.1.4 *§hrehy/§"rihy d"eh;- mit Lust versehen

Dieses postulierte Syntagma aus einem Fligungsnomen im pradikativen In-
strumental und *d"eh; - ist nur tiber eine Anzahl verschiedener Zusammen-
bildungen nachzuweisen. Zu ihnen zahlt air. grdd Liebe‘ < *g"réd"u- und
germ. *gredus ,Gier, Hunger, Verlangen‘, wie es in aisl. grddr® Hunger, Gier*
oder got. gredus Hunger* fortgesetzt ist (BALLES 2009, 21)%. Das kurze Bei-
spiel kann genutzt werden, um die genannten Lexeme etymologisch zu ver-
binden. Die Erklarungskraft der zugrunde liegenden Struktur muss sich in
der Zusammenschau mit vergleichbaren Konstruktionen erweisen.

4.1.5 *gehy d"ehy - in Freude versetzen*

Rekonstruktionsgrundlage fiir diese Fiigung sind toch.A kdtsk- sich freu-
en* < *ga(hy) d"- ske/o- < *geh, d"h;-ske/o mit Laryngalschwund im Kontext
CH.CC sowie lat. gaudeére. Das LIV (184) setzt eine Wurzel *Gehs-u- sich freu-
en' sowie eine Wurzel *gehod"- in Freude geraten' an. Anschluss an diese
Wurzel findet noch griech. ydvvuo ,sich freuen, froh sein‘ und als Neubil-
dung griech. yatpo¢ ;stolz, libermiitig*. Im Griechischen gehdrt zudem ynféw
Jfreue mich‘ (BRUGMANN 1913, 374) zur Wortsippe, das nun mit lat. gaude-

re, gavisus sum unter der Annahme einer zusitzlichen Partikel erklirt wer-

65 Daneben i-vokalisch aisl. grid ,Gier* < germ. *gridu-.
66 Originalbeispiel von S. NER], s. ebd.
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den kann, die dhnlich einem Priverb zwischen *gehs- und *d"eh; - tritt. Die
komplette Morphemfolge ist also *gehy ui d"eh;- (HACKSTEIN 2002, 8). Die
Bedeutung des Elements *ui- ist mit dem altindischen Priverb vi- ausein-
ander*, z.B. in vi-gacchati ,auseinander gehen, sich trennen‘ zu vergleichen.
Welchen Einfluss dieses Element auf die Gesamtbedeutung hatte, ldsst sich
jedoch kaum feststellen.

4.1.6 *¢*rH d"eh;- ,Lob setzen*

Die Rekonstruktion von kelt. *bardo- Barde* ist umstritten (STIFTER 1998,
215). Die Méglichkeit, *bard(h)os aus idg. *guf-d")o- herzuleiten (IEW: 478),
ldsst an ein Suffix *-d(")o- denken, das Nomina agentis bildet. Diesem veral-
teten Ansatz steht eine Erklirung gegentiber, die *bardos als Univerbierung
interpretiert, die auf einem FVG basiert. Das freie Syntagma ist in der vedi-
schen Konstruktion giras dhd- und in avest. gard da- ,einen Lobgesang setzen'
bewahrt (CAMPANILE 1980, 184)%7.

CAMANILE sieht in kelt. *bardos ein ,,antico composto®, das dem , lessi-
co poetico* des Indogermanischen angehért (ebd., 188). Vor diesem Hinter-

grund ldsst sich das einzelsprachliche Material genauer einordnen:

RV 8.096.10a mah4 ugraya tavase suvrktim

8.096.10b prd Iraya $ivdtamaya pasvah

8.096.10c girvahase gira indraya piirvir

8.096.10d dhehi tantve kuvid angd védat

,»Dem Grofen, Gewaltigen, Starken sende ein Loblied hinaus, der
dem (Zug)tier gar freundlich ist! Bringe dem Indra fiir seine Per-

son viele Lobesworte dar, den die Lobesworte (an)ziehen.“

67 Fehlzitat: ,,avest. gir ... da“ (DELAMARRE 2003, 67)
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Eine weitere Ableitung, in der alle morphologischen Konstituenten des frei-
en Syntagmas wiedererkannt werden kénnen, liegt in alit. gerdas ,Geschrei’,
lit. gifdas, gifdalas ,Geriicht* vor (vgl. CAMPANILE 1980, 185; BALLES 2006, 37).
BIRKHAN 1999, 934 weist auf ein historisches Indiz hin, das die enge Verbin-
dung der Barden mit der Aufgabe des Preisgesangs aufzeigt:

Diodor V, 31

glol d¢ mop’abToig kol mowntai peAQV, olUg 8¢ Pdpdoug
dvoudlovotv. obtol 8¢ ueT dpydvwv Tai¢ AVpaig Ouoiwv
&dovteg oUg pev [0]uvoiorv, olic 8¢ fAacpnuodot.

,Man findet bei ihnen [sc. den Galliern, MS] auch lyrische
Dichter, die sie Barden nennen. Diese singen zur Begleitung
von Instrumenten, die einer Lyra dhneln, und ihre Lieder sind

entweder Preis- oder Schmihlieder.“

Es stellt sich die Frage, welcher Art die Verbindung von giras und dhd- ist.
Hierfiir ist es zunichst wichtig, die genaue Bedeutung des verbalen Anteils in
diesem Syntagma festzustellen. Aufschlussreich ist die folgende Textstelle,
die zunichst nicht mit dem Wort fiir den ,Barden‘ in Beziehung steht:

RV 1.148.03a nitye cin nd yam sadane jagrbhré

1.148.03b prasastibhir dadhiré yajiiyasah

»Den die Opferwiirdigen nun gerade an seinem eigenen Sitz ein-
gefangen haben (und)

mit Lobesworten (daran) gesetzt haben*

Der im vedischen Opfer duerst relevante Feuergott Agni wird von den Op-
fernden gebindigt und mit den Lobesworten (prdsastibhir) an den richtigen,
den rechtmiRigen Sitz (sddane) gebracht. Aus den ersten Versen dieses Hym-
nus lassen sich Indizien iiber die Relevanz des ,Setzens‘ in der rigvedischen
Dichtung gewinnen. Das ,Setzen‘ erfasst hier die Lobesworte, prdsastibhir, im
Instrumentalkasus nur indirekt. Thre semantische Rolle ist doppeldeutig, sie
kénnen sowohl als Mittel fiir die Setzung als auch als Teil der Setzung ge-
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lesen werden. Eine soziative Funktion des Instrumentals ist im Veda nicht
ungewdhnlich®® (vgl. HETTRICH 2007, 5). Aufschlussreich fiir das ,Setzen® ist
die Verbalphrase svar [siryam] dha- ,,place the sun*, , die Sonne setzen“. Sie
scheint im Rigveda formelhaft zu sein (vgl. JAMISON 2010, 162). Die Beleg-
lage im Rigveda verdeutlicht, dass die Semantik dieser Formel wirklich das
Setzen und nicht etwa das Machen, Tun, Herstellen, Erschaffen betont. Es findet
sich ein vergleichbarer Kontext auch mit ni plus dha-. Hier wird der Feuer-
gott Agni eingesetzt:

RV 1.148.01a mathid yad im - visté matarisva

1.148.01b hétaram visvapsum vi§vadevyam

1.148.01c ni ydm dadhtr manusiyasu viksu

1.148.01d stivar nd citram vapuse vibhavam

,Daihn der (in den Himmel) eingedrungene Matar{§van geraubt
hat,

als Hotar, der allerlei Atemhauch hat, fiir alle Gotter bestimmt
ist

den sie unter die menschlichen Stimme eingesetzt haben,

den prichtigen wie das Sonnenlicht, den zur Wundergestalt
weithin strahlenden*

Ein ,,Machen, Erschaffen” der Sonne ist zwar im kosmogonischen Kontext
plausibel, aber die phraseologische Wendung wird im Rigveda zur Beschrei-
bung der Einrichtung der Himmelsobjekte genutzt. Dies passt zur Grundbe-
deutung der Ortsverlagerung dieser Wurzel im Vedischen. Wenn nun also in
dieser phraseologischen Konstellation die Bedeutung von dha- derart ein-
deutig erscheint, so hat dies Auswirkungen auf ein chiastisch angeschlos-
senes $rdvas dha- im neunten Mandala des Rigveda. Da sich beide Nomina
ein Verb teilen, ist davon auszugehen, dass die Bedeutung von srdvas dha-
ebenfalls als ,Ruhm setzen‘ und keineswegs als faktitives Ruhm machen‘ zu
deuten ist:

68 Vgl. etwa upasakébhir indra ,,Indra zusammen mit den Gehilfen* (RV 1.033.04b).
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RV 9.098.08c yah stirisu §ravo brhad

9.098.08d dadhé stivar na haryatdh

»The delightful one [Soma], who has placed lofty fame, like the
sun, among the patrons...“ (Ub. n. JAMISON 2010, 163)

Eine weitere Doppeltbesetzung der Objektstelle liegt in RV 10.028.12d vor,
dort ist es eine chiastische Fiigung aus srdvas, dhd- und ndma-. Die aufgefiihr-
ten Parallelstellen verdeutlichen die Wahrscheinlichkeit, die Verbalwurzel
dha- im Rigveda in Verbindung mit Lobesworten, Ruhm und Ahnlichem als
,setzen im Sinn einer Ortsverlagerung wiederzugeben. Fiir das Beispiel giras
dha- bedeutet dies also, dass der verbale Anteil das Nomen nicht einfach nur
verbalisiert, sondern eine raumliche Nuance beisteuert. Auch lésst sich kein
Kontext ausmachen, in dem deutlich wird, dass giras dha- ein einfaches Verb
der Bedeutung loben, preisen‘ ersetzt. Die Verbindung der beiden Elemente

weist eine groRe Variabilitit auf:

RV 1.183.04c aydm vam bhagé nihita iyam gir
,Hier ist euer Anteil. Hier ist das Willkommenslied.*

Es bestitigt sich der Eindruck, dass das Preislied in der rigvedischen Meta-
phorik vergegenstindlicht wird, sodass es wie ein Objekt oder eine Person
wversetzt’ und vor allem an den richtigen Ort ,gesetzt‘, auch ni-hita- ,einge-
setzt, hier: aufgetischt* werden kann. In Bezug auf die Sonne wird diese For-
mulierung auch im Avesta parallelisiert (ebd., 163). Die Kollokation *giras
dha- kann dennoch herangezogen werden, um die Plausibilitit von CAMPA-
NILES Etymologie zu bestitigen. Die Tatsache, dass auch im Avesta die Affini-
tit beider Worter belegt werden kann, deutet darauf hin, dass diese Verbin-
dung im religiésen Kontext aufgekommen ist und dort phraseologische Qua-
litdten entwickelt hat. Ein indoiranisches *garas dhaH- ist vorstellbar. Die Ab-
leitung lit. gifdas ,Gerlicht* wiederum zeigt, dass die Univerbierung auch in
einer anderen indogermanischen Sprache stattgefunden hat. Der keltische
Barde schlieBlich komplettiert das Bild. Hier wird eine agentative Ableitung
sichtbar, die ebenfalls die Univerbierung voraussetzt. Der Wortsippe gehort
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auch das Rigveda-Hapax giirdhayd an, das als ein Indiz fiir eine Wurzelerwei-

terung zu lesen ist:

RV 8.019.01a tdm gurdhaya stvarnaram
,»Thn preise (?), den Himmelsherrn!“

JAMISON 1983, 83 entscheidet sich mit GELDNER und EWA I, 493 fiir eine Verb-
form (Imperativ, SG., 2.) und gegen OLDENBERG 1909, II, 91, der eine Instru-
mentalform von *giirdhd ,mit Eifer ?, mit Preis“ annimmt. Eine Verbform
an dieser Stelle setzt dann eine d"-erweiterte Wurzel giirdh- ,preisen‘ vor-
aus, ,,étant senti comme élément radical®, bzw. die sekundédr zu einer Im-
perativform *gardhi- gebildet wird. Beide Mdglichkeiten fithren zur Wurzel
gar- rithmen, ehren, willkommenheiRen, preisen‘ (RENOU 1955-1969, XIII,
147). Die Wurzelerweiterung ist dann mit den oben genannten Formen in
Verbindung zu setzen (vgl. SCARLATA 1999, 268, MEIER-BRUGGER 2004, 186).
Das genaue Verhiltnis von Wurzelerweiterung, Sekundirwurzel, Univerbie-

rung und freiem FVG wird nach der Sichtung weiterer Beispiele deutlicher.

4.1.7 *hynéhzmn d"eh;- den Namen setzen

Der Akt der Namensgebung ist in vielen Gesellschaften und Kulturen von
zentraler Bedeutung. So iiberrascht es nicht, dass sich auch die sprachli-
chen Mittel gleichen, die in den indogermanischen Sprachen fiir diesen
Zweck zur Verfligung stehen. Heth. laman dai- (SUM-an dai-) ,einen Na-
men setzen; benennen‘ entspricht seinen etymologischen Entsprechungen
in griech. dvoua 116évan und aind. nama dha-; dariiber hinaus ldsst sich lat.
nomen facere neben nomen indere anfiithren. Die Gruppe deutet auf ein Rekon-
strukt idg. *hynehsmn d"eh; - (HACKSTEIN 2002, 6), das als NVG einzuschitzen
ist. Auf die Wurzelverwandtschaft von griech. dvoua t16évor und lat. nomen
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facere weist schon HAHN 1969, 129, Fn. 436 in einer systematischen Unter-
suchung der indogermanischen Namengebungsformeln hin. In der Odyssee

finden sich zwei Belege der freien Kollokation:

0Odys. 18.5 'Apvaiog &’ Svoy’ €oke: T yap O€to méTvia uptnp
»Arneios war sein Name. Den hatte ihm die hehre Mutter [...]
gegeben.“

Odys. 19.403 AUTOALK’, a0TdG VOV Gvop’ elpeo Gttt ke Ofjot
»Autolykos! Finde selber jetzt den Namen, den du [dem lieben
Sohn der Tochter] gibst.*

Neben dem Hethitischen ist die Fliigung auch in einer weiteren anatoli-
schen Sprache bewahrt. Das Hieroglyphenluwische zeigt die Wurzelgestalt
tuwa, abstrahiert aus der 3. Person Pl. *d"h;-wen, in Verbindung mit dem

Substantiv alaman:

Karatepe § XXXIX, 205-208, (Hu.), Text u. Ub. n. HAWKINS 2000,
53

Transliteration:

wa/i-tu-ta (LITUUS)4-za-ti-wa/i-ta-ia-na(URBS)|4-tas-||ma-za
PONERE-ha

Transkription:

wa-tu-ta Azatiwadaian alamanza tuwaha
PTKL.SATZEINLEITUNG-PRON.ENKL.3.SG-PTKL.LOK
Azatiwatana-AKK alaman-AKK tuwa-PRAT.1.SG.

»and to it, I put the name Azatiwataya.“

Im Rigveda dagegen finden sich neben dem freien nama dha- auch die
univerbierten Formen namadhd- sowie namadhéyam dha-. Letzteres zeigt, wie
ein neues NVG aus einer bestehenden Kollokation entstehen kann:

RV 10.071.01b yat prairata namadhéyam dddhanah
,»Als sie damit hervortraten, die Namensgebung zu vollziehen*
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Fiir das Urarische ist von einem Syntagma *naman- + d"a- auszugehen,
avest. liegt namgm da- vor (YH 38.4) (NARTEN 1986, 225 u. 226, Fn. 105).

4.1.8 *kred(s) d"eh,- (das/ins) Herz setzen‘

Im 19.Jh. beschreibt der Sprachwissenschaftler und Philologe DARMESTETER
als erster eine Wendung, die im indogermanistischen Forschungsdiskurs vie-
le Fragen aufgeworfen hat®. Zuerst siecht DARMESTETER in $rdd dha- das alt-
indische Pendant zu lat. credo, welche er beide auf eine Kompositionsform
,» ¥*Krad-Dh@“ in der Bedeutung ,sein Herz setzen‘, ,mettre son cceur® (DAR-
MESTETER 1878, 53) zuriickfiihrt. Er verweist an dieser Stelle neben der er-
schlossenen indogermanischen Bedeutung ,sein Herz setzen = glauben‘ auch
auf weniger zentrale Bedeutungen aus dem Kontext des Verlangens, z.B. in
der medizinischen Sprache: éraddhd- Appetit‘ (ebd., Fn 1.). Diese Bedeutun-
gen sind aber wegen ihrer groRen Spezifik als peripher einzuschitzen. Mit
dieser Identifikation der beiden Elemente als das indogermanische Wort fiir
JHerz‘ einerseits und die Wurzel fiir ,setzen, machen‘ andererseits ist das
Ergebnis eines Univerbierungsprozesses aufgezeigt, dessen Ausgangspunkt
ein noch in den &ltesten Texten bewahrtes freies Syntagma ist. Im Rigveda
heilt es:

RV 1.103.05a tad asyedam pasyata bhiiri pustam
1.103.05b $rad indrasya dhattana viriyaya
»Sehet diesen seinen reichen Ertrag hier!
Vertraut auf Indra’s Heldenkraft.*

RV 2.012.05¢ s6 aryah pustir vija 'va° minati
2.012.05d $rdd asmai dhatta sa janasa indrah

69 Einen kurzen Uberblick iiber die Forschungsgeschichte bietet SCHMITT 1967, 217ff.
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»Er ldsst die Reichtiimer des grofen Herrn verschwinden wie
(der Gliicksspieler) die (schlechten) Wiirfel,
glaubt an ihn - der, ihr Leute, ist Indra!“

In einer ausfiihrlichen linguistischen und philologischen Dissertation wid-
met sich KOHLER 19487° der Bedeutung des altindischen Wurzelnomens
$raddhd- Vertrauen, Glaube; Verlangen, Neugier auf der Grundlage von DAR-
MESTETERS Etymologie und geht dabei auch auf die Bedeutungsentwicklung
im Pali-Kanon ein. Es zeigt sich, dass die Pali-Entsprechung des Wortes, sad-
dha, im Buddhismus das Bedeutungsspektrum von ,Vertrauen, Glauben‘ bis
hin zu ,Spendefreudigkeit (im Opferkontext) abdeckt. KOHLER greift hier
auf OLDENBERG zuriick und sieht in dem Wort , die zum Geben treibende
Seelendisposition“ (ebd., 14). Bevor das Syntagma und der Prozess seiner
Univerbierung ausgewertet werden, sollen zunichst die beiden Komponen-
ten dieser Fligung besprochen werden.

Das indogermanische Wort fiir das ,Herz* wird als *kér rekonstruiert und
ist in zahlreichen indogermanischen Einzelsprachen belegt: Heth. ker; ved.
hfd-; griech. kfp, kopSix (< *krd-iiaho-); arm. sirt; lat. cor; lit. Sirdis; slav. *serdi-
; got. hairto und nicht zuletzt wird es auch in nhd. Herz fortgesetzt (vgl. IEW
579f.; NIL 417f.). Hinsichtlich der Bedeutung muss entschieden werden, ob
das indogermanische Wort ausschlieflich das Organ bezeichnet hat, oder be-
reits die Konnotation des Gefiihls- oder Willenssitzes gehabt haben kann. Die
einzelsprachlichen Fortsetzer umfassen dieses Bedeutungsspektrum. Doch
kann idg. *kér als Ursprung des nominalen Anteils auch hinterfragt werden.
Anlass dazu gibt vor allem der stimmhafte dentale Plosiv, der an der Mor-
phemgrenze der Univerbierung auftaucht. Dieser Laut wurde verschiedent-
lich erkldrt. Eine Mdglichkeit besagt, dass ,,das */d/ in *kerd- [...] also kein
Wurzelbestandteil, sondern ein Suffix wie in ved. sardd- ,Herbst*“ sei (TREM-
BLAY 2004, 584, Fn. 52). Fiir diesen Fall wird ein Kollektivum *kér-od- ange-
setzt.

Durch die Bezeugungslage in den Einzelsprachen kann die Grundbedeu-
tung von idg. *kér Herz* als gesichert gelten. Dennoch kénnte das Substantiv

70 Rezension: MYLIUS 2011.
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auch schon vor der Univerbierung die Konnotation ,Vertrauen‘ erlangt ha-
ben. Fiir diese Annahme entscheiden sich schon FICK, ZACHER und BEZZEN-
BERGER 1878, 191 Fn. 271, Zusitzliche Schwierigkeiten bereitet der Anschluss
von ved. hfd-. Das anlautende /h/ ist keine lautgesetzliche Fortentwicklung
von idg. */ k/. Vielfach findet sich hierfiir die Erkldrung des , eingedrunge-
ne[n] Lautmaterial[s]“, z.B. in semantischer Anlehnung an ved. hira- ,Ader",
griech. xopérj ,Darm‘ (GEW sub kapdie; SZEMERENYI 1970, 519), eventuell an
ved. hradate tont* oder auch hdryanti [freuen sich’ (TREMBLAY 2004, 581, Fn.
43), Es folgt die Rekonstruktion des Paradigmas fiir das indogermanische
Substantiv *kér:

NOM.-AKK. *kér < *kérd
andere starke Kasus *kérd-
schwache Kasus *krd-"

Der Vereinfachung der phonotaktischen Struktur des Wortes durch Wegfall
des auslautenden Dentals und Ersatzdehnung des Wurzelvokals findet sich
auch in gut erschlossenen Nomina wie idg. *sal’? < *sald-s ,Salz* oder *pos <
*pod-s Full* (RIEKEN 1999, 55).

Es bestehen mehrere phonologische Sonderentwicklungen, die es bei der
Beurteilung der Fligung zu beriicksichtigen gilt. Ein Sandhi-Phidnomen fiir
das Zusammentreffen der indogermanischen Phoneme */d/ und */d"/ do-
kumentiert HILL 2003, 248. In Anbetracht der Nichtverfiigbarkeit von Bei-
spielen aus der Flexionsmorphologie des Urindogermanischen, stiitzt sich

seine Argumentation auf alte Komposita bzw. Univerbierungen. Das erste

71 Eine Beantwortung dieser Frage wird hypothetisch zusdtzlich durch den Umstand er-
schwert, dass idg. *kér- auch von einer Verbalwurzel in der Bedeutung ,vertrauen‘ abge-
leitet sein kdnnte. Dass diese Verbalwurzel existiert hat, kann nicht nachgewiesen werden.
Sie verweist in vorurindogermanische Zeit. Eine innovative Etymologie fiir dieses Problem
bietet SZEMERENYI 1970, 527f. der das Herz als ,Springer* interpretiert. Die Wurzel wire in
dieser Auslegung *ker(d)-/*sker(d)-.

72 Dieses Wort sollte aber nach Ausweis von griech. ¢A¢ keinen gelédngten Wurzelvokal haben.
Zu einer alternativen Deutung von idg. *sal-, s. im Folgenden.
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Beispiel ist in diesem Zusammenhang das durch Univerbierung entstande-
ne lateinische Verb creds ,glauben, vertrauen’, air. cretim” glauben, vertrau-
en‘, dessen Bestandteile auf *kred und *d"eh; - zuriickgefiihrt werden, sodass
in der Fuge ein Cluster °dd"° entsteht. Damit ist ein lautlicher Kontext ge-
schaffen, der sich in der Univerbierung zu °dsd"° weiterentwickelt. Ein sol-
ches Cluster unterlduft eine Vereinfachung. Das Sandhi-Phidnomen kann als
*-T.T- zu *-TsT- formalisiert werden. Wichtige Bedingung ist dabei, dass dies
nur geschieht, wenn die Silbengrenze zwischen den beiden Dentalen liegt.
In tautosyllabischer Position wird *TT zu *T vereinfacht (MAYRHOFER 1986,
111, vgl. WEISS 2009, 150, Fn. 8 und ebd., 173).

(1) *kred(s) d"ed"é-ti > (2) *krest"it" 5 > (3) *krest(i)dd > (4) *kresdd
(HILL 2003, 248)

Das aufgezeigte Syntagma ist eine Verb-Objekt-Verbindung. Es liegt daher
zunichst die Vermutung nahe, dass das erste Element *kred hinsichtlich des
Kasus markiert ist. Mogliche Ubersetzungen wiren ,(das) Herz setzen‘ oder
Jins Herz setzen‘. Als Objektskasus kommen also, rein semantisch betrach-
tet, in einer hypothetischen Voriiberlegung, Akkusativ und Lokativ in Fra-
ge. Als Flexionsklasse des nominalen Anteils wurde ein s-Stamm angenom-
men (SCHINDLER 1979, 58). Doch an den Stamm *kerd kann auch infolge des
beschriebenen Sandhiphinomens ein /s/ antreten. Durch eine phonotakti-
sche Regel wird die Folge *°er zu *°re° umgestellt. Diese Erscheinung ist als
eine Art von Schwebeablaut zu deuten. SCHINDLER (ebd.) nennt die Beispiele
*houeg-s-, *holek-s- in griech. aééw ,vermehren, wachsen‘ und dA&w ,abweh-
ren‘, in denen der Wurzelvokal eine Position nach rechts geriickt ist (vgl.
*hyeug-, *haelk-).

Ein hypothetischer s-Stamm *kérds wiirde in den obliquen Kasus unbe-
tont und schwundstufig sein und somit zum Beispiel im Lokativ, um den
es im Folgenden gehen wird, *Igord—e’s lauten (TREMBLAY 2004, 583, Fn. 50).
Diesem Konflikt begegnet TREMBLAY, indem er das bereits genannte holoki-

73 Kelt. *-di- ;setzen® in kelt. *kreddi wird dabei nicht mehr als Kompositum verstanden ScHU-
MACHER 2004, 278ff.
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netisch ablautende Kollektivum *kér-d- annimmt, dessen Lokativ Singular
endungslos ist und somit *kréd lautet (ebd., 584f.).

Das Kollektivum ist jedoch nur in heth. ka-ra-a-az Leibesinneres, Cha-
rakter* belegt (ebd.) und ermangelt einer breiten Rekonstruktionsbasis. Ein
endungsloser Lokativ ist bei einem Neutrum wie *kér von Akkusativ, Nomi-
nativ oder bei diesem Beispiel dem bloBen Stamm nicht zu differenzieren. Es
bleibt also zwischen Ansitzen von flektierten Fiigungsnomina und solchen
mit nicht markierten bzw. nicht entscheidbarer Markierung fiir das Gefii-
ge *kred(s) d"eh, - und fiir die verwandten Konstruktionen zu unterscheiden
(BALLES 2006, 38f., Fn. 86).

Nachdem bisher vor allem die univerbierten Formen betrachtet wurden,
soll es im Folgenden um die bezeugten freien Syntagmen gehen. Sie bieten
einen Einblick in die tatsdchlich tiberlieferte einzelsprachliche Kasussyntax.
Bei den Fortsetzern von *kred(s) d"ed"oh; ti handelt es sich im Altindischen
und Jungavestischen noch um FVG (HACKSTEIN 2002, 16). Je nach Interpreta-
tion des nominalen Anteils, als somatischer Begriff Herz* oder Abstraktum
in der Bedeutung ,Vertrauen‘ lassen sich weitere Syntagmen in das Umfeld
dieser kulturgeschichtlich relevanten Filigung einsortieren. Hier wire bei-
spielsweise heth. kardi Sai- beherzigen® < ins Herz driicken*’ (WAGNER 1985,
101) zu nennen. Auch jiingeres Sprachmaterial ldsst sich mit Beispielen wie
ahd. in herza plus ;kommen‘ anschlieBen (BRAUN 2010, 402). SchlieRlich be-
steht auch Ahnlichkeit zu Syntagmen mit vergleichbarem nominalen Anteil
wie *mns d"eh;-. GRASSMANN 1996, 1418 spricht dem Element $rad quasi Par-
tikelstatus zu. In den Veden taucht keine Flexionsvariante zu srad auf. Auf-
schluss geben allerdings flektierte Formen von hfd- und dessen gelegentli-
chem Substitut hfdaya-. Fiir diese Ubersicht wurden alle Belege der beiden
Worter im Rigveda ausgewertet:

RV 1.122.09c¢
svayam sd yaksmam hrdaye ni dhatta
»der legt sich selbst die Auszehrung ins Herz (Lok.SG) hinein*
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RV 6.009.06b
vidam jyétir hfdaya ahitam yat
»es (geht) dieses Lied auf, das ins Herz (LOK.SG) gesetzt ist.*

RV 9.073.08b
tri s& pavitra hrdf antar a dadhe
»Er trigt drei Seihen innen im Herzen (LOK.SG)*

RV 10.084.07¢ bhiyam dddhana hfdayesu $atravah
,,Die Feinde, Furcht im Herzen (Lok.PL) bekommend (...)“

In diesen Belegstellen erscheint das ,Herz' als GefdR. Auch die Bedeutung
Leibesinneres‘ wiirde den Sinn der Passagen nicht entstellen. Zu beobach-
ten ist ebenfalls die erlduterte metaphorische Abstraktion. Die mit dem Lo-
kativ als Orts- und Richtungskasus verbundene Rdumlichkeit wird auf den
Zielbereich Herz* {ibertragen. Das Herz als lebenswichtiges Organ, und vor
allem als Organ, an dessen Bewegungen man die Lebendigkeit eines Wesens
erkennen kann, ist ebenfalls metaphorisch zu interpretieren. Das Wort fiir
JHerz’ nimmt hier die zentrale Bedeutung des Kerns einer Person ein. Es
steht fiir das Innere schlechthin, fiir Entscheidungsfihigkeit und geistiges
Geschehen. Nur so ist eine Bedeutungsentwicklung hin zu Vertrauen und
religisem Glauben zu erkldren. Auch im Avesta begegnen das freie Syntag-

ma sowie die Univerbierung (in der zweiten Textstelle):

Yast 9, 26
ya mé daéngm mazdaiiasnim zrasca dat
,»,Dal sie an meine mazdayasnische Religion glaube*

Y. 25, 6 zarazdaitim madram spantam
»--- den Glauben an das heilige Wort*

Javest. zrasca dat enthilt die Koordinationspartikel ca, mit -s- durch Sandhi.
Diese erweist noch die syntaktische Freiheit der Fiigung (HACKSTEIN 2012,
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91). Daneben steht das Adjektiv zrazda- ,gldubig, vertrauend‘, dem offen-
sichtlich eine univerbierte Struktur als Derivationsbasis dient.

Im Rigveda steht das FV kar- mit srdd in gleicher Bedeutung wie die Ver-
bindung mit dhd-. Es ist schwer entscheiden, ob dieses Nebeneinander den

Prozess eines AblGsens des einen FV durch ein anderes widerspiegelt.

RV 8.075.02c $rad visva variya krdhi

,»Sichere uns alle begehrenswerten (Giiter) zu!*

Gleichzeitig weisen Verse wie der folgende das Bewusstsein der Dichter um
die Etymologie der Fligung aus:

RV 10.151.05d $raddhe $rad dhapayeha nah
,,O Glaube, mach, daR man uns hier Glauben [Vertrauen] schen-
ke

Die Kunstsprache des Rigveda macht lexikalisiertes sraddhd- selbst, wenn
auch nicht explizit, zum Gegenstand des Diskurses, integriert in einen Hym-
nus an $rdddhd, den Glauben. In diesem Hymnus ist bereits die Assoziation
von sraddhd- mit der Spendefreudigkeit® erkenntlich. JAMISONS Ausfiithrun-
gen deuten dariiber hinaus auf den Vertrauensaspekt des Wortes im Kontext
der Gastfreundschaft und des zugehérigen Rituals hin (vgl. JAMISON 1996,
182ff.). Fiir die formale Analyse von ved. $raddhd- existiert eine weitere Inter-
pretationsmdglichkeit. Vom Standpunkt des Altindischen aus kénnte diese
Form mit einer vom freien Syntagma abgeleiteten Neowurzel” sraddhi- (<
*kredd"h;-) koexistiert haben (SCARLATA 1999, 262). Auch eine andere Rei-
henfolge der Ableitungsstufen ist vorstellbar. Vom Syntagma aus kann das
Nomen actionis §raddhd- abgeleitet werden und die Sekundirwurzel ist erst
von dieser Stufe der Ableitungskette abstrahiert (MEIER-BRUGGER 2004, 186).
Beide Varianten setzen das freie Syntagma voraus, der entscheidende Unter-

74 Die Termini Neowurzel und Sekunddrwurzel werden offenbar synonym gebraucht. Dieses Ne-
beneinander sollte aufgehoben werden. Zu bevorzugen ist der Terminus der Sekunddrwur-
zel. S. dazu im Folgenden.
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schied liegt darin, dass die Univerbierung einmal in Form einer neuen, er-
weiterten Verbalwurzel auftritt und ein anderes Mal indirekt vorausgesetzt
wird, indem das Nomen actionis sraddhd- aus dem als Einheit aufgefassten
Syntagma abgeleitet wird.

4.1.9 *kus d"(hy)- ,etwas Verborgenes*

Auf dieser Verbindung basiert eine Vielzahl einzelsprachlicher Wortformen.
Fiir das Germanische sind zwei morphologisch verschiedene Vorformen zu
rekonstruieren: Erstens Fortsetzer des o-Stamms *yuzda-: Aisl. hodd ,Schatz’,
sowie zweitens Fortsetzer des Kollektivs *yuzdo-: Ahd. hort ,Schatz, Vorrat,
Hort*, ae. hord ,Schatz‘, got. huzd ,Schatz, Hort*, verbal abgeleitet dazu got.
huzdjan horten, Schitze sammeln* (vgl. MEID 1967).

Fiir das Griechische besteht Anschluss in dem Verb kevfw ,verbergen
und in dem Substantiv ktoo¢ (mit lautlichen Varianten) ,weibliche Scham®,
das semantisch nur méglich ist, wenn man eine urspriingliche Benennung
als ,das, was verborgen ist* voraussetzt. SchlieRlich fithrt das NIL noch mit
unsicherer Rekonstruktion und dhnlicher semantischer Pramisse mkymr.
cwthr After, Mastdarm‘ sowie das problematische lat. custos ,Wichter* an
(NIL: 448f.).

Als zugrunde liegende Wurzel kommen zunichst mehrere Rekonstruk-
te in Betracht. Ausgehend vom germanischen Material nimmt LGHR 2000,
274 die Wurzel ,,vorurgerm. *keu-s- bedecken‘“ an. Dieser Ansatz LUHRS
wird von CASARETTO 2004, 461 als idg. *keuH-s- wiedergegeben. Das LIV setzt
eine Wurzel *keud”- verbergen‘ an, die vorrangig in griech. k6w fortge-
setzt ist. Weiter gestiitzt wird der Ansatz dieser Wurzel durch die Prasensfor-
men parth. -gwnd- bedecken, verbergen‘ und sogd. "-ywnd- bedecken‘ mit
dem Hinweis auf mogliches *g" eud”- als Ausgangspunkt fiir diese iranischen
und die gerade angefiihrten griechischen Formen (LIV: 358, Fn. 1). Das [IEW
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schlieBlich fiihrt mehrere Erweiterungen zu *(s)keu- an (IEW: 951ff.), worauf
in Kiirze einzugehen sein wird.

Der Frage nach den morphologischen Eigenschaften des vorderen Ele-
ments und seiner Beziehung zum hinteren Element, in dem idg. *d"eh;- er-
kannt wurde, begegnet HACKSTEIN 2002, 18, indem er ein Wurzelkomposi-
tum *kud”-d"o- ansetzt. Eine andere Erkldrung nimmt HiLL 2003, 217f. mit
einem s-Stamm *kud"-s- an, abgeleitet von der Wurzel *keud"-"°.

Die prisentierten Ansitze haben die folgenden lautlichen Probleme: Die
Sequenz *-d"-t- ergibt im Germanischen die Lautfolge *-ss-, entsprechend
ist die Herleitung aus *kud"-to nicht méglich. AuRerdem ist in der Folge *V
+ *d" + *s infolge des Dentalschwunds Ersatzdehnung zu erwarten (CASA-
RETTO 2004, 461). Das gleiche gilt fiir Laryngalschwund, daher hitten *kuHs-
d"hy-0- und *kud"-s-d"h; -o- zu germ. **yiizda- fiihren miissen, aus dem aber
das vorgefundene Belegmaterial nicht hervorgehen kann. In HACKSTEINs
Ansatz entstiinde das /s/ zwischen Dentalen durch den Sandhi und miiss-
te zu dem gleichen Ergebnis fithren (NIL: 449, Fn. 3). Ein Laryngalschwund
in LUHRs Ansatz nach Lex Hackstein (HACKSTEIN 2002, 14) ist nicht zu er-
warten. Der Kontext *CH.CC > *C.CC wire in der Schwundstufe und mit Ver-
bindung von *-d"h; - nicht erfiillt: *kuH.d"h; -. Daher kann der Laryngal nur
unter Langung des Wurzelvokals schwinden. Demnach ist der Ansatz eines
nichtlaryngalischen Radikals vorzuziehen.

Die Unvereinbarkeit der prisentierten Vorschlige lieRe sich auflgsen,
wenn die Wurzel, die im vorderen Element dieser Verbindung verbaut ist,
schlicht als *key-, erweitert als *keu-s-, anzusetzen wire, wie es LUHR 2000,
274 unter der Voraussetzung des vorurgermanischen’® Lautstands tut. Die
auf Laryngal ausgehende Wurzel wire dann ebenfalls eine Erweiterung:
*keu-H-. Das IEW zdhlt eine Reihe mdglicher Erweiterungen auf, darunter die
Wurzel *key-s- als s-Erweiterung ohne Laryngal (IEW: 953)”7, Diese kann nun
als Wurzelnomen syntagmatisch neben *d"eh;- getreten sein und ermdg-
lichte so die Abstraktion einer neuen Erweiterung, die aus dem freien oder

75 1, zu *keud"- (LIV 358f,)* (NIL 449, Fn. 3), mit Palatal.

76 Zur Verwendung dieses Terminus als Zwischenschritt zu germanisch und indogermanisch vgl.
LUHR 2000, 2.

77 Dort fithren alle zugehdrigen Wurzeln das s-mobile.
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bereits univerbierten Syntagma herausgeldst wurde, namlich *keud” (hy)-.
Besonders die Tatsache, dass schon eine Reihe von Erweiterungen bestand,
kann diesen Vorgang erleichtert haben. Die im LIV angesetzte Wurzel fiigt
sich auf diese Weise passend als Sekunddrwurzel auf -d" ein, die auf der
Grundlage genau solcher Verbindungen entsteht, wie sie gerade besprochen
wurden. Das univerbierte Zwischenstadium ist dann *ku-s-d"h; -, nach des-
sen Vorbild gerade vor dem Hintergrund bereits bestehender Erweiterun-
gen dieser Wurzel *keud”(hy)- entsteht. Diese Univerbierung kann weiter
abgeleitet werden oder die Wortbildung erfolgt direkt von der Sekundir-

wurzel®

und fiihrt mit dem thematischen Suffix -6- zu germ. *yuzda- (got.
huzd, ahd. hort, etc.) und mit dem Kollektivsuffix -ehs- zu germ. *yuzdo- (aisl.
hodd). Die faktitive Erweiterung der Semantik ist noch in griech. kevfw ,ver-
berge, verhehle‘ nachspiirbar, Die im IEW und bei LUHR 2000, 274 angefiihr-
te Wurzel *(s)keu-s- bedecken’ ist méglicherweise in aind. kostha- ,Behilter,
Unterleib, Vorratskammer* fortgesetzt, wenn dieses Wort nicht besseren An-
schluss an *key-E—, eine weitere Wurzelerweiterung, findet (EWA I, 403f.).
Die lateinische Kognate custos” ,Wachter* < *kust"os < *kuzd" 0-zd-s ,who
sits over the hoard* fithrt WEIss 2009, 150 als Beispiel fiir die Lingung des Vo-
kals in der Lautfolge *-Vzd- > Vd an. Analog entwickelt sich lat. nidus ,Nest
< *nizd-os (ebd., 173). Den Ansatz *kud"-to-sd- ,der beim Verborgenen sitzt
(NowiIckr 1972, 191) stellt das NIL (450) mit dem Hinweis auf fehlende Par-
allelen fiir unerweiterte schwundstufige Wurzelnomina der Lautstruktur
CeC (idg. *sed- ,sich setzen*) als Kompositionshinterglieder in Frage. Fiir die
morphologischen Verhéltnisse der hier besprochenen Verbindung ist dieses
Wort nur bedingt nutzbar. GARNIER sieht in dem Beispiel ,, kuhy-d™hy-6-* ei-
ne analoge Entwicklung zu dem Syntagma *b"smehy d"eh;- (vgl. GARNIER
2006, 90f., s. 0.), inhaltlich ist sie zudem mit der formelhaften Verbindung
guihd dha- ,verstecken‘ im Rigveda zu vergleichen. Dem ,ins Versteck Gesetz-
ten‘ entspricht die Bedeutung von aind. guha-hita- (ebd., 90) nur bedingt?®.

78 Zudieser Frage, s. im Folgenden.
79 Die Linge des o-Vokals ist iiber die metrische Dichtung nachweisbar Nowicki 1972, 191.
80 S.im Folgenden.
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4.1.10 *kelhs d"eh;- jhoch aufstellen’

Von der Wurzel idg. *kelhs- ,aufragen, hochragen‘ (LIV: 349)®! ist nach ei-
nem Vorschlag von VINE ein weiteres Gefiige mit *d"eh;- gebildet (VINE
2006, 505). Zu *kelhs- werden lat. columen und culmen Gipfel* gestellt so-
wie lit. kdlnas Berg‘, griech. koAdvn Hiigel* und got. hallus Fels. In sei-
nem Aufsatz sieht VINE das Gefiige *kelH d"eh;- in siid-pik. qolofitiir ,stell-
ten hoch auf* fortgesetzt, als dessen Ableitungsbasis er urital. *kol-(i)0o- an-
sieht. Zur Voraussetzung der archaischen Kollokation deutet er das Rigveda-
Hapax kiila- Steilufer als Wurzelnomen zu idg. *kelhs-. Zugehérig im Grie-
chischen ist kolooodg ,Riesenbildsdule, groRes Standbild‘. Die Lautung -oo-
ist dabei das Ergebnis der sekundiren Palatalisation durch ein Suffix *-jo-,
das an urgriech. *koloth- tritt. Die Bedeutung von koAooods wire nach VINE
»quelque chose (semi-animé) placé debout“ (ebd., 511). Da alle Belege von
idg. *kelhs- auf den Bedeutungsaspekt Hohe verweisen, muss die Bedeu-
tung der griechischen Kognate kodooods prézisiert werden als ,(etwas) hoch
Aufgestelltes‘. Auch eine Ubersetzung der Verbalform golofitiir als stellten
hoch auf* ist nun angemessen. Die Worter koAooods und golofitir teilen einen
Bezug zur semantischen Sphire des Totenkultes, besonders der Bestattung
(ebd., vgl. 500, 508 u. 510). Diese Parallele zeigt ein inhaltliches Indiz fiir den
etymologischen Vorschlag. Die Wurzel *kelhs- ist auch im Keltischen, nim-
lich in lepont. kalite palam ,,er richtete den Pala-Stein® auf* fortgesetzt (ebd.,
503).

81 Das LIV gibt noch *kelH- an. Erst in den Addenda und Corrigenda findet sich die Aktua-
lisierung zu *kelhs- nach SERZANT 2008, 70ff. Diese genauere Bestimmung passt zu den

folgenden Beispielen.
82 Ein Grabmonument.
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4.1.11 *k%olhyim d"eh;- Drehungen machen, sich wilzen*

Das Verb griech. kvAivdw ,rollen, wilzen® ldsst sich unter Annahme eines
sonst nicht sicher belegbaren Lautwandels von ND” > ND im Griechischen
auf das FVG *k®olhy im d"eh; - zuriickfiihren (BALLES 2009, 21)%3. Das Fiigungs-
nomen *k%olh;i wird in diesem Ansatz kollektivisch aufgefasst (ebd., 21,
Fn. 3). Die Form *k*olh;im erscheint als Akkusativ Singular eines i-Stamms.
Um nach der Univerbierung zu griech. kvAivéw fithren zu kénnen, muss die
Schwundstufe erklédrt werden. BALLES tut dies mit Hinweis auf kompositions-
bedingte Schwundstufe mit u-Farbung des Vokals analog zu griech. kukAog
,Ring, Kreis, Rad’, oder in labiovelarer Umgebung.

Die Deaspiration nach Nasal (SCHWYZER 1939, 333) bietet fiir das Grie-
chische nur in wenigen Féllen eine Erkldrung fiir sonst dunkles Wortmate-
rial: Fiir die genannten Beispiele (BALLES 2009, 21, Fn. 1) zeigen die Etymo-
logica unterschiedliche Erklarungen. Der Méglichkeit, dass /b/ nach Nasal
sprachgeschichtlich fiir Aspirata eingetreten ist, schlieft sich auch das GEW
fiir griech. 8ufpog ,Regen(wasser), Regenschauer, Gewitter* an®. SCHWYZER
nennt das Beispiel griech. nvvéaé Boden eines GefdRes* fiir den Kontext -vd-
<-nd"-. Das dritte Beispiel schlieRlich, griech. tiupos ,(Grab)hiigel, Erdhiigel*
stellt das GEW ebenfalls in die Reihe der mgglichen Deaspirationen nach Na-
sal und vergleicht es dariiber hinaus mit 6pdufog, Odupog, képvupos.

Sicher erscheint die Assimilation des bilabialen Nasals an den folgenden
Dental®>. Der mdgliche Lautwandel ldsst sich demnach wie folgt prizisieren:
griech. ND” > nD. BALLES (ebd., 21, Fn. 1) erwégt sogar eine urspriingliche
Beschrinkung auf den Lautkontext *mD". Eine analoge Verinderung erklart

griech. dAvdéw ,wilzen* auf der Grundlage von idg. *ulHim d"eh; - (ebd., 21).

83 Mdglicherweise kommt in dieser Erkldrung auch eine andere Wurzel fiir das hintere Ele-
ment in Frage (*dehs-).

84 BEEKES 2010 dagegen hilt eine vorgriechische Herkunft des Wortes fiir méglich (<PG?>).
Auch die folgenden relevanten Worter werden als unklar oder vorgriechisch eingestuft.

85 Untersucht man beispielsweise die Ilias auf die Zeichenfolge <ué>, so findet sich kein Tref-
fer. Das ldsst den Schluss zu, dass die zugrunde liegende Lautfolge zuvor in allen Fallen
zugunsten von -vé- assimilatorisch gedndert wurde.
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Aufgrund der lautlichen Sonderentwicklungen sind diese Gefiige als
Zweifelsfille anzusehen.

4.1.12 *m(i)euh; d"eh;- (mit Worten) in Bewegung setzen'

Das griechische Kulturwort utfo¢ ,Rede hatte bisher keine Etymologie ge-
funden, die es gleichermaRen morphologisch wie semantisch befriedigend
erkldrt (vgl. GEW II: 264 u. BEEKES 2010: ,,Pre-Greek®). Versucht man, den
in dyafd¢ erkannten morpho-phonologischen Aufbau auf uifog zu tibertra-
gen, ergibe sich die Struktur *muH-d"-6-s, die erfolgreich auf die indogerma-
nischen Wurzeln *m(j)euh; und *d"eh,- zuriickgefiihrt werden kénnte (vgl.
nun JANDA 2014, 397-415). Die indogermanische Wurzel *m(i)euh; - (LIV: 445)
J(sich) bewegen‘ liegt etwa in lat. mouére bewegen, erregen‘ oder ved. miv-

,schieben, dringen‘ vor, daneben i-loses ved. kdma-miita- ,von Verlangen
bewegt‘. Semantisch sind die Fortsetzer der Wurzel also keinesfalls auf kor-
perliche Bewegung beschrinkt. Das hintere Element von *muH-d"o- kann
analog zu den bereits erlduterten Adjektiven dyafd¢ oder vvéds, als *-d"h; -
plus Themavokal *-o0- erkldrt werden.

Semantisch ergibt diese Univerbierung die phraseologischen ,,bewegen-
den Worte“, das ,Bewegtmachen‘ durch die Rede, wie ebd., 397-415 anhand
einer ausfiihrlichen Analyse der Textstellen zeigt. Die Ubersetzung ,Rede
ist demnach bereits wieder eine Vereinfachung.

Das freie Gefiige ist in keiner der Einzelsprachen belegt, doch zeigt sich in
der Annahme einer Univerbierung auf der Basis eines solchen Gefiiges erst-
mals eine Erkldrung, die den zahlreichen frithen Belegen von hom. utfog
phonologisch, morphologisch und semantisch gerecht wird. Die Univerbie-
rung wiederum setzt direkt oder indirekt ein FVG voraus, das sich gut in die
Reihe analoger Bildungen einordnet. Die Hauptschwierigkeit bei dieser Deu-
tung besteht in der genaueren Bestimmung des vorderen Elements *muH-,
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das etwa ein Wurzelnomen zu *m(j)euh; -, evtl. auch als Kasusform desselben,

reprasentieren kénnte.

4.1.13 *mis d"eh;- (zum) Tausch setzen, machen*

Zur Bestimmung der Etymologie von ved. midhd- Kampfpreis, Beute, Ge-
winn‘ und kognaten Formen mit der Bedeutung ,Lohn‘ wie avest. miZda-,
aksl. mbzda oder got. mizdo ,Lohn‘ sind wiederum die Schritte freies Syntagma,
Univerbierung und Sekunddrwurzel zu priifen. Indoiranisch ldsst sich *mizd"d-
rekonstruieren (HINTZE 2000, 50f.). Auf einem Kollektivsuffix basiert das ger-
manische Material, got. mizdo, ahd. mieta, nhd. Miete, ae. meord < germ. *mizd-
on- Lohn‘. Zugrunde liegt idg. *mis-d"h;-éh,- mit n-Erweiterung (CASARET-
TO 2004, 229). Als indogermanische Vorform kann zunichst *mis-d"h;-6- gel-
ten, was auf die Wurzel *mei- ,wechseln; tauschen, dndern‘ (LIV: 426)3¢ ver-
weist. Die Genusvielfalt der Belege kann mit der Annahme eines Adjektivs er-
klirt werden (EICHNER 1982, 27, Fn. 60). Als erstes Elements wurde ein nicht
weiter bezeugter s-Stamm *méj-os- , Tausch, Entgelt* angesetzt (STUBER 2002,
127), dieser kann dann als *mis erscheinen, wenn man fiir Stamm und Suffix
die Schwundstufe annimmt. Den s-Stamm *méi-es- wollen HINTZE 2000, 66

und EWA 11, 358 in ved. mdyas- ,Erquickung, Labung‘ wiedererkennen®’.

86 Wegen griech. dueiBw ,tausche‘ zuweilen als *hamei- angesetzt. In dem Fall miisste dann

*homeig™- eine Wurzelerweiterung sein (LIV: 426, Fn. 1).
87 EWAII, 358: *mei(H)-es-; vgl. a. KELLENS 1974.



4.1 Ubersicht der vorgeschlagenen FVG 131

4.1.14 *mns d"eh;- den Sinn setzen*

Ein reiches Repertoire an Formen bringt die Verbindung von *men° und
*d"eh, - hervor. Eine Erklarung des Wortmaterials, in dem diese Verbindung
gesehen wurde, sollte nach Mdglichkeit allen Formen gerecht werden. Die
folgenden Ausfithrungen unterstellen zunichst, dass in den zu analysieren-
den Formen tiberhaupt Ableitungen bzw. beliebige Formen erkannt werden
konnen, die direkt oder indirekt zu den indogermanischen Verbalwurzeln
*men- denken‘ und *d"eh; - gehdren.

Die Wortsippe des ,Sinnsetzens‘ umfasst vor allem im Indoiranischen ei-
ne Vielzahl von Derivaten (vgl. NIV: 493f.). Zu nennen sind aavest. mazda-
.der Gedanken anstellt, weise, der Denkkraft hat‘, ved. medha- Geisteskraft,
Weisheit, Einsicht‘, aavest. mazda- ,Weisheit*, wie in avest. Ahura Mazda-
JHerr Weisheit‘®®, apers. auramazda-*® (Name des hdchsten Gottes), ved. su-
medha- weise, mit hoher Geisteskraft*. Hinzu kommen Bedeutungen, die das
JRichten des Sinns‘ auf einen Erfahrungs- oder Lerngegenstand bedeuten:
ved. mandhatdr- ,Andéchtiger*, griech. udfog ,das Gelernte, Brauch‘, ud6n
JLernen, Erkenntnis‘ (vgl. griech. pavbdvw, aor. uabov) sowie aksl. modrs
,weise, klug’ und weitere.

Nimmt man nun weiter an, dass das vordere Element dieser Verbindun-
gen das Ergebnis einer nominalen Wortbildung zu *men- ist, dann ergeben
sich, wie in bereits besprochenen, analogen Fillen, die Mdglichkeit eines s-
Stamms oder eines zu postulierenden Wurzelnomens. Den s-Stamm nehmen
KUIPER 1957, BEEKES 1972, 32f.,, Fn. 3, SCHINDLER 1975, 260, SCARLATA 1999,
257f., HACKSTEIN 2002, 16, sowie EWA II: 378 (mdnas-) an.

Flir STUBER 2002, 28f. ist *mns die absolute Schwundstufe zu dem s-
Stamm mén-os analog zu der gerade besprochenen Form *mis-, die sie zu méi-
os- stellt. Sie sieht in *mns eine Form im GEN. SG., die als Objektergidnzung zu

*d"eh; - im Syntagma auftritt. Als Kasusform kommt der Genitiv semantisch

88 Das Pendant pers. Ormazd zeigt starke phonologische Koaleszenz. Ein vergleichbarer Effekt

wird im Folgenden bei engl. lord sichtbar, s. *(s)uerhs d"ehy-.
89 t,apers. ahura-[Jmazda-* (NIL: 493).
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nur in Frage, wenn man von einem Genitiv des Bereichs ausgeht, der zu einer
Bedeutungsangabe von *mns-d"eh; - als ,in den Bereich des Denkens setzen'
fiihrt (STUBER 2002, 28). Urspriinglich wurde so eine Ubersetzung fiir das
Syntagma indoiran. *jau$ dha- als ,,in den Bereich des Heils setzen* von SzE-
MERENYI 1979, 166 vorgeschlagen. Die Annahme eines Genitivobjekts muss
sich an den freien Syntagmen bew&hren, was sie aber nicht tut:

RV 1.187.06a tuvé pito mahanam
1.187.06b devanam méno hitdm
»In dich, o Speise, ist das Denken

der groRen Gotter gelegt®

Y 53,5

sax’3ni vazilamnabyo kainibiid mraomi

x$maibiiaca vademnd manca 1 [maz]dazdim

»Unterweisungen erteile ich den Méddchen auf der Hochzeits-
fahrt

und euch allen in meiner Eigenschaft als Brautfiihrer. Prigt sie
euch ein (...)“

Im Vedischen tritt also das freie Syntagma mit dem s-Stamm mdnas- noch
in Erscheinung. Es ldsst sich indoiran. *mdnas dhaH- rekonstruieren. Das in-
dogermanische Syntagma kann flektiert *menos d"ed"oh; ti gelautet haben
(HACKSTEIN 2002, 16).

Die ro-Ableitungen javest. mgzdra- ,weise‘ (aavest. hu-mqzdra- ;von gu-
ter Weisheit, hochgelehrt‘) vs. ved. medhird- haben Anlass zur Rekonstrukti-
on eines amphidynamischen Paradigmas gegeben: NoMm. SG. *méns-d"eh -s,
GEN. SG. *mns-d"h;-6s (BEEKES 1972, 32f., Fn. 3). Das NIL (494 , Fn. 1) kriti-
siert, dass die Uberlegungen nicht belegt werden kénnen und keine Paral-
lele bei anderen Komposita haben. Die ro-Ableitungen kénnen als Adjektive
direkt von der Sekundirwurzel deriviert werden (SCARLATA 1999, 257). Die
Sekunddrwurzel auf Grundlage der Univerbierung zeigt sich in griech. u«6-
(HACKSTEIN 2012, 90), etwa &uabov lernte‘ (BALLES 2003, 17, Fn. 9). Dieser
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Ansatz passt zur Wurzel ¥*mend”- (IEW: 730, vgl. BRUGMANN 1913, 734).

Zur Semantik lédsst sich ausfithren, dass die enge Verbindung zwischen
Gottlichkeit und Gedankenwelt sich auch bei den zoroastrischen Priestern
zeigt: ,More solemnly a priest, meditating, could hope to conceive “in his
heart” a divinely inspired thought [...]“ (BOYCE 1979, 54). Eine Etymologie,
die Ahura Mazda als einen Gott ausweist, der Gedanken in den Sinn setzt oder
in sich selbst aufnimmt, passt nach dieser Einschitzung genauso gut zu den
religidsen Ansichten der Zoroastrier, wie seine Benennung als Gottheit, auf
die der Sinn der religiésen Gemeinschaft gerichtet ist. Der Frage nach der
genauen Relevanz und Bedeutung des Abstraktums ,Weisheit* kann hier je-

doch nicht weiter nachgegangen werden.

4.1.15 *uer(hy) d"eh;- eine (feierliche) Auerung machen’

Diese Verbindung fiihrt zur Etymologie von Wort. Benennungsmotive des
Wortes sind die Feierlichkeit und Verbindlichkeit der AuBerung (vgl. HAEB-
LER 2002, 79-82).

Die einzelsprachlichen Belegen gliedern sich nach NIL: 729 in eine
schwundstufige Gruppe, die auf idg. *urd"-6- zuriickgeht und germ. *wur-
daz > got waurd, aisl. ord, ahd. wort sowie apr. wirds umfasst. Lat. uerbum wird
als unsicher fiir diese Gruppe markiert, stattdessen kann es mit SCHAFFNER
2001, 107 zu idg. *uérd"-o-m gestellt werden. Daneben steht *urd”éh,-, fort-
gesetzt in germ.*uurdo®. Die Formen werden als Nebeneinander von Grund-
wort und Kollektivum gedeutet.

Zusitzliche Belege deuten auf eine o-stufige Vorform idg *uord"-o-. Zu
dieser Gruppe gehéren die baltischen Wérter lit. vafdas ,(Vor)name, Benen-
nung, Titel* und lett. vards ,Wort, Rede, Versprechen, Name‘. Das Rekon-
strukt ,,*uerh;-d"h;-o- ;making a statement‘“de VAAN 2008, 664 kann al-

90 Der riickgebildete Singular lautet *uurda-.
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so als syntagmatische Basis lat. uerbum facere, uerba facere einer Univerbie-
rung *uerh;-d"h;-o- mit Laryngalschwund durch Lex Hackstein vorausge-
setzt werden. Die verschiedenen Ablautstufen im vorderen Element spre-
chen gegen ein einzelnes Wurzelkompositum, wie es von HACKSTEIN 2002,
14 und HEIDERMANNS 1996, §223°" angesetzt wird. Die Vielfalt der Ablautstu-
fen deutet eher auf neuerliche Derivation mittels einer aus dem Syntagma

oder einer ersten Univerbierung erzeugten Sekundarwurzel.

4.1.16 *ulHim d"eh; -

s. *k%olhyim d"eh; -

4.1.17 *(s)uerhs d"eh; - ,in Achtung setzen*

Basierend auf der Univerbierung dieses Gefiiges ist im Germanischen *warda-
fortgefiihrt. Die Kontinuanten des rekonstruierten urgermanischen Sub-
stantivs *warda- sind zahlreich: Got. -wards wie in daurawards ,Torwart* ge-

hért ebenso zu den Kognaten wie afries. (hus)werda Hauswirt‘, ae.weard

91 Unverdffentlicht, so zitiert in NIL: 730.
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oder nhd. Wart und schlieRlich nhd. Wirt. 2Die Wurzel *syerH-* wird als
Ausgangspunkt fiir das erste Element dieser Univerbierung vorgeschlagen.
Wenn die Wurzel bereits im Germanischen als ,,Primirverb germ. *ward-é-
Jbewachen‘ “ vorlag, das auf einer Erweiterung um -d” basiert (CASARETTO
2004, 67), so konnen die oben angefiihrten Belege aus dem germanischen
Zweig von dieser erweiterten Verbalwurzel abgeleitet sein. Es muss dann
die Frage beantwortet werden, woher die um -d" erweiterte Wurzel stammt.
Hier wire wieder an die Abstraktion einer Sekundirwurzel bereits zu indo-
germanischer Zeit zu denken.

Ein nominales Element aus *(s)uerH-, verbunden mit einer flektierten
Form von *d"eh;- wurde mit den FVG in Verbindung gebracht (HACKSTEIN
2002, 17, vgl. NERI 2003, 337f.). Der Anschluss von hom. €160¢ ,Lohnarbeiter
< urgriech. *yeri-t"-o < idg. *(s)uerhsih;-d"h;-6- (HACKSTEIN 2002, 17) ist je-
doch nicht zwingend. Das vordere Element kann auch mit dem Nomen *h; ri
(PINAULT 2006, 388) identifiziert werden, sodass eine Bedeutung aus dem Be-

92 Ein beliebtes Beispiel fiir ,,Komposita®, bei denen Fusion zu beobachten ist, liegt in engl.
lord vor (vgl. BRINTON und TRAUGOTT 2005, 51). Es ist schon frith komponiert worden, min-
destens in altenglischer Zeit und setzt sich aus den Elementen ae. hlaf und weard zusam-
men. Bei der Fusion treten Koaleszenzeffekte auf, sodass in diesem Beispiel die Morphem-
grenzen aufgeldst wurden, die das Determinativkompositum urspriinglich aufgewiesen
hat. Die derzeitige phonetische Gestalt ldsst keine Interpretation als Kompositum durch
die Sprecher des englischen Wortes mehr zu, da die urspriinglichen Konstituenten nicht
mehr zu erkennen sind. Der Verlust der morphologischen Transparenz hat schlieRlich dazu
gefiihrt, dass Lord und auch Lady < ae. hl@fdige ,Laibkneterin‘ ausgehend von der Bezeich-
nung des Brotwarts und der Teigkneterin hin zur Bezeichnung sozial Hochgestellter eine
Bedeutungsverbesserung erfahren konnten. Ein etymologischer Versuch kann nun das ur-
spriingliche Hinterglied weard weiter analysieren. Die Herleitung ist dabei die folgende:
Engl. lord < ae. hl@ford Laibwart‘ < ae. hlaf + weard < germ. *laibuz + *warda-. Das letzte
Element setzt idg. *suerH-d"hy-6- fort. Es waren also urspriinglich zwei indogermanische
Wurzeln an dem zugrunde liegenden Hinterglied beteiligt. Verbunden waren *suerH- und
*dhehy -, Zu beriicksichten bleibt, dass diese Aufldsung nicht in dieselbe Zeitstufe gehért,
da bereits germ. *warda- lexikalisiert gewesen sein muss. In altenglischer Zeit wurde der
Fortsetzer dieses Wortes dann weiter komponiert. Demnach ist engl. lord ein Beispiel fir
starke phonologische Koaleszenz. Es zeigt sich die typische Erosion des phonetischen Ma-
terials und weitere Charakteristika der Fusion und das ehemalige Kompositionshinterglied
beruht selbst auf einem univerbierten Syntagma.

93 Zum Ansatz des Laryngals von *(s)uerH- s. HACKSTEIN 2012, 96, Fn. 7, (vgl. LIV: 685, sub *uer-

Jbeobachten, wahrnehmen®).
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deutungskomplex der Entlohnung hervortritt, die schlieRlich in *mis-d"*h,-6-
etc. parallelisiert wird (JANDA, Unterricht). Die zu erschlieBende Form wére
dann *h;ri-d"h,é- der, fiir den Lohn ausgesetzt wird‘. Damit ist das Beleg-
material nur im Germanischen vertreten, sodass kein Sprachvergleich das
indogermanische FVG erschliefen kann.

Das hier besprochene Syntagma ist auch in der o-Stufe bezeugt, nimlich
in ahd. wara tuon ;wahrnehmen* < idg. *(s)worhz d"eh;-, sowie mit Abwand-
lung des FV heth. warri < *(s)werhs-i plus nai- Hilfe leisten‘. Das Nebenein-
ander verschiedener Derivationen zu *(s)werhs- und unterschiedlicher FV
zeigt klar die Wege der Idiomatisierung in den Einzelsprachen. Selbst im
Neuhochdeutschen ist mit der Aktualisierung des FV zum NVG Gewdhr leisten
ein Gefiige entstanden, das nur im Basismorphem des Fiigungsnomens den
etymologischen Anschluss bewahrt hat (HACKSTEIN 2012, 96-100).

4.1.18 griech. 8vog tibnui ,ein Rauchopfer machen‘ und vovBetéw ;mahnen

Auf zwei univerbierte Syntagmen im Griechischen macht PANAGL aufmerk-
sam., Er fiihrt myk. tu-wo-te-to (TH Fq 126) auf ein Syntagma zuriick, das der
Lesart 0dos 0évro ,sie machten (im eigenen Interesse) ein Rauchopfer® ent-
spricht (PANAGL 2006, 153ff.). Die Kollokabilitdt von 8do¢ und ti0nu wird
dabei durch alphabetsgriechisches Vergleichsmaterial gestiitzt: Bei Pindar®*
ist das NVG OQuaiav 0é00ar inhaltlich dquivalent mit bloRem 6Jw ,opfern’
(ebd., 153). Der fachsprachliche Aspekt der NVG kann schon fiir das Mykeni-
sche im Verwaltungskontext gelegen haben. So stellt PANAGL fest, dass der
Kommunikationskontext den ,,[A]nsatz von ,Funktionsverben‘ im Verwen-
dungsbereich von Linear B besonders begiinstigt* (ebd., 154).

Weiteren Aufschluss geben folgende, im Alphabetsgriechischen univer-
bierte NVG, die nach demselben Prinzip aufgebaut sind: Griech. vopoferéw

94 Pindar, Oden, 7, 42; 13, 53
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,Gesetze geben, verordnen‘ sowie vovferéw ,ans Herz legen, zu Gemiite
fithren; mahnen, strafen‘, in denen entsprechend vduo¢ ,Gesetz' und vdog
,Sinn, Verstand‘ verbaut sind. Eine weitere Univerbierung liegt auRerdem
in duoferéw ,rohe Stiicke Fleisch darauflegen vor, in dem wudg ,Rohes* und
7i0nw verbunden sind. Die homerischen Belege zeigen den Gebrauch dieses

Terminus technicus:

Ilias 1.461f. (vgl. 11, 2.424, Odys. 3.458, 12.361) unpovg T £&€tapiov
Katd te kvion EkdAvav

dimruya otoavteg, £ avT@V & wuobéTnoav:

,und schnitten die Schenkel heraus und umwickelten sie mit
Fett

doppelt gefaltetem und legten rohes Fleisch darauf*

Odys. 14.427 [...] 6 & bpobeteito suPwTNG
.- €r aber legte rohe Fleischstiicke, der Sauhirt®

Die Textstellen deuten wiederum in eine fachlich spezialisierte Bedeutungs-
sphére, ndmlich das Opfer. Die Tatsache, dass fiinf der sechs Textstellen iden-
tisch sind, demonstriert die Formelhaftigkeit und zugleich die Relevanz, die-
sen Ausdruck in einer Opferszene zu gebrauchen. In Anbetracht der kumu-
lativen Evidenz sind die griechischen Worter auf -feréw synchron nur auf
der Basis einer Annahme ehemaliger FVG erkldrbar (ebd., 155). Ein mogli-
cher Anschluss kann in dem seltenen Wort dxudbstov ,Untersatz des Ambos-
ses‘ gesucht werden, dessen -etov in entsprechenden Bildungen Ableitungs-
grundlage fiir verbales -0etéw gewesen sein kann. Die homerischen Belege

zeigen wiederum einen technischen Kontext:

Ilias 18.476 Bfikev v dxpoBéTw péyav dxpova, yévto d¢ xeipl
»(Stellte er) auf den AmboRhalter den grofen AmboR und
ergriff mit der Hand“
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Odys. 8.274 év & #0er’ dxpobétw uéyav dxupova, kémre 8¢
deopovg
»und setzte einen groRen AmboR auf den AmboRblock, und

schmiedete [...] Bande®

Obwohl die Bedeutung von daxudferov als ,Untersatz fiir den Amboss¢ zu-
néchst trivial erscheint, kénnte das Wort den Ausgangspunkt fiir ein Verb
*aKuobetéw ,etwa: den Amboss setzen‘ im Fachvokabular der Schmiedetech-
nik bilden, in dem die Verben auf -6etéw nachvollziehbar werden.

4.1.19 Verbindungen aus Partikel und *d"eh; -

Die Wurzel *d"eh; - ist schlieRlich mit verschiedenen indogermanischen Par-
tikeln Verbindungen eingegangen, die einzelsprachlich univerbiert vorlie-
gen. Der Vollstidndigkeit halber seien auch wesentliche Aspekte dieser Vor-
schldge hier genannt und erldutert. Da die Partikel keinen nominalen Sta-
tus hat, kénnen diese Univerbierungen in keinem Fall ein FVG fortsetzen.
Dennoch zeigen sie, wie die allgemeine, verblasste Semantik der jeweiligen
Verbalwurzel durch Prifigierung spezifiziert wurde.

*hyntér d"eh;- beiseite setzen, tten

Ved. antdr, zugeh6rig zu idg. *hy énter, abgelautet *h;ntér, hat in adpositio-
naler Hinsicht einen Raum innerhalb seiner Grenzen bezeichnet (HETTRICH
1993, 166) und kommt bereits in der spiten Grundsprache als Préaverb vor.
Plausibel ist eine Entwicklung von *h; énter als Adverb hin zu einer Adpositi-
on. Das Adverb ist in Verbindung mit einem Verb lexikalisiert und hat Son-
derbedeutungen angenommen. Den Weg dieser Bedeutungsverschiebung
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zeichnet HETTRICH nach (ebd., 171): Wihrend lat. interficere anfangs noch
wegschaffen‘, bezogen auf Nahrung, bedeutet® (vgl. ae. underetan ,weges-
sen‘), heilt es spiter ;téten‘. Ein Zwischenschritt ist bei Plautus bezeugt:

Plautus, Truculentus, 518

qui me interfecisti paene vita et lumine

,Der du mich beinahe vom Leben und vom Sonnenlicht getrennt
hast.“

Auffillig ist hier der Situationsbildcharakter, der in die phraseologische
Sphére verweist. Die semantische Entwicklung verlduft primér tiber die Orts-
verlagerung, also eine der Grundbedeutungen von *d"eh; -, die mit der Lokal-
partikel ausgeldst wird. Uber die Bedeutung ,beiseite setzen* gelangt man zu
wverschwinden (machen)‘ und schlieRlich zu ,gestorben machen, téten‘. Ver-
gleichbar ist diese Entwicklung in semantischer Hinsicht mit air. bdid ,ster-
ben < *(weg)gehen‘ zu idg. *¢"ehs-; nhd. vergehen. Der Ausschluss vom Licht
der Sonne ist ein Bild fiir das Ende des Lebens (DUNKEL 1993, 106ff.), wie
auch die folgende Rigvedastelle®® veranschaulicht:

RV 4.025.04a tdsma agnir bharatah §drma yamsaj
4.025.04b jiy6k pasyat siiriyam uccarantam
»Thm mdge Agni, der Bharatide, Schutz verleihen,

noch lange soll die Sonne aufgehen sehen, [wer sagt:] ...“

Diese lexikalisierte Verbindung aus Partikel und Verb kann sich nach der
Analyse von HETTRICH 1993 nicht erst im Rigveda entwickelt haben. Alle
Phasen bestanden entsprechend hiufiger Beobachtungen der Konventiona-
lisierungstheorien vermutlich parallel. Die Ausdriicke antdr dhd-, interficere
und *hyntér d"eh; - sind einfache Lexikalisierungen von Priverb und zuge-
hérigem Verb. Trotz der Lexikalisierung zeigt antdr-dha- noch Tmesis im

95  fragmenta interficis panis (Luc. fragm. 1175 n. KRENKEL, so zitiert bei HETTRICH 1993, 171).
96 Gleiches Vokabular in RV 6.052.05b, 7.104.24d, 10.059.06c.
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RV (z.B. 10.018.04d antdr mrtytim dadhatam pdrvatena ,,den Tod mit einem
Berg absperren® (HETTRICH 1993, 167). Der parallele Fortbestand einer ad-
positionalen Lokalpartikel antdr im Vedischen hat mdglicherweise verhin-
dert, dass antdr und dha- zu einer morphologisch weniger transparenten Ein-
heit univerbieren. Dabei ist *d"eh; - nicht alleiniger Lexikalisierungspartner
in der Wortgeschichte von *hyntér, wie avest. antara-mri ,beiseite sprechen,
verbannen‘ (Y. 49.1), lat. interdicere ,untersagen‘, ahd. untarfahan ,abfangen,
wegnehmen‘, ved. antdr-yam- jauthalten‘ und andere zeigen. Die Bedeutung
Jbeiseite setzen‘ haben ved. antdr dha- und lat. interficere gemeinsam (SANDOZ
1976, 214ft.). Sie ist der Ausgangspunkt fiir weiteren lexikalischen Wandel.

*hyau-is- d"eh; - ,offenbar machen, wahrnehmen

Lat. audire kann aus vorurital. *hyau-is-d"h;-ie/o- hergeleitet werden (LUHR
2000, 292). Mochte man das lange i in lat. audire aus einem Gefiige *hoauis
und *d"eh; - erkldren, so muss ein Prisens *aui(z) d"h; -ié- angesetzt werden
oder das Verb als Denominativbildung zu *aui(z) d"*h;-i- aufgefasst werden
(MEIER-BRUGGER 1980, 291f.). Ein anderer Ansatz geht von urital. auis-p-ie/o
aus, woraus sich zuerst *awizdijo, mit Synkope *auddijo und schlieRlich lat. au-
dio entwickelt (vgl. de VAAN 2008, 61). Das erste Element beider Rekonstruk-
tionsansitze *ayi(s) ist gut bezeugt. Es kann als indoiran. *avis ,offenbar er-
schlossen werden und liegt in skt. avis und avest. auuis vor. Auch auBerhalb
des Indoiranischen und Italischen findet sich Anschluss, etwa in aksl. javé
,offenbar¢. Auf griechischer Seite wird das Syntagma in aioc8dvopar ,nehme
wahr’ widergespiegelt.

Daim Lateinischen die Lautentwicklung dhnlich wie bei crédere von *-sd”-
zu *-st- verlaufen kann, stiitzt die Univerbierung von *hsauis und *d"eh; - die
Argumentation fiir jene von kred und *d"eh, -,
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*sen d"eh; - ,absetzen’

Nhd. Sinter bezeichnet die Mineralablagerungen durch herablaufendes Was-
ser, wie sie an Tropfsteinen zu finden sind, z.B. Kalksinter. Ahd. sintar be-
deutet ,Metallschlacke, Hammerschlag. Die Wortsippe wird von KATZ 1995
untersucht und auf ein Syntagma *sen d"eh, - absetzen, absondern, ausschei-
den‘ zuriickgefiihrt. Dieses bildet eine verbale Grundlage fiir die Sekundar-
wurzel **send”-, die, wenn man die Bedeutung auf ,absetzen, absondern,
ausscheiden‘ erweitern darf, auch einen nominalen Stamm *sénd"o- zulieRe
und damit Anschluss fiir hom. dvfo¢ Mist, tierischer Kot* ermdglicht (ebd.,
108).

Nach NUsSBAUM 1976, 22 reflektieren ved. sanitiir, toch.A sne, toch.B snai
,ohne‘ moglicherweise den obliquen Stamm eines Caland-i-Adjektivs *sn-ej-.

Es ist kein freies Syntagma fiir dieses Beispiel bezeugt, jedoch deuten die
Ablautverhiltnisse auf eine erfolgte Univerbierung hin, da das Lokaladverb
idg. *sn nur in der Schwundstufe vorkommt (NIL: 615, Fn. 1).

Noch weitere Partikeln lieRen sich anfiihren, die eine Verbindung mit
*d"eh,- eingegangen sind: *ui d"eh;- auseinandernehmen‘ (vgl. MEIER-
BRUGGER 2004, 186; K. HOFFMANN 1969), oder *me d"eh; - das ,Versetzen in ei-
nen anderen Zustand > *méd"h,u > aind. mddhu-, griech. ué6v ,Rauschtrank,
Wein, Met‘ (vgl. JANDA 2010, 119f.).

*sue d"eh, - sich selbst setzen (fiir)*

Die Verbindung des Reflexivpronomens®” *sue-/se- mit *d"eh; - ist noch als

freies Syntagma bezeugt:

RV 7.036.05b namasvinah své rtasya dhaman
- demutsvoll, da wo die Wahrheit selbst zur Erscheinung
kommt.*

97 Genaueres zur Geschichte der Wortfamilie von *sye-/se- im Griechischen, s. PETIT 1999.
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An einer Stelle im Verlauf des Sprachwandels, noch zu grundsprachli-
cher Zeit, wurde eine Sekundarwurzel *sued”h;- gebildet®® (vgl. Rix 1995,
401; HACKSTEIN 2002, 13; MEIER-BRUGGER 2004, 184f.). SCARLATA 1999, 265
setzt hierfiir das freie Syntagma als Ausgangspunkt an, wihrend MEIER-
BRUGGER 2004, 186 auf die Wichtigkeit des Zwischenschritts eines aus dem
Syntagma hervorgegangenen Nomen actionis hinweist, wie es in ved. svadhd-
Eigenheit, Wohnsitz' bezeugt ist (vgl. EWA T, 789).

Fiir die morphologische Interpretation von lat. suéscere ,sich gewshnen'
ergeben sich zwei Mdglichkeiten:

Erstens *sué + d"hi-ske/o- ,zu eigen machen‘ und zweitens: *sueh; +
d"h,-ske/o- ,als eigen betrachten‘ mit *sueh; als pridikativem Instrumen-
tal (HACKSTEIN 2002, 12). Das Partizip Perfekt Passiv kann durch Reanalyse
der Segmentierung erkldrt werden: suétum zu su-éscere (vgl. R1x 1995, 400f.).
Die Vokaldehnung des *sue- zu *sue- kann auf verschiedene Weisen gedeutet
werden. Im Fall des prédikativen Instrumentals ist der Wegfall des Laryngals
fiir die Dehnung verantwortlich, daneben besteht die Mdglichkeit der Deh-
nung von Monosyllaba, und schlieBlich ablautbedingte Lingung nach akro-
dynamischem Vorbild (MEIER-BRUGGER 2004, 185).

Eine Herleitung von alat. suodalés, lat. sodalis < *sue/od" h; -ahs-li- (vgl. ved.
svadhd-) aus dem Syntagma *sue(h;) d"eh;- ist plausibel und kann wieder
als Grundlage fiir die Abstraktion einer Sekundarwurzel *sued”h; - gedeutet
werden (SCARLATA 1999, 265). Obgleich hier kein abstraktes Fligungsnomen
vorliegt, ist unter Berticksichtigung des freien Syntagmas von der Univer-
bierung des Reflexivpronomens mit der Wurzel *d"eh, - auszugehen, die als
Voraussetzung fiir die Sekundarwurzel *sued” h; - eingeschitzt werden kann.
Der Langvokal in *suéd" (h;-) kénnte einen entscheidenden Hinweis auf eine
mogliche Kasusform im Syntagma geben. Ein Vorschlag ist hier der pradika-
tive Instrumental, *sueh; d"eh; - (ebd., 268, Fn. 371).

Méglicher weiterer Anschluss liegt in griech. £0w, Perf. elwfa ,gewohnt
sein, pflegen‘ vor. Die durch die Linge des Wurzelvokals unterschiedenen
Wérter griech. 6o ,was man gewohnt ist; (im Epos, konkret:) Wohnsitz* und

98 * P*suedh;- sich selbst als (Akk.)/fiir, zu (Dat.) etw. bestimmen setzen (fiir)“ nach Rix,
vgl. NIL: 667.
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&og konnen als zwei durch Paradigmenspaltung hervorgegangene Varian-
ten erklart werden (vgl. NIL: 668).

Méglicher Anschluss im Germanischen an got. sidus, aisl. sidr sowie ahd.
situ ,Gewohnbheit*, das letztlich in nhd. Sitte fortlebt, wird von den zu erwar-
tenden Lautentwicklungen nicht getragen. Germ. *sid-u- ist problematisch,
da die Vorform die Lautwandel *sy > *s und *e zu *i (Hebung) voraussetzt
(vgl. NIL: 668, Fn. 1; abgelehnt bei CASARETTO 2004, 528).

4.2 Verbalwurzeln mit vergleichbaren Effekten

AbschlieRend sollen nun noch einige vergleichbare Effekte bei Verbalwur-
zeln aufgezeigt werden, die auBerhalb der Untersuchung liegen. Auch diese
wurden in der Fachliteratur mit FVG in Verbindung gebracht.

4.2.1 Wurzel *g"eh; - erreichen’

*d(0)lhy(i/u/0)- g"eh, - Linge erreichen’

Die Adjektive aind. dirghd-, griech. SoAyds, heth. daluki-, lat. longus, germ.
*langaz und weitere konnen erklirt werden, wenn sie auf ein FVG
*d(0)lhy (i/u/0)- g"eh: - Linge erreichen zuriickgefiihrt werden (BALLES 2009,
23). Dieses Gefiige fluktuiert stark in Hinblick auf Ablautstufe und Suffix.
Lautlich ist die Erkldrung des Laryngalschwunds in den Formen notwendig.
Da es sich nicht um typische Kompositionsformen handelt, ist der ,, komposi-
tionsbedingte* Schwund (ebd., 24) nicht iiberzeugend. Auch eine nachtrag-
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liche Kiirzung kann, obwohl phonotaktisch giinstige Verhéltnisse vorliegen
(BALLES 2009, 25) nicht fiir alle Beispiele plausibel gemacht werden.

4.2.2 Wurzel *g*ehg- den Fuf$ aufsetzen, treten

Die Wurzel *¢%ehs- ,den Ful aufsetzen, treten‘ (LIV: 205) steht neben *g* em-
J(wohin) gehen, kommen* (LIV: 209) und wird durch griech. £ ,ging los‘,
ved. dgat ,ist wohin getreten, gegangen‘ und weitere bezeugt.

*korum g* eh,- zur Spitze gelangen*

Griech. kdpuufos ,Spitze, Kuppe, Gipfel, hochster Punkt* zeigt, wie sich ein
freies Sytagma durch Univerbierung zu einer Derivationsbasis weiterentwi-
ckeln kann (JANDA 2005, 265f, BALLES 2009, 20 u. 25). Das hier angesetzte
Syntagma *korum g®eho- ist damit ein méglicher Ausgangspunkt fiir griech.
KkopBupog < idg. *korumg®hy-o- .wo man zur Spitze gelangt‘. Das Objekt im
urspriinglichen Syntagma wire demnach *koru- Spitze*, wie es in griech.
Kkopverj ,Spitze, Kopf, Gipfel* oder kdpv¢ Helm* zu finden ist.

4.2.3 Wurzel *stehs- sich hinstellen, wohin treten‘

Die indogermanische Verbalwurzel *steh,- ,sich hinstellen, wohin treten’
(LIV: 590) ist gut bezeugt. Sie ist unter anderem in ved. tisthati ,tritt, stellt
sich hin; steht’, griech. lotnui ,stelle’, javest. histanti ;stellen sich hin, stehen’
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fortgesetzt.

Hethitisch argatiya- ,in Wut geraten’

Hethitisch argatiya ,come to violence‘ in Kbo I1I 71 10 als 3. Pl. Prét. ar-ga-ti-
x[]Je-er (hapax leg.), griech. dpyéw ,erreichen, ausstrecken‘. Je nach morpho-
logischer Segmentierung ergeben sich zwei Interpretationsméoglichkeiten:
argat-iya ,Ausstrecken machen‘ vs. arga-tiya ,in Wut treten‘. Die erste Lesart
erscheint als NVG, die zweite als FVG mit inchoativer Aktionsart. Letztere
ist wegen des sprachlichen Anschlusses fiir arga- an ved. rdgha- ,Arger, B6-
ses‘ sowie griech. dpxéoua jtanze, vollfithre laszive Bewegungen* vorzuzie-
hen. In dieser zweiten Interpretation der Morphemgrenzen, bildet das zwei-
te Element einen Anschluss an die Wurzel *steha-. Der Vergleich des vorde-
ren Elements mit seinen Kognaten deutet auf eine Wurzel idg. *h;rg"-. Die
Bedeutung ,in Wut geraten‘, ,in Wut treten* fiir das ganze Gefiige nach der
Segmentierung arga-tiya (KIMBELL 1999, 340) spiegelt auch im Deutschen ein
inchaotives FVG wider.

Vergleichbare hethitische Ausdriicke finden sich in heth. kari (tiya-) ,(fiir
jdm.) in Gnade treten = willfahren, nachgeben‘ (TISCHLER 2001, 73, sub *kar-
,Gunst, Gefallen, Gnade‘), gegeniiber der Grundbedeutung in ANA ANSE.-
KUR.RAME) tiyq auf den Streitwagen steigen‘ (ebd., 175).

4.3 Zusammenfassung der Ergebnisse der Fachliteratur

Die in der Fachliteratur vorgeschlagenen Worter und Syntagmen, die FVG

entsprechen oder als Ursprung voraussetzen, greifen insgesamt nur auf ei-
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ne geringe Menge verschiedener FV zurlick. An oberster Stelle ist hier idg.
*d"eh,- zu nennen, das wegen seiner kausativ-faktitiven Bedeutungsrich-
tung einerseits und der auch in FVG jiingerer Sprachstufen vorzufindenden
Bedeutung ,setzen‘ andererseits bereits eine Vielzahl an Fiigungsnomina be-
gleiten kann. Die vorgeschlagenen Formen sind trotz des Bezugs zu nur we-
nigen indogermanischen Verbalwurzeln durch eine deutliche Heterogeni-
tit gekennzeichnet. Die dargestellten Unvereinbarkeiten betreffen zum ei-
nen den Status der Termini FVG und Univerbierung, zum anderen lésst sich
das Sprachmaterial, fiir das in den Einzelsprachen eine Erkldrung mittels
Verweis auf ein altes FVG gesucht wurde, an unterschiedlichen Stellen auf
dem Netzwerk aus Konventionalisierungserscheinungen und dem Kontinu-
um der komplexen Pridikate, einschlieRlich phraseologischer Fligungen mit
verbalem Anteil, verorten. Zu trennen sind zunichst lexikalisierte Verbin-
dungen eines indogermanischen FV mit einer Partikel oder mit einem Ad-
jektiv von den Verbindungen aus FV und Nomen. Letztere kdnnen dann
wiederum unterteilt werden in FV plus Verbalabstraktum und FV plus Kon-
kretum, sowie Zweifelsfille. Besonders schwer zu entscheiden ist oftmals,
welche Stammbklasse sich bei den Univerbierungen im urspriinglichen Fii-
gungsnomen verbirgt und in welcher Kasusform es steht. Diese Schwierig-
keit wird durch den Mangel an bezeugten freien Syntagmen und die morpho-
phonologische Erosion an den urspriinglichen Morphemgrenzen der Univer-
bierung bedingt. Fiir den GroRteil des besprochenen Materials konkurrieren
hier fiir die Bestimmung der Stammbklasse ein s-Stamm oder ein Wurzelno-
men, fiir die Bestimmung des Kasus vor allem Lokativ, Akkusativ und Instru-
mental. Wie das prominente Beispiel *kred d"eh; - zeigt, ist hier nicht die Re-
konstruktion eines s-Stamms notwendig, um alle Eigenschaften der Wortfor-
men zu erkldren. Andererseits deuten syntaktisch freie Verbindungen von
dha- und mdnas- im Altindischen auf einen s-Stamm in *mns d"eh;-.

Eine andere Mdglichkeit ist die Interpretation der Univerbierung als no-
minale Derivation einer Sekundidrwurzel, die ihrerseits aus syntaktisch frei-
en FVG abstrahiert wurde und damit letztlich ebenfalls eine Univerbierung
ist, die aber die Strukturbedingungen einer indogermanischen Wurzel er-
fillt. Diese Sekundarwurzeln (etwa: *b"erd" (h)-) funktionieren wie Wurzel-
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erweiterungen (LIV: 6f.), denn es ist mdglich, aus dem Filigungsnomen des
syntaktisch freien FVG, die Ableitungsbasis zu abstrahieren und dann den
reihenbildenden Effekt des FV (etwa *d’eh;-) in Form einer Erweiterung
fest mit der Ableitungsbasis zu assoziieren: *b"er- -> ?*b"erd" (hy)- (LIV: 77),
*kelH- -> **keld™(h;)- (mit Lex Hackstein, *CH.CC > CCC). Insbesondere, wenn
eine scheinbare Univerbierung in verschiedenen Ablautstufen vorliegt, for-
dert eine Erkldrung als Sekundirwurzel zunichst weniger Primissen. Die
Tatsache, dass sich von vielen Univerbierungen neue Ableitungen, z.B. mit
dem Derivationssuffix -éhy finden, weist darauf hin, dass der Lexikalisie-
rungsprozess zum Zeitpunkt ihres Entstehens noch nicht weit fortgeschrit-
ten ist, denn die Wurzel zeigt in diversen Beispielen noch Ablaut, wie er bei
der Wortbildung mit dem entsprechenden Suffix auch erwartet wird. Dieser
Umstand wiederum bewirkt, dass die ganze Univerbierung als Wurzel auf-
gefasst werden konnte. Diskutiert werden kann in diesem Zusammenhang
vor allem die Sekundirwurzel *mend”- (IEW 730, vgl. NIL: 494), mit ihren
zahlreichen Ableitungsvarianten. Diese Reihenfolge der Prozesse stellt au-
tomatisch das Primat der freien Syntagmen und damit letztlich der FVG in
Frage.

Die Sekundirwurzel kénnte auRerdem als dritte Moglichkeit zusétz-
lich neben einer Kasusuniverbierung des FVG stehen. Sobald eine kriti-
sche Menge an Wurzelerweiterungen nach dem Vorbild einer Univerbie-
rung und/oder eines syntaktisch freien FVG in der Sprechergemeinschaft
verfiigbar ist, ldsst sich eine grammatische Regel ableiten, die dann analo-
gisch die Wurzelerweiterungen, gleich einem Suffix, in das Wortbildungs-
repertoire der Sprecher aufnimmt. Wenn es Semantik und Phonotaktik zu-
lassen, kommt jede beliebige Wurzel fiir diese Erweiterung in Frage und das
Hervortreten eines Suffixverbandes mit Wurzelerweiterungen fiir alle gram-
matischen Liicken ist wahrscheinlich. Eine semantische und pragmatische
Beschrinkung dieser Ausbreitung, zum Beispiel auf Fachsprache, wie etwa
bei der Bedeutungssphire von ,Lohn‘, ist vorstellbar. In so einem Suffixver-
band kénnte *-d" dann Faktitivitit oder Kausativitdt beisteuern. Wortfor-
men die von solchen Sekundirwurzeln abgeleitet werden, stehen zwangs-
ldufig durch ihre inhdrente Aktionsartenfirbung in Beziehung zu anderen
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funktional differenzierten Suffixverbénden. Das Suffix *-d"- kann bereits als
marginaler Bestandteil des Caland-Systems gewertet werden, zu dem dann
eine komplexe Form *-i-d"- aufgebaut wurde (NUssBAUM 1976, 90ff.). MAY-
RHOFER konstatiert: ,[d]as erweiternde dh wird gewshnlich, aber ganz will-
kiirlich mit dem Wort fiir ,setzen, tun“ (... ti®nu) identifiziert* (KEWAI III
559, so zitiert bei KATZ 1995, 109, Fn. 15). Diese Willkiir bezieht sich auf den
unklaren Status des erweiternden *-d" im Wortbildungssystem des Indoger-
manischen. BENVENISTE hat mit seinem resultativen d"-Suffix (BENVENIS-
TE 1935, 189) nur einen Ausschnitt der méglichen Eigenschaften gesehen.
Die besprochenen Beispiele legen das Ergebnis nahe, dass Wurzelerweite-
rungen und suffixales *-i-d"o- in die Peripherie des Caland-Systems geh&-
ren. Die lexikalische Quelle dieses peripheren Caland-Suffix ist die Wurzel
*d"eh,-. Hier erklart sich auch die Affinitdt der lateinischen idus-Adjektive
zum Caland-System, wie lat. gravida zeigt, dessen Bedeutung erst transpa-
rent wird, wenn man die urspriinglich faktitive Nuance ,*schwer gemacht
hinzuzieht. Parallel steht etwa griech. fpibeiv ,groRes Gewicht, Wucht ha-
ben‘ als Verb zu einer abstrahierten Sekunddrwurzel im Griechischen (vgl.
HACKSTEIN 2002, 13). Was die griechischen Univerbierungen auf -6eréw an-
geht, die im Einzelfall bis ins Mykenische zuriickverfolgt werden kénnen, so
ist auch hier anzunehmen, dass im Laufe der griechischen Sprachgeschichte
ein Zeitpunkt erreicht war, an dem -fetéw einem Suffixoid gleich reihenbil-
dend eingesetzt werden konnte. Das Muster fiir diesen Effekt waren NVG.
Die Analyse des Beispiels aind. sraddhd- deutet auf die Koexistenz ei-
ner Sekundirwurzel aind. éraddhi- (< *kredd"h;-), zu der das freie Syntag-
ma ved. srdd dha- gehort (SCARLATA 1999, 262). Als mogliche Abfolge fiir die
Bildung von Sekundirwurzeln mit *d"eh; - kann (umgekehrt zu SCARLATAS
Vorschlag) mit MEIER-BRUGGER 2004, 186 auch eine andere Abfolge ange-

nommen werden:

freies Syntagma -> Nomen actionis -> Abstraktion der Sekundér-

wurzel

Fiir die von SCARLATA 1999, 262 angefiihrte jlingere Ableitung sraddhivd-
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bleibt so die Sekundadrwurzel als direkter Ausgangspunkt plausibel. Dieser
Vorschlag lasst d"e-Prisentien wie griech. mifoua ,verfaule, verwesen‘ und
deren Faktitiva nvfw ,lasse verfaulen‘ zu idg.*peuH- (LIV: 480f.) unter den Ge-
neralverdacht der Herkunft aus einem freien Syntagma fallen. Andererseits
ldsst das Nebeneinander verschiedener Erweiterungen (z.B. *keub”- sich
beugen, ducken’ vs. *keud”- verbergen‘, vgl. LIV: 358) systematisch verteilte
Erweiterungselemente zu. Die Reflexivitit von *keub”- erinnert verbunden
mit der Lautfolge °b"- an die Wurzel *b"ueh,- ,wachsen, entstehen, werden®
(LIV: 98).

Hier reiht sich auch das Infinitiv-Formans *-d"jo- ein, das aus erstarrten
Kasusformen von Verbalabstrakta auf *-d"h;-io- als fiir/mit/durch das X-
Tun‘ abstrahiert wird (MEIER-BRUGGER 2007, 251). Es bildet einen weiteren
Knotenpunkt im Grammatikalisierungsnetzwerk von *d"eh;-.

Insgesamt deuten die zahlreichen nicht-nominalen Verbindungspartner
von *d"eh; - darauf hin, dass die FVG nicht die oberste grammatisch-funk-
tionale Kategorie fiir die theoretische Einordnung dieses Phidnomens sind.
Bei Adjektiven oder Partikeln, die mit finiten Formen von *d"eh; - kollokie-
ren, konnten dieselben Fusionsprozesse stattfinden und auch hier kénnen
Sekundidrwurzeln gebildet worden sein.

Die Abstraktion einer Wurzelerweiterung, also das Herauslesen einer er-
weiterten Form einer bekannten Wortwurzel aus einer komplexen Form, ist
Reanalyse. Die Ausfiihrungen zur Konventionalisierung haben die Reanalyse
als abruptes Phinomen jenseits der Grammatik verortet. Im Ergebnis lassen
sich dennoch Beobachtungen der Grammatikalisierung auf die neu entstan-
denen Wurzelerweiterungen tibertragen. So ist mit der Statusverdnderung
des abstrahierten Morphemteils (etwa idg. *°d"°) zun4chst eine Aktualisie-
rung der Morphemgrenzen aus Sicht des Sprechers festzustellen, die klar
der Reanalyse zuzuweisen ist. Die Statusverdnderung selbst jedoch fiihrt zu
einer Transkategorisierung der betroffenen Lautgruppe, die nun morpho-
logisch transparent die herausgelesene Bedeutung zu der zugrunde liegen-
den unerweiterten Wortwurzel beitrigt. Sie vollzieht damit den Wandel von
einem freien Lexem zu einem gebundenen Quasi-Suffix. Schwundstufiges
*d"h;- mag in einem der vielen besprochenen Beispiele in Verbalabstrakta
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neben dem FV bzw. NV im freien Syntagma bestanden haben. Indem nun
Sekundidrwurzeln wie *b"erd"- oder *(s)keud”- aufkommen, gibt dieses Mor-
phem seine Rolle im Derivationssystem auf und wird zum sprachlichen Zei-
chen fiir Faktitiva. Die Sekunddrwurzeln sind produktiv und erzeugen ggf.
neue Abstrakta, sodass letztlich die Reihenfolge ihrer Bildungen nicht mehr
nachzuvollziehen ist. Die Verwendung der Sekundirwurzeln in der Wort-
bildung markiert also sowohl einen Lexikalisierungsprozess, als auch einen

Grammatikalisierungsprozess.

4.4 Auswertung der Korpussuche

Auf die Vorergebnisse der in der Fachliteratur mit FVG in Verbindung ge-
brachten Wortformen sollen nun die in der Korpusauswertung gefundenen
freien Syntagmen bezogen werden. Die einzelsprachliche Vielfalt soll auf
diese Weise einen differenzierteren Blick auf die Semantik der untersuchten

FV erlauben.

4.4.1 Auswertung *d"eh;- setzen, machen’

Die untersuchten Belegstellen zeigen ein breites Spektrum an Bedeutun-
gen fiir die einzelsprachlichen Kontinuanten der indogermanischen Wur-
zel *d"eh;-. Innerhalb des Bedeutungsspektrums soll zunéchst zwischen der
non-kompositionellen Grundbedeutung und erweiterter Bedeutung unter-
schieden werden. Die Grundbedeutung umfasst dabei all jene Semantik, die
nicht grammatisch-funktional und gleichzeitig nicht die Bedeutung einer
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komplexen, kompositionellen Konstruktion ist und in einer wortlichen Les-
art erfasst werden kann. Zudem wird als Orientierung fiir diese nicht iiber-
tragene Bedeutung die Grundbedeutung, wie sie in den géngigen einzel-
sprachlichen Worterbiichern notiert ist, herangezogen. Erweiterte Bedeu-
tung liegt mit diesem Ansatz genau dann vor, wenn eine spezielle gram-
matische Funktion, etwa Faktitivitit oder Stativitdt periphrastisch ausge-
driickt wird, oder zu der Lesart der Grundbedeutung eine weitere {ibertrage-
ne oder auf Kompositionalitit basierende Lesart tritt. So finden sich in Me-
taphern und Phrasemen mehrere mogliche Lesarten. Da FVG der Verbalisie-
rung eines abstrakten Nomens und der periphrastischen Erzeugung gram-
matischer Zusatzbedeutung, vor allem im Bereich der Aktionsart, dienen,
sind sie dem Bereich der erweiterten Bedeutung zuzuordnen. Anders for-
muliert schlieBen Belegstellen, fiir die ausschlieflich die Grundbedeutung
angenommen werden muss, ein Vorliegen von FVG aus. Dieses Prinzip wird
entsprechend auch bei den {ibrigen untersuchten Verbalwurzeln verfolgt.
Fiir das griechische tibnu kann in den homerischen Epen eine Grundbe-
deutung angenommen werden, die von ,setzen, legen, festlegen‘ bis hin zu
;tun, machen, herstellen‘ reicht. Es kann sich auf das Anlegen oder Ablegen
von Kleidung und Riistung (Préverb dmo-) ebenso beziehen, wie auf das Einle-
gen von Mast und Segel in den Schiffsrumpf oder das Aussetzen von Kampf-
preisen, das Festlegen des Ziels beim Pferderennen oder das Vorsetzen ei-
ner Mahlzeit. Das Herstellen bezieht sich beispielsweise auf den Bau eines
Hauses oder das Herrichten des Nachtlagers. Nuancierungen dieser Bedeu-
tungen werden durch Priverbien und homerische Formeln gesteuert. In der
grollen Breite der moglichen Grundbedeutungen ist entweder ein Ausgangs-
punkt fiir einen semantischen Wandel hin zu erweiterter Bedeutung zu se-
hen, oder sie ist ihrerseits das Ergebnis eines semantischen Wandels, ausge-
hend von einem weniger grolen urspriinglichen Bedeutungsspektrum. Von
einer Grundbedeutung ;machen, herstellen* gelangt man schnell zum Prin-

zip der Faktitivitdt, wie ein Vergleich folgender Textstellen veranschaulicht:



152 4 Rekonstruktion und Auswertung

Grundbedeutung; ,ein Haus bauen/machen’:
Odys. 15.241 €vBa & &ynue yuvaika kol 0Pepe@eg BéTo ddua
,Dort fiihrte er eine Frau heim und baute ein hochbedachtes

Haus*

Erweiterte Bedeutung, faktitiv: ,zur Waise und Witwe ma-
chen’

Ilias 6.432 pn maid’ dppavikov OANG xApnv te yovaika:

»,Dalk du dein Kind nicht zur Waise machst und deine Frau zur
Witwe.“

Ilias 1.290 €1 8¢ v aiyuntiyv £0ecav Oeol aicv €6vteg
»Haben ihn zum Lanzenkdmpfer gemacht die immer seienden
Gotter”

Die Argumentstruktur ist in diesen Beispielen vergleichbar. Ebenso liegt ei-
ne semantische Briicke nahe, die von festlegen‘ iiber bestimmen‘ zu ,;ma-
chen zu‘ verlduft. In Ilias und Odyssee finden sich zahlreiche Beispiele fiir
die Kombination eines Adjektivs und einer Form von tifnus, in der faktiti-
ven Bedeutung ,zu dem machen, was das Adjektiv bedeutet*:

Ilias 9.483 kai y’ develdv €0nke, TOADV 3¢ pot Gmace Aadv-
,,Und machte mich reich und verlieh mir viel Volk*

Odys. 11.101 tov ¢ tor dpyaAéov Bfoet Bedg o0 yap olw
,denn diese wird dir ein Gott beschwerlich machen: [...]“

Ilias 16.90 Tpwol @IAoTToAépOLoLY: GTIdTEPOV OE pe Orjoelg
»[Den Troern] Den kampfliebenden - geringer an Ehre wiirdest

du mich machen®

Odys. 24.528 kai vV ke 8 mdvtag SAecav kai EOnkav Gvdéotoug,
,Hitte sie alle vernichtet und ihnen die Heimkehr genommen*
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Odys. 4.182 8¢ keivov §votnvov &vdotipov olov #0nkev.”
»Der einzig ihn, den Ungliickseligen, ohne Heimat lieR.*

7

Odys. 16.207 1] € pe tolov €0nkev, Smwg €0€Aer, SUvata
yap,
,»Die mich so gemacht hat, wie sie will - denn sie kann es*

Diese Beobachtungen schliefen sich an die Ausfiihrungen zu den periphras-
tischen Kausativa an, die bereits besprochen wurden. Das Beispiel avéorovg
tifnu ,zu Heimatlosen machen“ mit alpha privativam iibersetzt SCHADE-
WALDT elegant als ,,die Heimkehr nehmen®. Hier tritt der nominale Charak-
ter dieser Konstruktion im Griechischen klar zu Tage, die inhédrente Negie-
rung der Aussage wird durch ein nominales Préfix am Adjektiv markiert. Der
Ausdruck ist eingebettet in den Kulturzusammenhang des Kriegshandwerks
und das groRe Motiv der Heimkehr in der Odyssee, wie auch eine Kollokati-
on von 6dov und &idwut ,den Weg, die Heimfahrt geben‘ in Odys. 4.480 zeigt.
Noch funktionaler wird die Bedeutung im letztgenannten Beispiel, das einen
abhingigen Relativsatz enthilt. Hier ist das Objekt eine Form des Demons-
trativpronomens roiog, konkretisiert wird es erst im abhidngigen Nebensatz.
Ebenfalls mit einem abhingigen Syntagma versehen sind folgende Belegstel-
len. Hier zeigt sich die Bedeutung ,veranlassen‘:

0dys. 8.465 oUtw vV Zevg Bein, épiydovmog mdoig “Hpng,

8.466 okad¢ TENOéuevat kai véoTipov Nuap 18é00at:

,»S0 moge es denn Zeus jetzt geben, der starkdréhnende Gemahl
der Hera:

daR ich nach Hause komme und den Tag der Heimkehr sehe

Sehr formelhaft angelegt ist die Verbindung von tifqui und dem Infini-
tiv {6é00au. Sie bedeutet verallgemeinert ,eine Eigenschaft erscheinen las-
sen/anzuschauen machen‘:
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Odys. 18.195 (= 8.20) kai yv pakpotépnv kal ndocova Bfikev
10€é00a1,

18.196 Aevkotépnv & &pa v Bfjke Tp1otol EAEPAvTOG.

»und machte sie gréRer und voller anzusehen

und machte sie weier als gesigtes Elfenbein [...]“

Odys. 24.369 peilova &’ € tdpog kal tdocova Bfikev 1d£00a.
»und machte ihn gréRer als vorher und voller anzusehen®

0dys. 24.374 €186 e uéye0dc te dueivova Ofikev i8¢c0ar.
»[dich] stattlicher gemacht anzuschauen an Aussehen wie auch

an GroRe“

Es zeigt sich, dass rinui kausativ gebraucht werden kann, um eine abhingi-
ge Infinitivkonstruktion mit dieser Aktionsart zu verbalisieren. Der Halbvers
Kol tdooova Ofikev 16000 ist innerhalb der Odyssee zu einer Formel erstarrt,
doch zeigt der letzte Beleg dieser Reihe noch die Flexibilitit an. Es finden
sich aber auch Belegstellen, in denen FVG und NVG auftreten, die dem neu-

hochdeutschen Prototypen dhnlich sind:

Ilias 20.369 o0’ 'Ax1Aev¢ tdvtesot TéNog uoboig embrioet,
»Auch Achilleus wird nicht allen Reden die Vollendung bringen*

Ilias 19.107 Yevotrioeic, 008 abte TéNog OB EmBHoEIS.
,Als falsch wirst du dich erweisen, und nicht dem Wort die

Vollendung bringen*

Nachdem griech. utfog selbst als auf einem FVG basierend analysiert wer-
den kann, zeigt sich hier nun die Einbettung des Substantivs als Objekt in ei-
ne vergleichbare Konstruktion. Griech. téo¢ [Ende, Grenze, Erfiillung, Ziel‘
steht als Fligungsnomen, syntaktisch als Akkusativobjekt zu émribnui. Das
FV verbalisiert das abstrakte Nomen. In jiingeren Texten findet sich noiéw
in dhnlicher Funktion. Dieses ,,allgemeine* Verb wird eingesetzt, um figurae
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etymologicae des Typs (Nomen actionis plus kognates Verb) aufzulésen (vgl.
SCHWYZER 1939, 11, 87; ITTZES 2007, 11ff.). Dadurch wird ein Inhaltsakkusativ
in ein NVG verwandelt, wie SCHWYZERS Beispiel dndneipav noieiobut ,einen
Versuch machen* fiir dndneipav droneipdodor demonstriert.

Mit tifnu verbinden sich zahlreiche verschiedene Abstrakta zu FVG und
NVG. Die hauptsichliche Funktion des Verbs in diesen Fillen ist die Verba-
lisierung. Wesentliche Fiigungsnomina sind udynv Kampf* (1l. 24.402), &ow
Streit* (1l. 3.136); #Ayea ,Schmerzen (1l. 1.2), mévov Miihe* (1l. 21.524) bzw.
movov kai 8fjptv Mithe und Kampf* (1l. 17.158). Des weiteren tiurjv ,Ehre, Ehr-
erbietung* (1l. 24.57). Mit Priverb finden sich kéAadov uetaribnui ,(ein) Ge-
rdusch verursachen' (0d. 18.402), das wiederum an PORZIGS kAayyn yéveto
erinnert, sowie QiAdtnra uetatibnu Freundschaft stiften‘ (0d. 24.476).

Im direkten Vergleich mit dem altindischen Material zeigen sich auffalli-
ge Parallelen im Gebrauch. Auch hier tritt dadhati zunéchst in seiner Grund-
bedeutung setzen, legen, machen, ... auf. In diesen Kontext gehdren etwa
die Bedeutung ,(den Pfeil) an-/auflegen‘:

RV 10.018.14b praticine mam dhani

10.018.14b fsvah parndm iva dadhuh

,»An einem nachfolgenden Tage setzen sie mich bei,
wie man die Federn des Pfeils (feststeckt)

Im rituellen Kontext kann auch das Vorsetzen von Nahrung oder des Rausch-
tranks Soma, sowie jede Art der Gabe mit dem Verb ausgedriickt wurden.
Hier muss beriicksichtigt werden, dass aufgrund der Textsorte auch die Be-
deutungsrichtung ,geben‘ anzunehmen ist. Diese ist ihrerseits wiederum
aus einem fiir jdm. setzen, einsetzen‘ ableitbar. Der Rigveda ist ein Textzeug-
nis hinduistischer Lobpreisung und genauer Referenz zu kultischen Hand-
lungen. Gerade in dem Charakter der Anrufung ergibt sich schnell die Not-
wendigkeit einer Bedeutungsnuance ,setze (aus/ein), lege fest, bestimme*,
die dann, besonders in Imperativformen als gib! gebraucht werden kann. Der
auffordernde Charakter von dha- ist aber auch dartiber hinaus feststellbar:



156 4 Rekonstruktion und Auswertung

RV 1.048.12¢ sasmasu dha gémad 4$vavad ukthfyam
»Als solche verschaffst du uns Rinderbesitz, Pferdebesitz, preis-

lichen.*

GELDNER iibersetzt dieselbe Textstelle noch als ,,Bring du uns Rinderbesitz,
Rossebesitz, preislichen®. Impliziert wird in jedem Fall der Wunsch nach Be-
sitz, den der Gott erfiillen kann, ergo die Anrufung, Solche Verse bilden auf-
fallige Parallelen zu Textbelegen der Wurzel da- ,geben‘ < idg. *dehs-:

RV 8.012.33a suvfriyam suadviyam

8.012.33b sugdvyam indra daddhi nah

,Gib uns, Indra, den Besitz guter Meister, guter Rosse, guter Rin-
der!*

Die beiden Verben scheinen in derartigen Kontexten beinahe austauschbar
zu sein.

Im homerischen Epos sind sie am ehesten mit dem hiufig anzutreffen-
den Aussetzen von Kampfpreisen zu vergleichen. Das Verb katarifnu bietet
bereits einen Hinweis auf die Geste des ,Aussetzens, Ablegens':

Ilias 23.262 innebowv pev npdta Toddkeoty GyAd’ debAa

23.263 Ofike yuvaika dyeobat dudpova €pya idviav

23.264 Kal Tpinod* WTWEVTA SVWKAIEIKOGIUETPOV

23.265 T¢) TPWTW: &Tdp ad T devtépw Tmmov #0nkev

23.266 £E£Te’ adunTny Ppégog Nuiovov kvéovoav:

23.267 aOTap TG TPITATY ATUpOV KATEONKE AEPNTa

23.268 KaAOV téooapa HETpa KexavddTa AevkoOv €T alTwG:
23.269 @ d¢ teTdpTw Ofike d0w Xpuooio tdAavta,

23.270 méuntew & du@ibetov QrdAnv dndpwrtov €Bnke.

»Den schnellfiifigen Gespannen setzte er zuerst herrliche Prei-
se:

Eine Frau mit sich zu fithren, die untadlige Werke wuRte,

Und einen Dreifuf mit Ohren, der zwei und zwanzig MaR fafte,
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Fiir den Ersten. Aber dem Zweiten wieder setzte er aus eine Stu-
te,

Sechsjihrig, ungezihmt, mit einem Maultierfiillen tréchtig.
Doch dem Dritten setzte er nieder einen Kessel, unberiihrt vom
Feuer,

Einen schdnen, der vier MaR falte, einen noch ganz hellen.
Und dem Vierten setzte er aus zwei Pfund Goldes.

Dem Fiinften aber setzte er eine Doppelschale, nicht beriihrt

vom Feuer.*

Auch hierfiir finden sich altindische Parallelen fiir das ,Aussetzen des Kampf-
preises‘ ved. dhdna- ,Wettkampf, Kampfpreis, Beute‘ ebenfalls im Wett-
kampf, ndmlich im Wagenrennen:

RV 10.063.14a yam devaso dvatha vajasatau

10.063.14b yam §iirasata maruto hité dhéne

,»Welchen (Wagen) ihr Gétter bevorzuget im Kampfe um den Sie-
gerpreis,

welchen ihr Marut (begiinstiget) im Kampf um den Tapfersten,
wann der Preis ausgesetzt ist*

Dieses Wort kann mit PINAULT 2006 ebenfalls zu dhd- gestellt werden.

Eine weitere Grundbedeutung des Verbs dadhdti im Rigveda ist die Orts-
verlagerung, die sich offenbar aus einer Semantik des ,Setzens‘, ,Versetzens*
oder Hinsetzens* ableitet. So wird etwa das Feuer, personifiziert im Gott
Agni, als Vehikel aufgefasst, da es das Opfermahl verzehrt und so im Rauch
in den Himmel zum Sitz der Gotter transportiert:

RV 3.021.01a imdm no yajfidm amyftesu dhehi
»Dieses Opfer von uns bring zu den Unsterblichen*

RV 4.015.02c 4 devésu prayo dadhat
»zu den Gottern das Opfermahl bringend“
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RV 10.017.04d tétra tva devah savita dadhatu
»dorthin soll dich Gott Savitr bringen.“

RV 1.095.10c vi$va sanani jathdresu dhatte
»Alle alten (Holzer) steckt er in seine Biuche*

Im letzten Beispiel ist die erweiterte Bedeutung ,essen‘ anzunehmen. Das so-
matische Nomen jathdra- Bauch‘ kollokiert hiufig mit einer Form der Wur-
zel dha-. Die Kollokation zeigt idiomatische Ziige.

Doch lésst sich auch im altindischen Korpus ein faktitiver Gebrauch in
Verbindung mit Adjektiven und Nomina feststellen. Diese erweiterte Bedeu-
tung ist vollig analog zu den griechischen Beispielen zu erschlieRen und er-
ginzt das Bild, das sich von kar- und dha- in der Fallstudie des periphrasti-
schen Kausativs abzeichnet:

RV 6.017.14a s4 no vajaya $ravasa isé ca

6.017.14b rayé dhehi dyumata indra vipran

»Mach unsere Redner glidnzend, daR sie Lohn, Ruhm, Speisegen-
ul und Reichtum (davontragen), o Indra!*

RV 6.062.08d raksoyUje tdpur aghdm dadhata ,,den machet [...]
zur bosen Glut, fiir den, der mit dem Unhold verbiindet ist.“

RV 7.034.06b dadhata ketim janaya virdm
»,Macht es zum Banner, zum Helden fiir das Volk!*

RV 8.059.04d tabhir dhattam y4jamanaya $iksatam
ydurch diese versuchet dem Opfernden Geschicklichkeit zu
verschaffen!“

RV 9.021.06a rbhur nd rathiyam ndvam
9.021.06b dddhata kétam adise
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,Erneuert, um (ihn) zu mahnen, seinen Vorsatz wie Rbhu das
Wagen(rad);*

Durch diese Beispiele verfestigt sich der Eindruck, dass die semantische Brii-
cke iiber [festsetzen, bestimmen, lassen‘ und ,machen, herstellen‘ verlauft.
Das erste Beispiel ist eines der bereits besprochenen periphrastischen Kau-
sativa zu der Wurzel dha-. Die morphologische Bestimmung von $isndthe als
dativischer Finalausdruck ist allerdings problematisch (ZEHNDER 2011, 40f.).

RV 3.031.13a mahi yadi dhiséna $isnathe dhat
»,Wenn die hohe Dhisana (ihn) dazu bestimmt hat, (den Vrtra)

niederzustoRen*

RV 10.046.04d havyavaham d4ddhato manusesu
»den Lauteren als Opferfahrer unter den Menschen einsetzend*

RV 10.114.05¢ chdndamsi ca dddhato adhvarésu
,Indem sie bei den Opfernden die Metren herstellen®

Ebenso lassen sich an dieser Schnittstelle FVG ausmachen, die, wie folgende
pragnante Belegstellen zeigen, noch den metaphorischen Abstraktionspro-
zess nachvollziehbar werden lassen. Die Ubertragung als ,,Furcht bringen
iiber die Feinde“ ist dabei sinnbildliches ,Furcht in die Feinde tun‘, das di-

rektionale Objekt $dtrusu wird mit dem Lokativ realisiert:

RV 9.019.06b bhiydsam 2 dhehi $atrusu
,bring Furcht iiber die Feinde!“

RV 2.035.01b cdno dadhita nadiyé giro me

,»Gefallen mége der FluRentstammte an meiner Rede finden.*
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RV 1.171.01d ni hélo dhattd vi mucadhvam 4$van
»legt den Zorn ab! Bindet die Pferde (von euren Streitwagen)

los!*

RV 5.055.04c uté asmarh amrtatvé dadhatana
,, Verhelfet auch uns zur Unsterblichkeit!*

RV 1.031.07a tuvdm tdm agne amrtatvd uttamé

1.031.07b méartam dadhasi $ravase divé-dive

,Du, Agni, versetzt ihn (den Opfernden) in die hochste Unsterb-
lichkeit,

den Sterblichen, zu Ruhm Tag um Tag*

RV 5.042.16d ma no mata prthivi durmatat dhat
,»Nicht soll uns die Mutter Erde in MiBgunst bringen.*

RV 7.071.05d ni jahusdm $ithiré dhatam antdh
,den Jahusa setztet ihr in Freiheit“

RV 9.009.05b mahé ytvanam a dadhuh
,»(diese) haben den [...] Jiingling zu groRer Kraft gebracht*

RV 9.107.10d sddo véanesu dadhise
,»Du hast deinen Sitz in den Holz(gefdRen) genommen.*

Die Formen des Verbs dadhati sind hier eindeutig funktional verwendet, je-
doch ist die Entscheidung fiir eine Ubersetzung zugleich auch die Beschrin-

kung auf eine Facette der Bedeutungsrichtungen ,setzen, machen, geben‘.

Diese Bedeutungen variieren zusitzlich stark abhingig von der Diathese.

Mediale Verbformen kénnen ,nehmen‘ < * fiir sich selbst setzen, machen*

bedeuten. Die Entwicklung verlduft ganz analog zur oben gezeigten Bedeu-

tungsentwicklung hin zu ,geben‘ im Aktiv. Man ist versucht, die phraseolo-
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gische Verbindung JFurcht® plus *d"eh; - unmittelbar mit jiingeren Texten
zu vergleichen, etwa Kallimachos, Aitien 11, 86 énéfnka @dfov jhabe ich (dir
diese) Furcht auferlegt’ neben griech. poféw ,mache fliechen‘. Die Seman-
tik des Gebens schlieflich hat eine weitere Gruppe von Kollokationen her-
vorgebracht, deren prominentester Vertreter vielleicht das Syntagma aus
ved. vdyas- Lebenskraft, Kraft, Antrieb, Nahrung* plus dha- ist. Neben seiner
bemerkenswerten Hiufigkeit zeichnet sich dieses Beispiel vor allem durch
die Varianz seiner morphologischen Ausprdgungen aus. Dazu zdhlen ved.
vayodhd- Lebenkraft verschaffend‘ und der Infinitiv vayodhat ,zur Beschaf-
fung von Lebenskraft’ (vgl. SCARLATA 1999, 260f.). Das Fligungsnomen ist
dabei besonders positiv konnotiert und damit hiufiger Kollokationspartner
von dhd- im Sinn des fordernden Wunsches, der charakteristisch fiir einige
Passagen des Rigveda ist.

Die Ausdrucksweise in folgenden Textstellen spiegelt, wenn auch mit un-
kognatem Fiigungsnomen, den oben bereits genannten homerischen Beleg
(vgl. 0d. 24.476):

RV 10.063.01a paravato yé didhisanta apiyam
,,Die von ferne Freundschaft schlieRen méchten*

RV 10.108.03c 4 ca gdchan mitram ena dadhama
,Wenn er (selbst) herkommt, wollen wir Freundschaft mit ihm
schlieRen*

Gemeint sind mit dpiya- und mitrd- vermutlich politische Freundschaften
bzw. Allianzen, die, wie die Assoziation mit dem Gott des Vertrags, Mitra,
bestitigt, in einen fachsprachlichen Kontext verweisen.

Sparlich findet sich Anschluss fiir vergleichbare Strukturen im Avesta.
Neben den zuvor besprochenen Passagen kommt die folgende Stelle dem

Prototyp einer Verbalisierung durch ein NV fiir die untersuchte Wurzel na-
he:
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Schon bei BARTHOLOMAE 1904, 716: Y. 45, 5
yoi moi ahmai sarao$am dgn cayasca

»Diejenigen, die mir hier Gehorsam und Erfurcht erweisen....*

Daneben zeigt sich auch in den Gathas das FVG zum Ausdruck einer Zu-
standsversetzung;

Y. 28, 2

ayapta a§at haca yais rapanto daidit x?adre

,»Gliicksgiiter, durch die einer seine Freunde in Wohlergehen ver-
setzen kénnte*

Ziel der Handlung ist in diesem Beispiel der Lokativ zum Neutrum x"adra-.
Im homerischen Griechisch wie auch im Vedischen existieren weitere
Verben mit der Bedeutung ;machen, herstellen‘, deren Formen und syntakti-
sches Umfeld im Rahmen dieser Untersuchung ebenfalls analysiert wurden.
Griech. moiéw ;machen‘ wurde bereits beriicksichtigt und weist die gleiche
faktitiv erweiterte Bedeutung auf wie tibnui. Es finden sich Adjektive wie

auch Nomina als Konstruktionspartner:

Ilias 12.30 Aeia & énoinoev map’ dydppoov ‘EAAficOVTOV
,Und glatt machte er es beim starkstrémenden Hellespontos*

Ilias 16.171 tévte &’ dp’ fiyeudvag morjoarto toig Enenoibet
,Und fiinf hatte er zu Fithrern gemacht, denen er vertraute®

Dass auch noiéw die Grundbedeutung ;machen, herstellen‘ besitzt, nicht je-
doch eine Bedeutung ,(fest)setzen, (fest)legen‘, wie dies bei tifnu: der Fall
ist, legt die Schlussfolgerung nahe, dass sich in beiden Fillen die faktitive
Semantik aus einer Bedeutung des ,Fertigens, Herstellens‘ ergeben hat. Die-
se impliziert eine Zustandsverdnderung, die sowohl beim Herstellen eines
Produkts aus Rohmaterial, als auch beim Verdndern der duRerlichen Eigen-
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schaften eines Gegenstands oder der sozialen Rolle eines Menschen auftritt.
Grenzwertige Bedeutung liegt in Metaphern wie der folgenden vor:

0dys. 17.271 Amoet, fjv dpa donti Oeol moinoav etaipnv.
ertont [die Leier, MS], die die Gétter dem Mahl zur Gefdhrtin
geschaffen haben®

Die Leier wird vom Menschen gefertigt, aber die Gotter haben ihre Funkti-
on bestimmt. Die vorliegende Metaphorik konzeptualisiert das Musikinstru-
ment als Menschen. Diese anthropozentrische Sichtweise ist fiir das homeri-
sche Griechisch und weit dariiber hinaus erwartbar. Doch auch direkte Kon-
kurrenz fiir das FV ribnui ist nachweisbar:

Ilias 8.2 Zevg 8¢ Be@v dyoprv TO1oATO TEPTIKEPALVOG

,Und Zeus hielt eine Versammlung der Gotter, der donnerfro-
he“

vs.

Odys. 10.188 kai tOT’ €ywv dyoprv Oéuevog yeta tdoty Eetmov-
»da setzte ich eine Versammlung an und sprach unter ihnen al-

len*

Beide Beispiele verbalisieren das Abstraktum ayopd in der Form der doku-
mentierten NVG.

Die Tatsache, dass die d"eh;-Formen fiir verschiedene Gefiige rekonstru-
iert werden kdnnen, suggeriert, dass die Wurzel dha- im Rigveda fiir den Ge-
brauch von FVG im Ablésen begriffen ist durch die Wurzel kar- ;machen, tun‘.
Die rekonstruierbaren d"eh;-Formen wiirden dann den lteren Stand repra-
sentieren. Im umgekehrten Fall miissten sonst auch zum FV kar- kognate FV
in den tibrigen Korpussprachen zu finden sein, wenn dieses System ererbt
wire. Die Frage nach der Parallelitdt ist aber vielleicht nicht endgiiltig zu
beantworten, denn obwohl kar- auBerhalb des Altindischen nicht in der ge-
nannten Funktionsweise auftaucht, ist es auf der anderen Seite in der Spra-
che des Rigveda fest integriert. Es entsteht nicht der Eindruck, dass das Verb
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in diesem Korpus gerade erst beginnt das funktionale Bedeutungsspektrum
von dhd- zu Uibernehmen. In den semantisch nahestehenden Kausativperi-
phrasen tiberwiegt kar- sogar deutlich.

Was das griechische Vergleichsgut angeht, so kann in einigen Kontexten
bei Homer noch die etymologische Bedeutung von noiéw eingesetzt werden.
Das Verb ist auf idg. *k%ej- zuriickzufiihren und an aind. cinéti ,schichten,
zusammenfiigen‘ anzuschlieRen. Ein Beispiel fiir etymologische Bedeutung
bei Homer ist hier sehr treffend in der Kollokation tvufov noiéw ,einen Grab-
hiigel aufschichten‘ (z.B. Od. 1.239) bewahrt. Das etymologisch erschlossene
Konzept des ,Schichtens* scheint ebenfalls in der Kombination von Adjektiv
und faktitivem noiéw durch: dintuya morjoavres ;machten es doppelt gefaltet!
(0d. 3.458). Das Suffixoid -moid¢, wie in Adoyoroids ,Geschichtenschreiber*, ist
sehr produktiv gewesen. Im Altindischen dagegen sind dhnliche Komposita
von kar- und dha- zu finden, etw. ved. mantra-kft Dichter¢, oder die zahlrei-
chen Wurzelkomposita auf -dhd (vgl. SCARLATA 1999, 260ff.).

Eine rigvedische Alternative zur Wurzel dha- soll nun noch eingehender
anhand des Textmaterials verglichen werden. Die zugehdrigen Formen von
kar- kommen hiufig im Rigveda vor. Auch hier finden sich erwartungsgemaR
neben der Grundbedeutung ,machen, tun, ausfithren‘ zahlreiche Belege fiir
Faktitivitat:

RV 1.036.02a janaso agnim dadhire sahovfdham
,Die Menschen haben den Agni zum Mehrer ihrer Stirke

gemacht®

RV 6.045.06b krnési ukthasamsinah
,»du machst (die Minner) zu Lobsidngern*

RV 10.160.03d prasastdm fc carum asmai krnoti

»er macht seinen (Soma) gelobt und angenehm.“

Komplexere Argumentstrukturen wie das erste Beispiel dieser Reihe offen-
baren die groRRe Flexibilitit, mit der die Wurzel dha- Kausativitit verbalisiert.
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Die eigentliche Satzaussage ist im Kompositum saho-vidh- kondensiert. Aus-
gesagt wird auf diese Weise, dass die Menschen den Gott Agni veranlasst
haben, ihre Stirke zu vermehren. Doch ist die kausative Aktionsart in eine
typische Adjektiv-Faktitivkonstruktion verpackt. Diese wird dem gegeniiber
in den Belegen von kar- sichtbar. Es geht bei diesen Fillen, wie auch bei den
griechischen Belegen, im wesentlichen um Zustandsveranderungen.
Ebenfalls geringe Ergebnisse liefert das erheblich kleinere hethitische
Korpus, das im wesentlichen NVG zeigt. Hiufig ist in den Rechtstexten das
folgende NVG anzutreffen; Sahhan dai- ,Lehensdienst machen‘ (Kbo 6.4, §
XXXVII)
Doch auch hier zeigt sich Konkurrenz, ndmlich durch das Verb iya- ;machen’
(Iterativ isSa/es3a):

Kbo 6.26, § 164-165
i-e-ez-zi $u-ul-la-tar (iiberschrieben: sullannaz)
,machte einen Kampf*

Aus den hethitischen Texten auRerhalb des Untersuchungskorpus sind
weitere NVG zu dai- zu erschliefen:

Apologie Hattusilis I1I. (n. OTTEN 1981): 1, 34

ti-i$-ki-u-ua-an [(ti-)]i-e-er

»begannen mir Schwierigkeiten zu machen*

4.4.2 Auswertung *dehs- geben

Schon die habituellen Kollokationen der Lokalpartikeln *ke, *ko ,hin‘ mit to-

charischen und italischen Fortsetzern der Wurzel *dehs- (HACKSTEIN 2001,
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34) deuten auf den Bedarf nach semantischer Konkretisierung, der mit die-
sem Verb verbunden ist. Die Bedeutung der Kontinuanten von *dehs- geht
erwartungsgemif iiber ,geben‘ hinaus. Im Lateinischen, Slawischen und
Tocharischen findet sich die Bedeutung ,gewihren, erlauben‘ (HACKSTEIN
2001, 35). Das Korpus dieser Arbeit zeigt fiir diese Wurzel ebenfalls die an-
gegebene Bedeutung. Im Griechischen findet sich etwa ,,Zeus gebe, dass*
gleichbedeutend mit ,,Zeus gewdhre*, aus dem noch der Wunsch der Spre-
chenden herausgelesen werden kann (z.B. 0d. 2.144).

Die indogermanische Wurzel erfahrt durch ihre Grundbedeutung ,ge-
ben‘ in den Einzelsprachen Interferenzen mit Fortsetzern von *d"eh;-. So
verwundert es nicht, dass auch Fortsetzer dieser Wurzel zur Bildung von

Kausativperiphrasen genutzt werden:

Ilias 5.165 {moug & oig £tdporat §idouv uetd vijag Aadverv.
,Die Pferde aber gab er seinen Gefihrten zu den Schiffen zu

treiben*

Tlias 21.297 & émi vijog Tuev- §idouev 8¢ tor ebyog dpéodart.
»Sollst zuriick zu den Schiffen gehen; und wir geben dir Ruhm

zu gewinnen*

Diese sind mit Infinitiven konstruiert, ganz so, wie es auch in der Formel mit
18é000u geht. Die Ubergabe der Pferde im ersten Beispiel ist mehrdeutig, aber
verweist bereits auf semantische Schnittstellen.

Im Bereich der NVG zeigen sich ebenfalls Interferenzen mit tibnu, die

teils die véllige Aquivalenz der NV aufzeigen:

Ilias 1.2 oOAopévny, 1} pupt’ Axoioig &Aye’ €Onke,
,den verderblichen, der zehntausend Schmerzen iiber die
Achaier brachte“

0dys. 4.722 kAUte, @ihar népt ydp por ’OAOuTioc dAye’ £dwkev
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,Hort, Liebe! Denn iiber die MaRen hat mir der Olympier
Schmerzen gegeben®

Doch auch spezifische NVG zeigen sich, die wiederum sehr um den ver-
ursachenden Charakter einer Gabe kreisen:

(ueydhag) drag Siwu ,,(groRe) Verblendungen geben® (Ilias
19.270)

Odvatov ,,den Tod* (Ilias 9.571) / Saiuove ,,den Daimon® §idcwut
»den Tod geben* (Ilias 8.166)

Spria §i8wpt ,Eide geben, schwdren* (Odys. 19.302)

xdpow Sidwut ,,Gunst geben, begiinstigen* (Ilias 23.650)

Auch fiir das im Korpus nicht untersuchte Lateinische ist auf die kausa-
tive Funktion des Verbs dare < idg. *dehs- ,geben‘ neben lat. facere verwiesen
worden (R. HOFFMANN 1996, 211, Fn. 37).

Im Altindischen ist die Wurzel da- sehr stark auf die Grundbedeutung ,ge-
ben‘ festgelegt. Der Rigveda enthilt sehr viele Passagen, in denen von den
Gottern eine Gabe fiir ein korrekt ausgefiihrtes Opfer erbeten und eingefor-
dert wird. Modifiziert wird diese Grundbedeutung durch das Praverb para-.
Dieses steuert die Nuance des ,Preisgebens, Auslieferns* bei, wie die folgen-
den Textstellen demonstrieren:

RV 10.059.04a md st nah soma mrtyave para dah

,Gib uns ja nicht dem Tode preis, 0 Soma*

RV 10.099.09b kitsaya susnam krpane paradat
,»zu Gunsten des Kutsa gab er den Susna dem Elend preis“

Gegeniiber den unprifigierten Verbformen von da- zeigt sich hier auch
ein anderer Kasusgebrauch. Die zumeist akkusativisch besetzten Objekte
von da- muten wie NVG arn, sind jedoch anders einzuschitzen:
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bdlam (AKK. SG.) da- Kraft verleihen (z.B. RV 10.116.05¢)
tavasiyam (AKK. SG.) da- Uberlegenheit/Stirke geben (z.B. RV 2.020.08a)
$dm yés (AKK. SG.) da- Gliick und Segen (z.B. RV 8.071.15b)

Zwar sind diese Akkusativobjekte abstrakte Entititen, die auf den Kontext
des Schenkens abzielen, als erbetene Gaben stehen sie jedoch in einer Reihe
mit konkreten Gegenstidnden. Der Rigveda bietet ein groRRes Repertoire der
Wiinsche und Schenkungsaufforderungen der handelnden Figuren. Vor die-
sem Hintergrund sind auch die Unterschiede im Griechischen leichter ein-

zuordnen:

Ilias 9.147 (vgl. 9.289) mpdg oikov InAfjog ¢yw & émi ueihia Schow
,»(... zZum Haus des Peleus.) Ich aber will noch Erfreuliches mitge-

“

ben

Das ,Geben der BuRe* erscheint zunichst wie die Verbalisierung eines Abs-
traktums, doch ist hiermit schlicht das Mitgeben‘ des Lisegelds gemeint.
Beinahe synonym erscheint neben ueihia ,Versshnungsgeschenk’, hier tiber-
setzt als ,,Erfreuliches* auch 6wrj Bulle, Ldsegeld‘ mit §i§wut (Od. 2.192), das
wenig iiberraschend seinerseits als Ableitung neben tifnu steht. Als NVG
sind daher nur Gefiige anzusehen, die nicht {iber eine konkrete Lesart aus
der Bedeutungssphire der ,Gabe‘ verfiigen. Zu priifen ist somit im Einzelfall
auch ydpw ,Gunst’, das dhnlich wie yépag Ehrengabe‘ in den homerischen

Epen auch konkrete Bedeutung haben konnte.

4.4.3 Auswertung *k" elh;- ,eine Drehung machen’

Die Wurzel *k%elh; - ist in geringem Umfang an der Bildung von FV und NV
beteiligt. Jedoch wird schon in der figura etymologica ved. cdrane cdran die
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Spur gehen‘ (RV 10.136.06b) mit kognatem Objekt, die Fihigkeit zur Verba-
lisierung eines Nominalausdrucks bewiesen. Verschiedene Belege befinden
sich noch am metaphorischen Schnittpunkt zur funktionalen Bedeutung.
Deutlichen Funktionsverbcharakter hat die altindische Kontinuante car- in

dem Beispiel:

RV 10.134.07c mantrasrdtyam caramasi
,,wir halten darauf, (deinen) Rat zu héren.“ (BALLES 2006, 36)

Ein Vergleich mit dem bereits genannten avest. saraosom dgn dringt sich
trotz der etymologischen Verschiedenheit auf.
Die Korpussuche liefert fiir das Altindische jedoch nur wenige Ergebnis-

se:

RV 7.089.05ab (vgl. RV 10.164.04b) yat kim ceddm varuna
dafviye jane

abhidrohdm manusiya$ cdramasi

»Was wir Menschen auch als Frevel am gottlichen Volke hier

begehen, o Varuna“

RV 8.048.06d revarh iva pré cara pustim 4cha

»Schreite vorwirts zum Gedeihen!“

RV 10.052.04b 4pamluktam bahti krchra cdrantam
»(Mich ... zu ihrem Opferfiihrer bestellt) den Verschwundenen,

der viele Miihsale durchmachte*

RV 10.115.01d vavéksa sadyé mahi datlyam céran
»um sofort den grofRen Botengang zu gehen*

Die vorliegenden Beispiele zeigen die Verbalisierung eines Nominalaus-
drucks und sind damit als NVG aufzufassen. Die Bewegungsbedeutung des
Verbs ist besonders im letzten Beispiel noch sehr deutlich, wodurch ein in-
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choativer Charakter entsteht. Dieser Ausdruck entspricht einem FVG.
Eine Parallele zu den Finalausdriicken der Kausativperiphrasen zeigt die

folgende Textstelle:

RV 9.082.04c antdr vanisu pra cara su jivase
,Unter Gesangesstimmen zieh (in uns) ein zum Leben*

Der bekannte Finalausdruck jivdse tritt hier neben pra cara auf und kann tref-
fend mit ,,schreite voran zum Leben® wiedergegeben werden. Die Stelle er-
scheint wie eine Kommutation neben der punktuellen Kausativitit mit kar-
und dha-. Das Verb dient hier der Verbalisierung des Beginns der Handlung.

Auch zeigen sich Kollokationen des bereits genannten giiha, das hier mit

cdrati inchoativ oder durativ gebraucht ist:

RV 1.167.03c giha cdranti mdnuso né yésa guha

»insgeheim wandelnd wie die junge Frau des Manu*

RV 3.001.09¢ giiha cdrantam sdkhibhih $ivébhir
,»1hn, der vor seinen guten Freunden sich verborgen hielt*

RV 7.104.08a y6 ma pakena ménasa cirantam
,, Wer mich, der ich schlichten Sinnes wandle (...)“

Die erste Element der Formel giihd + as-, bhii-, car-, kar-, dha- kann als Adverb
aus einer erstarrten Instrumentalbildung des Wurzelnomens giih- ,Verber-
gung, Versteck* aufgeldst werden (SCHINDLER 1980, 391). Eine Deutung der
eigentlichen Bedeutung von guiha + dha- als ;mit Verbergung versehen ma-
chen’ setzt voraus, dass die Lexikalisierung von githa zum Zeitpunkt der ein-
tretenden Kollokation noch nicht abgeschlossen war. Jedoch kdnnte giiha be-
reits als eigenstdndiger Lexikoneintrag fiir ;heimlich’ den Wortartenbereich
Adjektiv, Adverb und Partikel abgedeckt haben. Dieser Umstand ermdglicht
die Verfestigung mit den FV bzw. leichten Verben, wie oben dargestellt, also
nur, wenn in githd noch ein Fligungsnomen gesehen werden darf. Ahnliches
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gilt fir tiras + dha- in tiréhitam ,verborgen‘ (RV 3.009.05b).

Fiir das Griechische wird die untersuchte Verbalwurzel durch nélw und
éMw fortgesetzt. Das Verb nédw wird wegen seiner Bedeutung ,entstehen
oftmals als Kopulaverb eingesetzt. Es findet sich aber auch mit Verbalabs-

trakta, die einen Zustand ausdriicken. Die folgende Belege sind illustrativ:

Kopulaverb mit Pradikativum dnrepog:
0dys. 17.57 (= Odys. 19.29, 21.386, 22.398) (¢ dp’ E@dVnoey, T
&’ dmrepog EmAeto udbog.

»S0 sprach er, ihr aber blieb ungefiedert die Rede.*

NVG:
Ilias 16.128 ur 31 vijag EAwot Kal OUKETL QUKTX TEAWVTAL
,DaR sie nur nicht die Schiffe nehmen und kein Entrinnen mehr

ist!

Odys. 8.299 kai téte 31 yiyvwokov, § T 00KETL QUKTA TEAOVTO.
,Da erkannten sie, da kein Entrinnen mehr war*

Die Form guktd (NEUTR. PL.) zu guktds ,gemieden’, Verbaladjektiv zu pevyw
fliehen‘ ist als Abstraktum zu werten: ,Flucht entsteht‘. Eine treffende Uber-
tragung im Deutschen gelingt fiir das folgende Beispiel durch eine Konstruk-
tion, die ebenfalls ein FVG ist: ,,es kommt zu keiner Flucht mehr. Gleichzei-
tig sind hier in der Verbindung mit der Negationspartikel ovkéri ;nicht mehr
die metrischen Anforderungen an das Versende erfiillt, sodass sich optimale
Bedingungen fiir das Herausbilden einer homerischen Formel ergeben. Doch

es finden sich weitere NVG:

Ilias 13.237 ovugeptn &’ apetr) méAet avpdv kai pdAa Avyp&dv
,»Vereint entsteht Tlchtigkeit auch bei sehr schwachen Min-

nern“
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Tlias 19.221 aipd te @UASTIS0G MéAeTan KEpog dvOpwmolsLY
,,Schnell kommt an der Schlacht Sattheit die Menschen an*

Ilias 19.365 to0 kai 080vtwv pEv kavayr méle, T O ol
dooe
,Und von seinen Zdhnen kam ein Knirschen, die Augen aber ...“

Ilias 22.116 fydyeto Tpoinvd’, fi T émAeto veikeog dpxn
»Nach Troja hat mitgefiihrt - das war der Anfang des Streites!*

Ilias 3.3 fite mep kAayyn yepdvwv méAel obpavddL mpd:
,S0 wie sich ein Geschrei von Kranichen erhebt unter dem

Himmel“

Ilias 6.357 oiowv émi Zelg Offke kakdv udpov, 1§ kai dmicow
6.358 avOpwnoiot teAdued’ doidipot éocouévorot.

»,Denen Zeus ein schlimmes Schicksal auferlegt hat, dass wir
auch kiinftig

Zum Gesange werden den spiteren Menschen!*

Tlias 9.591 Aiooet’ ddupouévn, kai ol katéAelev dnavia
9.592 k\d¢’, G0’ avBpwmotot méAeL TV &oTL AN
,Jammernd und zdhlte ihm her alle Kiimmernisse,

So viele den Menschen werden, deren Stadt erobert wird*

0dys. 18.225 cof k’ aioxog Awpn te pet’ dvOpdnotot méAotro.”
,Dann wire dir Schmach und Schimpf geworden bei den

Menschen!*

Zudem finden sich die folgenden FVG, in denen néAw pridikativisch eine No-

minalisierung regiert, vergleichbar mit dem Typus nhd. eine Hilfe sein neben
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helfen. Hier ist neben der Zustandsbeschreibung auch das Hineingehen in ei-
nen neuen Zustand durch das Verb markiert. Ganz dhnlich den FV wird dabei
nélw gebraucht, um grammatische Hilfsfunktionen im Umfang der Kopula
zu leisten:

Ilias 23.69 £06¢e1¢, adTap £peio Aehaopuévog EnAev AXIAAED.
,»Du schlifst, aber mich hast du vergessen, Achilleus!*

In solchen Strukturen finden nun Verbalabstrakta im weiteren Sinne, also
Nomina einen Platz:

Ilias 13.103 0dwv mapdaAiwv te Akwv T’ fix téAovtat
,»Schakalen und Panthern und Wélfen zur Speise werden*

0dys. 10.273 a0tdp Eywv eipt, kpatept) 8¢ ot EmAet’ &vdykn.
,»1ch aber werde gehen, denn mir ist es harte Notwendigkeit.

Ilias 13.676 Aaoi UT Apyeiwv. Tdxa § &v kai kGdog Axai@dv
13.677 £€mAETO TOTOG YXP YXINOXOG EVVOGTYR10G

»,Von den Argeiern - und bald wire den Achaiern Prangen
geworden,

Denn so michtig trieb der Erdbeweger, der Erderschiitterer

Tlias 4.450 (= 8.64) &vOa & Gu’ oluwyd te kal eOXWAR TéAev
Gvdp&v

,»Da war zugleich Wehklagen und Siegesgeschrei der Midnner*

Tlias 11.603 £kpoAev 160G "Apni, kakoD & dpa oi TéAev &pxH.
,Und kam heraus, dem Ares gleich, das war fiir ihn des Unheils
Anfang*

Ilias 11.736 GAX &te On MTuAlwv kal ’Enei®dv €nAeto velkog

,»Als aber zwischen Pyliern und Epeiern der Streit im Gang war*
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Tlias 22.433 e0xwA" katd dotv neAéokeo, dol T velap
»Mein Stolz auf der Burg warst und allen ein Labsal*“

Odys. 12.168 adtik’ €neit’ &vepog pev Emavoato NOE yaArvn
12.169 €mAeto vnvepin, koiunoe 8¢ kopata daiuwv.

,»Da horte mit einem Mal der Wind auf und es ward Meeresglit-
te,

still vom Winde, und ein Daimon lieR die Wogen sich legen*

Es ist auffillig, dass hier die Bedeutungsnuance des Vollverbs in den Gefiigen
mitklingt, dhnlich wie es die erwartete Aktionsartenmarkierung in den deut-
schen Beispielen zeigt. Besonders deutlich wird dies an den Beispielen aoxr
plus médw und dpetrj plus tédw. Die homerische Sprache nutzt diese Nomina-
lisierungen, um den Beginn einer Handlung zu verbalisieren. Das Verb hom.
dpxw ,anfithren, erster sein‘ kann nicht allgemeingiltig als beginnen‘ ge-
braucht werden, sondern beschreibt die Handlung, oft die Bewegung, eines
Menschen. Der Einsatz des FV kann hier genutzt werden, um die lexikalische
Liicke in der epischen Sprache zu schlieRen.

Auch zuté\Mw ,vollenden’ findet sich eine Reihe von NVG, die mit diesem
Verb nun eine andere Phase der Handlung verbalisiert, verstiandlicherweise,
den Abschluss bzw. das Ziel.

Ilias 1.25 (= 1.379) GAAQ kaKQ@G Goiel, kpatepdv & énl uibov
£telde
»Sondern er schickte ihn tibel fort und legte ihm das harte Wort

auf“

Ilias 2.286 00&€ To1 EkTEAEOVOIV UMbOXEOIY TV TIEP UMEDTAV

,Und dir nicht das Versprechen erfiillen, das sie versprachen

Tlias 9.456 £€ éuébev yeyadtar Ozol & EtéAetov énapig
,Der von mir erzeugt sei. Und die Gétter erfiillten die Fliiche“
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Ilias 10.104 oU Onv “Ektopt dvTar vorjpata untieta Zebg

10.105 ékteAéet, Goa o0 vuv géATeTar GAAG v oiw
,Schwerlich wird dem Hektor alle Gedanken der ratsinnende
Zeus

Vollenden, soviel er jetzt wohl erhofft, sondern ich meine ...
Ilias 23.373 &AX Gte Or) mopatov téAeov dpduov wkéeg Immot
,,Doch als die schnellen Pferde nun den letzten Lauf durchliefen*

0dys. 4.7 dwoépevat, toiowv d¢ Osol yduov é€etéAeiov.
»daR er sie geben wollte, und die Gétter brachten ihnen die

Hochzeit zum Ziel“

0dys. 16.345 @ @ilot, A uéya Zpyov UmepprdAwg teTéAeotat
,Freunde! Ist da wahrhaftig doch ein groRes Werk voll Ubermut

[...] vollendet worden!“

0dys. 21.135 t6€ov meiprioaode, kal ékteAéwpev debAov.
,versucht euch an dem Bogen und laf8t uns den Kampf zu Ende

bringen!“

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass auch die Fortsetzer der Wurzel
*kWelh, - eingesetzt werden, um in Verbindung mit Verbalabstrakta unter-
schiedliche Phasen im Handlungsverlauf zu betonen. Die unterschiedlichen
Bedeutungsrichtungen, die sich dabei einzelsprachlich, besonders im Grie-
chischen, entwickelt haben, reflektieren allein in der Riickfithrung auf dieses
eine Verb eine Vielfalt der iberhaupt méglichen Phasen einer Handlung. Zu-
sammen mit der Kausativitdt der bereits besprochenen Wurzeln ergibt sich
so ein periphrastisches Aktionsartensystem, das den Ausdruck jeder bens-
tigten Facette einer Tétigkeit abbilden kann.

Die Bewegungsbedeutung der indogermanischen Wurzel *k*“elh;- er-
scheint in den einzelsprachlichen Verben abgewandelt. Dadurch ist eine di-
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rekte Vergleichbarkeit aus etymologisierender Perspektive nicht immer ge-
geben. Griech. téA\Aw wird gemiR seiner Grundbedeutung eingesetzt, um in

Nominalisierungen die Vollendung einer Handlung hervorzuheben.

4.4.4 Auswertung *hser- sich in (Fort-)Bewegung setzen

Eine semantische Untersuchung der Wurzel *hger- hat in den Einzelspra-
chen das folgende Bedeutungsspektrum ergeben. Es stehen dabei kausativ-
faktitive Grundbedeutungen neben Bewegungsbedeutungen. Fiir jede Be-
deutungsrichtung seien jeweils reprisentative Beispiele genannt. Die erste
Bedeutungsrichtung findet sich in den homerischen Epen, dort hat die Kon-
tinuante griech. dovup kausative Grundbedeutung: (1a.) ,verursachen, erre-
gen, entstehen lassen’

Ilias 1.10 voloov &vd otpatdv Spoe kKaknv, OAékovto d¢ Aaoi,
»Erregte eine Krankheit im Heer, eine schlimme, und es starben
die Volker*

Ilias 11.657 mévOeog, Gocov Bpwpe Katd otpatdv: ol yap
&protot
,»Von dem Leid, wie groR es sich erhob im Heer. Denn die besten

“

Ilias 23.108 & @dto, Toiol 8¢ v U@’ fuepov Wpae yboto:
,»S0 sprach er, und all jenen erregte er die Lust zur Klage*
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<y

0dys. 3.161 oxétA106, 8¢ p’ #p1v wpoe kakhv #mt dedtepov adTI.
,,der schreckliche, der zum zweitenmal wieder einen schlimmen
Streit erregte®

Odys. 9.69 yoaiav 6pod kai mévrov: Opwpel & ovpavobev
VOE,

»lund verhiillte ...] Land zugleich und Meer, und herein vom
Himmel her brach die Nacht*

Odys. 19.377 kai o€0ev eivek’, €mel por Opwpetar £vdob
Buuog

19.378 kfdeov. AAN &ye vOv Euviel £nog, Sttt kev elnw

,wie deinetwillen, da mir der Mut im Inneren bewegt ist

von Kiimmernissen, doch auf, vernimm das Wort jetzt, das ich
sage*

Eine weitere Gruppe von Beispielen bezieht sich auf die Schilderung des
Wetters und von Kampfsituationen:

Ilias 5.865 kavuatog €€ dvépolo dusagog OpvuUEVOLO
,,Wenn sich bei Hitze ein Wind erhebt, ein schlimm wehender*

Tlias 12.348 €i 8¢ o@v kal ke1b1 TEVoG Kal VETKOG Spwpev
,,Wenn sich ihnen aber auch dort Miihsal und Streit erhoben*

Ilias 15.564 @evydvtwv & o0T Gp kAéog Bpvutar oUTé Tig
&AkA

,Den Fliehenden aber erhebt sich weder Ruhm noch Rettung

vgl. RV 1.081.03a y4d udirata ajayo
,Wenn die Wettrennen erdffnet werden“
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Die vorliegende verursachende Bedeutung erscheint in den Belegen als
Kausativperiphrase. Deutlichste Beispiele sind hier: griech. ¢dfov évépvuu
JFurcht in jmdm. erregen, in Furcht versetzen‘ mit Priverb év (Il. 11.543, 1L
13.362, 11. 14.521).

Neben dem kausativen ,Verursachen, Entstehenlassen‘ weist die griechi-
sche Kontinuante der Wurzel auch mediale Bedeutung auf, die entsprechend
als ,entstehen, aufkommen‘ zu lesen ist. In syntaktischer Hinsicht unter-
scheidet sich diese Wurzel von den {ibrigen untersuchten Verbalwurzeln,
weil sie in der Bedeutung ,entstehen, aufkommen* das Fiigungsnomen als
Subjekt aufnimmt. Diese Konstruktionsweise ist vergleichbar mit den neu-
hochdeutschen FVG vom Typus Ubereinstimmung bestehen. Das [Entstehen’
eines Streits oder Wettkampfs, griech. (uéya) veikos plus dovou (Il. 13.122,
vgl. 11, 13.271) sowie mit veikog ... toAéuoto (Il. 18.498) und ved. udirata djdyo
(RV 1.081.03a) kann auch an die akustische Assoziation der Wurzel angelehnt
sein. Auf diese Weise grenzt die Bedeutungssphire ,Streit, kriegerische Aus-
einandersetzung, Kampf* an jene des \Larms, lauten Klangs® als Effekt des
Kampfgetiimmels, wie er in vielen Passagen des Epos hervorgehoben wird.
Auch das Beispiel kAéo¢ / dAxA Ruhm* plus dpvuur Ruhm werden® (Il. 15.564,
1l. 5.532) kniipft an die zweite Grundbedeutung von dpvuui. Auffallend ist
hier der etymologische Anschluss von kAéog an idg. *srey- ,horen‘, der wie-
derum mit der Bedeutungssphére Klang assoziiert ist.

Der generelle Bezug zu Naturphidnomenen wird deutlich, doch scheint es
noch konkreter eine Kollokationsaffinitit zu Wértern aus dem semantischen
Umfeld der ,Gerdusche‘, besonders des ,Lirms‘ zu geben. Die nun folgende
Gruppe veranschaulicht die Semantik Ein (lautes Gerdusch) hervorbringen*:

Ilias 13.540 ot &’ GAAor udpvavto, Por) & doPeotog dpdpeL.
,Die anderen aber kdmpften, und Geschrei, unausldschliches,
erhob sich“
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Ilias 16.635 ®¢ T@OV Epvuto doimog &no x0ovog ebpuvodeing
,»S0 erhob sich von denen ein Drohnen von der breitstraigen
Erde*

Ilias 24.512 TldtpokAov: T@V 8¢ oTovaxn Katd dWUAT’ dpwpEL.
,Um Patroklos, und ein Stéhnen erhob sich von ihnen durch

das Haus.“

0dys. 8.343 (¢ #@at’, v 8¢ Yéhwg wpt’ dBavdrolot Beoiotv.
»S0 sprach er, und es erhob sich ein Geldchter unter den

unsterblichen Gottern“

Odys. 8.380 ¢ote®teg KAt Ay®dva, TWOALG & Umd kdéumog
dpwpeL.
,die auf dem Kampfplatz standen und viel Lirm erhob sich“

0dys. 14.412 kAayyr) 8’ dometog @pto cLGV adAlouEVawWY
,,Und ein unendliches Geschrei erhob sich von den Schweinen,

wie sie eingetrieben wurden*

Zum Vergleich:
RV 3.034.02b fyarmi vacam amftaya bhiisan
»lasse ich die Rede los, zum (Empfang des) Unsterblichen bereit*

RV 5.083.03c diirat simhésya stanatha td irate
,,Von Ferne erheben sich die Donnerlaute des Lowen“

RV 7.023.01a tid u brdhmani airata (§ravasya)
,Die erbaulichen Reden stiegen wetteifernd auf (...)“

RV 9.014.06¢ vagnum iyarti yAm vidé
,Er erhebt den Ton, auf den er sich versteht*
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RV 10.116.09a préndragnibhyam suvacasyam iyarmi
,Fir Indra und Agni setze ich meine Beredsamkeit in Bewe-

gung.“

Die zweite Bedeutungsrichtung betrifft ebenfalls das ,Verursachen‘ im
Sinn einer kausativen Diathese, jedoch zeichnet sich bei diesen Beispielen
ein exklusiver Bezug zu lauten Gerduschen und solchen Gerduschen ab, die
durch Naturphinomene, etwa Wind oder das Gebriill von Tieren (simhdsya
standthd) hervorgerufen werden oder aber es handel sich um Gerdusche von
Menschen, wie Geldchter, Gesang oder eine Klage. Der hier zu beobachtende
Nominalisierungseffekt ist mit dem Typus kAayyn yévero zu vergleichen, er
rithrt also keineswegs allein von der Kausativperiphrase her. Bezeichnender-
weise ist exakt dieses Fiigungsnomen unter den Belegen xAayyn §” domerog
@pro (Odys. 14.412). Unter jenen Belegen, die das Hervorbringen eines Ge-
rduschs betreffen, finden sich im Vergleich zu denjenigen, die das Entste-
henlassen‘ im Allgemeinen betreffen, auch zahlreiche Stellen des Rigveda
(z.B. RV 9.014.06¢ vagnuim iyarti). Es zeigt sich demnach die Méglichkeit, dass
die Verbindung der akustischen Sphére mit dieser Verbalwurzel schon seit
grundsprachlicher Zeit bestand.

Die dritte Bedeutungsrichtung schlieflich geht unmittelbar aus der Be-
wegungsbedeutung hervor: ;antreiben, Bewegung verursachen (initiieren ei-

ner Bewegung), losstiirmen, eingehen auf etwas, geraten in‘;

Ilias 7.38 "EXT0p0¢ SpowUEV KPATEPOV UEVOG ITOddUO10
»,Lal uns erregen des Hektor starke Kraft, des Pferdebdndigers*

Ilias 9.539 Gpoev #m xAodvnv odv dyprov dpy1dédovta
,»(sie aber) erregte einen Keiler, einen wilden Eber, mit weilem
Zahn“

Tlias 10.518 wpoev 8¢ Opnk®V PovAn@dpov ‘IrmokdwvTa
»Und trieb auf den Berater der Thraker Hippokoon*
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llias 20.164 TINAeidng & Etépwbev évavtiov wpto Aéwv
g
»Der Pelide aber driiben stiirmte ihm entgegen wie ein Lowe*

Ilias 22.388 (woiotv petéw Kai pot gida yovvat’ opwpn
,»(Solange ich) unter den Lebenden bin und meine Knie sich mir

regen‘

0dys. 1.347 tépmewv mnn ot vdog Spvutar ob vo T’ Gotdol
»(dem Singer ... ), so wie sich ihm der Sinn erhebt, ergétze.

Nicht die Sdnger ...“

Zum Vergleich seien diese Rigvedapassagen genannt:
RV 1.125.07a ma prnanto ddritam éna aran
,»Nicht sollen die Spendenden in unwegsame Schuld geraten!*

RV 3.033.13d aghniyat ${inam aratam

,Nicht sollen die schuldlosen Rinder [...] in Verlust geraten!*
RV 4.017.12¢ y6 asya $ismam muhukair fyarti

»Der sein Ungestiim durch die Schlachtrufe antreibt*

RV 5.031.13b marta amrta mé té dmha aran
,, Unsterblicher, die Sterblichen [...] Nicht sollen diese in Schuld

geraten”

RV 5.074.05d 2 kimam rnve vadhtivah

»geht er auf das Verlangen seiner Frau ein“

RV 8.007.07b citra yamebhir irate
,Jene [...] brechen auf ihren Fahrten los“
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Die dritte Bedeutungsrichtung betrifft die Phase des Beginns einer Bewe-
gung. Hier ldsst sich nun das Moment beobachten, das ein semantisches
Scharnier zur kausativen Bedeutungsrichtung bietet. Aus dem Initiieren ei-
ner Bewegung' lisst sich das ,Antreiben‘ einerseits und das ,verursachen’
andererseits abstrahieren. Diese Bedeutungsrichtung liefert die erwarteten
NVG: Hom. oi vdog dpvutat ,,ihm bewegt sich der Sinn“ (Odys. 1.347) ist ver-
gleichbar mit dpowuev kpatepov uévog ,erregen die starke Kraft [des Hektors]*
(IL. 7.38). Es zeichnen sich exakt die semantischen Abstraktionen ab, die als
Cline beschrieben, die Konventionalisierung des Verbs steuern. Auf vedi-
scher Seite erscheinen als Fligungsnomina duritam éna (Akk. Sg.), ,Schuld
(und) Siinde‘, (RV 1.125.07a); $iinam (Akk. Sg.), ,Verlust' (RV 3.033.13d);
dmha (Lok. Sg.) ,in Not* (RV 5.031.13b); kamam (Akk. Sg.), ,Verlangen‘ (RV
5.074.05d) und suvacasyam (Akk. Sg.), Beredsamkeit‘, (RV 10.116.09a). Diese
NVG sind also abhingig von der Bewegungsbedeutung des Verbs.

Ebenfalls Bewegungsbedeutung ist fiir die vierte Gruppe zu konstatieren,
hier jedoch verbunden mit einer Aufwirtsbewegung, die ebenfalls im Auf-
steigen der Gerdusche angeklungen ist. Diese Bedeutungsrichtung umfasst

,aufstehen, sich erheben‘:

Ilias 3.13 (¢ dpa T@V LTO TOoGL KOVicahog EpvuT’ GeAARC
,,So erhob sich unter ihnen der Staub wirbelnd*

Ilias 16.126 Spoeo droyeveg MatpdrAeeg inmokéAevbe
»Erhebe dich, zeusentsprofter Patroklos, pferdetreibender!*

Ilias 23.112 navtoBev €k kAo1@V- €l & Gvrip E60A0G dpdpet
»Rings aus den Lagerhiitten, und ein tiichtiger Mann stand

dariiber*

Tlias 23.214 aipa 8¢ névtov fkavov drjueval, ®pto 8¢ kua
»,Und schnell gelangten sie wehend zum Meer, und es erhob
sich die Woge*
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0dys. 5.366 Gpoe & émi uéya kdua Mooeddwv évootydwv
»da trieb eine groRe Woge heran Poseidon, der Erderschiitterer*

Tlias 23.859 ¢ Epat’, pto & #nerta pin Tevkpoto &vakTog,
,»S0 sprach er. Und darauf erhob sich die Gewalt des Herrschers

Teukros.“

Zum Vergleich: RV 2.033.04c tn no virath arpaya bhesajéb-
hir
,,Richte unsere Mannen auf mit deinen Arzeneien

RV 4.042.05d fyarmi reniim abhibhiitiojah
»ich wirble Staub auf, bin von tiberwiltigender Stirke*

RV 9.088.05d {yarti sémah pdvamana trmim
,der sich kldrende Soma treibt die Welle empor*

RV 10.018.08a Ud irsva nari abhf jivalokdm
,Erhebe dich, o Weib, zur Welt der Lebenden*

Diese vierte Bedeutungsrichtung kann wiederum aus dem Bereich der Be-
wegung' abgeleitet werden. Hinzu treten die einzelsprachlichen Préverbi-
en. Hier findet sich etwa das morphologische Kausativ zur Wurzel ar-, tin
no virdrh arpaya (RV 2.033.04) ,richte unsere Mannen auf'. In der Bedeutung
,aufrichten, erheben‘ scheint zudem die Sonderbedeutung ,von den Toten
auferstehen‘ enthalten zu sein. Anschaulich ist in diesem Zusammenhang
die Rigvedastelle 10.018.08a ud irsva nari abhi jivalokdm ,Erhebe dich, o
Weib, zur Welt der Lebenden*, die sich mit dem Avesta-Fragment us irista
paiti ardnti (WNESTERGAARD 1993, 332, Frag. 4.3) vergleicht. Diese Bedeutungs-
sphire wird ebenfalls vom Zusammenhang mit der Totenklage (der zwei-
ten festgestellten Bedeutungsrichtung) beriihrt: griech. fuepov Wpoe ydoio
(Tlias 23.153), das an zahlreichen Stellen im Epos das metrisch gewiinschte

Versende liefert. Mit den unverwandten Kollokationspartnern griech. aeAArq
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,Staub‘, kovioadog ,Staubwolke‘ und ved. renu- ,Staub‘ sowie griech. kiua,
ved. armi- Welle* finden sich weitere griechisch-vedische Parallelen im Kor-
pus im Bereich der Semantik.

Die fiinfte Bedeutungsrichtung findet sich allein im Hethitischen. Das
untersuchte Verb gehdrt nach Rix, wie oben dargelegt, zu einer anderen
indogermanischen Wurzel: Bedeutungsrichtung: ;herbewegen, transportie-
ren, deportieren’.

§ 19a (B), (Kbo 6.3)
E-ir-Se-it-pat ar-nu-zi
,s0ll sein Haus bringen‘.

Das vorliegende Beispiel bezieht sich klar auf das Konfiszieren des Besitzes.
Die Bedeutung ,herbewegen von Menschen, deportieren‘ taucht ebenfalls
nur im Hethitischen auf. Sie ist beim mit -nu- derivierten Stamm ar- mit
menschlichem Objekt besonders haufig (HOFFNER 1997, 166). Es ist hervor-
zuheben, dass, obwohl heth. arnu- offenbar nicht zu *hzer- gehort, sich den-
noch eine dhnliche semantische Verbindung zeigt: In heth. DINGAM + arnu-
Klage erheben‘ (TISCHLER 2001, 23) findet sich eine typologische Entspre-
chung zur vierten Bedeutungsrichtung von *hser-.

Die Fortsetzer von *hger- werden zum Teil eingesetzt, um ursichliche Zu-
sammenhinge auszudriicken. Die semantische Entwicklung kann dabei ge-
deutet werden als ,eine Bewegung beginnen‘ > jetwas, das bewegt werden
kann, beginnen‘ > verursachen, erzeugen‘. Ein Beispiel, das den prototypi-
schen Eigenschaften der aus dem Neuhochdeutschen bekannten FVG nahe-
kommt, findet sich im Rigveda:

RV 3.033.13d
aghniyat ${inam aratam
,nicht sollen in die schuldlosen (Rinder) in Verlust geraten®

Der Zusammenhang kann auch im Deutschen nur durch ein FVG wiedergege-
ben werden. Eine wortlichere Ubertragung hebt den Richtungsaspekt deut-



4.4 Auswertung der Korpussuche 185

licher hervor: ,Es sollen sich die Schuldlosen nicht in Richtung siinam (AXK)
[,Abwesenheit, Verlust, Mangel‘] bewegen“.

4.4.5 Die altindische Cvi-Konstruktion

Die Beschreibung der altindischen Cvi-Konstruktion geht auf den indischen
Grammatiker Panini zuriick (BGHTLINGK 1887, 270, Panini 5.4.50). Es handelt
sich dabei um eine Verbindung aus der sogenannten Cvi-Form und einer Ko-
pula. Synchron liegt der Bildung dieser Cvi-Form iiberwiegend ein a-Stamm
zugrunde, der den Themavokal verliert, und an den ein Morphem -i suffi-
giert wird. Auch andere Stimme kommen als Ableitungsbasis in Frage, bei-
spielsweise i-Stimme, s-Stimme, n-Stimme und weitere (BALLES 2006, 45f.).
Das Fligungsnomen kann substantivischen oder adjektivischen Ursprungs
sein. Als Verben finden sich die Wurzeln kar- machen, tun‘ sowie bhii- ,wer-
den‘ und as- ,sein‘. Zahlreiche Beispiele sind bei BALLES (ebd., 45f.) gelistet,

die dieses Phdnomen und seinen Ursprung in ihrer Dissertation ausfiihrlich
behandelt:

tivrd- ,scharf* > tivri kar- ,;scharf machen'
phdla- Frucht®’ > phali kar- ,worfeln
nava- ,neu‘ > navikar- ,erneuern

parikha- Stadtgraben‘ > parikhikar- ,zum Stadtgraben machen'

Als Kopula tritt in diesen Beispielen immer kar- ;machen‘ auf. Doch finden
sich auch Belege, die mit einer anderen Verbalwurzel stehen, etwa rajibhi-
,zum Konig werden‘ zu bhii-. Die Tatsache, dass in diesem Beispiel kein a-
Stamm, sondern ein n-Stamm als Ausgangspunkt gewahlt ist, fithrt BALLES
auf analogische Erweiterung der Kombinationsméglichkeiten zuriick. Die a-

Stimme sind demnach als Basis urspriinglich. Die Cvi-Form verhilt sich in
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Bezug auf Akzent und Fahigkeit zur Tmesis wie ein Praverb (vgl. SCHINDLER
1980, 387) und gehdrt synchron keinem Paradigma an. Dadurch miissen sol-
che Formen schon in der Sprache der Veden als opak gelten (BALLES 2006,
45f)).

Dass die Cvi-Konstruktion in der Ndhe echter Komposita steht, zeigt sich
in der auffilligen Eigenschaft, neben den tblichen Negationspartikeln na
und ma auch in wenigen Fillen durch das Privativprifix a- < idg. *n- ne-
giert zu werden (ebd., 69f.). Diese Art der Negation mittels Préfigierung ist
eigentlich nominalen Einheiten des Lexikons vorbehalten. Ihr Einsatz, wenn
auch nur selten dokumentiert, deutet darauf, dass selbst finite Formen der
Cvi-Konstruktion aufgrund des inhaltsarmen Verbs dem nominalen Anteil
untergeordnet werden kénnen. Dennoch darf nicht vergessen werden, dass
hier eine Randerscheinung vorliegt und die Cvi-Konstruktion in Aussage-
sdtzen vorrangig mit der Partikel na negiert wird. Gleichzeitig ist hier eine
teilweise Parallele zu den Adjektiv-Faktitiva zu sehen (vgl. griech. dvdotovg
tifnut ,zu Heimatlosen machen’, s.0.).

Bei einer kleinen Anzahl von Cvi-Formen liegt kein a-Stamm vor, son-
dern es wird nur das stammauslautende -i- gedehnt. Fiir diese Formen, wie
zum Beispiel rasiky- ,zum Haufen machen, aufthdufen’ liegen als Ausgangs-
punkt Komposita mit i-stimmigem Vorderglied vor, etwa afijanikari- ,Salben-
macherin‘ (ebd., 46f.). Die Kopulaverben kar- und dha- stehen in den altindi-
schen Texten in einer Konkurrenz. Es findet sich im Rigveda svasti dha- neben
svasti kr- oder guha dha- neben guiha kr- (vgl. ebd., 72). Dieser Befund fiigt sich
in die Ergebnisse der Untersuchung zu den FV ein. Das jungavestische Ver-
gleichsmaterial (SCHINDLER 1980, 387), das mit der Optativform javest. buiid
,du mogest werden‘ konstruiert ist und besonders hiufig in Yast 62.2 zu fin-
den ist (BALLES 2006, 199), muss in Frage gestellt werden, denn , [...] the com-
pounds show vacillation in the ending between -i, -e, -. and -a, which may
point to original *-a-“ (de VAAN 2003, 454).

In ,Pseudo-Cvi-Formen* findet eine Abweichung von der Standardform
dieser Konstruktion statt, die inkorporierte Objekte aufweist. Nach dem vor-
liegenden produktiven Muster fiir die Cvi-Formen wurden diverse Kasusen-
dungen, etwa der Lokativ reinterpretiert (BALLES 2006, 48). So entsteht aus
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aind. abhyase ,in der Ndhe‘ die Form abhyasibhi- ,in die Ndhe kommen* oder
aus vdse ,in Besitz, in Gewalt* die Form vas’fkf— ,in seine Gewalt bringen* (ebd.,
48). Hier zeigt sich, wie die auf einer Reanalyse basierende Objektinkorpora-
tion zu Strukturen fiihrt, die die gleiche metaphorische Abstraktion aufwei-
sen kdnnen, wie die FVG.

BALLES (ebd., 292) konstatiert im Kontext der Ursprungsfrage fiir die Cvi-
Konstruktion eine Zugehérigkeit ,,in den groReren Rahmen der nichtverba-
len Pradikation“, wobei die Cvi-Form als ,,pridikatives* Attribut etikettiert
werden kann. Es kann kaum entschieden werden, welche urspriingliche Ka-
susform die Cvi-Form reprisentiert, jedoch sprechen die von BALLES gesam-
melten Indizien fiir einen ehemaligen Instrumental auf -ih, . Adverbien, die
aus erstarrten Instrumentalformen entstehen, sind eine relevante typologi-
sche Beobachtung in diesem Zusammenhang (ebd., 292); man denke an die
Opposition ved. avis vs. giha.

Ein grundsprachliches Syntagma aus *d"eh;- und einer nominalen In-
strumentalform im Sinn eines pradikativen Instrumentals kommt als Ur-

sprung fiir die Cvi-Konstruktion nicht in Frage (ebd., 250ff.).

4.4.6 Modellierung der indogermanischen FVG als Konstruktion

Die Auswertung zeigt flr die syntaktischen Umfelder der untersuchten Ver-
ben in den Einzelsprachen ein dhnliches Bild: Die Fligungsnomina liegen in
einem Direktional- oder Lokalkasus vor. Pripositionen sind nicht an den Ge-
fiigen beteiligt, jedoch bedeutungsmodifizierende Priverbien, die auch in
Tmesis stehen konnen. Es ergeben sich folgende prototypische einzelsprach-
liche Konstruktionen:

hom. (PrV) VN.[NOM, AKK, DAT] (PRV)=[FV, NV]
Tlias 19.107 Té\og (U0bw) gmbnoeig
(dem Wort) die Vollendung machen
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aind. (PrV) VN.[NOM, AKK, DAT] (PRV)=[FV, NV]
RV 3.033.13d (...) $tinam aratam
(Nicht sollen ... ) in Verlust geraten!
avest. (Prv) VN.[NOM., AKK., DAT.] (PRV)=[FV, NV]
Y. 45.5 sorao$om dan
Gehorsam machen
heth. VN.[NOM., AKK., DAT.] (PRV)=[FV, NV]
Kbo 6.4 Sahhan da-a-i
Lehndienst machen
vgl. nhd.: (PRAP) VN.[Nom., Akk., Dat.] (PRV)=[FV, NV]
PRAP=ART
Bsp. zur Anwendung kommen

Zieht man zu diesem Befund die etymologischen Entsprechungen hinzu, die
in den Univerbierungen bewahrt sind, ergibt dies die prototypische Kon-
struktion eines FVG im Indogermanischen. Dabei sind die bereits skizzier-
ten Szenarien zu beriicksichtigen. Wenn das freie Syntagma nach der Uni-
verbierung Anlass gegeben hat, eine Sekundarwurzel zu abstrahieren, ent-
hilt diese keine Kasusform der urspriinglichen unerweiterten Wurzel. Der
Zwischenschritt einer Derivation auf Basis einer Univerbierung zeigt jedoch
noch den Wortausgang des Fligungsnomens, der wiederum besonders den
Koaleszenzeffekten der Fusion ausgesetzt ist. Fiir die Grundsprache ist hier
vor allem an Sandhi-Phinomene (Sibilant zwischen Dentalen) zu denken.
Am ehesten auszuschliefen ist nach Sichtung der Kasusverhéltnisse im Kor-
pus der Genitiv des Bereichs (STUBER 2002, 28f. folgend SZEMERENYT 1979,
166), der in keinem der syntaktisch freien Gefiige nachzuweisen ist.

Die urspriinglichen Univerbierungen, das heift, die ersten festen Verbin-
dungen aus FV und Fligungsnomen entstehen nicht durch Derivationspro-
zesse. Das Nebeneinander von Univerbierung und FVG bietet einen Einblick



4.4 Auswertung der Korpussuche 189

in die diachronischen Verhiltnisse, sogar bei einem synchronen Ausschnitt.
Das zuvor erlduterte Schema fiir den Univerbierungsprozess lédsst sich nun
auf die Konstruktion der FVG anwenden. Die beiden wesentlichen Konstitu-
enten sind nun das Verbalabstraktum und das Funktionsverb, die in einem
spezifischen Kontext kollokieren. Im Prozess der Univerbierung wird ihre
Kontextmenge modifiziert. Wihrend es zu Beginn ein freies Syntagma gibt,
liegt schlieRlich eine Univerbierung vor, die selbst Basis fiir neue Ableitun-
gen ist:

RV 8.013.20c
mano yatra vi tdd dadhdr vicetasah
»auf welche die Weitdenkenden dieses ihr Sinnen gerichtet ha-

“

ben

Ved. medhd- Weisheit* < idg. *mnsd"h;-eh,- ist eine neuerliche Abstraktbil-
dung des ,Sinn-Setzens*. Die schematische Formel kann nun erweitert wer-
den:

(X) An B | Kn g (X) Al B | Kn—m/Kn—i-m - (X) C | Kn—m/Kn—i-m -
(X) D(C) | Kn—w/K7z+w

Die letzte Einheit in dieser Kette, die Derivation der univerbierten Konstruk-
tion (D) ist wiederum eine lexikalische Einheit, sie ist jedoch (mdglicher-
weise erneut) produktiv geworden. Hierzu passt besonders die Annahme ei-
ner neu entstandenen Sekundirwurzel (*mnsd”(h;)-). Diese Sekundirwur-
zeln kénnen nun die gewdhnlichen Wortbildungsprozesse der indogermani-
schen Grammatik durchlaufen. Sie funktionieren als Wurzelerweiterungen.
Es liegt sogar der Verdacht nahe, dass Wurzelerweiterungen urspriinglich
in einer Vielzahl von Fillen oder sogar generell auf eine lexikalische Ein-
heit der Grundsprache zuriickgehen. Diese Idee ist vergleichbar mit dem hin
und wieder in der Grammatikalisierungstheorie geduRerten Meinung, dass
ein grammatisches Element {iberhaupt nicht ohne einen lexikalischen Aus-
gangspunkt entstehen konne (vgl. ZIEGLER 2003, 226). Welche Konsequenz
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hat die Erweiterung der Univerbierungsformel fiir die morphologische Ana-
lyse? Eine Univerbierung, wie sie von CASARETTO 2004, 77f. fiir das Etymon
von nhd. Salz < germ. *salta- < idg. *sal-dhz-o (NIL: 586-590) angenommen
wird ist nun entweder auf die freie Verbindung von idg. *sal ,Salz‘ mit idg.
*dehs- ,geben‘ zuriickzufiihren oder auf eine Sekundirwurzel *saldhs- von
der direkt weiter abgeleitet werden kann. Die semantische Nihe der kost-
baren Substanz und des Verbs fiir ,geben, (mdglicherweise auch:) schenken
ist offensichtlich; eine Sekunddrwurzel kénnte entweder nominal angelegt
sein ,salz, salzig < *salzgegeben‘ oder verbal ,salzen, Salz sein < *salzgeben‘.

Bei der Modellierung der indogermanischen Konstruktion ist nun zu be-
achten, was bereits eingangs skizziert wurde: Die vorgefundenen Belege lie-
fern das fragmentarische Bild eines Netzwerks aus Konstruktionen, die un-
tereinander durch eine Familiendhnlichkeit verbunden sind. Diese mittelba-
re Vergleichbarkeit verbindet die Elemente des FVG-Kontinuums in den be-
sprochenen und untersuchten indogermanischen Sprachen hinsichtlich ih-
rer lexikalisch-grammatischen Eigenschaften. So riicken Kausativperiphra-
sen in die Ndhe zu Phrasemen, weil sie durch ihre Familiendhnlichkeit mit ei-
nem in ihrer Konstruktion aktiven FV verbunden sind. Diese prototypenba-
sierte Konzeptionalisierung erscheint vor dem Hintergrund der dargestell-
ten Korpusbelege besonders angemessen. Offenbar sind die ausgewahlten
Verbalwurzeln der Untersuchung wegen ihrer semantischen Flexibilitét, der
Fahigkeit in neuen Kontexten zu funktionieren, fiir ihre Sprechergemein-
schaft besonders attraktive Worter fiir den Umgang mit der Peripherie der
Grammatik gewesen. Sie konnen vor allem iiberall dort eingesetzt werden,
wo Modifikation, Periphrase oder Integration gefordert ist. Es ist bezeich-
nend, dass deshalb die Kontinuanten dieser Worter noch heute vergleich-
bare Funktionen tibernehmen (wie die beschriebene Fremdwortintegration
mit dem Suffixoid -ifizieren). In ihrer Unschidrfe und Variabilitit sind sie al-
so wiederum sehr persistent. Die Frage nach der Diathesenrekonfiguration
der d"h;-Univerbierungen ist relevant, um die genaue Semantik zu bestim-
men. Zunichst liegt die Vermutung nahe, dass die aktivische und transiti-
ve Grundbedeutung auch in der Univerbierung fortlebt. In diesem Fall wi-
re etwa ayafd¢ eher als ,Grofles tuend* oder hoch stellend‘ zu lesen. Eher
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passivische Bedeutung lieRe sich mit der Wurzel *b"yehs- erzeugen. In die-
sem Sinne ist vielleicht schon von einem grundsprachlichen Kommutations-
system einiger leichter Verben auszugehen. Vergleichsgut liefern hier aind.
tirthibhiita- ,eine wahrhaftige Furt‘ oder bhajanabhiita- ,zu einem wahrhafti-
gen GefdR geworden‘®?. Da sich aber schon bei Stammkomposita Auflgsungs-
erscheinungen im Bereich der Diathese ergeben, sind die Univerbierungen
moglicherweise in dieser Hinsicht als januskdpfig einzuschitzen.

Die auf die Wurzel *d"eh; - bezogene Aussage ,,bei allen rekonstruierten
FVG handelt es sich um Lexikalisierungen® (BALLES 2006, 29) kann nach der
Sichtung des Korpus aktualisiert werden. Die Rekonstruierbarkeit von FVG
ist abhingig von Belegen, die im Verlauf des Univerbierungsprozesses lexi-
kalisiert wurden, doch zeigen sich im Bereich der Aktionsartenperiphrasen
und der Verbalisierung von Abstrakta systematische Entsprechungen, die
kaum ohne ein bereits im grundsprachlichen Keim angelegtes unterspezifi-

ziertes Nebeneinander von Vollverb und FV *d"eh; - erklart werden kénnen.

Fraktaler Aspekt der FVG

Als fraktale Eigenschaft der FVG erscheint in den Korpussprachen der Um-
stand, dass aus Univerbierung oder Sekundirwurzeln hervorgegangene
Worter wiederum mit dem urspriinglichen FV im freien Syntagma verbun-
den werden. Diese Affinitit kann zugleich als ein Indiz fur die Richtigkeit
der etymologischen Analyse gewertet werden. Fraktale sind geometrische
Figuren auf der Basis mathematischer Funktionen, die sich durch Selbstihn-
lichkeit und Skaleninvarianz auszeichnen. Fiir die Beschreibung von Gram-
matik wurde eine Analogie zu solchen Strukturen bereits nutzbar gemacht
(,,grammaire fractale®, ROBERT 1999) und ist mit ROBERT 2003 explizit auf
Polygrammatikalisierung bezogen worden.

Die Selbstdhnlichkeit der FV-Konstruktion wird erzeugt, wenn ein ur-

99 Vortrag von I. BALLES iiber ,,Funktionsverbgefiige und Zusammenbildungen“ auf dem 7t*
Indo-European Leiden/Miinster Colloquium, 1. Juni 2010.



192 4 Rekonstruktion und Auswertung

spriinglich freies Syntagma den Prozess der Univerbierung, wie er bereits
formelhaft dargestellt wurde, durchlduft und sich das Endprodukt erneut in
einem Syntagma mit dem zugehdrigen FV verbindet. Das Korpus liefert eine
kleine Menge von Beispielen fiir dieses Phdnomen:

Vedisch:

namadhéya + dha- ,die Namensgebung machen’

RV 10.071.01b yét prairata namadhéyam dddhanah

»als sie damit hervortraten, die Namengebung zu vollziehen*

Griech. kéAevfog Weg, Pfad, Reise

kéhevBog + Tibnut:

Tlias 12.399 teixog £yvuvibn, toAéeaot 8¢ Bjke kéAevOov.
»Wurde die Mauer entbl3Rt und er machte einen Weg fiir viele“

Erginzt werden kann diese Liste durch Material von auRerhalb des Korpus,
etwa lat. uerba facere ,sprechen, Gespriche fiihren, reden tiber mit uerbum
aus dem oben erliuterten *uer(h;) d"eh;-. Es ist durchaus plausibel, dass die
Dichter des Rigveda im Bemiihen um Sprachreflexion und Wortspiel dieses
Wiederaufnehmen des urspriinglichen Kollokationspartners gezielt als Stil-
mittel einsetzten, so zumindest in der Rigvedastelle RV 10.151.05d $raddhe
$§rad dhapayehd nah ,,0 Glaube, mach, daR man uns hier Glauben [Vertrau-
en] schenke“. Hier wird $rdddhd-, der ,Glaube‘, an den sich auch der ganze
Hymnus richtet, direkt vokativisch angesprochen. In ved. medhakard- ,Weis-
heit erzeugend' liegt die Fraktalitdt nicht als freies Syntagma, sondern im
Kompositum vor. Das Beispiel griech. tédo¢ uvboig émribnu (vgl. Il. 20.369)
kann nur bedingt herangezogen werden, denn hier ist das Fiigungsnomen
té)og. Das Wort uvboig ist indirektes Objekt zu émirifnui. Dennoch ist augen-
fillig, dass die Formel genau in dieser Form verfestigt wurde, nachdem die
Etymologie von udfog selbst auf rifnui verweist. Zur Kommutation kann ein
weiterer Beleg herangezogen werden: 11. 9.56 008¢ TdAwv €péer dtdp o TéA0G
{keo uobwv ,,Noch widersprechen; doch zum Ziel der Reden bist du nicht
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gekommen“. Dieses Verb ist bereits im Ausdruck daouog iknrar jes kommt
die/zur Verteilung relevant gewesen.

Wenn das griechische Nomen kélevfog \Weg, Pfad, Reise’ zu kédevw ge-
stellt wird und aus *keleu-d"h;-6- herzuleiten ist, dann tritt hier derselbe
Effekt auf, vgl. keAevBomoids ,(poet.) den Weg bereitend*. Zur Frage nach der
ey-Erweiterung im Vergleich zu kéAouat s. GEW 1, 816. Die implizierte Bedeu-
tungsentwicklung von bewegen‘ hin zu ,befehlen’ ist nicht selbstverstind-
lich, aber in einem militdrischen Kontext méglich.

Hier zeichnet sich auch in Bezug auf die zuvor gestellte Frage nach dem
Ursprung der FVG als Konstruktion ein wichtiges Phdnomen ab. Nach er-
folgter Univerbierung kann das FVG syntaktisch durch die Restituierung des
FV wieder vervollstindigt werden (renewal'®, vgl. HOPPER und TRAUGOTT
1993, 20). Das Beispiel nhd. in Angriff nehmen, dessen Verbalabstraktum durch
den Ablaut im Wurzelvokal bei der Wortbildung aus angreifen seine verbale
Herkunft fiir die Mehrzahl der Sprecher nicht offenlegt, kann nun erneut
durch die Univerbierung mit einem FV als Verbalabstraktum gekennzeich-
net und so verstirkt werden. Dieser Effekt ermdglicht theoretisch infiniten
Regress angreifen -> in Angriff nehmen -> Inangriffnahme machen, ..., jedoch
scheint die Akzeptanz der Sprechergemeinschaft hinsichtlich morphologi-
scher Komplexitdt und schlicht der Wortldnge begrenzt zu sein.

IRSLINGER 2009 und zuvor weitere verwenden in ihren Analysen zur
Funktion des Genus den Terminus Nominalaspekt. Es scheint, dass in ana-
loger Weise, wie Derivation und Komposition durch die Verdnderung des
Letztglieds eines komplexen Wortes genutzt werden kénnen, um das Genus
und letztlich den Nominalaspekt eines Nomens zu modifizieren (vgl. LEIss
2005)1!, die Univerbierung mit FV genutzt werden kann, um die Nominalak-
tionsart eines Nomens zu modifizieren. Die ganze Entstehung der FVG kann
in Folge des bereits skizzierten Wortartenproblems darauf zuriickgeftihrt
werden, dass nicht alle grammatischen Kategorien fiir alle lexikalischen

100 Der Terminus renewal hat die problematische Eigenschaft, funktionale Identitdt zwischen
dem urspriinglichen und dem erneuerten Element zu suggerieren (HOPPER und TRAUGOTT
1993, 9).

101 Ausprigungen des Nominalaspekts betreffen die Zahlbarkeit eines Nomens, also die Eintei-
lung in Singulativa, Kollektiva, etc.
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Einheiten des jeweiligen Sprachsystems zur Verfiigung stehen. Der Drang
der Sprecher, ihre Kommunikationsmaximen zu erfiillen, fihrt dazu, diesen
Konflikt durch neue Konstruktionen aufzuldsen. Indem einem Nomen, das
lexikalisch-inhirent nicht iiber die Kategorie Aktionsart verfiigt, ein FV zu-
geordnet wird, entsteht ein Syntagma oder, univerbiert, ein neues Nomen,
das sowohl iiber nominale, als auch {iber verbale grammatisch-funktionale
Kategorieeigenschaften verfligt. Diese Hybridit4t (etwa von nhd. Inangriff-
nahme, Inbetriebnahme, Ingangsetzen plus Genitivattribut eines weiteren Ver-
balabstraktums) umfasst jedoch nicht die {ibrigen verbalen Kategorien, so-
dass weiterhin ein NV eingesetzt werden muss, damit das Nomen syntak-
tisch voll funktionsfahig wird. Hier erkldrt sich dann auch der Einsatz des
NV, denn es ist in vielen pragmatischen Situationen vermutlich keine weite-
re Modifikation der Aktionsart mehr nétig, wenn das ausgewéhlte Fligungs-
nomen bereits eine Nominalaktionsart als fraktales Uberbleibsel seiner Her-
kunft aus einem FVG enthilt. So finden sich denn fiir das Neuhochdeutsche

in geringer Anzahl Ausdriicke wie:

,-.. und hatte die Inbetriebnahme durchgefiihrt.*10?
,Unter staatlicher Herrschaft wurden kaum Instandsetzungen
gemacht.“1%

Die Auffrischung der FVG-Struktur kénnte als Reaktion auf die einsetzende

Lexikalisierung des Fligungsnomens geschehen.

102 Cosmas II, ,, &Inbetriebnahme /w1 &durchfiihren*.
103 Cosmas II, , &Instandsetzung /w1 &machen®.
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4.5 Historisch-kulturelle Aspekte

4.5.1 Phraseme der indogermanischen Dichtersprache

Es ist augenfillig, dass viele Phraseme und FVG in den Bereich der Dichter-
sprache fallen. Selbstverstindlich reflektiert diese Tatsache auch das unter-
suchte Korpus sowie das generelle Spektrum der Texte, die aus dem Alter-
tum auf uns gekommen sind. Dennoch ist gerade die Dichtersprache geeig-
net, um uns einen Blick auf die antiken Realien sowie auf die Ideenwelt der
Indogermanen und ihrer Nachfahren zu gewihren, enthilt und konserviert
sie doch sprachliche Bilder und versprachlichte Kultursymbole (vgl. DoBro-
VOL'sK1J und PIIRAINEN 1996) dieser Zeit. Die poetische Sprache des Indoger-
manischen ist schon vielfach Gegenstand wissenschaftlicher Forschung ge-
wesen'®. Die historische Phraseologie dringt jedoch vergleichsweise selten
in diese Schicht vor. Mit der empirischen Untersuchung, die dieser Arbeit
zugrunde liegt, wurde eine Gruppe von Verben erfasst, die auf vielfdltige
Weise in die Poetik der indogermanischen Sprachen integriert ist. Als Ver-
ben mit eher breiter, allgemeiner Bedeutung driicken die leichten Verben
eine spezifische Handlung oft erst in Verbindung mit einem Substantiv aus.
Dieser Umstand macht aber einige der untersuchten Verben zu attraktiven
Lexemen fiir die Vermeidung von Tabuwdrtern. Besonders hervorzuheben
sind in diesem Zusammenhang erneut die Verben mit faktitiv-kausativer
Grundbedeutung. Verben mit der Grundbedeutung ;machen‘ nehmen einen
wichtigen Platz in der Sprache des Opfers'® ein. Der Grund hierfiir ist der
Wunsch der Sprecher nach Vermeidung des Ausdrucks einer expliziten T6-
tungshandlung im Opfer. Die Verwendung von Tabuwdrtern bei den Indo-
germanen, beispielsweise zur Vermeidung der Nennung von Jagdtieren, ist
keine Seltenheit (vgl. ELFENBEIN 2005). Die Abwesenheit eines Objekts (,,ich
tat die Handlung / machte das Opfer*) dokumentiert dabei die Abstraktion

104 Wesentliches im Uberblick bei HAJNAL 2008, vgl. SCHMITT 1967; PINAULT und PETIT 2006.
105 Zum Vokabular des Opfers im Griechischen, vgl. CASABONA 1996.
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einer Verbalhandlung, Durch die Verbalisierung der Opferhandlung in ab-
sentia wird so bewiesen, dass die Kombination mit einem NV und einem die
verbale Semantik (des Opfers, des Tétens) tragenden Substantivs vorstellbar
ist.

Generell ist in der Dichtersprache mit Paarformeln zu rechnen. Das Re-
konstrukt idg. *druhy & *perudr ,Gehdlz und Gestein® untersucht JANDA
1997, 157. An diese Paarformel schliefen sich inhaltlich und konzeptuell
noch so prominente Phraseme wie (iiber) Stock und Stein an. Es darf auch nicht
unbeachtet bleiben, dass Paarformeln ein idiosynkratisches Stilmittel eini-
ger Autoren sein kénnen (BURGER 2012, 11). Vielmehr ergibt sich die Rekon-
struierbarkeit des Phrasems durch direkte etymologische Entsprechungen
und schlieRlich durch die kumulative Evidenz der typologischen Spezifika.

Im Anschluss seien nun einige markante Phraseme hervorgehoben, die
bei der Korpussuche und in der Fachliteratur aufgefallen sind.

Phrasem: ins Gras beifSen

Aus der Menge der verbalen phraseologischen Verbindungen in den in-
dogermanischen Sprachen sei zunichst exemplarisch die Wendung ,ins
Gras beilen‘ herausgegriffen. Schon im Deutschen Worterbuch der Brii-
der GRiMM findet sich unter dem Eintrag ,,Gras* ein Hinweis auf die lange
Sprachgeschichte des Phrasems nhd. ins Gras beiflen in der Bedeutung ,ster-
ben‘. Es dhnelt frz. manger U'herbe par la racine und engl. to be pushing up the da-
isies, zeigt jedoch eine groRe lexikalische Variation in diesen drei Sprachen.
Festzuhalten bleibt aber, dass das somatische Motiv des ,BeilRens der Erde,
des Bodens oder des Grases* schon in den &ltesten Zeugnissen der Indoger-
mania zu finden ist, wie DUNKEL 1987, 90 anhand zahlreicher Belege demons-

triert:

Ilias 2.418 mpnvéeg £v kovinowv 68a€ Aaloiato yaiav.

»Lsie] vorniibergestreckt im Staub mit den Zdhnen die Erde
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fassten.“

Ilias 11.748 @G&Teg 08&E ENov 0DdaC éu UId Sovpi SauévTes.
,,(die Médnner) fassten mit den Zihnen die Erde, unter meinem

Speer bezwungen.“

Ilias 19.61 T k” 00 Té001 Axatol 684 ENov domeTov 00dag
,Dann hitten nicht so viele Achaier mit den Zdhnen die unend-

liche Erde gefasst.“

Tlias 22.17 yaiav 684€ eilov mpiv "TA1ov loapikéodant.
,Hitten mit den Zihnen die Erde gefasst, bevor sie nach Ilios

gelangten!®

Ilias 24.738 “Extopog &v maAdunotv 684E Ehov dometov 0ddag.
,Unter Hektors Hinden mit den Zihnen die unendliche Erde
falten.«

Aber: Odys. 22.269 ol pev €mel®’ dua mavreg 0daE E€Aov
dometov 00SacC

,»Da bissen sie alle zugleich mit den Zdhnen in den unendlichen
Boden“

Gerade dieser Odysseebeleg zeigt in der duRerst brutalen Szene des Freier-
mords, dass das vorliegende Phrasem schlicht die Bedeutung ,sterben‘ hat.
Demgegeniiber zu unterscheiden sind dhnliche idiomatische Verbindungen

mit somatischen Komponenten'®,

RV 1.158.04c ma mam édho désatayas cité dhak
1.158.04d pra yad vam baddhés tmani khadati ksam
,Nicht soll mich das zehnfach geschichtete Brennholz ver-

106 Etwa Odys. 1.381 (= Odys. 18.410, 20.268) ()¢ £pad’, oi & dpa dvteg 684& év xefheot @ovTeg
»Also sprach er; da bissen sie ringsumher sich die Lippen*.
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brennen, (auch) wenn ein von euch Gebundener selbst Erde
zerbeil3t.“

Variationen:

griech. 66aé Aadointo und 66 Edov

griech. yaiav und 068ag und erweitertes domerov ovag
aind. khadati ksam

Auch im Hethitischen findet sich das Phrasem (DUNKEL 1993, 109):

Kbo IV 14 2 28/29

zik=ma apédani méhuni GEg-in Ki-a[n] (=degan) w]aga &p hin-
kan=ta ZAG-a§ &§du

»du aber zu der Zeit (wo der Konig bedréngt ist), in die schwarze
Erde beisse! Der Tod sei Dir (= Deiner Treue) Grenze!*

Dieses alte Phrasem ist eine Verbindung aus einem Konkretum (Erde, Gras,
etc.) und einem sehr spezifischen Verb beifen. Worter fiir ,Gras* kénnen da-
bei wiederum als Abstraktion fiir Erde‘ angesehen werden, das Gras ist met-
onymisch fiir den Erdboden zu lesen. Das Verb kann wiederum periphrastisch
als mit dem Mund fassen oder mit den Zihnen fassen bzw. mit den Zdhnen kau-
en wiedergegeben werden. Die somatische Komponente ist dabei offenbar
bedeutsam. Gerade die Titigkeit des Essens als kdrperliche Grundfunktion
konnte in den indogermanischen Phrasemen bedeutsam werden, so etwa
auch beim ,,Verzehren des (Familienbesitzes), ausgedriickt in der Rechts-
sprache mit der Wurzel ,,*Eed-* (heute notiert als *hyed- ,essen‘) (vgl. DUN-
KEL 1987, 96).

Im Fall des Ins-Gras-BeifSens muss die Situation der kriegerischen Auseinan-
dersetzung beriicksichtigt werden. Es ist offenbar plausibel, dass verwunde-
te und im Todeskampf befindliche Krieger den Sand bzw. die Erde mit dem
Mund aufnehmen und sogar kauen (STORFER 1937, 56ff.). So ist es flr den
Beobachter dieser Agonie eine sehr auffdllige Handlung, die unmittelbaren



4.5 Historisch-kulturelle Aspekte 199

Eingang in die Sprache findet und ohne Metaphorik auskommt. Der Uber-
gang vom Leben in den Tod wird mit zwei Wortern illustriert, von denen
eines stark mit der Bedeutungssphire des Lebens assoziiert ist, das Essen als
Grundfunktion des lebendigen Kérpers. Das andere, der Erdboden, ist mit
der Bedeutungssphire des Todes assoziiert. Er ist der Raum, in den die toten
Kdrper eingehen, das Material der Begrabnisstitte und der Ort, unter dem
sich die Unterwelt befindet. SchlieBlich ist Erde selbst das Produkt des ewi-
gen Zerfalls organischer Materie. Andere Benennungsmotive fiir ,sterben’
sind mit weiteren Grundfunktionen des Lebens verkniipft, etwa dem Atem
oder der Kdrperwirme. Diese somatischen Bilder sind uns so prisent, dass
es leicht fillt, Phraseme mit diesem Inhalt zu assoziieren: den letzten Atemzug
tun oder das Leben aushauchen. Vom Prototypen der FVG sind solche idioma-
tischen Verbindungen aus Verb und Aktant vor allem wegen der teils sehr

konkreten Bedeutung des nominalen Anteils oder des Verbs entfernt.

Kompetition - Retribution, Phraseologie der Siegespreise

Die phraseologischen Strukturen der alten Texte indogermanischer Spra-
chen nehmen Bezug auf ein System kultureller Motivik, dessen textprodu-
zierende Natur eine Uberlieferung iiberhaupt erst erméglicht hat. Es ist aus-
sichtslos, die semantischen Spezifika dieses Systems ohne Riicksicht auf den
kulturellen Kontext zu entschliisseln. Auffallenderweise lassen sich zentra-
le Motive der indogermanischen Dichtersprache vor dem Hintergrund des
Wettkampfs besser verstehen. Geradezu charakteristisch fiir die Entwicklung
des Menschen ist sein Umgang mit Konkurrenzsituationen. Kompetitives
Verhalten zeigt sich innerhalb einer sozialen Gruppe, beim Austarieren der
Hierarchie sowie im Spiel und auch zwischen Gruppen, letztlich findet sie
sich auch zwischen Gesellschaften und Vélkern im Wettstreit um kulturelle
Dominanz und schlieBlich im Krieg. Da die erzdhlenden und dichtenden Tra-
ditionen des Altertums viele solche Ereignisse zum Inhalt haben, eingebet-
tet in Mythos, Religion und Geschichte, liegt es nahe, die Phraseologie dieser
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Texte von zentralen Begriffen aus zu erschlieRen. Hier zeigt sich nun, dass
auch das soeben vorgestellte Phrasem ins Gras beiffen mittelbar in den Kon-
text der Kompetition eingeordnet werden kann. Aber auch das Spiel und sei-
ne Verbindungen zum Opfer wiren ein mdglicher Ankniipfungspunkt (vgl.
FALK 1986). Um das iibergeordnete Ziel dieser Arbeit nicht aus dem Blick
zu verlieren, sollte die Untersuchung des Wettkampfs mit formelhaften Syn-
tagmen, bestehend aus Verb und Objekt beginnen. Der ausgesetzte Kampfpreis
war bereits Thema der Korpusauswertung. PINAULT weist auf die Bedeutung
der Ehrung, griech. yépag, fiir die Gefallenen hin, die sich in sportlichen Wett-
kdmpfen dulert. Das Musterbeispiel ist hier die Ehrung des getteten Patrok-
los im 23. Gesang der 1lias (vgl. PINAULT 2006, 372). Die wichtigsten Kolloka-
tionspartner von griech. de6Aov Kampfpreis‘ sind hierbei die das Greifen
und die Handhabe betreffenden Verben apéobai, pépeado und t16évan (vgl.
ebd., 373). Das FV tifnu erscheint hier also mit &e6Aov'’ in einer phraseo-
logischen Verbindung, bildet ein , syntagme[] stéréotypé[]“ (ebd., 373). Die-
ses Phrasem wird fiir das Aussetzen von Preisen im dichterischen Wettstreit
verwendet, zum Beispiel bei Hesiod, Werke und Tage (ebd., 373). Im Rigveda
steht dem Phrasem das Substantiv vdja- ,Siegespreis‘ und entsprechend ved.
vajam dha- gegeniiber, auch die Parallele zur Verbindung des Siegespreises
mit griech., péow findet sich in kognatem bhar- (ebd., 374-381). Viele der in
der Ubersicht zuvor vorgestellten Verbindungen lassen sich in den Kontext
Kompetition - Retribution einordnen: Das Lobsetzen, idg.*grH plus *d"eh; - ver-
weist klar in den Bereich des Dichterwettbewerbs, ebenso *mei- plus *d"eh; -,
das Lohnsetzen. Vor diesem Hintergrund ist der Funktionsverbcharakter der
Wurzel *d"eh; - zu priifen. Wie schon in den Ausfithrungen zu *g*rH- d"eh; -
deutlich wurde, ist hier eine Verbbedeutung ,setzen‘ anzunehmen. In kla-
rem Gegensatz dazu steht die funktionale Bedeutung des Verbs in den Kau-
sativperiphrasen.

Daneben ist mit ved. ddksind- ,Schenkung der Opferherrn an den Pries-
ter* ein rigvedischer terminus technicus ohne avestische Entsprechung be-
zeugt (HINTZE 2000, 57). Die semantische Differenzierung von milhd-, vdja-
und ddksina- kann iiber ein komplexes Verhiltnis der Handelnden und ih-

107 Zur Kollokabilitit dieser beiden Lexeme, s. Anhang.
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rer jeweiligen Rolle und Leistung in den, zumeist auf das Opfer bezogenen,
Handlungen parametrisiert werden (ebd., 136ff.). Die im Korpus dieser Un-
tersuchung zu findenden Kollokationspartner ddksind- plus dha- sowie vaja-
plus dha- unterscheiden sich maRgeblich durch den Empfianger des Lohns.
So wird vaja- vom Opferherrn empfangen. Wie bereits skizziert, finden sich
verschiedene in ihrer Idiomatizitit abzustufende Kollokationspartner. Bei-
spielsweise kann vajam darsi ,schlag Gewinn heraus!* (df-) mit mythologi-
schen Begebenheiten verbunden werden. Hier wird das Bild des Somaraubs
evoziert. In zahlreichen Textpassagen des Rigveda wird die Belohnung der
Gotter fiir den Opferherrn und des Opferherrn fiir den Sanger auch konkre-
ter gefasst, etwa als rdtna- ,Geschenk, Reichtum, Giiter*.

Die anthropozentrische Konzeption des hier untersuchten Vokabu-
lars geht im Rigveda soweit, dass selbst relative Richtungsangaben durch
ein Wort des dargestellten Sinnbezirks ausgedriickt werden: Ved. ddksina-
srechts‘. Es ist wohl kein Zufall, dass mit dem Vokabular der Kompetition und
Retribution auch gespielt wird. Den Dichtern stand mit diesen termini techni-
ci ein Instrumentarium zur Darstellung und Abstufung sozialer Verhiltnisse
zur Verfligung,.

RV 3.039.06¢ guiha hitdm gihiyam giilhdm apsd

3.039.06d héste dadhe déksine ddksinavan

,Den im Versteck Befindlichen, Versteckten, im Wasser Verbor-
genen

nahm er in die rechte Hand, er der recht Belohnende*

RV 8.081.06a 4 no bhara daksinena

8.081.06b abhi savyéna prd mréa

8.081.06¢ indra ma no vésor nir bhak

,Bring uns mit der Rechten, greif mit der Linken zu! Indra,
schlieR uns nicht von dem Gute aus!*

Ergdnzend lieRe sich hier mit Odys. 17.455 00 60 y’ &v £ oikov 6@ €motdrn
ovd’ GAa doing, , wiirdest du doch im eigenen Haus dem Bettler kein Salzkorn



202 4 Rekonstruktion und Auswertung

geben* ein homerisches Phrasem zur Semantik des ,Gebens‘ anfiihren. Das
,Salz(korn)* versinnbildlicht das Maximum der Geringfligigkeit.

Es bleibt die ungeheure Vielfalt des Komplexes Kompetition - Retribution
festzuhalten, der die kollokative Basis vieler der eingangs beschriebenen FV
schirfer zu fassen hilft.

Phrasem: Zur Gattin machen

Die altindische Literatur berichtet von verschiedenen Formen der Hochzeit.
Ein zentrales Element dieser Hochzeitsformen ist der Austausch der Braut
als sippenverbindender Tauschgegenstand. Dieser Austausch ist eingebettet
in den gréReren Austausch von Gaben und Geschenken, die in Gesellschaft
und Religion der Arya fest verankert sind. Die acht Typen der Hochzeit, die
in den Rechtstexten beschrieben werden, reichen von der Verheiratung in
verschiedene soziale Schichten, mit dem Brahma-Ritus als wiinschenswer-
tester Form, bis hin zu gewaltsamem Raub und Vergewaltigung der unver-
heirateten Frau (vgl. JAMISON 1996, 210ff.). Die Schenkung (ddksind-) an den
Opferherrn kann auch in einer unverheirateten Frau bestehen. Diesen Fall,
der einer Bezahlung des Opfers durch die Frau als Tauschgegenstand gleich-
kommt, nennen die Sanskrittexte Daiva(-Hochzeit) (ebd., 216). Die Konzep-
tualisierung der unverheirateten Frau, genauer gesagt, der Tochter, als Be-
sitz wird hier evident. Ein Blick in die homerischen Epen offenbart eine dhn-
liche, ménnliche Perspektive auf die Hochzeitsformen. Achill setzt Preise fiir
den Wettkampf aus:

Ilias 23.262 innebowv pev npdta Toddkeoty GyAd’ debAa

23.263 Ofjke yvuvaika dysoBot dudpova Epya idviav

»Den schnellfiifigen Gespannen setzte er zuerst herrliche Prei-
se:

Eine Frau mit sich zu fithren, die untadlige Werke wullte*
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Die Reihe setzt sich fort mit wertvollen materiellen Giitern (volle Textpas-
sage bereits in Kapitel 4.4). Doch auch, was die eigentliche Hochzeit angeht,
zeigt das Epos eine flexible Formel, die wiederum auf die faktitive Funktion
von tifnu zuriickgreift:

Ilias 19.298 kovp1dinv dhoxov Brjcerv, G€etv T’ évi vnuoiv
,,(mich) zur ehelichen Gattin machen und in den Schiffen nach
(Phthia) zu fithren“

Odys. 21.72 AN £pe iépevor yfpat 060t te yovaika.
yals daR ihr begehrt mich heimzufithren und zur Frau zu
nehmen*

Ilias 9.396 koDpat dproTwY, of Te TroAiebpa pvovtal,

9.397 tdwv fv K’ €0éA w1 @IAnV motjooy’ dxortiv.

,, Tochter von den Vornehmsten, welche Stadte beschirmen;
von denen mache ich, welche ich will, zu meiner Gattin!“

Ilias 24.536 8ABw te TAoUTW T€, Gvacoe 8¢ Mupuiddveoot,
24.537 kai ol Ovnt® €6vti Bedv Toinoav dxortiv.

,»-- An Fiille und Reichtum und herrschte iiber die Myrmidonen.
Und sie machten ihm, dem Sterblichen, eine Gottin zur Lager-
gefdhrtin.“

Odys 7.65 vougiov év peydpw, plav oinv maida Aimdvta

7.66 Apritnv- v &’ 'AAkivoog Totfjoat’ dkortiy,

ynoch jung vermahlt in der Halle [...], doch hinterlieR er eine
einzige Tochter:

Arete. Diese hat Alkinoos zu seiner Gattin gemacht*

0dys. 21.315 évtavion xepotv te pinei te Rt mOAcaC,
21.316 oikadé W’ &&eobat kai £Nv Brjoecbon drortiv:

21.317 008’ a0T6G oL TO0TO Y’ €vi oTHBe001v EoAne
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»auf seine Hiande, auf seine Gewalt vertrauend,
daR er mich heimfithren und mich zu seiner Gattin machen
werde?

Dieses denkt er auch selbst wohl nicht in seiner Brust!“

Als Bezeichnung fiir die Gattin treten hier &loyog, yvvij und dxoirig auf, als
Faktitiva ri0nu und noiéw. Eine semantische Differenzierung der Objekte ist
wahrscheinlich. So ldsst sich dAoyog als Verbindung aus alpha copulativum
und Aéyoc ,Lager* analysieren (vgl. ddeA@ds ,Sohn von derselben Mutter),
wihrend yuvr eine vielschichtige Bezeichnung fiir die [Frau‘ ist, die etwa
auch auf die Opposition ,sterbliche Frau‘ vs. ,Gottin‘ abhebt, und dkoitig ex-
plizit die Gemahlin bezeichnet. Eine Variante liegt in Verbindung mit dnviw
Jheiraten‘ vor:

Ilias 14.268 dhow dmuiéuevar kai onv kekAfjobat dkortiv.
,,Geben zur Frau, und sie soll deine Gattin heiRen*

Die hethitischen Rechtstexte zeigen dariiber hinaus die Verbindung von
dai- und DAM-SU ,seine Frau' (KUB 29.34, § 193/79 (y) u. KUB 29.36, § 193/79
(aa)).

Hier wird der Gebrauch eines Fortsetzers derselben Wurzel zum Aus-
druck eines vergleichbaren Sachverhalts sichtbar. Obwohl sich aus dem Ver-
gleich der genannten Sprache keine grundsprachliche Rekonstruktion er-
gibt, liegt hier eine bemerkenswerte typologische Parallele vor.

Somatismen im Spannungsfeld Kérper-Geist-Seele

Phraseologische Ausdriicke mit Bezug zu Korperbezeichnungen sind im ho-
merischen Griechisch weit verbreitet. Thre Semantik zeigt eine anthropo-
zentrische Perspektive. Der menschliche Kérper wird in diesen Somatis-
men zum Mafstab der metaphorischen Transposition. Besondere kulturel-
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le und religionsgeschichtliche Bedeutung erlangen diese Phraseme, wenn
es um Konzeptionen des Spannungsverhiltnisses Seele-Kdrper-Geist geht,
in denen sich vielfach ein dichotomes Konzept kérperlicher und geistiger
Funktionen als relevant ausmachen lésst. Der Bedeutungsumfang von hom.
otfjfo¢ etwa umfasst nicht nur die somatische Bedeutung ,Brust‘, sondern
auch eine Instanz geistiger Aktivitit, dhnlich dem Gefiihlssitz oder dem Sitz
des Denkens. Die folgenden Beispiele zeigen die Belege von otifog im Dativ
mit dem bereits aus den FVG bekannten Verb rifnui:

Ilias 17.469 A0t6pedov, tig Tol v Be@v vikepdéa PovAny

£v otriBeootv €0nke, kal EE€Aeto @pévag E0OAAG

,Automedon! Wer von den Géttern hat dir den unniitzen Rat
In die Brust gelegt und herausgenommen den Verstand, den
guten?“

Ilias 13.732 &AAw & €v otrifecot Tl voov evpvoTa ZeG
»Einem anderen legt Verstand in die Brust der weitumherbli-
ckende Zeus*

Odys. 2.124 Sgpa ke kefvn tobtov &xn vdov, Gv Twvd ol
vOv

2.125 év otriPeoot Tibeiol Beol. uéya uév kA€og avTi

»Solange sie an diesem Sinne festhilt, den ihr

die Gotter jetzt in die Brust legen*

Ilias 9.629 &yprov €v otriBecot B€to yeyaAntopa Bupov
»,Hat zum Grausamen verkehrt in der Brust den groRherzigen
Mut*®

Ilias 9.637 Bupov €vi othBecot Beol Bécav elveka koUpNg
»[haben schlimmen] Mut in die Brust gesetzt die Gdtter eines
Midchens wegen“
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Hier zeigt sich deutlich eine Direktionalitdt in der Verbalhandlung, die, dhn-
lich den FVG, konstitutiv fiir die Metaphorik der Konstruktion ist. Die home-
rischen Textstellen kénnen hier zun4chst passend mit der wortlichen Uber-
setzung , in die Brust setzen“ wiedergegeben werden. Die Ausdrucksweise
erinnert sofort inhaltlich und im Verbalteil wiederum etymologisch an das
besprochene indogermanische Rekonstrukt *kred(s) d"eh;-. Die Textstellen
bedeuten, genauer ausgefiihrt, das ,Verursachen einer Intention oder eines
emotionalen Zustands‘. Die Korperteilbezeichnung der Brust, der Mitte des
Kdrpers wird als Sitz der Emotion und der Entscheidungsfihigkeit wahrge-
nommen, Wihrend einige Somatismen Worter enthalten, die direkte ana-
tomische Bedeutung haben, so wie otfjfog oder @ptjv, spiegeln andere rein
psychische Instanzen wieder, die aber mit physischen Prozessen wie dem
Atmen assoziiert sind. Ein Beispiel hierfiir ist Yuyr. Bei diesem Wort lieRe
sich sogar an eine semantische Abstraktion von ,Atem‘ zu ,Essenz des Le-
bens, Anzeichen fiir Lebendigkeit* denken. Griech. uud¢ hingegen verweist
in seiner Bedeutung auf jedwede Art geistiger Erregung, wihrend fjp, kapSic
und rirop noch ausschlieRlicher der emotionalen Sphére angehdren als uudg
(JAHN 1987, 162). Die Ambiguitit somatischer Ausdriicke im homerischen
Griechisch wird durch Bedeutungspaare wie die folgenden veranschaulicht:

Ilias 13.618 idvhOn 8¢ meodyv: & 8¢ Aag €v otrbear Patvwv

,Und er kriimmte sich und fiel. Der aber trat ihm mit dem FuRR
auf die Brust*

Ilias 17.469 AUTépedov, tig Tol vu Bedv vikepdéa PovAny

£v otriBeootv €0nke, kai EE€Aeto @pévag EcOAAG

»Automedon! Wer von den Géttern hat dir den unniitzen Rat

In die Brust gelegt und herausgenommen den Verstand, den gu-

ten?*

Dieses Paar zeigt den fiir die Phraseme charakteristischen Kontrast der wort-
lichen und der tibertragenen Lesart, der sich in der semantischen Anomalie
der Idiomatizitit manifestiert. In der Odyssee zeigt sich die Bedeutung des
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Wortes vy als ,Leben‘:

0dys. 3.73 01d te Anotfpeg Onelp dAa, Tof T dGASwvTal
3.74 (= 9.255) Yuxag napOépevorl kakov dANodamoiol PEpovTec:
,,wie Seerduber liber die Salzflut, die da umherschweifen

ihr Leben daran setzen, indem sie anderen Béses bringen®

In Verbindung mit einer Form von tibnu: ergibt sich eine zusitzliche phra-
seologische Nuance, die an das deutsche Phrasem das Leben aufs Spiel setzen
erinnert. Auch das englische Aquivalent to risk one’s neck kommt nicht ohne
eine Korperteilbezeichnung aus und ist hier in dhnlicher Weise aufschluss-
reich, weil sich hier an der Objektstelle mit neck ,Hals, Nacken, Genick ein
Wort findet, das in seiner Grundbedeutung auf den physischen Bereich be-
schrinkt ist und im Phrasem metonymisch erweitert wird. Besonders auf-
fallig an dem homerischen Beispiel ist die Tatsache, dass vy, aus dem klas-
sischen Griechisch als die ,Seele‘ bekannt, bei Homer entweder ,Leben‘ be-
deutet oder aber die Seele eines Verstorbenen in den Hiusern des Hades be-
zeichnet. Die Adjektive Yiyos und Yuypds bedeuten kalt* und suggerieren,
dass Yuyr urspriinglich nach der Kilte des toten Kérpers benannt gewesen
sein kénnte (vgl. MUMM und RICHTER 2008, 95). All diese Beispiele veran-
schaulichen eine prinzipiell triviale Eigenschaft der Phraseme: Sie bewegen
sich entlang eines Netzwerks metaphorischer Abstraktion. Im Fall von yuyxdg
nopOéuevor, ldsst sich zudem eine Verbindung zur kogniviten Metapher , Life
is a gambling game* (vgl. LAKOFF und JOHNSON 1980, 51) herstellen. Dies
zeigt, wie auBerordentlich persistent solche Konzeptionen in einem Kultur-
kreis sein kdnnen. Mit Blick auf die Verbindung zu dem FV tifnu stellt sich
die Frage nach dem semantischen Unterschied der Verbformen in phraseolo-
gischen Konstruktionen und FVG. Das Hauptmerkmal ist die Direktionalitét
der Lesarten der Somatismen. Die urspriinglich gréBtenteils dem physisch-
anatomischen Bereich zugeordneten Worter werden im Phrasem als GefiRe
konzeptualisiert. In diese GefdRe konnen nach der metaphorischen Abstrak-

tion immaterielle Objekte gesetzt werden:
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Odys. 6.140 8dpoog €vi @peot Bfjke kal €k déog efheto yuiwv.
»Ldenn ihr] legte [Athene] einen kithnen Mut in den Sinn und
nahm ihr die Furcht aus den Gliedern.“

Ilias 8.218 £i un) €ml @peot 67k’ Ayauéuvovt mdtvia “Hpn
»Hétte es nicht in den Sinn gelegt dem Agamemnon die Herrin
Here*

Iias 13.732 &AAw & év otrBeoot TIBeT véov evploTa Zeg

»Einem anderen legt Verstand in die Brust der weitumblickende
Zeus*

Ilias 1.441 matpi @iAw v Xepol Tibet kai pv mpooéeinev:
,Und gab sie [sc. Chryseis] ihrem Vater in die Hinde und sagte
zu thm*

Diese Art der Metaphorik ist auch fiir den Rigveda zu konstatieren, wie fol-
gende Stellen aus dem zweiten Mandala kontrastreich demonstrieren:

RV 2.020.08c prati yad asya vdjram bahuvér dhir
»Als sie ihm den Vajra in die Arme legten®

RV 2.036.05a esd syd te tantivo nrmnavardhanah

2.036.05b séha 6jah pradivi bahuvér hitdh

,Jener hier (Soma) ist der VergréRerer der Mannhaftigkeit
deines Leibes.

Als Gewalt, als Korperkraft ist er téglich wieder in (deine)
beiden Arme gelegt*®

Die vorliegenden Pripositionen, Priaverbien und der Kasusgebrauch steu-
ern im Epos, wie die Bedeutung der Somatismen aufzulSsen ist. Die Objek-
te werden in den Geist, Sinn, das Herz gesetzt oder in die Hinde gegeben.
Im Beispiel spricht Polydamas zu Hektor tiber die Eigenschaften, die den
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Menschen durch die Géttern zuteil geworden sind und die Tatsache, dass
die Gotter nicht alle guten Eigenschaften einem einzigen Mann schenken.
Zeus gibt vdog ,Verstand‘ und setzt diesen in das ot#jfoc (1l. 13.732). Dadurch
wird otifog in diesem Beispiel zum Sitz des Verstandes. Im Beispiel hat éni
¢peot Oifke kein direktes zweites Objekt, sondern wird mit der folgenden In-
finitivkonstruktion verbunden. Der Kontext erzihlt von Hera, die den Aga-
memnon veranlasst, innezuhalten und nachzudenken, als er beabsichtigt,
die achidischen Schiffe zu verbrennen. Die Intention, der Wunsch, die Acha-
er in Aufregung zu versetzen, entsteht in Agamemnon'®®. Das Hineinlegen
in das GefdR des Verstandes ist also ein wichtiges Motiv in der narratologi-
schen Struktur der homerischen Epen, weil durch diesen Vorgang die Ma-
nipulation der Menschen durch die schicksalsbestimmenden Gétter visua-
lisiert werden kann. Der Vorgang des Hineinlegens liegt im Spektrum der
Grundbedeutung von tifnui. Anders ist dies bei einer dhnlichen Szene, in
deren Beschreibung das Verb noiéw ;machen‘ eingesetzt wird.

0dys. 14.273 a0tdp £uol Zebg avTdG évi ppeaiv Mde vénua
14.274 0iNo’ - wg 8peAov Bavéetv Kal TOTUOV ETIOTELY

,Doch mir lieR Zeus selbst in dem Zwerchfell (sic!, SCHADE-
WALDT) einen Gedanken von solcher Art

entstehen - daf ich doch gestorben und dem Schicksal gefolgt

wire.*

Die Existenz dieses Somatismus unterstiitzt die These, dass in den voran-
gegangenen Beispielen tifnu: denselben semantischen Aspekt der Kausativi-
tdt innehat, wie es bei noiéw in diesem Beispiel der Fall ist. Das stiitzt den Ein-
druck, der bei der definitorischen Hierarchisierung der Phraseme entsteht,
dass nidmlich die Grenze zwischen einigen Phrasemen und FVG unscharf ver-
lduft. HACKSTEIN 2012 weist zudem auf die universale Metaphorik hin, die
das Herz‘ mit der Bedeutung ,Glaube, Vertrauen‘ verbindet.

Ein Nebeneinander von somatischer und seelisch-geistiger Bedeutung
findet sich bei zahlreichen weiteren Wértern. Griech. kfjp, kapdia und rirop -

108 Vgl. Odys. 18.158 (= 21.1) tfj &' &p’ émi ppeoi Ofike Oed yAavk@mg Adv.
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sie alle sind dem Bereich der Emotion zugewiesen. Besonders prominent ist
in diesem Zusammenhang griech. gpéveg, etc.

Das Phrasem zeigt die auch fiir die deutschen Phraseme festgestellte Va-
riabilitdt:

év(i) Qpeat T01éw
éni T Barw (vgl. Odys. 19.10)
Tifnut

Es handelt sich um einen losen Verbund sinnverwandter Worter, von denen
jede einzelne Kombination idiomatisiert sein kann. Hier offenbart sich die
phraseologische Makrostruktur der bisher nur in Teilen erfassten Verbin-
dungen. Diese Makrostruktur macht das eigentliche Phrasem aus'®. Zur Fra-
ge, ob griech. @prjv, ppéveg die .Lunge‘ meinen kdnnte, muss daneben auch
das Wort mpanides beriicksichtigt werden. Die Bedeutung ,Zwerchfell ist ab
Hippokrates gesichert (BALLES 2002, 5). Griech. mpaniSeg ist in den teils drasti-
schen Beschreibungen des Kampfes und der Schlachten bei Homer genannt,
die dem Leser viele Einblicke in die menschliche Anatomie bieten. Doch be-
deutet mpanides schon frith ebenfalls ,Verstand‘!!°, Das Nebeneinander von
anatomischer und seelisch-geistiger Semantik findet hier also sehr dhnlich
statt wie bei ppnv, ppéveg.

Ebenfalls ldsst sich ein synonymer Gebrauch der Worter gpéveg, Buudc,
firop und kfjp nach Auswertung einschldgiger Literatur feststellen (ebd., 5,
Fn. 13).

Einige ,,analytische Verbalbegriffe“ des Hethitischen zeigen ebenfalls
deutlich somatischen Bezug, eshar Sanh- Blut rachen’, purin dai- ,Lippe set-
zen‘ = von etwas nippen’, SU-i dai- ,in die Hand setzen‘ = ,geben‘ oder kardi
Sai- ins Herz driicken‘ = beherzigen‘ (WAGNER 1985, 101)

109 Dariiber hinaus schlieRen sich weitere somatische Bilder an, wie etwa Ilias. 5.493 &g @dto
Tapmnddv, ddke 8¢ @pévag “Extopt ubbog ,,So sprach Sarpedon, und in den Sinn biR Hektor
das Wort*.

110 Vgl. beispielsweise Il. 11.578 finap Ord mparidwv, eidap & Ond yolvar’ EAvcev- neben Il.
1.608 “Heaotog moineev idvinot mpamideoot
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Ein im Kontext der Somatismen relevantes Wort liegt in hom. yoova
Knie‘ vor, das sich in Formeln wie Adro yodvara kai pilov fitop , es erzitterten
ihm Herz und Knie)*'!! findet. Eine erstaunliche Bedeutungsnuance entfal-
tet sich in folgender Textstelle:

Odys. 1.266 &AL 7 Tot pév tadta Be@v €v yodvaot Keitat,
1.267 ¥ kev vooTHooc dmoticeTat, fe kal oVki

»Aber wahrhaftig! dieses liegt im SchoR der Gotter

ob er heimkehrt und Vergeltung {ibt, oder auch nicht*

Die Passage kann gedeutet werden als ,,es ist noch ungewiss“. Die ,Knie, hier
im Plural als ,SchoR* wiedergegeben, sind dabei ein recht unscharfer Begriff.
Eine Riickbesinnung auf die somatische Grundbedeutung kann dieses Bild
auflésen: Mit einer Ubersetzung, die die Knie* beriicksichtigt, gelingt der
Anschluss an ein bekanntes Bild: ,,Es liegt im Knien vor den Gottern!“!2 Zum
kulturellen Vergleichskontext s. a. SCHWYZER 1983.

Somatismus: In die Hand setzen

Der Somatismus in die Hand setzen kann fiir die Grundsprache nur auf der
Basis stammverwandter Elemente erschlossen werden. Doch ist die bei phra-
seologischen Verbindungen tibliche groRe Variation wiederum als kumulati-
ves Indiz fiir den Ansatz eines Phrasems zu bewerten. Die stammverwandten
Formen bilden immer einen Fortsetzer des indogermanischen Wortes fiir die
Hand‘, idg. *§"es/r, jedoch ist die Wortwurzel durch unterschiedliche Deri-
vationen in den Einzelsprachen fortgesetzt. Der Somatismus kann also wie
folgt beschrieben werden:

JHAND* (*§"e/0s-) + d"eh; -

111 Z.B. Ilias 21.114 oder Odys. 5.406.
112 Fiir diesen aufschlussreichen Vorschlag danke ich Prof. Dr. JANDA herzlich.
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Verbunden mit einem konkreten Substantiv ist in *d"eh; - zun4chst kein
FV zu vermuten. Es tragt lexikalische Bedeutung (,setzen, legen‘) und dient
nicht allein der Verbalisierung des vorausgehenden Nomens. Die semanti-
sche Leistung des Phrasems besteht in der Bedeutung von ,(iiber)geben‘, wo-
bei auch das Situationsbild des Besitzwechsels von einer Hand in die andere
abgerufen wird. Es kénnen jedoch neben Gegenstidnden auch Personen ,,in
die Hand“ tibergeben werden. Hier greift wiederum der erlduterte Abstrak-
tionsprozess:

Odys. 13.57 Apritn &’ €v xeipi tiber démag dugikdmeAlov
,Und gab der Arete den doppelt gebuchteten Becher in die
Hand*

Ilias 1.441 matpl @ilw €v xepai tibet kai piv mpooéeimev:
,Und gab sie [sc. Chryseis] ihrem Vater in die Hinde und sagte
zu ihm*

Im Homerischen ist der Somatismus keine feste Formel, sondern zeigt Varia-
tion hinsichtlich des Numerus. Diese Variation korreliert aber nicht mit ver-
schiedenen semantischen Kontexten, sodass die Annahme metrischer Griin-
de nahe liegt.

Tlias 1.584 ()¢ dp’ £ kal Gvailag démag duikdmeAlov

1.585 urnepl @iAn €v xeipi tibet kai piv mpooéeine:

»[den doppelt gebuchteten Becher] legte er seiner Mutter in die
Hinde und sprach zu ihr*

Ilias 6.482 ()¢ inwv dAGxo1o @iAnG v xepoiv €0nke

6.483 maid* £6v: 1] & dpar piv kNddet dé€ato KOATW

,»So sprach er und legte seiner Gattin in die Arme

seinen Sohn, und sie empfing ihn mit dem duftenden Bausch
des Gewandes*
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Im Rigveda findet sich:

RV 1.072.01b héste dddhano nériya purini
»indem er viele Manneskrifte in seine Hand setzt*

RV 3.039.06¢ gtiha hitdm gihiyam gGlhdm apst

3.039.06d héste dadhe ddksine ddksinavan

,Den im Versteck Befindlichen, Versteckten, im Wasser Verbor-
genen

nahm er in die rechte Hand, er der recht Belohnende.“

RV 6.031.01a abhiir éko rayipate rayinam
6.031.01b 2 hastayor adhitha indra krstih
,Du wardst der einzige Herr der Reichtiimer, du hast die Vélker

in die Hand genommen, Indra.“

Uber den aufstindigen feindlichen Lahha in Lawazzantiya heift es im

Telipinu-Thronfolgeerlass:

... ki-is-sa-ri-mi da-a-ir ...

J(die Gotter) gaben ihn [sc. den Lahha] in meine Hand.*

Es sei aber noch angemerkt, dass sich das hethitische Beispiel kesseran (QA-
TAM) dai- ,die Hand legen‘ = mit der Hand ein Zeichen geben (eine Geste wih-
rend der Kulthandlung)* (TISCHLER 2001, 159) in semantischer Hinsicht un-
terscheidet. Es kann fiir die Rekonstruktion eines indogermanischen Phras-
ems also nur bedingt herangezogen werden. Die Verbindung eines Wortes
fiir Hand® und eines Verbs, das auf *d"eh; - zuriickgeht, zu einer idiomati-
schen Verbindung ist immerhin bemerkenswert. Auch heth. kessar-, kissar-
ist stammverwandt mit den altgriechischen Beispielen. Diesem Somatismus
liegt offenbar das Situationsbild eines Besitzwechsels zugrunde. Der Kontext

konnte aber auf Personen und ganze Vilker ausgedehnt werden.
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Vom Ausgangspunkt entwickeln sich idg. *§"os-to- > iran. *j"as-ta- und
weiter apers. dasta- Hand‘ und avest. zasta-. Die mittelpersische Form dast-
gerd Besitz‘ ist als Phrasem aus dast ;Hand‘ und -gerd/-gird (Partizip Perfekt
Passiv) ,gemacht, getan‘ aufzuldsen und unterscheidet sich semantisch von
aind. hastakrta- mit der Hand gemacht, arm. jefakert (JANDA 2006). Das ,Set-
zen in die Hand‘ markiert das externe Objekt des Phrasems als Besitz.

Die folgende Textstelle zeigt ein weiteres Phrasem aus dem Umfeld des
Besprochenen mit zusdtzlichem auuah- Hilfe:

Avest. Y. 29.9
y3 hoi dadat zastavat avo
»der ihm Hand und Hilfe geben wird*

Gemeint sein kann hier eine Hilfe, die mit Hand (mit Hinden) versehen ist,
also ein Mensch. Diese Lesart findet Anklang an die phraseologischen helfen-
den Hinde im Deutschen.

4.5.2 Fazit zu den Phrasemen

Die Rolle der Phraseme in der indogermanischen Dichtersprache bedarf ei-
ner gesonderten Untersuchung, die nominale und verbale Phraseme gleich-
berechtigt analysiert. Das zunéchst als rein grammatisch-funktionales Phi-
nomen konzeptualisierte System der FVG ist auf vielfiltige Weise mit dem
phraseologischen Repertoire der Dichtung verwoben. Ein besonderer Status
kommt dabei den Somatismen zu. Der menschliche Kérper ist - nicht nur
fiir die Menschen des Altertums - ein zentrales Referenzobjekt fiir die Er-
schlieBung von Umwelt und Sachverhalten. Diese Abhingigkeit der Wahr-
nehmung vom MafSstab der Korperlichkeit zeigt sich deutlich etwa in der

Rolle der Gesten bei der Benennungsmotivik der Numerale, aber auch in Ein-
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zelbeispielen wie griech. uéxpt ,bis* < *me-§"sr-i bis zur Hand‘. Die Somatis-
men gewdhren einen Einblick in die zugrunde liegende Metaphorik einiger
FVG. Bevor Konzepte wie das ,In-das-Herz-Setzen‘ oder ,Sinnsetzen‘ als Uni-
verbierungen den Ausgangspunkt zu zahlreichen neuen Derivationen geben
konnten, musste zunichst das Konzept entwickelt werden, dass die Organe
und geistigen Instanzen auch Tréiger von etwas Abstraktem sein kénnen. Die-
se Konzepte treten in der Dichtersprache deutlich hervor. Es ist anzuneh-
men, dass sie in spezifischen kommunikativen Praktiken der alten Kulturen
ihren Ursprung finden. Einige Parallelen, etwa die Phraseme, die ein Wort
fiir die Hand* enthalten, sind so deutlich ausgeprigt, dass hier grundsprach-
liches Erbe vermutet werden darf.
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In der vorliegenden Arbeit wurde dafiir argumentiert, dass FVG schon fiir
die indogermanische Grundsprache erschlossen werden kénnen. Die Kor-
pusanalyse zeigt, dass sie als freie Syntagmen vorliegen und auch die Grund-
lage fir Univerbierungsprozesse bilden. Die Fortsetzer der so entstandenen
Komposita gehdren noch heute, wenn auch als Entlehnungen oder archai-
sche Erbworter, zum Lexikon vieler moderner europdischer Sprachen (z. B.
Credo, Hort). Mit der ErschlieRung eines Prototyps konnte fiir die untersuch-
ten indogermanischen Einzelsprachen unter Beriicksichtigung der in der
Fachliteratur als Univerbierung gefassten Konstruktionen, ein Kontinuum
an Konstruktionen rekonstruiert werden, auf dem sich Phraseme und FVG,
sowie ihre Univerbierungen abbilden. Dariiber hinaus wurde die semanti-
sche Entwicklung der FV in den Einzelsprachen skizziert. Es zeigt sich, dass
FVG in &lteren Sprachstufen noch stark in einen phraseologischen Kontext
integriert sind. Dennoch sind Verben mit faktitiv-kausativer Grundbedeu-
tung schon reihenbildend.

Nachdem in den vorangegangenen Kapiteln bereits mittels theoreti-
scher Aspekte der Konventionalisierung nach dem Ursprung der FVG ge-
sucht wurde, erscheint mit dem Ergebnis der empirischen Untersuchung
nun die folgende Einschitzung als zutreffend: Es gilt die durch von Po-
LENZ vorgenommene Differenzierung in NVG und FVG auf die vorgefunde-
nen Prototypen abzubilden. NVG erfiillen die Funktion der Verbalisierung,
besonders dort, wo verbale Semantik nur in nominaler Form vorliegt, proto-
typisch bei Verbalabstrakta. FVG dagegen steuern Aktionsarten. Aufgrund
des deutlichen Fokus dieser Untersuchung auf die indogermanische Wurzel
*d"eh, - sind hier Faktitivitit und Kausativitét in den Vordergrund geriickt.
Die oben besprochenen Fallstudien zur periphrastischen Funktion der un-
tersuchten Verbalwurzeln deuten allesamt in den Bereich der Aktionsart,
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genauer gesagt betreffen sie das Bemiihen um den Ausdruck der genauen
Eigenschaften und Phasen einer Verbalhandlung oder eines Ereignisses. In
dieser Weise sind die bisher in der Fachliteratur als FVG oder als auf FVG ba-
sierend beschriebenen Strukturen zu deuten. Die vier Fallstudien finden hier
exakte Parallelen. Das periphrastische Kausativ im Vedischen konkurriert
mit dem morphologischen Kausativ. Auf einer vergleichbaren Periphrase
basiert auch das germanische schwache Priteritum. Die Aktionsarten kausa-
tiv, faktitiv, resultativ stellen ihrerseits eine Skala dar, die im semantischen
Wandel leicht durchschritten werden kann. Das nhd. Suffixoid -ifizieren er-
mdglicht den Ausdruck einiger Nuancen dieser Skala bei der Konversion von
Nomina und Adjektiven fremdsprachlicher Herkunft im Neuhochdeutschen.
Ahnliches™® geschieht mittels des Suffixes griech. -6o¢/-0¢, das bedingt
durch die Natur der Nomina und Adjektive eine stark resultative Firbung
einnimmt. Diesen Wortformen stehen teils noch freie Syntagmen aus No-
men und tifnui im Epos gegeniiber. Die Verbindung aus *d"eh; - und einem
nominalen Wort im freien Syntagma ist in hinreichend vielen Fillen univer-
biert worden. Nachdem die Univerbierungen als Lexikoneintrige bestanden,
konnte im Vergleich dieser Lexikalisierungen der morpho-phonologische
Restanteil von *d"eh; - als Wurzelerweiterung reanalysiert werden, es ent-
standen Sekundédrwurzeln, denen nun nicht mehr zwingend eine Univerbie-
rung und auch kein freies Syntagma zugrunde liegen mussten. Dieser Mo-
ment markiert die beginnende Produktivitit dieser Wortbildungen.

Die NVG betreffen im Gegensatz zum gerade Gesagten die Distributions-
beschrinkungen der lexikalischen Wurzeln auf die Wortarten. Sie dienen
der Verbalisierung, indem sie eine Konstruktion erzeugen, die sowohl nomi-
nale Eigenschaften (etwa Kasus oder Pronominalisierbarkeit), als auch ver-
bale Eigenschaften (etwa Person oder TAM) tragen kann.

Auf dem anfangs besprochenen Kontinuum finden sich noch die verbo-
nominalen Phraseme. Sie enthalten mit ihren konkreten Fligungsnomina Si-
tuationsbilder kulturell und religionsgeschichtlich pragnanter Motive. Das
Repertoire reicht von der Kosmogonie bis zur Hochzeit.

113 Die Integration fremdsprachlichen Materials kann fiir das Altgriechische in dieser Unter-
suchung nicht gekldrt werden.
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Die folgende Aussage zur Entwicklung der FVG ist zu modifizieren: ,Es ist
zu vermuten, dass sich FVG in allen germanischen Sprachen im Zusammen-
hang mit der Tendenz zur Nominalisierung und zum analytischen Sprach-
bau parallel entwickelt haben* (POLENZ 1987, 171).

Die Fahigkeit zur Nominalisierung und die Tendenz zur Bildung von
FVG ist auch im germanischen Zweig der Indogermania ein Erbe der Grund-
sprache. Die starke und spezifische Ausprigung der FVG in den germani-
schen Sprachen kann jedoch als Neuerung interpretiert werden, die sich
aus der strikten Distribution der lexikalischen Wurzeln in einzelne Wortar-
ten erkldrt. Sie spiegeln daher die Beschrinkungen einzelner Wortwurzeln
hinsichtlich ihres Vorhandenseins in nominalen und verbalen Kategorien.
Wenn in alten Sprachstufen schon FVG und NVG gefunden werden kénnen,
zeigt das zudem, dass die Tendenz zur Nominalisierung keine junge Erschei-
nung ist, sondern vielmehr seit den frithesten Zeugnissen in der Sprache
vorhanden ist. Eine Stilkritik der nominalen Ausdrucksweise, wie sie schon
in Luthers Sendbrief vom Dolmetschen zu finden ist (DANIELS 1963, 10), be-
trifft eher den jeweiligen Diskurs als das Sprachsystem. Auch ist das Bediirf-
nis fachsprachlicher Diskurse nach Flexibilitét hinsichtlich der lexikalischen
Distribution und Feinabstufungen in den Aktionsarten nachvollziehbar und
kann sogar prestigegesteuerte Vorbildfunktion entwickeln. Zum stilistisch-
technischen Inventar der indogermanischen Dichtersprache gehtren FVG
und verbale Phraseme ebenso wie figuarae etymologicae aus Verb und kogna-
tem Aktanten. Sie erleichtern und verstdrken das Memorisieren von Ver-
sen, die Bildhaftigkeit der Sprache und ermdglichen schlieBlich durch ihre
strukturelle Flexibilitdt das Einhalten einer regelmiRigen Form der Spra-
che. Thr Situationsbild-Charakter wird maRgeblich durch Konkreta im no-
minalen Teil der Struktur bereichert, sodass hier die Opposition zwischen
Phrasem und dem prototypischen FVG hervortritt. Zu beachten ist auler-
dem, dass aus der Auswertung stilistisch stark festgelegter Textgattungen
nur in begrenztem MafS Schlussfolgerungen iiber die gesprochene Sprache
zujener Zeit und letztlich der zu rekonstruierenden Grundsprache getroffen
werden kdnnen. Hier spiegeln die fiir diese Untersuchung relevanten, groR-
tenteils zunéchst miindlich tradierten Texte des Altertums mdglicherweise
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entgegen der dichterischen Innovativitit einen konservativeren Stand.

Die Untersuchung zeigt deutlich die Probleme auf, denen die Rekonstruk-
tionsversuche im Bereich der Syntax ausgesetzt sind. Die Vergleichbarkeit
der sehr heterogenen Syntagmen wird durch sprachspezifische Entwicklun-
gen, besonders in der Semantik einzelner Verben weiter geschwécht. Die ex-
akte Diachronie nachzuvollziehen, erfordert ein sehr groRes und feinglied-
riges Korpus und bleibt letztlich auch von der Zufélligkeit der Uberlieferung
abhingig.
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1 Appendix I: Datenmaterial

Somatismus ,in die Hiande setzen, legen, (iiber)geben‘ (n=29)

Text Stelle Zeile
Iias 1.441 natpl @iAw v xepoi tibet kal piv mpooéeimev:
Ilias 1.446 ¢ elnav év xepol Tibet, 6 8¢ dé€ato xaipwv
Mias 1.585 untpi @iAn év xepl tiber kal pv npooéeine:
Ilias 6.482 ¢ elmwv GAGxo10 QiAng v xepolv €0nke
Iias 8.289 TPWTW ToL UeT’ €uE peafriiov €v Xepi Brjow,
Ilias 10.529 ¢v xelpeoo’ "0dvofii tibet, énefrioeto & Inwv:
Iias 20.182 o0 tot tolvekd ye Mplapog yépag €v xepi Ofoer
Iias 21.82 oA TaBwv: VOV ad pe Tefig év xepoiv #0nke
Iias 23.153 Bfikev, toiol 8¢ oy U’ Tfuepov Gpoe ydoto.

[¢v xepoi

(23.152)]
Tlias 23.565 EouiAw & év xepol tiber 6 8¢ dé€ato xaipwv.
Ilias 23.568 Xelpt okfmtpov €0nke, srwniioai te kEAevoev

[&v

(23.567)]
Iias 23.597 év xelpeoot tiber Meveldou: toio 8¢ Bupog
Ilias 23.624 (= | Q¢ elnav év xepol tiBer 6 § £8é€ato xaipwv,

23.797)
Iias 24.101 “Hpn 3¢ xpvoeov kaldv dénag €v xepi Bfike
Odys. | 1.153 kfipu€ & &v xepoiv kibaptv mepikaAAéa Ofikev
Odys. | 3.51 ¢ elnwv év xelpt tibet démag ndog oivou
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Odys. | 4.65 WG @dro, kai o vita fodg mapd miova Bijkev [Ev
Xepoi]
Odys. | 8.406 ¢ einwv év xepot tiber Elpog dpyvpdniov
Odys. | 8.482 WG dp’ Epn, kApLE 8¢ Pépwv v xepolv EBnkev
Odys. | 13.57 Apritn & év xerpt tibet démag dpugikumeAlov,
Odys. | 14.227 avTdp éuol T @IX €oke T& oL BedG €V Ppeat Biikev-
Odys. | 14.312 év xelpeootv €0nkev, Snwg €t T @UYoLL.
Odys. | 14.448 ¢v xelpeoorv #0nkev- 6 & £leto 1) mapd woipy.
Odys. | 15.120 ¢ elnwv év xelpl tibet dénag dpugikneAlov
Odys. | 15.130 g eimoda’ év xepot tibet, 0 §” £dé€ato xaipwv.
Odys. | 16.443 ¢v xelpeoorv #0nxev, énéoxe e oivov £puBpdv.
Odys. | 18.152 ay & €v xepoiv E0nke démag koountopt Aa@v.
Odys. | 21.235 ¢v xelpeoov €uol Bépevan, einelv te yovarl
Odys. | 21.379 év xeipeoo’ "0dvatii daippovi Bijke TapacTds.
Tabelle 1: Somatismus ,in die Hinde geben/tun, (iiber)geben
Phrasem ,zur Gattin machen‘ (n=6)
Text Stelle Zeile
Ilias 9.397 Tdwv {v K’ E0éAwut @IANV motooy’ dkortiv.
Ilias 19.298 kovp1dinv GAoxov Ofoew, &ewv T Evi vuoiv
Ilias 24.537 kai ol Bvnt® €6vt Bedv moinoav dxottiy.
Odys. | 7.66 Apftnv- thv &’ ‘AAkivoog Toijoat’ dkottiv
Odys. | 21.72 GAN gue iépevor yijpat Béoban te yuvaika.
Odys. | 21.316 oikadé w &Eeobon kai £fv Ofoecdar kortiv-
Tabelle 2: Phrasem ,zur Gattin machen*
Somatismus ,in den Sinn/Geist setzen‘ (n=22)
Text Stelle Zeile
Iias 1.55 & yap €mi @peot Ofke Bed AeukwAevog “Hpny:
Iias 8.218 el un €ml ppeot Bk’ Ayapépvovi totvia “Hpn
Tias 9.629 dypiov év othbeoot Oto peyaAftopa Oupudv
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Iias 9.637 Bupuodv évi atrbeoot Beol Béoav elveka kovpng
Iias 10.46 ‘Extopéorg dpa paAAov énti ppéva By’ iepoiotv-
Ilias 13.121 tfide pednuoctvy GAN €v @peot Béabe Ekaotog
Iias 13.732 GAAw &’ év otrBeoot TIBeT voov ebplona Zevg
Iias 16.83 neiBeo & &g To1 Eym pobov téNog Ev ppeat Oeiw,
Ilias 17.470 v otfiBeootv €0nke, kai EEENeto pévag EcONAC
Iias 19.121 Ze0 dtep dpyiképavve £mog i tot év gpeot Ofow:
Iias 21.145 £otn €xwv 300 dolpe uévog O€ ol €v @peot Bfke
Odys. | 1.89 uaAAov €motpuvw kol oi uévog €v @peoat Beiw,
Odys. | 1.321 [évi Bupu® (1.320)] Bfike pévog kal Bdpoog, Dmépuvnoév
T€ £ TATPOg
Odys. | 2.125 ¢v otfiBeoot T1Beion Beol. péya pev kA€og avti
Odys. | 3.77 [évi ppeot] 67X, Tva piv Tepl matpdg dmotyopévolo
Odys. | 4.729 oxéthia, 008’ DUEIC Tep évi @peot O£00e Ekdotn
Odys. | 5.427 €l un éni @peot Oijke Bed, yravk@mig ABARvy:
Odys. | 6.140 Bdpoog évi ppeoi Ofike kal €k déog eTAeTo yviwv.
Odys. | 11.146 ”pnididv tot £mog Epéw Kal €mi @peai Orjow.
Odys. | 15.234 TV ol éntl @peot Ofjke Bed daomAfitig Epvig.
Odys. | 16.281 onndte kev moAGPovAoG Evi @peat Bfjorv ‘ABrvn,
Odys. | 18.158 (= | 1 & &p’ £mi ppeoi Ofke Od yravk@mic AOAvn,
21.1)
Tabelle 3: Somatismus ,in den Sinn/Geist setzen*
Adjektiv-Faktitiva zu *d"eh - im Griech. (n=35)
Text Stelle Zeile
Iias 2.285 ndowv EAéyxiotov Oéueval uepdmeoot fpotoioty,
Ilias 2.318 OV pev apilnAov Bifkev Bedg 6¢ mep Epnve:
Iias 2.319 Adav ydp piv €0nke Kpdvou ndic dykvAopritew
Iias 2.482 tolov dp’ Atpeidnyv Ofike Zevg fuatt kelvy
Iias 2.599 ot 8¢ xoAwodpevar tnpdv Bécav, adtap Godnv
Ilias 4.26 &G £0éAe1g dAtov Osivar mdvov 1o’ dtéleotov,
Iias 4.57 GAAG xpr) Kal Epov Bépevar tévov ok dtéAectov:
Iias 4.363 elpnrat, & 8¢ ndvta Oeol petapwvia Oeiev.
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Iias 5.122 yuia & €0nkev éAagpd, nédag kal xeipag UnepOev:
Iias 6.139 Kai piv tuAdv €0nke Kpdvou mdic o0’ dp’ €t dnv
Iias 6.300 v yap Tpheg E0nkav AOnvaing iépsiav.

lias 6.432 un maid’ dppavikov OAnG xnpnv te yuvaika:

Iias 9.446 yApag arno&voag Bricewv véov nPwovra,

Ilias 11.392 3ED Péhog méhetan, kol dkriprov ada TiBnot.

Tias 12.26 oLVeEXEC, Bppd ke Odooov GAimAoa teixea Oein.
Mias 12.411 poUvw pn&apéve B€cbat tapd vruot kéAsvdov-
Iias 12.418 teixog pnéduevor Bécbat mapd vnuol kéAevbov,
Iias 12.450 6V ol EAagpov €0nke Kpdvou ndig dykvAopntew.
lias 13.61 yuia 8’ E0nkev éhagpd n6dag kai xeipag Unepbev.
Iias 15.264 deopodv amoppriéag Osin medioro kpoaivwv

Iias 16.90 Tpwol @rAontoAéporotv: dripdtepov 8¢ pe Brioelg
Ilias 19.298 koup1dinv &Aoxov Ofoety, &ewv T Evi viuoiv

Ilias 19.407 avdnevta § €0nke B AevkdAevog “"Hpry

Iias 21.484 Zevg Ofkev, kal £dwke kataktduev fiv Kk’ é0éAnoba.
Tlias 22.44 8¢ W vidv ToAGV te kol £6OAGV eDVIV EOnke
Iias 22.490 Auap & dppavikdv tava@iAka maida tidnor

Mias 23.382 kai vO kev fj tapéAaco’ A duerpiotov €0nkev,
Hias 23.486 {otopa & Atpeidnv Ayauépuvova Belopev dupw,
Iias 23.527 T KEV Py mapédacce’ ovd’ dugriplotov EOnkev.
Iias 23.772 yuia &’ E0nkev ENagpd, mddag kal xelpag UnepOev.
Mias 24.49 TANTOV yap Moipat Bupudv 6éoav dvBpidmototy.
Hias 24.531 O 8¢ ke TV Aypdv Sddn, AwPntdv #0nke,

Odys. | 9.404 vUkta 8t duPpooiny kai &bmvoug dupe tiBnodar
Odys. | 11.274 yhpev: &pap & dvdnvota Beol O€oav dvBpdmototy.
Odys. | 13.432 ndvteooly peAéeoot madatod Ofike yépovrog,

Tabelle 4: Adjektiv-Faktitiva zu *d" eh; - im Griech.

Kollokationen von rifnut und deblov im Griech. (n=6)

Text Stelle Zeile

Iias 23.631 Bounpaociw, taideg &’ EBeoav PactAfjog deBAa:

Ilias 23.653 avTap O Tuypaying dAeyeviic Bfikev debAar
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Iias 23.700 MNAtdng & iy’ &ANa katd tpita Bfikev debAa

Ilias 23.748 kol TV AxiAAeV Bfikev GeBAov ol tdpoto,

Ilias 23.740 MNAeidng & iy’ &AAa tiBer Tayvtiitog deBAa

Odys. | 24.91 ol’ émi ool katéOnke Bedt mepikaAAé §ebAa,
Tabelle 5: Kollokationen von zifnui und &@Aov im Griech.

FVG/NVG/Zweifelsfille zu dhd- im Rigveda (n=261)

Text Stelle Zeile

RV 1.003.06¢c | suté dadhisva na$ canah

RV 1.006.04c | dadhana nama yajiifyam

RV 1.009.07¢ | vi$vayur dhehi dksitam

RV 1.009.08a | asmé dhehi $ravo brhad

RV 1.030.03¢ | samudrd nd vyaco dadhé

RV 1.031.07b | martam dadhasi $rdvase divé-dive

RV 1.033.08d | pari spaso adadhat siiriyena

RV 1.040.04b | s4 dhatte dksiti $rdvah

RV 1.047.01d | dhattdm ratnani dasise

RV 1.048.12c | sasmasu dha gémad 4$vavad ukthiyam

RV 1.051.07a | tuvé viéva t4visi sadhriag ghita

RV 1.055.05¢ | 4dha cand $rad dadhati tvisimata

RV 1.064.14b | dyumdntam $Usmam maghdvatsu dhattana

RV 1.066.04b | vaji nd prité véyo dadhati

RV 1.066.07a | séne va srsta dmam dadhiti

RV 1.070.09a | gdsu prasastim vanesu dhise

RV 1.071.05d | svayam devé duhitari tvisim dhat

RV 1.071.03a | dddhann rtdm dhandyann asya dhitim

RV 1.073.04c | 4dhi dyumném n{ dadhur bhiiri asmin

RV 1.073.07b | divi §ravo dadhire yajiifyasah

RV 1.073.10d | 4dhi $rdvo devdbhaktam dddhanah

RV 1.079.04c | asmé dhehi jatavedo mahi $rdvah

RV 1.079.09c | mardikdm dhehi jivise

RV 1.089.06d | suasti no brhaspétir dadhatu

RV 1.091.07c¢ | déksam dadhasi jivdse
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RV 1.091.18d | divi $rdvamsi uttamani dhisva

RV 1.093.07d | 4tha dhattam y4jamanaya §dm yéh
RV 1.094.02b | anarva kseti dddhate suviriyam

RV 1.080.15d | deva 6jamsi sam dadhur

RV 1.083.04a | ad angirah prathamam dadhire viya
RV 1.093.12¢ | asmé bdlani maghdvatsu dhattam
RV 1.096.01b | sadyah kavyani bél adhatta viéva

RV 1.111.02d | tén nah $§ardhaya dhasatha sd indriydm
RV 1.116.19d | trir dhno bhagdm dadhatim ayatam
RV 1.117.09a | purii varpamsi asvini d4dhana

RV 1.128.03f | s4do dddhana tiparesu sanusu

RV 1.131.01e | devaso dadhire purdh

RV 1.136.02f | 4tha dadhate brhdd ukthiyam véyalh]
RV 1.147.05d | 4gne makir no duritaya dhayih

RV 1.185.06c | dadhite yé amftam suprétike

RV 1.190.08c | sd na stutd virdvad dhatu gémad

RV 1.116.16d | adhattam dasra bhisajav anarvan

RV 1.117.08d | yéan narsadaya $ravo adhyadhattam
RV 1.117.17c | aksi rjraéve aévinav adhattam

RV 1.118.07b | {irjam omanam asvinav adhattam
RV 1.123.04b | divé-dive 4dhi ndma dadhana

RV 1.125.02b | brhéad asmai vdya indro dadhati

RV 1.151.09a | revad vdyo dadhathe® revadd asathe®
RV 1.157.06¢ | 4tho ha ksatrdm 4dhi dhattha ugra
RV 1.160.05b | ksatrdm dyavaprthivi dhasatho brhat
RV 1.164.03d | yétra gdvam nfhita saptd nama

RV 1.165.12b | 4nediyah $rdva éso dddhanah

RV 1.171.05¢ | sa no marudbhir vrsabha §ravo dha
RV 2.004.09d | smat stribhyo grnaté tdd vdyo dhah
RV 2.011.18a | dhisva $4vah §iira yéna vrtram

RV 2.011.12c | avasyavo dhimahi prasastim

RV 2.012.10a | yéh $4$vato méhi éno dddhanan

RV 2.021.06a | indra $résthani dravinani dhehi

RV 2.023.10a | tvdya vayam uttamdm dhimahe vdyo
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RV 2.023.06¢c | bfhaspate y6 no abh{ hvdro dadhé
RV 2.023.15d | t4d asmasu dravinam dhehi citrém
RV 2.029.03d | suastim indramaruto dadhata

RV 2.035.12d | dddhami dnnaih pari vanda rgbhih
RV 2.038.07a | tvdya hitdm dpiyam apsti bhagdm
RV 3.001.03a | mdyo dadhe médhirah patéddakso
RV 3.002.05a | agnfm sumniya dadhire puré jana[h]
RV 3.002.06d | upasate dravinam dhehi tébhiyah
RV 3.002.09c | tasam ékam ddadhur martiye bhijam
RV 3.008.03d | vérco dha yajndvahase

RV 3.008.01c | yad Grdhvis tistha dravinehd dhattad
RV 3.018.04b | brhad vdyah $asamanésu dhehi

RV 3.019.05d | 4dhi érévamsi dhehi nas tantisu

RV 3.021.02d | $réstham no dhehi variyam

RV 3.024.01d | vdrco dha yajfidvahase

RV 3.026.03d | dadhatu ratnam amftesu jagrvih
RV 3.027.08a | vaji vijesu dhiyate

RV 3.029.08d | 4gne brhad ydjamane vdyo dhah
RV 3.030.07a | yasmai dhiyur 4dadha martiyaya
RV 3.030.14d | yat sim indro ddadhad bhdjanaya
RV 3.034.05b | nrvad dddhano nariya purini

RV 3.037.10b | dyumndm dadhisva dustdram

RV 3.038.03a | nf sim {d 4tra gtihiya dddhanalh]
RV 3.038.05d | ksatrdm rajana pradivo dadhathe
RV 3.047.03d | dhan vrtrdm ddadhus tibhyam éjah
RV 3.051.06b | satra dadhire harivo jusasva

RV 3.051.06d | sdkhe vaso jaritfbhyo vayo dhah

RV 3.053.18a | bélam dhehi tanfisu no

RV 3.053.19b | &jo dhehi spandané sim$dpayam
RV 3.061.07d | candréva bhantim vi dadhe purutra
RV 4,006.11b | $dmsati ukthdm yéjate vi G dhah

RV 4.008.06c | yé agna dadhiré divah

RV 4.017.07b | 4me vi$va adhitha indra kystih

RV 4.017.20c | tuvadm raja janisam dhehi asmé
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RV 4.017.18b | grnand indra stuvaté vayo dhah

RV 4.020.03b | puré dadhat sanisyasi kratum nah
RV 4,024.07d | tdsmin dadhad vfsanam $usmam indrah
RV 4,033.10d | dhattd rbhavah ksemayanto nd mitrdm
RV 4.033.11a | idahnah pitim ut4 vo madam dhur
RV 4.044.04d | daddhatho ratnam vidhaté janaya

RV 4,050.01d | puré vipra dadhire mandréjihvam
RV 5.004.07d | asmé vi$vani drdvinani dhehi

RV 5.004.10c | jatavedo y4$o asmasu dhehi

RV 5.006.10c | d4dhad asmé suviriyam

RV 5.007.09d | 2 cittdm martiyesu dhah

RV 5.008.05b | vdyo dadhasi pratnatha purustuta
RV 5.015.04c | vdyo-vayo jarase yad dddhanah

RV 5.015.05c | paddm nd tayur giha dddhano

RV 5.016.01d | maértaso dadhiré purdh

RV 5.016.05d | suast{ dnamahe sica

RV 5.018.04d | $rdvamsi dadhire pari

RV 5.028.02d | atithydm agne ni ca dhatta it purdh
RV 5.031.11d | puré dddhat sanisyati krdtum nah
RV 5.031.13c | vavandhi ydjyarmr utd tésu dhehi

RV 5.032.02d | jaghanvarh indra t4visim adhatthah
RV 5.035.08d | divi$rdvo dadhimahi

RV 5.041.02¢ | ndmobhir va yé dddhate suvrktim
RV 5.045.11a | dhiyam vo apst dadhise suvarsam
RV 5.048.04d | rdtnam d4dhati bhirahitaye vi§é
RV 5.051.11c | suastf p@isa 4suro dadhitu nah

RV 5.055.01b | brhad véyo dadhire rukméavaksasah
RV 5.055.02a | svaydm dadhidhve tavisim y4tha vid4
RV 5.055.04c | uté asmarh amytatvé dadhatana

RV 5.061.11c | 4tra $§rdvamsi dadhire

RV 5.077.01c | pratar hi yajidm aévina dadhite

RV 5.082.01d | tiram bhagasya dhimahi

RV 6.004.04c | sa tuvam na {irjasana tirjam dha[h]
RV 6.008.03d | vai$vanard visvam adhatta vsniyam
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RV 6.010.01b | prayati yajiié agnim adhvaré dadhidhvam
RV 6.010.03d | vrajésya sata gémato dadhati

RV 6.010.06¢ | bharddvajesu dadhise suvrktim

RV 6.013.05b | 4gne stino sahasah pusyédse dhah

RV 6.017.08b | ékam tavdsam dadhire bhéraya

RV 6.020.02b | asurfyam devébhir dhayi vi§vam

RV 6.025.07d | indra stirdyo dadhiré puré nah

RV 6.038.03c | brdhma ca giro dadhiré sdm asmin
RV 6.039.03c | imdm ketdm adadhur nii cid shnam
RV 6.044.08c | dadhano nama mahé vécobhir

RV 6.040.01d | 4tha yajfidya grnaté vayo dhah

RV 6.040.04d | 4tha te yajfids tantive vdyo dhat

RV 6.043.04b | maghonam dadhisé $4vah

RV 6.047.11d | suasti no maghdva dhatu indrah

RV 6.047.30a | 4 krandaya balam 6jo na 4 dha[h]
RV 6.048.21c | tvesam $4vo dadhire ndma yajiifyam
RV 6.049.07b | sérasvati virdpatni dhiyam dhat

RV 6.049.14b | tat parvatas tat savita cino dhat

RV 6.050.07b | dhita tokdya tanayaya $4m ySh

RV 6.065.06d | urugayam 4dhi dhehi §ravo nah

RV 6.066.05b | anama dhrsnt marutam dadhanah
RV 7.009.01c | dadhati ketim ubhdyasya jantér

RV 7.017.07b | mahd no ratna vi dadha iyanah

RV 7.020.06¢ | yajiair ya indre dddhate diivamsi
RV 7.023.06¢c | s na stutd virdvad dhatu gémad

RV 7.024.04d | asmé dadhad visanam $lismam indra
RV 7.025.03d | asmé dyumndm 4dhi rdtnam ca dhehi
RV 7.030.03b | dadho yét ketdm upamam samatsu
RV 7.032.12d | déksam dadhati somini

RV 7.032.13b | dadhata yajfifyesu

RV 7.033.04d | indre $ismam ddadhata vasisthah
RV 7.034.09a | abhi vo devim dhfyam dadhidhvam
RV 7.034.18a | utd na esu nfsu $ravo dhuh

RV 7.036.09c | uté prajayai grnaté vayo dhur
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RV 7.037.02a | ylUydm ha rdtnam maghdvatsu dhattha
RV 7.038.03c | sd na stéman namasiya$ cdno dhad
RV 7.040.04b | mitré rajano aryama dpo dhiih

RV 7.045.04c | citrdm vdyo brhdd asmé dadhatu
RV 7.053.01d | purd mahi dadhiré devaputre

RV 7.056.19d | gurd dvéso draruse dadhanti

RV 7.058.03a | brhdd vdyo maghdvadbhyo dadhata
RV 7.066.09c | isam stiva$ ca dhimahi

RV 7.068.05¢c | yé vam omanam d4dhate priyah sin
RV 7.068.06c | 4dhi yad véarpa itdati dhatthdh

RV 7.073.01b | préati stémam devayanto dddhanah
RV 7.075.06d | dadhati rdtnam vidhaté janaya

RV 7.075.08a | nii no gémad virdvad dhehi rdtnam
RV 7.079.05¢ | viuchénti nah sandye dhiyo dha[h]
RV 7.080.02a | esa siya ndvyam dyur d4dhana

RV 7.082.02d | sdm vam Gjo vrsana sam balam dadhuh
RV 7.092.01d | yésya deva dadhisé purvapéyam

RV 7.104.02d | dvéso dhattam anavaydm kimidine
RV 8.004.04d | jyéstham tdd dadhise sdhah

RV 8.004.10d | Gjistham dadhise sdhah

RV 8.006.11c | yénéndrah $usmam i{d dadhé

RV 8.007.18¢c | rayé su tdsya dhimahi

RV 8.012.22b | devaso dadhire purdh

RV 8.012.25b | devas tva dadhiré purdh

RV 8.033.07b | pibantam kdd vdyo dadhe

RV 8.033.08b | purutri caratham dadhe

RV 8.039.04a | téat-tad agnir vdyo dadhe

RV 8.039.04d | $4m ca yd$ ca mayo dadhe

RV 8.041.08c | ni yad asu ydjur dadhé

RV 8.046.05a | dadhano gémad 4$vavat

RV 8.048.10c | ayam yah sémo nif 4dhayi asmé

RV 8.057.04a | ayam vam bhagé nihito yajatra

RV 8.063.10a | tdd dadhana avasydvo

RV 8.065.09c | asmé dhehi $rdvo brhat
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RV 8.074.09c | dadhita vrtratiiriye

RV 8.092.29b | vi$vebhir dhayi dhatfbhih

RV 8.093.26b | dddhad ratna vi dasuse

RV 8.093.27a | ate dadhami indriydm

RV 8.096.06¢c | {ndrena mitrdm didhisema girbhir
RV 8.096.10d | dhehi tantive kuvid angé védat

RV 8.096.13d | 4pa snéhitir nrmdna adhatta

RV 8.096.16d | vibhumddbhyo bhiivanebhyo rdnam dhah
RV 8.102.01b | dadhasi deva dasuse

RV 8.103.05b | 4rvata sd dhatte dksiti $rdvah

RV 9.008.08c | saho nah soma prtst dhah

RV 9.015.04c | nymna d4dhana 6jasa

RV 9.019.06b | bhiyasam 4 dhehi $atrusu

RV 9.032.06a | asmé dhehi dyumad yaso

RV 9.039.03b | tvisim dddhana djasa

RV 9.066.07c | dadhano dksiti $rdvah

RV 9.082.03b | nabha prthivya girfsu ksdyam dadhe
RV 9.090.06c | fndo siiktaya vacase vayo dhalh]

RV 9.092.02b | nima dadhanah kavir asya yénau
RV 9.094.04b | $riyam vayo jaritfbhyo dadhati

RV 9.097.41c | 4dadhad indre pdvamana djo

RV 9.098.08d | dadhé suvar nd haryatédh

RV 9.111.02f | tridhatubhir drusibhir vdyo dadhe
RV 9.111.02g | récamano vayo dadhe

RV 9.113.01c | bélam d4ddhana atméani

RV 10.007.01b| vi$vayur dhehi yajéthaya deva

RV 10.014.11d| svast{ casma anamivdm ca dhehi

RV 10.028.12d| divi éravo dadhise nima virdh

RV 10.030.12d| sdrasvati tdd grnaté vdyo dhat

RV 10.031.03a| 4dhayi dhitir dsasrgram dmsas

RV 10.036.05c | supraketdm jivdse manma dhimahi
RV 10.037.10d| tét siiriya dravinam dhehi citrdm
RV 10.039.14d| nityam nd sinim tdnayam dddhanah
RV 10.042.06a | yasmin vayam dadhima $4msam indre
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RV 10.045.11b| vi$va vasu dadhire variyani
RV 10.046.01c| dadhir y6 dhayi s4 te vayamsi
RV 10.046.10c| s yamann agne stuvaté vayo dhah
RV 10.056.02b| vamam asméabhya® dhatu §arma tibhyam
RV 10.056.07d| avaresu adadhad 4 péresu
RV 10.063.01a| paravato yé didhisanta apiyam
RV 10.064.13d| tatra jamitvdm 4ditir dadhatu nah
RV 10.066.02c | marddgane vrjdne manma dhimahi
RV 10.068.12d| sd virébhih sa nfbhir no vayo dhat
RV 10.069.03d| s4 vajam darsi s4 ih4 érdvo dhah
RV 10.077.07c| revat s4 véyo dadhate suviram
RV 10.083.04d| asmisu Gjah pftanasu dhehi
RV 10.085.19c | bhagdm devébhyo vi dadhati ayan
RV 10.093.10a| aisu dyavaprthivi dhatam mahad
RV 10.095.04a | si vasu d4dhati §vauraya
RV 10.095.11b| dadhitha tit puriravo ma éjah
RV 10.096.10d| brhad vayo dadhise haryatas cid 4
RV 10.104.04b| véyo d4dhana usfja rtajiiah
RV 10.121.08b| déksam dddhana jandyantir yajidm
RV 10.125.02c| ahdm dadhami drdvinam havismate
RV 10.140.05d| dadhasi sanasim rayim
RV 10.140.06b| agnim sumnaya dadhire puré janih
RV 10.175.03c| vrsne dddhato visniyam
RV 10.100.04c | yétha-yatha mitradhitani samdadhir
RV 10.102.08d| gah paspasanés tavisir adhatta
RV 10.108.03c| 4 ca gachan mitrdm eni dadhama
RV 10.109.04d| durdhim dadhati paramé vioman
RV 10.114.03d| yétra deva dadhiré bhagadhéyam
RV 10.116.08b| cdno dadhisva pacatétd sémam
RV 10.140.01d| dédhasi dasise kave
RV 10.160.04c | nir aratnat maghdva tdm dadhati
RV 10.170.01b| ayur d4dhad yajiidpatav dvihrutam

Tabelle 6: FVG/NVG/Zweifelsfille zu dha- im Rigveda
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FVG/NVG/Zweifelsfille zu *dehs- im Griech (n=77)

Text Stelle Zeile
Iias 1.96 ToUvek’ dp’ GAye’ Edwkev ExnPolog nd’ €Tt dwoer
Tlias 1.279 oknmtodxog PactAele, & Te Zedg k80G ESwkeV.
Ilias 2.375 GAAG pot aiyioxog Kpovidng Zevg dAye” £dwkev,
Iias 5.2 ddke pévog kal 0dpoog, Iv’ EkdnAog peta tdov
Ilias 5.266 3@y’ viog morviv Tavuprideog, oGvek’ dpiotot
Iias 5.285 Snpdv &’ avoyrioeadar éuol 8¢ uéy’ ebyog Edwkac.
Ilias 5.654 £0x0g £uol dwoetv, Puxnv & "Aidt kAvtomhAw.
Mias 7.27 Q¢ €nel o0 T Tpdag GmoAAvuévoug EAeatperg.
Iias 7.81 £l 8¢ K’ &yo OV EAw, Scdn 8¢ pot edxog AnéAAwy,
Iias 7.154 kol poxSuny ot &y, S@kev 8¢ ot edxog ABHvN.
Ilias 7.288 Alav énel To1 d&ke Bedg uéyeddg te Pinv e
Iias 7.292 dppe Srakpivy, dwdn & Etéporat ye viknv.

(=7.378,

7.397)
Iias 8.143 dcboer avrip O€ kev o0 T1 ALdg voov glpvooaito
Tlias 8.216 “Ektwp Mprapidng, Ste ol Zevg kGdog E8wke.
Ilias 9.147 1pdG oikov IINAfog éym & émi peihia Swow
Iias 9.255 Scboova” af kK’ €BéAwot, ov 8¢ peyaArtopa Bupudv
llias 9.289 TpdC oikov TINAfog 6 8’ adt’ émi peilia Swoet
Tlias 9.571 ntandi dépev Bdvatov- tfig &’ fepooitiq Epvig
Tlias 11.288 ofyet’ &vnp dprotog, &uol 82 uéy’ ebyog #8wke
Mias 11.300 “Extwp Tprauidng, dte ol Zevg k080G Edwkev-
Iias 11.319 Tpwoiv 31 PoAeton doBvat kpdtog NE Tep fuiv.
Ilias 11.445 g0x0G &pol Swaoety, Puxnv & "A1d1 kKALTOTWAW.
Ilias 12.437 nipiv y’ 8te Or) Zebg kDdog vméptepov “ExTopt ddKe
Iias 13.303 EkAvoV au@otépwv, ETépotat 8¢ koG Edwrav
Iias 13.378 Soiuev & Atpeiao Buyatp@v eidog dpiotnv
Ilias 13.743 of K 20éAnot Bedg dépevan kpdrog, 1 kev Enerta
Iias 15.216 gknépoat, dodvar d¢ péya kpdtog Apyeiototy,
llias 16.625 gbyoG &uoi Soing, Yuxnv 8 "Aidt kKAvtondAw.
Iias 16.725 of kév midg v #Ang, Sdn 84 Tot e0x0g ATAAwV.
Iias 16.844 {01 vOv “Ektop peydX ebyeo ool yap Edwke
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Hias 17.562 doin kdptog époi, PeAéwv & dmepvkor Epwniv:
Ilias 17.596 viknv 8¢ Tpdeoot didov, EpdPnoe & Axarolg.
Iias 17.627 Ze0¢, 8te O Tpeoot §idov Etepalkén viknv.
lias 18.431 Go0” éuol €k macéwv Kpovidng Zevg dAye” Edwkev-
Iias 18.456 €ktav’ évi tpopdyotot kal “Extopt k0dog Edwke.
Ilias 19.204 “Ektwp Mprapidng, te oi Zevg kGdog €dwkev,
Tias 19.264 el 8¢ 1 T@VY’ Emiopkov €pol Oeol GAyea doiev
Mias 19.265 ToAAX LGN, Gooa didodotv 8tig o’ dAitnTal duécoag.
Iias 19.270 Zed mdtep 1 peydhag dtag &vdpeoot S8oichar
Iias 19.414 €ktav’ €vi mpopdyxotot kal “Extopt k080g EdwKe.
lias 20.121 napotain, doin 8¢ kpdrog uéya, undé T Buud
Iias 21.473 nioav énétpeag, uéheov 8¢ ot edyoc Edwrag:
Iias 23.650 ool 8¢ Beol TOVY’ avti xdprv pevoeikéa doiev.
Ilias 24.241 1 6véoac8’ 81 pot Kpovidng Zevg dAye #Swke
lias 24.594 natpl Pilw, €nel o0 pot Getkéa ddkev dmova.
Ilias 24.686 ogio O¢ ke {woD Kkal tpig tdoa dolev dnova
Odys. | 1.67 aBavdrolowv €8wke, Tol 0VPAVOV DLV EXOUoLY:
Odys. | 4.237 ZeVg dyabdv te kakdv te fidot dOvartat ydp dravta:
Odys. | 4.262 @y, 6te W fiyaye keloe @ilng amnd natpidog aing,
Odys. | 4.480 Kal Téte to1 dwoovatv 036V Beof, fjv oU pevovag.
Odys. | 4.722 "kA\OTe, @ilar mépt ydp pot ‘OAOumog dAye #dwkev
Odys. | 7.150 KTAMAT évi peydpotot yépag 0’ 8 t1 dfjpog Edwkev:
Odys. | 7.148 t000d¢ te dantvpdvag toiowv Oeol SAPia doiev
Odys. | 7.242 kHJ€’, Enel pot ToAAX d6oav Beot OVpaviwveg
Odys. | 8.63 OV TépL uola’ EpiAnee, 8idov & dyabdv te kakdv te
Odys. | 8.413 "kal o0 @ilog udAa xaipe, Beol 8¢ to1 SAPia doiev.
Odys. | 9.15 kNOe’ émel wot moAAd dSoav Beol Obpaviwveg.
Odys. | 9.317 &l g Tisaiuny, Soin 8¢ ot ebxoc ABHvN.
Odys. | 13.273 eM\toduny, kai o@iv pevoeikéa Antda ddkar
Odys. | 14.39 Kal O€ ot GAAa Beol ddoav dAyed te oTovaydg T
Odys. | 14.86 dAAotping P@oy kai ogr Zebg Antda dudn,
Odys. | 14.216 1 pév 81 8dpooc pot "Apng T #8ocav kal ABHVN
Odys. | 14.404 8¢ o émel £g kMioinv dyayov kal Egivia ddka,
Odys. | 17.287 ovAopévny, fj ToAAX Kk’ dvBpwnotot §idwot,
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Odys. | 17.474 oOAopévNg, 1 TOAAG kdK’ dvBpwTotot didwarv.
Odys. | 17.567 o0 Tt KakOV Pé€avta PaAwv 6d0vnotv Edwkev,
Odys. | 19.167 SAX &k o1 épéw 1 uév W dyéeoot ye Schoeig
Odys. | 19.185 £v0’’0duofia Eywv 1d6unv kai Egivia ddka.
Odys. | 19.302 Inpdv dneooeitar éunng 8¢ Tor Spkia dwow.
Odys. | 21.280 N&0ev 8¢ Bed¢ Sdoel kpdTog @ K E0EAnov.
Odys. | 21.338 €l ké v évravion, Sdn 8¢ of e0xog AnéAAwv,
Odys. | 22.236 1 pa, ko o0 Tw Tdyxv 88ov Erepatkéa vikny,
Odys. | 22.253 d¢dn "0dvootia PAficOat kai kGdog dpécbat.
Odys. | 24.402 00 T kal pdAa xaipe, Ogoi 8¢ To1 SAPia Soiev.
Tabelle 7: FVG/NVG/Zweifelsfille zu *dehs- im Griech.
Periphrastische Kausativa zu *dehs- im Griech. (n=46)
Text Stelle Zeile
Iias 1.18 OV pev Oeol doiev 'OAOumIa dwpat’ £xovTeg
Tlias 1.129 d@ot méAwv Tpoinv evteiyeov e€ahandar.
Ilias 5.26 ddkev etaiporoy katdyewv koilag émi vijag.
Tlias 5.165 nmoug &8 oi¢ étdpotat §iSov uetd vijag advery.
Iias 6.53 Swoetv © Bepdmovtt katabépey GAN Ayauéuvwy
Iias 6.476 Ze0 dAMot te Oeol §6te dn kal tdvde yevéabar
Tlias 6.527 dddn énovpavioiot Beoic aietyevétnot
Ilias 7.149 ddvke & Epevbalinvi @iy Oepdmovtt gopfivar
Mias 8.287 af kév pot dwn Zevg T atyioxog kai ABvr
Iias 9.38 oKNTTPW HEV Tot dGKE TeTiufiobot mepl mavTwy,
Iias 9.136 dotu péya Mprduoto Beot dwwe’ dAhandéat,
(=9.278)
Tlias 12.275 of ke Zevg dwnotv *ONOUTLOq GOTEPOTINTNG
Ilias 14.268 Sdbow dmuiépevar kal onv kekAficBat dkottiv.
Iias 16.88 d¢dn kBdog apéabat ptydovmog méaig “Hpng,
Ilias 16.252 ddke, adov & avévevoe paxng é€amovéesdat.
Ilias 16.665 Sdke @épev £Tdpoiol Mevortiov dAkipog vide.
Mias 16.799 pUeT’ Ax1AAT oG TOTE 8¢ Zevg "Extopt dGKeV
Iias 17.130 &¢ dippov & dvdpovoe §idov & 8 ye tevxea kaAd
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Hias 17.193 fito1 6 pév ta & ddke pépev mpoti "TAtov iprv

Iias 18.436 vidv énel por ke yevéabal te Tpagéuey te

Iias 21.216 el to1 Tp@ag £dwke Kpbdvou maig ndvtag OAéooat,
Tlias 21.297 & émi vijag Tuev- 8idouev 8¢ o1 ebyog dpéobat.
Iias 21.484 Zevg Offkev, kal Edwke kataktduev fv K’ 0éAnoda.
Ilias 22.257 dddn kaupovinv, onv 8¢ Yuxnv deéAwpar

Tias 22.379 nel On tovd’ avdpa Oeol dapdoasdat Edwkav,
Mias 22.404 ddvkev dekiooacbon £ff &v matpidt yain.

Iias 23.21 “Extopa debp’ €pvoag dhoe kuoilv wud ddoacdar,
Iias 23.183 ddbow Mprauidnv mupi dantéuev, AAAG kOvesoLy.
lias 23.512 ddvke & dyewv £tdporoty vrepBipoLoL Yuvaika

Iias 23.612 1 pat, kad "AvTiAdyoto Norjuovt 8Gykev taipw

Iias 23.661 dddn kappoviny, yvowot 8¢ navreg Axatof,

Ilias 24.309 366 1’ €6 AxtAAf oG @idov EABETV N EAecvéy,

Odys. | 1.379 of k€ 0B Zevg d@ot maivtita Epya yevésOar
Odys. | 1.390 Kal kev To0T’ €0€Ao1ut ALdg ye d186vtog dpéabat.
Odys. | 2.144 of k€ o1 Zevg d@ar takivtita Epya yevéaDat.
Odys. | 4.172 Apyeiwv, €l v Onelp EAa véotov Edwke

Odys. | 4.209 w¢ vOv Néotopt ddKe Srapmepes Auata mavTa
Odys. | 5.408 7@ po, €mel On yalav deAnéa S@kev id€abat
Odys. | 8.411 dolev, énel 81| dnba& @iAwv dno nipata ndoyeLg.
Odys. | 9.518 TOUTHY T 0TpUVW dSpeval KALTOV évvooiyatov:
Odys. | 9.93 NUETEPOLG, AAAG ot Sdoav AwTolo ndoacdat.
Odys. | 12.216 dn tévde vy’ BAeBpov Umekpuyéerv kal GAOEar
Odys. | 18.87 unded v €€epioag ddn kuotv wua ddoacOar.”
Odys. | 20.78 kai p’ €doocav otuyepfioty ¢pvootv Gu@imoAeveLv-
Odys. | 22.300 TG uév T albog olotpog épopunBeic 86vnoey

Tabelle 8: Periphrastische Kausativa zu *dehs- im Griech.

FVG/NVG/Zweifelsfille zu da- im Rigveda (n=8)

Text Stelle Zeile
RV 1.190.05¢ | na didhiye dnu dadasi vamam

RV 2.020.08a | tadsmai tavasfyam 4nu dayi satra
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RV 5.049.05a | pra yé vasubhya ivad a namo diir
RV 7.001.19a | mano agne avirate para da
RV 8.062.07b | deva dnu kratum daduh
RV 10.059.04a| mé st nah soma mrtydve para dah
RV 10.099.09b| kutsaya $tisnam krpane paradat
RV 10.117.01a| né va u devah kstidham id vadhdm dadur
Tabelle 9: FVG/NVG/Zweifelsfille zu da- im Rigveda
FVG/NVG/Zweifelsfille zu *k™elh: - im Griech. (n=41)
Text ‘ Stelle ‘ Zeile
Verb téMw:
Iias 1.379 GAAG kak@G doiet, kpatepov & émi udBov EteAde
Ilias 2.286 00d€ o1 EkteNéovoty Ldoxeotv v mep Uméotavy
Mias 9.456 &€ €uébev yeyadta Beol &’ étédeiov Enapag
Ilias 10.105 [voruata ..., 10.104] ékteAéel, Soa ov vuv EéAnetar
GAAG pv ofw
Iias 23.373 GAN 8te 81 opatov tédeov dpduov dkéeg imnot
Tlias 23.768 GANX &te 8 mopatov téAeov dpdpov, avtik’ ‘0duooeng
Odys. | 2.256 nevoetal eiv 104k, teAéel §” 086V ol mote TavTNV.
Odys. | 3.262 MNUETG pev yap keibt moAéag teAéovteg G€OAovg
Odys. | 4.7 dwoépeval, Toiov de Beol ydpov é€etédeiov.
Odys. | 4.663 & mémot, A péya Epyov OmepraAwg éteAéodn
Odys. | 4.664 TnAepdyw 680¢ fde @duev 8¢ ot ol teAéeobar.
Odys. | 4.776 GAX dye oryf] tolov Gvaotdvteg TeEAéwue
Odys. | 14.489 oloxitwv’ €uevar vov § ovkéTt pukta TéAovat.
Odys. | 16.345 & @iho, 1} péya Epyov DmepprdAwc TeTéAeoton
Odys. | 16.346 TnAepdyw 680G fde @duev 8¢ ot ol teAéeobar.
Odys. | 21.135 (= | té€ov merpricacde, kai ékteAéwpev dedAov.
21.180,
21.268)
Odys. | 23.285 gl pev 8N yhipdg ye ol teAéovotv dpelov,
Odys. | 23.348 €0VA¢ €k paAakfic, GAdxw & émi ubbov EreAdev:
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Verb nélw:
lias 3.3 nite nep kAayyn yepdvwv méler o0pavidL mpd:
Iias 5.511 olxopévnv: 1j ydp pa médev Aavaoiov Gpnywv.
Iias 6.358 avBpdnotot tehwued’ doidipor Eccopévorot.
Ilias 9.134 1 0€pig avBpwnwv méAel &vip@dv R yovaik@v.
Mias 9.592 kAOE’, 60" dvBpdmotot TéAel T@V dotv AT
Ilias 11.736 GAN 8te on MuAiwv kai Ensi®v €mAeto veikog,
Iias 12.271 avépeg v ToAéuw, vOv EmAeto Epyov dmaot
Iias 13.103 Bwwv mapdariwv te A0kwv T’ fia téAovtal
Mias 13.237 ovu@eptn & dpetr) TéAer avp@V kal pdAa Avypdv,
Hias 13.677 EMAETO" TOTOG YAp YAL0XOG EVVOGTYAL0G
Ilias 16.128 un dn vijag EAwot kai oUKETL GUKTA TEAWVTAL
Iias 19.221 aiPd te puASmSog éAetan képog dvBpwToIGLY,
Mias 19.365 700 Kai 086vTwv pév kavaxn TéAe, Tw &€ ol Sooe
Iias 22.116 fydyeto Tpoinvd’, f| T émheto veikeog apxr,
Odys. | 5.392 émheto vnvepin 6 & dpa oxedov elorde yaiav
Odys. | 8.299 kal téte 81 ylyvwokov, § T oUKETL QUKTA TEAOVTO.
Odys. | 10.273 abTap EyV iy, kpatept) 8¢ pot EMAeT dvdykn.
Odys. | 14.489 oloxitwv’ &uevar vov §’ obkéTL QuKTa TéAOvVTAL.
Odys. | 18.225 ool ¥ aioyog APn te uet’ dvBpwrnolot téAotto.

Tabelle 10: FVG/NVG von *k%elh; - im Griech.

Kausativa (mit INF.) zu *hser- im Griech. (n=5)
Text Stelle Zeile
Iias 12.279 Auatt xetpepie, 6te T dpeto pntieta Zevg
Mias 13.62 avtog & 66 T TpnE wrdmrepog Gpto MéTeohar,
Iias 13.794 foi Tfj Tpotépn: TéTE 82 Zebg Wpoe udyesdal.
Iias 17.273 Tpwfiowv T kai of duvvéuev Wpoev Etaipoug.
Iias 23.210 Sppa Toptv Sponte karjueval, 1| #vi keltat

Tabelle 11: Kausativa (mit INF.) zu *hzer- im Griech.
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FVG/NVG/Kausativa zu *hzer- im Griech. (n=85)

Text Stelle Zeile
Iias 1.10 VoOoOoV Gva oTpatov poe Kaknv, OAékovto 8¢ Aaol,
Ilias 2.451 dtpovous’ 1évar év 8¢ oBévog Qpoev ExdoTw
Ilias 2.797 G¢ ot €r’ elprivng méAepog &’ dAlactog Spwpev.
Iias 2.810 neCol 0’ innfiég te moAg & dpupaydog dpwpet.
Iias 3.87 uo0ov AAeEdvdporo, ToD elveka veikog Spwpev.
Iias 4.16 Bpoopiev, § @IAGTNTA UET du@oTépotol PAAWUEV.
Ilias 4.264 &AX Bpoev méAepov 8 olog mdpog elxeat ivat.
Mias 4.436 O¢ Tpwv GAAANTOG Gva oTPATOV EVPLV OPWPEL
Iias 4.449 EMANVT GAARANGL, TOAUG & dpulaydog dpwpet.
Ilias 5.532 @evybvtwv § o0T &p kAfog Spvutal olte Tig GAKH.
Ilias 7.38 “EKTOPOG 8powieV KpatepOV pévog innoddpoto,
Iias 7.374 uo0ov AAe&dvdporo, ToD elveka veikog Spwpe:
(=7.388)
Iias 8.59 neCol 0’ innfiég ter moAUg & dpupaydog dpwpet.
Iias 8.63 EMANVT GAAAANGL, TOADG & dpupayddg dpwpel.
Ilias 8.335 &P 8 adtig Tpweootv ‘OAOUMIOC v Uévog DPoEV:
Mias 9.533 kol ydp Toiol kakdv XpuodOpovog "APTEUIG WPGE
Iias 9.573 TGV 8¢ Ty’ el moAag Spadog kai Sobmog dpdpet
Iias 9.610 év otrfeoot pévn kal pot @iAa yovvat’ dpwpn.
(=10.90)
Tlias 10.523 Tpwwv 82 kAayyr Te kal oTeETOC OPTO KLEOIUOG
Mias 11.53 poe kakdv Kpovidng, katd 8 0é8ev fixev &époag
Iias 11.500 avdp@v minte kdpnva, Pon 8’ doPeatog dpdpet
Iias 11.530 GAAAAouG dAékovat, Por| & dofeotog Spwpev.
Ilias 11.543 Zebg 8¢ matnp Alav®’ DiCuyoc év @bBov wpoe:
Iias 11.657 névBeog, 6000V Spwpe KATA oTPatdV: Ol Yap dplotol
Iias 11.826 Xepoiv Umo Tpwwv: TV 8¢ 68€vog Spvutat aiév.
Iias 12.289 Barropévwy to 8¢ teiyog Unep mdv domog dpwpel.
Iias 12.348 el 8¢ o@v kai kelb1 mévog kal veikog pwpev,
Iias 12.361 el 8¢ kal évOade mep éAepog kal veikog Spwpev,
Iias 12.377 obv §" éBdAovto udxeoBat évavtiov, Gpto & &btr.
Iias 13.122 aid® kal véueoiv: dn yap péya veikog Spwpev.




240 Appendices

Hias 13.169 ol & &AAot pdpvavro, Bor) &’ doPeatog dpdpet.

Iias 13.271 Totapat, onndte velkog dpypntal ToAépoto.

Iias 13.362 I8opuevedg TpWeaot UETEAUEVOG &V PSPV WPTE.
lias 13.540 ot & Aot pdpvavto, fon & doPeotog dpdpet.

Iias 14.254 Spoad’ dpyaAéwv avépuwy €mt TdvTov drjtag,

Ilias 14.521 avdp@Vv TpeccdvTwy, 8te te Zevg Ev @éPov Spon.
Tias 15.312 Apyeiol & Oméuevav doAéec, dpto & &t

Mias 15.400 €v0ade mapuevépev: dn yap uéya velkog Spwpev:
Iias 15.564 eevydvtwv § o0t &p kA€og Spvutal oUTE Tig GAKH.
Iias 16.267 €k vn®v éxéovto Por| & doPeotog dpwpel.

lias 16.554 ®poe MevortidSew MatpokAfjog Adotov kfip

Iias 16.633 TGOV & ()G TE dpLTOUWY GVIPGOV dpLpaYdOG dpwpet
Ilias 16.635 ®¢ @V Epvuto dolmog and xBovog evpuodeing

Ilias 17.384 101G O¢ mavnuepiolg p1dog péya VETKOG Opdpet

lias 17.397 vijag &m yAagupdc mept &’ a0Tod p@A0G Opwpet
Iias 17.423 ¢ Gpa g efmeoke, uévog &’ Spoackev EkdoTov.
Iias 18.218 @BéyEat’ dtdp Tpodeoaotv év domeTov Mpoe KLSOIUSV.
Iias 18.493 Ayiveov dva dotu, ToAUG & Duévatog Opwper

Mias 18.498 wpwpetL, d0o & Gvdpeg Evelkeov eiveka mowviig

Iias 19.363 XOAKOD OO 6TEPOTAG VIO 3¢ KTUTOG BPVUTO TTOGGLY
llias 20.48 ®pto 8 "Ep1c kpatepn Aaoccbog, ade & ABrivn

Iias 20.66 166606 dpa KTUTOG WpTo Be@V Ep181 EVvidvTwV.
Mias 20.140 avTik’ Emerta kal Aupt Tap” avtdot veikog Opeitat
Iias 21.20 tomnte & EmioTpo@ddnv: Tdv 8¢ 6Tévog Bpvut’ delkng
Iias 22.388 {wolow petéw kai pot eila yodvat’ dpddpy

Tias 23.14 uvpbuevor HeTd 8¢ o1 O€TIg ydou Tuepov @pae.
lias 23.108 &¢ @dto, Toiot 8¢ Tdotv Ve’ Tuepov Mpoe yboto:
Iias 23.153 Ofjkev, Toiol 8¢ Tdotv U@’ fuepov Mpoe ydoto.

Iias 24.107 évvijuap 81 veikog év GBavdtoiotv Spwpev

Iias 24.507 ¢ @dto, ¢ & dpa matpdg Vg’ Tuepov Wpae ydoior
Mias 24.512 MdtpokAov- T@V 8¢ oTovayr Katd dduat’ dpwpeL.
Odys. | 1.347 tépmewv &mmy ol véog Spvutar o vi T doidol

Odys. | 3.161 oxétAtog, 8¢ p’ Eprv Wpoe kaknv ém Sedtepov avTIG.
Odys. | 4.113 &G @dto, ¢ & dpa matpdc V@’ Tuepov wpae ydoro.
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Odys. | 4.183 &G @dro, Toiot 8¢ oy V¢’ Tuepov Wpoe ydoto.
Odys. | 8.343 &6 Epat’, &v 82 yéhwg Wpt’ &Bavdrtoiot Beoioty.
Odys. | 8.380 £0TEDTEG KAT' Gy@va, TOAUG & OTO KOUMog OpdpeEL.
Odys. | 10.122 BaAAov- &ap 8¢ kakdg kOvaPog Katd vijag OpwpeL
Odys. | 10.456 "unkét vov Balepdv ydov Spvute oida kai adTi
Odys. | 14.412 kAayyn 8 &omerog Wpto LGV avAlouEVEwV
Odys. | 16.98 papvapévorlot ténoife, kal el uéya veikog Spntat.
(=16.115)
Odys. | 16.214 dugotépotat 8¢ toiowv Vg’ fuepog Gpto ydotor
Odys. | 17.46 "ufitep éun, ur pot yéov 8pvult undé pot fitop
Odys. | 18.133 Sgp’ Gpetnv mapéxwot Bol kal yovvat dpdpyy
Odys. | 19.249 (¢ @dto, Tij 8 11 udAdov V@’ Tugpov Ko ydoto,
Odys. | 19.377 Kal o€0ev etvek’, émel pot dpwpetar EvoOt Bupog
Odys. | 20.267 Kol Xelp@v, tva un Tig €pig kal veikog Spnrat.”
Odys. | 20.346 dopestov yéAw Gpog, mapémhayEev 8¢ vénua.
Odys. | 23.143 @épuryya yAagupny, v 8¢ apiotv fuepov wpoe
Odys. | 23.230 &6 @dro, T¢) & €1 uaAlov b’ fugpov Gpoe yéoto:
Odys. | 24.70 neoi 0 innijég te: ToADG & dpupaydog dpdpet
Odys. | 24.184 KTEIVOV EMOTPOPAdNY, TOV 3¢ 6TEVOG pvuT’ GEIKNG
Tabelle 12: FVG/NVG zu *hser- im Griech.
FVG/NVG/Zweifelsfille zu *hser- im Rigveda (n=39)
Text Stelle Zeile
RV 1.81.03a | yad udirata djayo
RV 1.113.17a | sylimana vaca td iyarti vahni
RV 1.125.07a | ma prnanto diritam éna aran
RV 1.165.04b | $usma iyarti prabhrto me 4drih
RV 2.17.01b | $tsma y4d asya pratnatha udirate
RV 2.42.01b | fyarti vacam aritéva navam
RV 3.8.05d devaya vipra 6id iyarti vacam
RV 3.33.13d | aghniyat {inam aratam
RV 3.34.02b | fyarmivicam amftaya bhiisan
RV 4.21.05b | fyarti vacam jandyan yéjadhyai
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RV 531.13b | mérta amrta mé té dmha aran

RV 5.36.04b | fyarti vacam brhad asusanah

RV 5.42.14c | yéabdimarh udanimarh fyarti

RV 574.05d | akdmam rnve vadhtvah

RV 5.83.03c | diirat simhésya stan4tha dd irate

RV 6.44.12a | Gd abhraniva standyann iyarti

RV 6.47.03a | aydm me pit4 td iyarti vicam

RV 6.58.02b | dhiyamjinvé bhuvane vi$ve drpitah

RV 7.56.21a ma vo datran maruto nir araima

RV 7.68.03a | prdvam ratho ménojava iyarti

RV 8.7.07b citra yamebhir irate

RV 8.13.26c | rtad iyarmi te dhiyam manoytjam

RV 8.21.16a | ma te godatra nfr arama radhasa

RV 8.24.06b | girbhir rnomi adrivah

RV 9.10.06b | pratna rnvanti kardvah

RV 9.14.06c | vagndm iyarti ydm vidé

RV 9.30.02c | {yarti vagnim indriydm

RV 9.33.04a | tisré vaca ad irate

RV 9.50.01a ut te $Gsmasa irate

RV 9.50.02a | prasavé ta ud irate

RV 9.68.08d | fyarti vicam rayisal amartiyah

RV 9.68.09a | ayam div4 iyarti vi§vam 4 rajah

RV 9.85.07b | pré vipranam matéyo vica irate

RV 9.95.02b | fyarti vacam aritéva navam

RV 9.95.03b | prd manisa irate sémam 4cha

RV 10.4.01a | prd te yaksi prd ta iyarmi mdnma

RV 10.75.03b | anantdm $ismam ud iyarti bhanina

RV 10.112.05¢| sa te puramdhim t4visim iyarti

RV 10.116.09a| préndragnibhyam suvacasyam iyarmi

Tabelle 13: FVG/NVG/Zweifelsfille zu *hser- im Rigveda
DAM-(SU) + dai-/tiya- (n=4)
Text in Edition ‘ Objekt ‘ Verb
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KUB 26.56 §27() DAM-SU da-a-i
Kbo 6.3 §33(B) DAM-SU? da-a-i
Kbo 6.3 §34 (B) DAM-SU da-a-i
KUB 29.34 §193/79 (y) DAM-SU? da-a-i
Tabelle 14: DAM~(SU) + dai-/tiya-
luzzi + 1$3a/&88a (n=5)
Text in Edition Objekt Verb
Kbo 6.3 § 46 (B) luzzi -e-ez-7i
Kbo 6.4 § XXXIXa luzzi i-ia-zi
Kbo 6.4 § XXXIXb luzzi i-ia-zi
Kbo 6.4 § XXXVI luzzi i-ia-az-zi
Kbo 6.4 § XXXVII luzzi e-e$-Sa-i
Tabelle 15: luzzi + 1$3a/e33a
happar + i§3a/€%3a (n=6)
Text in Edition Objekt Verb
Kbo 6.10 § 146a/35a (c) happar [i-i]a-zi
Kbo 6.2 § 48 (A) happar i-ez-zi
Kbo 6.2 § 48 (A) happar i-ez-zi
Kbo 6.4 § XL happar i-ia-zi
Kbo 6.4 § XL happar [i-i]a-zi
KUB 29.29 § 146a/35a (aa) happar i-e-ez-zi
Tabelle 16: happar + 188a/€88a
hurkel +183a/e33a (n=2)
Text in Edition Objekt Verb
Kbo 6.13 + di- | §196/82 (e) hurkel i-ia-an-z[i]
verse
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Kbo 6.26 | §196/82 (p) | hurkil? | li-en?-2i?] \
Tabelle 17: hurkel + 1$3a/e$3a
$ahhan + dai- / 1$8a/&88a (n=21)

Text in Edition Objekt Verb

Kbo 6.10 §112/12 (c) $ahhan [i-i]a-zi

Kbo 6.11 §112/12 (d) $ahhan i-ia-«an»-zi

Kbo 6.2 §54(A) $ahhan i-i§-Se-er

Kbo 6.2 § 54 (B) $ahhan e<-e$>-Se-er

Kbo 6.2 § 54 (D) $ahhan e-eS-Se-er

Kbo 6.2 §55(A) Sahhan i-i$-te-[n]

Kbo 6.2 § 55 (B) $ahhan e-e$-tén

Kbo 6.2 §55(D) $ahhan e-e$-[te]-en

Kbo 6.2 + 19.1 §39 (A) Sahhan i-i8-Sa-i

Kbo 6.2 +19.1 §40 (A) Sahhan i-i$-3a-i

Kbo 6.2 +19.1 § 41 (A) $ahhan i-i$-8a-i

Kbo 6.26 § 166/51 (p) $ahhan e-e$-Se-er

Kbo 6.3 §39 (B) $ahhan [i8-8]a-a-i

Kbo 6.3 § 40 (B) $ahhan i3-3[a-i]

Kbo 6.3 § 41 (B) $ahhan i3-3a-i

Kbo 6.4 § XXXVII $ahhan e-e$-3a-[i]

Kbo 6.4 § XXXVII Sahhan da-a-i

Kbo 6.4 § XXXVII (2x) $ahhan e-e$-8a-[i]

KUB 29.24 §112/12 (k) Sahhan i-ia-z[i]

Kbo 6.2,Kbo 6.3 | §55(A,B) $ahhan i-it-te-en

KUB 29.24 §112/12 (k) $ahhan e-e$-Su-u-wa-an
da-a-i

Tabelle 18: $ahhan + dai- / 1$3a/é33a
Suullatar +1$8a/és3a (n=1)
Text in Edition | Objekt | Verb
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Kbo 6.26

§ 164-165/49-50
(p)

Suullatar

i-e-ez-zi

Tabelle 19: Suullatar + i33a/e33a
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2 Appendix II: Details zur computerbasierten Korpusanalyse

Nachfolgend seien einige wesentliche Programmfunktionen des fiir diese Ar-
beit geschriebenen sehr einfachen Korpusanalyseprogramms dargelegt. Zur
Veranschaulichung der Programmabldufe wird Pseudocode verwendet. Das
Programm ist in verschiedene Module aufgeteilt: Suchalgorithmus, Textver-
arbeitung und Konvertierung, Grafische Benutzeroberfliche und Korpusma-
nager. Kern des Programms ist die Suchfunktion, die es ermdglicht, ein Kor-
pus in den Speicher zu laden und auf verschiedene Weisen zu durchsuchen:

falls Suchtext = Teil des Korpustext
dann Bildschirmausgabe :
gegenwirtige Korpusstelle & gegenwirtiger Korpustext

Fiir die FV sind paradigmenweite Suchanfragen erforderlich, sodass die-
se Funktion auch eingebettet in eine Schleife vorliegt. So kann der Benutzer
eine Liste (z.B. alle grammatischen Formen eines Verbs) eingeben und das
Programm beriicksichtigt in den Ergebnisse jedes Element der Liste. Der Zu-
gang liberwindet die fehlende Lemmatisierung bei Korpora, deren Token in
dieser Hinsicht nicht annotiert sind. Bei Ablauf des Suchvorgangs wird eine
Liste im Speicher angelegt, die alle Treffer der Suche und Informationen aus
ihrem Textumfeld enthilt. Hierzu gehdren das Korpus, in dem der Treffer
gefunden wurde, sowie ein Ausschnitt der Textstelle und die dazugehérigen
Daten der Textstelle. Sollen mehrere Suchbegriffe korreliert werden, so be-
riicksichtigt das Programm ein vorher einzustellendes Umfeld (y), ein Tref-
fer in Zeile x, setzt dann den Treffer der tibrigen Suchbegriffe im Textumfeld
x-y bis x+y voraus. Als vorgefertigte Syntax der Suche werden regulére Aus-

driicke (regular expressions) unterstiitzt.

falls Suchtext = Teil des Korpustext
dann fiige der Trefferliste hinzu
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gegenwirtige Korpusstelle & gegenwirtiger Korpustext

Nach Beendigung der Sichtung aller in den Speicher geladenen Korpo-
ra wird die Liste der Treffer ausgegeben und kann in der graphischen Be-
nutzeroberfliche sortiert werden. Die einzelnen Suchergebnisse erscheinen
als auswiahlbare Eintrége, zu denen Ubersetzungen und Kommentare einge-
blendet werden kénnen.

Ein zentrales Problem beim Umgang mit alten Sprachen ist der Zugriff
auf verschiedene Schriften und ihre Darstellung. Der effizienteste und zur-
zeit am weitesten entwickelte Standard zur Verarbeitung unterschiedlicher
Schriftsysteme ist Unicode (ALIPRAND 2003). Das Programm liest Textdatei-
en in einem Unicode-Format (UTF-8)** ein. In Unicode ist jedem Zeichen
ein positionsabhingiger eindeutiger Identifikator, ein Codepunkt, zugeord-
net. Uber diesen lassen sich Schriftzeichen unabhéngig von Schriftarten und
Schriftartendesign ansteuern und darstellen. Die relevanten Schriftzeichen
sind vor allem auf der mehrsprachigen Basis-Ebene (BMP) und der ergdinzenden
mehrsprachigen Ebene (SMP) verortet. Um die Textsuche performanter und fle-
xibler zu machen, bietet sich ergénzend der Einsatz von Konvertierungsme-
chanismen an. So tibernimmt eine Funktion die bilaterale Umwandlung von
unicode-formatierter altgriechischer Schrift in die Transkriptschrift BETA
Code (vgl. CRANE 2004, 51). Der Anfang der Odyssee beispielsweise wird in
diesem Transkript wie folgt erfasst (Zum Vergleich dariiber der altgriechi-
sche Text):

&vdpa pot vvere, podoa
a)/ndra moi e)/nnepe, mou=sa

Auch wenn der Riickgriff auf BETA Code auf den ersten Blick unfortschritt-
lich aussieht, wird doch aus diesem Beispiel unmittelbar ersichtlich, dass
BETA Code einige Vorteile fiir die automatisierte Textsuche bietet. Mit we-
nig Aufwand lassen sich die Akzente aus dem Text fiir die Suche entfernen,

was mehr Varianten in den Ergebnissen liefert, ohne dass fiir jedes Token

114 8-Bit Universal Character Set Transformation Format
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eine Liste aller Zeichenvarianten im Unicode bereitgestellt werden miisste.
Auf indischer Seite ist die Eingabe mit dem Harvard-Kyoto Transkriptions-
system (HK) problemlos méglich, alternativ kénnen die Diakritika direkt als
unicode-formatierte Zeichen eingegeben werden. Fiir weitere Hintergrund-
informationen zur Textenkodierung in den Geisteswissenschaften s. RENEAR
2004; vgl. HOCKEY 2000.

Steht das Korpusanalysetool erst einmal in den Grundziigen, ldsst es sich
modular erweitern. So kann die Zdhlung der aufzufindenden Silben, auch
unter Beriicksichtigung der Wortgrenzen, Einblicke in die Phonotaktik, ge-
nauer gesagt in die Graphotaktik der Zielsprache geben. Hierzu werden aus
dem Alphabet des entsprechenden Korpus Permutationen einer beliebigen
Linge gebildet und diese listenweise gesucht und gezdhlt. Wire das Beispiel-
alphabet nur aus drei Graphemen aufgebaut, ,,abc“, so kénnten als Permu-
tationen in einem Text die folgenden gesucht und auf ihr Vorkommen hin
ausgewertet werden: , a, b, ¢; ab, ba, ac, ca, bc, cb; abc, acb, bac, bea, cab, cba“.
Die Anzahl der moglichen Permutationen bis zu der Liange von drei Zeichen
ist bei einem durchschnittlichen indogermanischen Buchstabenalphabet be-
reits grof3. In Sprachen, die eine zuverlidssige Abbildung von Graphemen auf
Phoneme haben, l3sst sich so ein Einblick in die phonotaktischen Verhiltnis-

se gewinnen.
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Stichwortverzeichnis

Abstraktion, 26, 34

Abstraktum, 22, 29
Adhoc-Bildung, 49

Agni, 113, 157

Ahura Mazda, 133
Aktionsartendifferenzierung, 7
analytische Verbalverbindung, 8
Aorist, 94

Authentizitit (eines Korpus), 98

Bahuvrihi, 46
bleaching, 52
Buddhismus, 118

Caland-System, 64, 148
cheshirization, 42
cline, 34

corpus-driven, 100

deadjektivisches Nomen, 6
Degrammatikalisierung, 44
deverbales Nomen, 6
Dichtersprache, 195, 199
Dichtung, epische, 73, 99

Disambiguierung, 36

Distributionsbeschrinkung, 22, 79,

218,219

endungsloser Lokativ, 121

Fachsprachlichkeit, 11, 13, 31, 99, 136

Familienidhnlichkeit, 5, 190
Fibula Praenestina, 88

figura etymologica, 10, 155
Formelsprache, 29
fraktale Eigenschaft, 191
Frequenz, 13, 39, 42, 53
Friihstufe, 97
Funktionsverbgeflige
Aktionsarten, 7
fraktale Eigenschaft, 191
Identifikationskriterien, 23
Terminologie, 8
verbale Periphrase, 8
Fusion, fusion, 49
Fligungsnomen, 7, 9, 16, 23, 25, 26, 72

Grammatik, 34
Grammatikalisierung, 38
dead end, 78

Hilfsverb, 8

Ideenwelt, 195
Idiom, 12
Idiomatizitit, 15
idus-Adjektive, 63
Inhaltsakkusativ, 10

Kausativ, periphrastisches, 58, 153,
158

Kausativitat, 7, 57

Kollokabilitit, 136

Kollokation, 5, 12, 13, 16, 44, 98

Kommunikationsmaxime, 39, 41

Kommutabilitt, 7, 10, 15
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Kommutationsreihe, 7 Terminologie, 11
Komposition, 44 phraseologisches Nest, 19
Kompositionsformen, 48 Produktivitit, 33, 39, 50, 52, 218
Kompositum, 45 Prototyp, 3, 20, 31, 188
Kongruenz, semantische, 25, 26, 36 Prototypenmodell, 3
Kontextexpansion, 56 Panini, 185
Konventionalisierung, 33
Kookkurenz, 5, 13, 44 Redensart, 14
Korpusanalyse, 96 Représentativitit, statistische, 99
Korpusanalyseprogramm, 246 Restriktion, syntaktische, 16
Kultursymbol, 195, 199

Sandhi, 55
Lapis satricanus, 66 Schwebeablaut, 120
leichtes Verb, 10 Sekundirwurzel, 108, 123, 134, 146,
Lesart, 16, 36, 37, 103 149, 188, 218
lexikalische Relevanz, 50 Situationsbild, 14
lexikalische Solidaritit, 26 Somatismus, 12, 204
Lexikalisierung, 33 Sprachwandel, 36
Lexikalisierungsgrad, 15 Streckform, 8
Lexikon, 34 Subsidiarititsprinzip, 96
light verb, 9

Tabu, 195

Metaphorik, 14 Teil-Idiom, 12

Textsortenhomogenitit, 98
Tmesis, 31, 187

Neowurzel, 123

Nomen actionis, 6
nominale Umschreibung, 5 Tdin BS Clailnge, 107
Nominalinkorporation, 48 .
Unicode, 247

Nominalisierung, 2, 10, 21, 23, 26 o ] .
Unidirektionalisierung, 40

Objektinkorporation, 186 Univerbierung, 45

Opfer, 137, 195 Univerbierung, Prozess, 56
Unsichtbare Hand-Effekt, 42

Paradigmenspaltung, 143

Periphrase, 60 Vagheit, 36
Periphrase, verbale, 8 Verbalabstraktum, 7
Phrasem verbale Periphrase, 8

Identifikationskriterien, 24 Verbalisierung, 9, 20, 23, 77, 151
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wesenhafte Bedeutungsbeziehung, Zusammenbildung, 45
26 Zusammenriickung, 46
Wirt (host), 27
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Altenglisch

a-hweeper, 50
hlefdige, 135
hlaf, 135

hord, 124
meord, 130
underetan, 139
weard, 135
weard, 134

Altgriechisch

ayadds, 72
aydvvipog, 72
debAov, 200
aegAMr, 183
aééw, 120
aiyifog, 75
ainodog, 41
aAééw, 120
ahvééw, 128
(Ag, 119
aueipw, 130
avépdnodov, 107
avnbov, 75
dpxevbog, 75
Bonbdg, 75
Bovkdog, 41
Bpiberv, 148
ydvouai, 110
yavpog, 110
ynbéw, 110
yoove, 211
Saouds, 94

dohixég, 143
€boc, 143

#w, 142
&uabov, 132
&nbog, 135
€ovBpds, 63
&oxopat, 90
evmoug, 47
Yépag, 200
fifog, 142

firop, 209, 210
Buudg, 206, 210
8vog, 136

fvw, 136
ikvéouat, 94
fornui, 144
Kduntw, 74
Kav0dg, 74
kopSie, 118, 209
kevbw, 124
Kfip, 118, 209, 210

kAayyn yévero, 28, 57

KkoAooodg, 127
KkoAwvn, 127
Kkovioalog, 184
Kkdpuupog, 144
Kkdpug, 144
Kopvr], 144
KUkMog, 128
kvAvéw, 128
KOuw, 184
kvobog, 124
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AdnaBov, 75 @oféw, 161
udodn, 131 @péveg, 210
udog, 131 @V, 206, 210
uakedvdg, 65 @UAomig, 97
Maxeboveg, 65 Pwp, 107
udpabov, 75 X6Mog, 29
udyouat, 97 xopdn, 119
uéxpt, 215 Yduabog, 108
udx6og, 75 YuxH, 206
uvbog, 129, 154 Wudg, 137
vduog, 137 Althochdeutsch
vdog, 137 bart, 106
vvbdg, 75 herza, 121
duppog, 128 hintberi, 50
onndet, 78 hort, 124
opyéw, 145 mieta, 130
Govuut, 90, 176 scorrén, 50
dpxéopat, 145 sintar, 141
népOw, 107 situ, 143
notéw, 61, 84, 95,162, 164 tuon, 86
npamnideg, 210 untarfdhan, 140
nvfopa, 149 wara tuon, 136
nvdaé, 128 weralt, 43
nopabog, 75 wort, 133
p&w, 73 zi ente queman, 37
peDpa, 40 Altirisch
onéebog, 75 déodae, 66
otfjfog, 205, 206 bdid, 139
atpovbds, 75 cretim, 120
OTUYEW, 92 fdelda, 66
TéAM\w, 176 grdd, 110
té)og, 154 Altislandisch
Tibnu, 86 ord, 133
toufog, 128 grio, 110
Qépev Kou dyerv, 107 hodd, 124
Péow, 200 sidr, 143
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Altpersisch
auramazda-, 131
dasta-, 214
x$ayaBiyam adadd, 86

Armenisch
jerakert, 214

Avestisch
antara-mru-, 140
auuah-, 214
auuis, 140
caraiti, 95
da-, 84
gard da-, 111
mazda-, 3
mgqzdra-, 132
mizda-, 130
namgm da-, 117
saraosam, 169
zasta-, 214

zrasca dat, 122

Deutsch
Anwendung finden, 10
austragen, 65
Benefiz, 67
bruchfest, 48
Faksimile, 67
falsifizieren, 67
Fang, 23
Geburt, 65
Hahnenkampf, 45
Herz, 118
Himbeere, 50
-ifizieren, 68, 218
in Angriff nehmen, 193
Inangriffnahme, 194

ins Gras beifen, 196
Kalfaktor, 65, 67
Lichtjahr, 43

Miete, 130
neunzehn, 51

rot, 63

Salz, 190

Sand, 109
Schornstein, 50
Sinter, 141

Sitte, 143

Strom, 40
vergehen, 139
Vergissmeinnicht, 4, 54
Wart, 135

Welt, 43

Werwolf, 43

Wirt, 135

wissen, 70

Englisch

either, 50
lord, 135
makeup, 48

(to be) pushing up the daisies, 196

red, 63
set the table, 13

Franzosisch

clairement, 45
sangloter, 8

vérifier, 67

Germanisch

*raudaz, 63
*salbo dedon, 71
*salta-, 190
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*samdaz, 108 *g% eha-, 139
Gotisch *3*em-, 85

daurawards, 134 *3% ou-k" 6lh1-(0-), 41

grédus, 110 *hyénter, 138

hairto, 118 *hynéhzmn d"eh;-, 115

hallus, 127 *(hy)reud”-, 64

huzd, 124 *hyrud®-, 63

huzdjan, 124 *haauis, 140

malma, 109 *haeg-, 107

mizdo, 130 *haeh1-, 23

sidus, 143 *h1rg"-, 145

sokidedun, 70 *iugom, 47

-wards, 134 *kal-ed-6-, 65

waurd, 133 *kelhs-, 127

*kér, 118

Hethitisch *keud"-, 124

ar-/er-, 90 *Eommgw ha-o0-, 144

argatiya, 145 *k¥ei-, 164

arnu-, 184 *n-, 186

dai-, 89 ey, 75

daluki-, 143 *peuH-, 149

ka-ra-a-az, 121 *ohater, 66

kardi $ai-, 121 *rud"ro-, 63

kari tiya-, 145 *sal-dhs-o0, 190

ker, 118 *seik-, 94

kessar-, 213 *sp, 141

laman dai-, 115 *(s)rey.-, 40

Sahhan, 165 *stehy-, 144

warri, 136 *(s)worhs d"eh;-, 136
Indogermanisch er-, 135

*b"er-, 65, 85,107 Keltisch

*dehs-, 84 *bardo-, 111

*d"eh,-, 1, 85, 146 *.di-, 120

*d"eh k-, 86 *kred-di, 120

*druho & *peryor, 196
*§" 0s-to-, 214 Lateinisch
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albidus, 66
audire, 140
aurifex, 88
barba, 106
calidus, 65
cand®, 64
colo, 95
columen, 127

condere, 87

coniecturam facere, 29

cor, 118

crédere, 49,117
culmen, 127
custos, 124,126
dare, 167

dos, 88

exsequids ire, 93
facere, 65, 68, 167
ferre et agere, 107
famidus, 66

far, 107

gaudére, 110
gravida, 65, 148
interdicere, 140
interficere, 139
laetificare, 69
longus, 143
mandare, 96
mouere, 129
nidus, 126

nomen facere, 115
nomen indere, 115
ruber, 63

rubere, 64
rubéscere, 64
riifus, 63

sabulum, 109
sacerdos, 88
sacrificium, 88
Spem capere, 29
suescere, 142
suodales, 66, 142
uenire, 93
uéenum ire, 102
uerbum, 133
vestis, 21
vir, 43
Lettisch
strauma, 40
vards, 133
Litauisch
dirbk, 87
barzda, 106
gifdas, 112
kdlnas, 127
Sirdis, 118
vaidas, 133
Luwisch

wawa, 41

Mykenisch
te-ke, 87
tu-wo-te-to, 136

Pali
saddha, 118

Russisch
N166edb, 66

Vedisch
antdr, 138
antdr dha-, 140
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avis, 187
bhdra-, 107
cinoti, 95
dddhati, 86
ddksina-, 200
dha-, 85
dhdna-, 157
giras dha-, 111
guiha, 187
hastakrta-, 214
hird, 119

hfd-, 118,119
indra-pa-, 47
Jjathdra-, 158
kama-miita-, 129
kar-, 95

kitla-, 127
mdnas dha-, 3
mandhatdr-, 131
mantra-kft, 164
mati-, 21

mdyas-, 130

medhd-, 131, 189
medhakard-, 192
medhird-, 132
midhd-, 130
miv-, 129
ndma-, 114

pa-, 47

para-, 167
rdgha-, 145
raja-putrd, 46
renu-, 184

rnéti, 90
sanitur, 141
Sardd-, 118
soma—pd, 47
$rdd dha-, 148
$raddhd-, 118, 123
$rdvas dha-, 113
svadhd-, 142
tisthati, 144
urmi-, 184

vdyas-, 161
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Aitien II, 86, 161
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Odys. 1.266f., 211
Odys. 1.347, 181
Odys. 1.381, 197
0Odys. 1.386f., 62
Odys. 2.124, 205
Odys. 3.73f., 207
Odys. 3.161, 177
Odys. 3.458, 137
Odys. 4.7, 175
Odys. 4.182, 153
Odys. 4.722, 166
Odys. 5.366, 183
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11.101, 152
12.168f, 174
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13.57, 212
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14.412,179, 180
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15.241, 152
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16.345, 175
17.271, 163
17.455, 201
17.57,171
18.5,116
18.158, 209
18.195f., 154
18.255,172
18.410, 197
19.302, 167
19.377,177
19.403, 116
20.268, 197
21.1, 209
21.072, 203

Odys. 21.135, 175
0dys. 21.315f., 203
Odys. 22.269, 197
Odys. 23.257, 62
Odys. 24,369, 154
Odys. 24,374, 154
Odys. 24.528, 152

Plautus
Truculentus, 518, 139

Rigveda

RV 10.059.06¢, 139
RV 1.031.07a, 160
RV 1.036.02a, 164
RV 1.048.12¢, 156
RV 1.072.01b, 213
RV 1.081.03a, 177
RV 1.095.10c, 158
RV 1.103.05ab, 117
RV 1.122.09c, 121
RV 1.125.07a, 181
RV 1.148.03ab, 112
RV 1.158.04cd, 197
RV 1.167.03c, 170
RV 1.171.01d, 160
RV 1.183.04c, 114
RV 1.187.06ab, 132
RV 2.012.05¢d, 117
RV 2.020.08c, 208
RV 2.032.01cd, 74
RV 2.036.05a, 208
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RV 3.001.09c¢, 170
RV 3.021.01a, 157
RV 3.030.14d, 60

RV 3.031.13a, 60, 159
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RV 3.039.06¢d, 201, 213
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RV 4.024.09ab, 102
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RV 5.074.05d, 181
RV 5.083.03c, 179
RV 6.009.06b, 122
RV 6.017.14ab, 158
RV 6.019.02a, 61
RV 6.031.01ab, 213
RV 6.045.06b, 164
RV 6.052.05b, 139
RV 6.062.08d, 158
RV 7.023.01a, 179
RV 7.034.06b, 158
RV 7.034.08, 86
RV 7.034.17a, 61
RV 7.036.05b, 141
RV 7.071.05d, 160
RV 7.079.05c¢, 61
RV 7.089.05ab, 169
RV 7.104.08a, 170

RV 7.104.24d, 139
RV 8.007.07b, 181
RV 8.012.33ab, 156
RV 8.013.20c, 189
RV 8.019.01a, 115
RV 8.048.06d, 169
RV 8.059.04d, 158
RV 8.067.17c, 58

RV 8.075.02c, 123
RV 8.081.06a-c, 201
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RV 9.009.05b, 160
RV 9.014.06c, 179, 180
RV 9.019.06b, 159
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RV 9.073.08b, 122
RV 9.082.04c, 170
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RV 10.071.01b, 116, 192
RV 10.084.07c, 122
RV 10.099.09b, 167
RV 10.108.03c, 161
RV 10.114.05c, 159
RV 10.115.01d, 169
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RV 10.116.09a, 180
RV 10.134.07c, 169
RV 10.137.01d, 58

RV 10.151.05d, 123

RV 10.160.03d, 164
RV 10.164.04b, 169
RV 10.186.02, 59

RV 10.186.03a-c, 58
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