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I Einleitung

Die untersuchten Tierfabeln sind in den klassischen’ Druckausgaben Biilaq und
Calcutta II, die den meisten europdischen Ubersetzungen zugrundeliegenden, in
den Néachten 146-152 enthalten. Dort bilden sie einen auffilligen Kontrast zu dem
vorstehenden, sehr langen ,Ritterroman’ um Konig ‘Umar ibn an-Nu‘man. Wie
dieser gehoren die Fabeln zu den zahlreichen, eher unbekannten Erzdhlungen, die
spontan nicht mit 1001 Nacht in Verbindung gebracht werden. Das liegt unter
anderem daran, dass dieser Zyklus nicht zu den anspruchsvollsten Stiicken der
Sammlung zdhlt und bei vielen Lesern wenig Begeisterung weckt. Das Interesse der
arabistischen Forschung wére sicher grof3er, wenn die Fabelserie als Ganzes — wie
andere Erzdhlungen — auflerhalb von 1001 Nacht nachgewiesen wire und ein
Vergleich zwischen beiden Fassungen gewisse Einsichten versprechen wiirde. Da
dies (bislang) nicht der Fall ist, richtet sich das Augenmerk der vorliegenden Arbeit
in erster Linie auf philologische und fiir die Textgeschichte von 1001 Nacht rele-
vante Aspekte.

Die Fabeln sind Teil des umfangreichen Korpus von Erzdhlungen, die im bis
dato friithesten Manuskript sowie verwandten Rezensionen fehlen und zu einem
spateren Zeitpunkt — in der Absicht, eine ,unvollzdhlige’ Kompilation zu kom-
plettieren — dem Werk zugefiithrt wurden. Innerhalb dieser Gruppe gehort der
Zyklus zu den iltesten Neuzugéngen und ist erstmals {iber zwei Jahrhunderte vor
Entstehen der so genannten Agyptischen Rezension, auf der Biilaq und Calcutta II
letztlich basieren, belegt. Bei den untersuchten Handschriften handelt es sich zum
Teil um Fragmente, die durch die Studien Heinz Grotzfelds zu einer Variante des
Rahmenendes bekannt geworden sind' und den Blick der Forschung stirker auf
unvollstindige, dltere Kompilationen gelenkt haben. Vor diesem Hintergrund er-
schien es reizvoll, einen weiteren Erzihlteil, der in die Agyptische Rezension ge-
langt ist, aus dieser Rezensionsgruppe herauszugreifen und einer vergleichenden
Untersuchung zu unterziehen.

In jlingerer Zeit haben einige Arbeiten durch Auswertung bisher vernachlissig-
ter Texttraditionen fiir eine Belebung der 1001 Nacht-Forschung gesorgt. Nur drei
sollen an dieser Stelle genannt werden: David Pinault, dessen Studie Story-telling
techniques in the Arabian Nights (1992) auch handschriftliche Parallelen aus dem
literarischen Umfeld von Alf layla wa-layla miteinbezieht; Abou Bakr Chraibis Buch
iiber Contes nouveaux des 1001 Nuits (1996) aus dem umfangreichen Stral3burger
Reinhardt Manuskript sowie das (noch nicht abgeschlossene) Ubersetzerprojekt
von Jamel Eddine Bencheikh und André Miquel (1991-1996), die sich der miihe-
vollen Aufgabe unterzogen haben, jede Erzdhlung auf der Basis verschiedener
Handschriften- und Druckvorlagen individuell zu iibersetzen. Trotz dieser erfreu-
lichen Tendenz gibt es noch eine Reihe von Texten, die gar nicht oder ungeniigend
untersucht sind und zur weiteren Klarung der komplizierten Textgeschichte von
1001 Nacht beitragen konnen. Ulrich Marzolph hat jiingst auf die Bedeutung der
Manuskripte hingewiesen, die vor der Publikation von Antoine Gallands Uber-

1  H. Grotzfeld 1985, Neglected conclusions of the Arabian Nights.
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setzung (die ersten sechs Bidnde sind 1704 erschienen) entstanden und von deren
Rezeption in Europa unbeeinflusst geblieben sind.? Drei bis vier der vorliegenden
Textzeugen gehoren zu dieser kleinen Gruppe von bislang acht (Ms. BN turc 356
mitgerechnet) bekannten Handschriften. Die berechtigte Vorzugsbehandlung des
»pre-Galland“-Korpus darf jedoch nicht zu dem Umkehrschluss verleiten, Vertreter
jiingerer Rezensionen, namentlich der Agyptischen, als weniger authentisch oder
archetypisch von der Forschung pauschal auszuschlieen, wie es in der Vergan-
genheit (dlteren) Kompilationen aufgrund ihrer ,Unvollzéhligkeit’ widerfahren ist.
Das Alter eines Textes hat hdufig nur eine begrenzte Aussagekraft, umso mehr,
wenn eine Datierung oder sichere Anhaltspunkte dafiir fehlen. In nicht wenigen
Féllen lasst sich nachweisen, dass jlingere Textzeugen (recentiores non deteriores) —
in Teilen oder als Ganzes — eine friihere Uberlieferungsstufe reprisentieren als
altere Parallelen. Unabhéngig von Alter und Herkunft eines Textes hat aber jede
Redaktion ihren eigenen Wert. Tiefere Einsichten konnen hier nur iiber philo-
logische ,Kleinarbeit, die die gesamte Texttradition mit einschliel3t, gewonnen
werden. Gerade die Agyptische Rezension, von der man annehmen konnte, sie sei
aufgrund ihrer Verbreitung besonders gut erforscht, bietet hier ein reiches
Betdtigungsfeld. Wohl in der Annahme, die Drucke Biilaq und Calcutta II wiirden
eine in Sprache und Stil iiberarbeitete, aber ansonsten fiir diese Rezension spezi-
fische Textgestalt bieten, sind die zahlreichen handschriftlichen Zeugen bisher zu
wenig beachtet und vergleichend ausgewertet worden. Die vorliegende Arbeit ist
als erster Ansatz gedacht, diese Liicke zu schliel3en.

Inhaltlich lassen sich zwei Schwerpunkte aufzeigen: Da die (direkte) Vorlage fiir
den ganzen Zyklus nicht bekannt ist, so ist eingangs versucht worden, einzelne
Erzdhlungen und Motive auflerhalb von 1001 Nacht nachzuweisen und das
Material in den Kontext der internationalen Erzihlliteratur zu stellen. Diesem
Komplex widmet sich, nach einer Einfiihrung zur arabischen Fabel, der erste Teil
der Arbeit. Im Zentrum des zweiten Teils stehen die Aufarbeitung der handschrift-
lichen Tradition und ihre Beziehung zu den Druckausgaben. Nach einer Be-
schreibung der wichtigsten sprachlichen Merkmale werden die Textzeugen vor-
gestellt, mittels einer textkritischen Analyse klassifiziert und, falls moglich, be-
stimmten Rezensionsgruppen zugeordnet. Das Verfahren miindet in der Etablierung
eines Stemmas, das die Uberlieferungszusammenhiinge fiir die Mehrzahl der
Zeugen rekonstruiert. Als Beispiele fiir die Textgestalt der Manuskripte und ihr
Verhéltnis zu den Druckausgaben sind im Anhang vier Fabeln ediert und zum Teil
iibersetzt.

Abschlieflend noch einige Anmerkungen zum technischen Verfahren. Wird auf3er-
halb des Editionsteils aus den Textzeugen zitiert, entspricht der Wortlaut generell
dem des an erster Stelle genannten Zeugen. Aus Platzgriinden wurde darauf
verzichtet, diese Ausziige konsequent nach den Regeln der kritischen Edition zu
behandeln und jede Variante einzeln zu verzeichnen. Das hei3t: Die nachfolgend
angefiihrten Zeugen konnen kleinere Abweichungen aufweisen, die fiir das Ver-

2 Marzolph 1998, Re-locating the Arabian Nights, bes. S. 159f.
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stindnis der Stelle aber unerheblich sind. Eine Fulinote ist nur dann gesetzt
worden, wenn eine oder mehrere Parallelen eine bedeutungsvolle Variante tra-
dieren oder der Hauptzeuge einen korrumpierten bzw. unklaren Text hat, fiir den
gegebenenfalls eine sinnvolle Lesung aus einer anderen Handschrift vorgezogen
wurde. Text, der zu ergénzen ist, steht in spitzen <...> Klammern, zu tilgender
Text in geschweiften {...} Klammern. Die Ubersetzung aus den Drucken Biilaq und
Calcutta II folgt meist, wie angegeben, dem Wortlaut von Enno Littmann (Vorlage
Calcutta II). Ubersetzungen, die nicht aus Littmann iibernommen sind, stammen
von mir.

Schliefflich sei noch darauf hingewiesen, dass die Eigennamen der Rahmen-
protagonisten aus 1001 Nacht in der Form und Schreibung wiedergegeben werden,
wie sie die beiden Drucke verwenden (Sahrazad, Sahriyar). Die Zahlen hinter dem
Titel einer Erzdhlung beziehen sich auf die Liste des von Enno Littmann iiber-
setzten Geschichtenbestandes, der iiberwiegend mit Calcutta II identisch ist.® Mit *
versehene Nummern kennzeichnen Erzdhlungen, die aus anderen Quellen stammen
und die Littmann nach dem Vorbild der ersten Insel-Ubersetzung durch Felix Paul
Greve (1907), die auf Burton beruht, an derselben Stelle in das Repertoire mitauf-
genommen hatte.

3 Vgl H. u. S. Grotzfeld 1984, Die Erzdhlungen aus Tausendundeiner Nacht, S. 127-138.
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1I1. Die Fabel in der arabischen Literatur
1. Die Gattung ,Fabel‘

Die untersuchten Erzdhlungen aus 1001 Nacht werden in der Literatur nahezu ein-
heitlich unter dem Begriff ,(Tier-)Fabeln‘ gefiihrt,* der im Folgenden als Sammel-
bezeichnung fiir den Zyklus beibehalten worden ist, auch wenn einzelne Geschich-
ten jeweils einer anderen Gattung zuzuordnen sind. Einleitend soll deshalb auf
einige Merkmale der Textsorte ,Fabel‘ eingegangen werden. Es schlief3t sich an ein
kurzer Uberblick iiber die Entwicklung von Tierfabeln und Tiergeschichten in der
arabischen Literatur sowie in 1001 Nacht, um zuletzt den hier interessierenden
Erzdhlzyklus ausfiihrlicher zu behandeln.

In Darstellungen zur europdischen Fabel wird regelméf3ig darauf verwiesen, dass es
keine allgemeingiiltige Definition zum Gattungsbegriff gibt, die sich vorbehaltlos
auch nur auf die Texte einer Tradition anwenden lie3e.® Gleichwohl sind in jeder
Epoche zahlreiche Versuche belegt, die Gattung zu definieren und sie von ver-
wandten Erzidhlformen — wie Parabel, Gleichnis und Allegorie — abzugrenzen.® Der
Ansatz des Fabelforschers und Asop-Editors Ben Edwin Perry (1959) wird vielfach
als besonders gelungen bewertet, da er mit Blick auf den altorientalischen und
antiken Fabeltyp die Variationsbreite der Gattung weitestgehend abdeckt. Aus-
gehend von dem Kriterium der Intention (,,purpose®) einer Erzdhlform, schlieBt
sich Perry der Formulierung der griechischen Rhetoren Theon von Alexandrien
(1./2. Jh.) und Aphthonios (4./5.Jh.) an, die Fabel als eine ,fictitious story
picturing a truth® definieren, wobei ,truth“ hier mit der zu entnehmenden Lehre
gleichzusetzen ist.” Diese ergibt sich aus dem besonderen Anlass fiir die Anfithrung
der Fabel oder aus der — meist nachtréglich hinzugefiigten — moralischen Deutung,
dem so genannten Pro- bzw. Epimythion. Um eine moglichst grof3e Anzahl von
Fabeln beider Traditionen zu erfassen, postuliert Perry, dass die Lehre sowohl all-
gemeingiiltig als auch nur fiir eine bestimmte Person(-engruppe) zutreffend sein
kann. Insofern steht die Fabel dem Gleichnis und - noch evidenter — der Parabel
sehr nahe.®

4  Beispielsweise Zotenberg 1888, Histoire d”°Ald al-Din, S. 189, 214; Macdonald 1922, A
preliminary classification of some Mss of the Arabian Nights, S. 309, 320 (,,Beast Fables“);
Paret 1927, Der Ritter-Roman von ‘Umar an-Nu‘man, (Ubersicht im Anhang); Littmann
1976, Die Erzdhlungen aus den Tausendundein Ndéchten, Bd. 6, S. 721; H. u. S. Grotzfeld
1984, Die Erzdhlungen aus Tausendundeiner Nacht, S. 89; Walther 1987, Tausendundeine
Nacht, S. 57f., 90; Irwin 1992, Beast fable, S. 43 (,,mainly animal fables®).

5 Perry 1959, Fable, S.18; Dithmar 71988, Die Fabel, S. 165 und Holzberg 1993, Die
antike Fabel, S. 21.

6  Zur Geschichte des Begriffs in der europdischen Fabelliteratur siehe u.a. Perry 1959,
Fable; Grubmiiller 1977, Meister Esopus, S. 9-21; Hasubek 1983, Erkenntnis und Ver-
gniigen — Fabeldefinitionen; Dithmar 71988, Fabel, S. 163-165; Wissemann 1992, Fabel.
Zur Entwicklung der Bezeichnung fiir eine Literaturgattung.

7  Perry 1959, Fable, S. 22; Holzberg 1993, Die antike Fabel, S. 22.

8  Dithmar 71988, Fabel, S. 172-185; Grubmiiller 1977, S. 21-47. Zur Unterscheidung von
Fabel und Gleichnis vgl. Jiilicher 21910, Die Gleichnisreden Jesu, Teil 1, bes. S. 94-103.
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Der (antike) Fabeldichter konzentriert sich in seiner Erzdhlung ganz auf den
metaphorischen Gehalt, ,which he consciously aims to impart without delay, and
to which his story, as such, must be strictly subordinated and made summary in
nature, and thereby brief and fast“ (ibid.). In dieser primér intentionalen Aus-
richtung liegt der Hauptunterschied zum Tiermarchen und zur &tiologischen Natur-
sage,’ die beide haufig mit der Fabel gleichgesetzt werden.'® Anders als das Tier-
marchen ist die Fabel urspriinglich keine literarische Gattung gewesen, die nach
kiinstlerischen Gesichtspunkten gestaltet wurde, sondern ein rhetorisches Instru-
ment, ,a mere tool“, das dem jeweiligen Argumentationsgang des Verfassers von
Reden oder Schriftstiicken untergeordnet war.

Den meisten Fabeln gemeinsam ist die Beschridnkung auf wenige, meist nur
zwei Akteure, die in einer bestimmten Situation antipodisch gegeniibergestellt
werden. Dass diese nach modernem Verstdndnis in der Regel mit Tierakteuren
assoziiert werden, entspricht zwar dem weitaus haufigsten Typ, ist jedoch zu
keinem Zeitpunkt ein notwendiges Genrekriterium gewesen. Auch die Literatur der
friihen Antike kennt Belege mit rein menschlichen, gemischten (Tier/e -
Mensch/en, Tiere — Gotter) oder anderen Personenkonstellationen (z.B. nur
Gotter).'? Das Auftreten von Tiercharakteren scheint jedoch vor allem aus zwei
Griinden die didaktische Intention des Textes zu unterstiitzen. Tiere, die wie Men-
schen agieren und sprechen, vermitteln einen Eindruck des AuBergewdhnlichen,
der ungleich stirker die Aufmerksamkeit des Lesers erregt'® und ihn zunéchst iiber
die lehrhafte Absicht hinwegtduscht. Die Wirkung des ,Verfremdungseffektes
formuliert der anonyme Autor des arabischen Fiirstenspiegels al-Asad wa-lI-Gawwads
(ca. 6./12. Jh.):

Wisse, dass die Weisen die Weisheit in Geschichten verborgen, den Tieren in den Mund
gelegt und in Erzdhlungen gekleidet haben, damit sie weniger auf den Herzen lastet und
die Ohren sie williger aufnehmen. [...] Sie taten es dem Jéger gleich, der in irre-
fiihrender Absicht dem Vogel Korner hinwirft, nicht um ihn zu fiittern, sondern zu
einem anderen Zweck, der dem Vogel aber verborgen ist. Gegen T&duschung ist nichts
einzuwenden, wenn sie zu Gedeih und Nutzen fiihrt.'*

9  Siehe hierzu Lixfeld 1977, EM-Art. ,Atiologie*; Harkort 1970, Tiergeschichten in der
Volksiiberlieferung, S. 12-54, 244-258.

10 Vgl. Thompson 1946, The folktale, S. 10: ,When the animal tale is told with an ac-
knowledged moral purpose, it becomes a fable.”

11 Perry 1959, Fable, S.24. Prosa-Sammlungen, in denen Fabeln nacheinander zu-
sammenhanglos prisentiert werden, kommen erst im alexandrinischen Zeitalter (ab
4./3. Jh. vor Chr.) auf. Da hier der Anlass, die Fabel anzufiihren, nicht mehr iiber-
liefert wird, hat man in vielen Fillen das fabula docet in Form eines Promythions der
Fabel vorangestellt (vgl. Holzberg 1993, S. 27). Mit den lateinischen Versfassungen des
Phéddrus (st. ca. 50 nach Chr.) setzt sich dieser Wandel fort: Die Fabel verliert weit-
gehend ihre Funktion als Gebrauchstext und wird zu einer rein literarischen Gattung,
die in spéterer Zeit zu recht hohem Ansehen gelangt (Perry 1959, S. 29).

12 Holzberg 1993, Antike Fabel, S. 22.
13 Dithmar 19887, Fabel, S. 197f.

14 Lowe und Schakal. Aus dgm Arabischen tibertr. und bearb. von Rotter 1980, S. 17f.
(arab. Text: al-Asad wa-l-Gawwas, ed. Sayyid 1978, S. 39f.)



15

Zum anderen stehen bestimmte Tierarten in Fabeln haufiger fiir dieselben Ver-
haltensweisen und Eigenschaften, wodurch sie eher typisiert sind und sich eine
eingehende Charakterisierung eriibrigt.'”®> So erfiillt auch der zu untersuchende
Tierzyklus bestimmte Erwartungshaltungen: Der Esel wird zunichst als ,,dummes
Vieh“ tituliert,'® der Wolf erscheint als tumber Unterdriicker, der Fuchs als sein ge-
rissener Widersacher!” und der Rabe ist so klug, dass er die Katze durch eine List
rettet'® und das Freundschaftsbegehren des Fuchses ablehnt.! Verschiedene Texte,
in denen dasselbe Tier unterschiedliche Eigenschaften hat, dokumentieren jedoch,
dass man hier nicht von einer stereotypen Zuordnung — auch nicht innerhalb einer
Tradition — sprechen kann.

Die angefiihrte Gattungsdefinition kann mit gewissen Einschrankungen auf
Fabeln aus allen Literaturen angewandt werden, bestimmte Struktur- und Stilmerk-
male grenzen jedoch antike und altorientalische Typen von den Erzdhlungen aus
dem indisch-persischen Korpus ab. So sind die Fabeln aus dem Paficatantra erheb-
lich langer und reichen oft {iber die Darstellung einer einzelnen Situation mit zwei
Protagonisten hinaus. Der Einschub von zum Teil mehreren Erzdhlungen lésst ein
weitverzweigtes Handlungsgeflecht entstehen, das die Pointe entschérft und den
Blick auf die Moral verstellt.?

The Indian author thinks alternately of story and principle and does not, like the Greek
and the early Semitic users of fable, succeed in subordinating the one to the other. As
soon as a story is introduced he looses himself in it and tells it for its own sake as an
animal tale, a novella, or a Marchen. When philosophical principles are on his mind, he
sermonizes about them categorically and abstractly, and the short similes and allegories,
which he uses as illustrations within these sermons, are more like the Greek and Semitic
fable in their function and their effect than are the longer stories which he introduces as
fables.?!

Tendenziell trifft dies auch fiir die zahlreichen arabischen Adaptionen zu, die
im Vergleich zu den indischen Vorldufern zwar knapper und schlichter sind, aber
auch eine Neigung zur Episierung und méarchenhaften Ausschmiickung aufweisen.
Eine Fabeltheorie, die den Erkenntnisgewinn in den Vordergrund stellt und — wie

15 Dithmar 71988, Fabel, S. 198-200.

16 In der Geschichte von den Tieren und dem Mensch (Nr. 9): Littmann, Bd. 2, S. 228; Biilaq,
Bd. 1, S. 302, 7; Calcutta II, Bd. 1, S. 718, 15 (Jaa)\ iy 1 ))sd- LD

17 In der Geschichte vom Wolf und vom Fuchs (Nr. 13): Littmann, Bd. 2, S. 249-268; Biilaq,
Bd. 1, S. 308-314; Calcutta II, Bd. 1, S. 732-747.

18 In der Geschichte vom Raben und von der Katze (Nr.15): Littmann, Bd. 2, S. 270f;
Biilaq, Bd. 1, S. 315; Calcutta II, Bd. 1, S. 748f.

19 In der Geschichte vom Fuchs und vom Raben (Nr.16): Littmann, Bd. 2, S. 272-280;
Bilaq, Bd. 1, S. 315-318; Calcutta II, Bd. 1, S. 749-755.

20 Dithmar 71988, Fabel. Von den insgesamt 83 Erzdhlungen im Paficatantra kann man
nach Dithmar ,nur einen Teil als echte Fabeln bezeichnen“ (S. 21). Er illustriert an
zwei unterschiedlichen Bearbeitungen des bekannten Erzéhltyps vom Lowen/Elefant
und der Maus/den Méausen, dass die indische Fassung im Vergleich zur Versfassung des
Babrios (2.H. 1.Jh.) so stark ausgeschmiickt ist, dass sie in die Nihe eines Tier-
mairchens gerat (S. 188f.).

21 Perry 1959, Fable, S. 37.
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Gotthold Ephraim Lessing im 18. Jahrhundert — als zentrale Textmerkmale Kiirze,
Pointiertheit und Schmucklosigkeit nennt,?* kontrastiert mit dem Gattungsver-
stindnis, das aus einem Grof3teil der orientalischen Fabeldichtung spricht.

Als weiteren Unterschied hat Theodor Benfey im Vorwort zu seiner Paficatantra-
Ubersetzung (1859) auf die spezifische Darstellung der Tierakteure hingewiesen.
Diese verhielten sich in der dsopischen Fabel so, wie man es nach subjektiven
Naturbeobachtungen von ihnen erwartet, in der indischen Literatur hingegen
»,ohne Riicksicht auf ihre specielle Natur, gewissermaflen wie in Thiergestalt ver-
hiillte Menschen.“* Deutlich tritt diese Eigenart, die Benfey unter anderem auf die
im Indischen vorherrschende didaktische Funktion der Fabel und den Glauben an
die Seelenwanderung zuriickfiihrt, in der Rahmenhandlung von Fiirstenspiegeln
zutage. Dort werden die Tier-Protagonisten so sehr mit bestimmten Amtstridgern
identifiziert (Lowe = Konig, Schakale = Minister), dass sie nur ihrer Bezeichnung
nach als Tiere erkennbar sind. Im Unterschied dazu stehen hé&ufig die ein-
geschachtelten Fabeln, in denen Tierakteure zwar auch wie Menschen sprechen
und fiihlen, ihr Verhalten aber mehr oder weniger artgerecht erscheint. Ein gutes
Beispiel fiir eine solche Konstellation bietet die Erzdhlung Fayriiz und Sama‘an
(Nr. A) aus dem untersuchten Zyklus.>* Die Akteure der Rahmenhandlung werden
als Lowen (siba‘) eingefiihrt, benehmen sich aber nicht anders als Menschen bei
Hofe, die sie verkorpern: Der zunéchst gerechte Lowen-Konig missbraucht seine
Macht und wirft die méchtigsten Untertanen ins Gefidngnis. Die Fabel, die sein
Vertrauter Sama‘an anfiihrt, orientiert sich hinsichtlich Schauplatz und Handlung
stirker an der Tierwelt: Ein Adlerpaar hortet in seinem Nest Fisch und wird von
einem Wiesel getotet.

Allgemein zum Bild des Tieres in der arabischen Literatur hat Eilhard Wiede-
mann angemerkt, dass nach seiner Beobachtung ,fast nie in Gedichten und sonst,
die rein arabischen Ursprungs sind, Anzeichen eines personlichen inneren Verhilt-
nisses zu dem Tier oder eine Personifikation eines solchen vorhanden [zu sein
scheint], wie in unseren deutschen Mérchen und Fabeln.“*®* Davon abgesehen, dass
es in der anonymen Erzdhlliteratur problematisch ist, einzelne Stoffe und Motive
sicher als ,rein arabisch® zu klassifizieren, ist das Urteil zu pauschal und trifft im
Einzelfall nicht zu, auch wenn das sentimental-romantische Naturverstindnis
einiger deutscher Méarchen der arabischen Tierdichtung fremd sein mag. Ein
Gegenbeispiel liefert Manfred Ullmann, der sich ausdriicklich von Wiedemanns An-
sicht distanziert und 20 Gedichte und Fragmente - iiberwiegend aus umayya-
discher Zeit — vorstellt, die ein von Verbundenheit und Mitgefiihl geprigtes Ver-
hiltnis zum Tier erkennen lassen.?

22 G.E. Lessing, Werke. Hg. von Stemplinger 1910, 13. Bd., S. 80-91.

23 Benfey 1859, Pantschatantra, Bd. 1, S. XXI; zur Kritik an dieser Charakterisierung vgl.
Burton (0.J.), The book of the Thousand Nights and a Night, Bd. 10, S. 108f.

24 Edierter Text und Ubersetzung auf S. 202ff. dieser Arbeit.
25 Wiedemann 1916, Beziehungen zwischen Tier und Mensch, S. 368.

26 Ullmann 1981, Das Gesprdch mit dem Wolf (zu Wiedemann vgl. S. 138); zur fort-
schreitenden Anthropomorphisierung in diesen Gedichten s. auch Wagner 1994,
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2. Forschungsstand

Zur arabistischen Forschung sei angemerkt, dass Fabeln nur selten in den Mittel-
punkt von Untersuchungen gestellt werden und noch léngst nicht alle erhaltenen
Texte in Editionen vorliegen. Dieser Mangel erklért sich einerseits aus der Tat-
sache, dass ein Grof3teil der Texte aufgrund nachléssiger (schriftlicher und miind-
licher) Tradierung verloren gegangen und eine vollstindige Aufarbeitung der ein-
zelnen Traditionen unmoglich ist, andererseits aus einer auffilligen Vernach-
lassigung von narrativer Prosa gegeniiber Gattungen, die nach arabisch-islami-
schem Bildungsideal zur Hochliteratur gerechnet und sorgfiltiger {iiberliefert
wurden.”

Fiir die Geschichte arabischer Fabeln und Tiermérchen war man lange Zeit ganz
auf die 1926 erschienene Arbeit von Carl Brockelmann angewiesen,?® die um so
wertvoller ist, als sie vorrangig Erzdhlungen behandelt, die keinem (bekannten)
Fabelbuch angehdren, sondern in der Literatur, meist in Adab-Enzyklopédien, ein-
zeln verstreut sind. Neben Adaptionen aus dem &sopischen Korpus werden eine
Reihe von Fabeln angefiihrt, die zuerst in der arabischen Vormoderne nachweisbar
sind und jiingere européische Parallelen haben oder bislang nur in einer arabischen
Fassung vorliegen. Dies legt nahe, dass auch die arabische Tierdichtung auf einer
eigenstidndigen Tradition fuft und lediglich zum Teil fremden Ursprungs ist.?

Konzentriert sich Brockelmann auf die Herkunft und Vermittlung bestimmter
Motive und Fabeln, so richtet der ausfiihrliche Beitrag von Robert Irwin (1992) The
Arabic beast fable sein Augenmerk auf den literarischen Stellenwert der Fabel und
ihre bislang ungeklérte Rezeptionsgeschichte.

Der 1994 erschienene Aufsatz von Ewald Wagner geht vor allem der Frage
nach, wie sich Ibn al-Mugqaffa‘s Ubersetzung Kalila wa-Dimna auf die arabische Li-
teratur ausgewirkt hat.*® Tiere, die wie Menschen sprechen und handeln, waren bis
dahin innerhalb der arabischen Prosa sehr ungewohnlich, deshalb ist es interes-
sant, zu untersuchen, ob und inwieweit dieses literarische Mittel in der Folgezeit
angewendet wurde. Aufschlussreich fiir diese Frage sind nicht nur die nach Kalila
wa-Dimna entstandenen Werke selber, sondern auch die verschiedenen Vorworte,
in denen die Autoren den Einsatz von sprechenden Tieren kommentieren.

Dariiber hinaus existieren einige systematische Darstellungen zur Fabelliteratur
insgesamt®' sowie einige wenige Untersuchungen zu bestimmten Sammlungen und

Sprechende Tiere, S. 937f. Uber das Verhiltnis von Mensch und Tier im Islam informiert
der umfassende Uberblicksartikel von Eisenstein 1998.

27 Vgl. Leder/Kilpatrick 1992, Classical Arabic prose literature, S. 2f.; zu einer dhnlichen
Tendenz in der altphilologischen Fabelforschung s. Holzberg 1993, Antike Fabel, bes.
S. 1-11.

28 Brockelmann 1926, Fabel und Tiermdrchen in der dlteren arabischen Literatur.

29 S. hierzu auch Chauvin 1898, Bibliographie des ouvrages arabes, Bd. 3, S. 47: ,Pour
létude de la fable chez les Arabes, il y aurait autre chose a faire qu’étudier, éditer,
rééditer et traduire Lougmane.“

30 Wagner 1994, Sprechende Tiere in der arabischen Prosa.

31 Kurze Abrisse bieten Blachére 1966, Conte-Fable. In: id., Histoire de la littérature arabe,
Bd. 3, S. 771-775; Pellat 1971 im EP-Art. ,Hayawan“: Les animaux dans la littérature,
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einzelnen Stiicken, in denen Tiere eine Rolle spielen.®* Auch sehr bekannte Werke,
wie Kalila wa-Dimna und die Amtal Lugman al-Hakim, haben ungeachtet ihrer
literarischen Bedeutung relativ selten den Blick der jiingeren Forschung auf sich
gezogen.* Die vorliegenden Beitrige bemiihen sich primér darum, Fragen zur Ent-
stehungs- und Ubersetzungsgeschichte dieser Werke zu kldren, wihrend die einzel-
nen Erzahlungen selber kaum untersucht werden.

Bevor im folgenden Kapitel die wichtigsten Fabelwerke vorgestellt werden, soll
zundchst niher beleuchtet werden, welche Bezeichnungen fiir Fabeln und &hnliche
Erzdhlformen im Arabischen iiblicherweise verwendet werden.

3. Bezeichnungen fiir Fabeln im Arabischen

Ahnlich wie in der Fabelliteratur der griechisch-rémischen Antike und des euro-
péischen Mittelalters® kennt das Arabische keinen Begriff, der sich so eindeutig auf
die Gattung bezieht wie nach heutigem Sprachgebrauch ,Fabel‘ auf die dsopische
Tiererzdhlung. Das Textkorpus der arabischen Vormoderne offenbart hier eine
terminologische Vielfalt, die bezeichnend ist fiir narrative Prosa: ,whereas other
branches of literature were carefully classified, there was little or no interest in
dividing up prose-fiction into sub-genres“.%

Entspricht matal dem Genre gleichnishafter (Tier-)Erzdhlungen, so findet sich
hurdafa - und hiufig synonym dazu ustira® - vor allem fiir ,lacherliche, un-
mogliche Geschichten (Possen) im Gegensatz zu solchen, die ebenfalls frei erfun-
den, aber doch glaubhaft sind.“?” Dass man hierzu auch Fabeln rechnete, zeigt die
Bibliographie des Ibn an-Nadim, die Kalila wa-Dimna und Sammelwerke &hnlichen

S. 318f.; zur Friihgeschichte Karimi 1975, Le conte animalier dans la littérature arabe
avant la traduction de Kalila wa-Dimna; eingehender Norris 1983, Fables and legends in
preislamic and early islamic times und id. 1990, Fables and legends [in abbasidischer
Zeit].

32 Zu griech. Stoffen beispielsweise ‘Abbas 1977, Malamih yiinaniyya fi l-adab al-‘arabi;
Rosenthal 1989, A small collection of Aesopic fables in Arabic translation, bietet Text und
Ubersetzung von fiinfzehn Tierfabeln der Istanbuler Sammelhandschrift Ms. Aya Sofya
2938 (14./15. Jh.), von denen acht aus dem &dsopischen Korpus stammen. Ullmann
1981, Das Gesprdch mit dem Wolf, stellt zwanzig Gedichte iiberwiegend aus umayya-
discher Zeit vor, die eine Begegnung zwischen Mensch und Wolf thematisieren.

33 Eine Ausnahme ist z.B. die Studie von de Blois 1990, Burzoy’s voyage to India and the
origin of the book of Kalilah wa Dimnah.

34 Vgl. dazu u.a. Grubmiiller 1971, Meister Esopus, S. 9-11.

35 Irwin 1992, Beast fable, S. 36.

36 ‘Abdel-Meguid 1954, A survey of the terms used in Arabic for ‘narrative’ and ‘story’,
S. 200f.; zu einer moglichen Verbindung des Wortes mit griech. ,historia“ s. von Soden
1995, Die Nominalformen uf<la/uf‘al im Schriftarabischen, S. 141.

37 Macdonald 1927, Hikaya, S. 322; zur Etymologie des Wortes s. Pellat 1971, Hikdya,
S. 369; ferner Macdonald 1924, The earlier history of the Arabian Nights, S. 371-376.
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Inhalts, wie 1001 Nacht, unter dem Kapitel ahbar al-musamirin wa-l-muharrifin® wa-
asma@ al-kutub al-musannafa fi l-asmar wa-l-hurafat rubriziert.** Auch al-Mas‘tdi
bezeichnet 1001 Nacht in dem bekannten Zitat abwertend als hurdfa,* wahrend
das Wort in 1001 Nacht selbst — zumindest im Calcutta II-Druck — nicht vorkommt
und durch hikdya oder gissa®, seltener durch hadit ersetzt wird. In Kalila wa-Dimna
werden die vom Rahmenkontext abhingigen Einzelerzdhlungen jeweils als matal
eingefiihrt; in den Amtal Lugman erscheint dieser Begriff lediglich im Werktitel, die
Fabeln werden unverbunden ohne Benennung aneinandergereiht — so zumindest in
der Rezension, die der Edition von Emil Rédiger zugrundeliegt.**

Wie die Bezeichnung fiir die Gleichnisse des Alten Testaments (hebraisch masal,
aramdisch matla) zeigt, war die Wurzel auch schon in altorientalischer Zeit fiir
exempelhafte Erzihlungen in Gebrauch.* Im Arabischen ist der Terminus matal in
erster Linie mit einer reichhaltigen Literaturgattung verbunden, die sich um die
theoretischen Grundlagen sowie die systematische Erfassung und Deutung von
Sprichwoértern und Lebensweisheiten bemiiht hat.** Hierzu zdhlen auch gelaufige
Vergleiche, die — meist nach dem Muster af‘alu min — die Eigenschaft oder das Ver-
halten einer Person mit dem bekannten Charakteristikum eines Tieres in Beziehung
setzen und in manchen Féllen mit bestimmten Fabeln assoziiert sind: Entweder ist
die Fabel zur Erklarung des Sprichwortes ,hinzugedichtet’ oder das Sprichwort ist
aus einer bekannten Fabel abgeleitet worden. So fiihrt al-Maydani (st. 518/1124)
in seinem Magma“ al-amtal — dem umfangreichsten Sammelwerk dieser Gattung® —
die Redewendung a‘gaz ‘an as-$ay’ min at-talab ‘an al-‘unqiid*® ,Er kann die Sache
noch schwerer erreichen, als der Fuchs die Trauben‘ auf die bekannte &sopische
Fabel zuriick (Perry, Aesopica Nr. 15 = AaTh 59).

Als weitere Termini, die weniger deutlich den beispielhaften Charakter der
Gattung erfassen, sind vor allem hikdya®” und hadit zu nennen. Neben seiner
Funktion als terminus technicus innerhalb der islamischen Theologie ist hadit schon
friith zur allgemeinen Bezeichnung fiir Erzdhlstiicke verschiedenster Art ge-

38 ,The last term is an unusual form, perhaps derived from the expression for clowns and
popular entertainers.“ Ibn an-Nadim, Ubers. Dodge 1970, The Fihrist of al-Nadim. Bd. 2,
S. 712, Anm. 2.

39 Ibn an-Nadim, Fihrist, ed. Fliigel 1871-1872, S. 304.

40 al-Mas‘adi, Murig ad-dahab, ed. de Meynard/de Courteille 1861-1877, revue et
corrigée par Pellat 1966. Bd. 2, S. 406.

41 ‘Abdel-Meguid 1954, Survey, S. 198.

42 Ibn al-Mugqaffa’, Kalila wa-Dimna, ed. Cheikho 21923; Amtal Lugman al-Hakim, ed.
Roediger 1830.

43 Vgl. Jiilicher 21910, Das Wesen der Gleichnisreden Jesu, S. 33-36.
44 Vgl. hierzu den EI*-Art. ,Mathal, 1. In Arabic“ von Sellheim 1991, S. 815-825.
45 Sellheim 1991, EI*-Art. ,Mathal“, S. 823.

46 al-Maydani, Magma‘ al-amtdl, ed. Freytag 1839, Bd. 2, S. 158, Nr. 253; vgl. Brockel-
mann 1926, Fabel und Tiermdrchen, S. 99; ‘Abbas 1977, Malamih yiinaniyya, S. 69f.

47 Siehe die Art. zum Stichwort ,Hikaya“ von Macdonald 1927 und Pellat 1971 in EI' und
EI2.



20

worden.*® Demgegeniiber hat hikdya einen vielgestaltigen Bedeutungswandel er-
fahren: Wahrend das Wort zunichst ,,die Nachahmung einer Handlung“ und - im
Fihrist — ,die Wiedergabe eines Berichtes“ bezeichnete,* hat sich die heutige, zu
hadit nahezu synonyme Verwendung erst ab dem 8./14. Jahrhundert mani-
festiert.® Einen frithen Beleg fiir diese semantische Entwicklung liefert al-Hariri,
der an einer Stelle die Fabeln des Ibn al-Muqaffa‘ ebenso als hikayat bezeichnet wie
die von ihm verfassten Magamen,> die er an anderer Stelle auch als hurafat titu-
liert.>

Hikaya ist in den ,klassischen‘ Drucken von 1001 Nacht der bevorzugte Begriff,
mit dem einzelne, zyklisch eingebundene Erzéhlungen eingefiihrt werden, ohne
zwischen (Tier-)Fabeln, volkstiimlichen Schwinken, frommen Legenden und litera-
rischen Anekdoten zu unterscheiden. So werden die Einzelgeschichten in den
Zyklen um Sindbad (Nr. 139) und Simas (Nr. 168)* fast durchgingig als hikdya,
seltener als hadit bezeichnet.

Ein dhnlich schwankender Gebrauch ist fiir den untersuchten Erzdhlblock fest-
zustellen. In den wenigen Fillen, in denen Konig Sahriyar einzelne Geschichten
kommentiert, wird der Begriff hikdya und - wesentlich haufiger — hadit (auch
uhdiita) verwendet. Zu Beginn des Zyklus wiinschen sich der Konig (und die
Schwester) im #ltesten Textzeugen ,hadit at-tuyiir wa-l-hayawan“>, in den Druck-
ausgaben ,3ay’an min hikayat at-tuytir“>® und etwas abweichend in einer anderen
Handschrift ,8ay’an yakun fihi alfazan ‘ala lisan al-hayawanat“>®. Matal hingegen
bezeichnet die zahlreichen Sprichworter und Weisheitsspriiche, wird aber nur
einmal fiir die Erzdhlungen insgesamt als Kollektivbegriff verwendet: Nach Igel und
Holztauben (Nr.17) befiehlt der Konig seiner Gattin ,fa-zidini min hadihi I-
amtal.“”” Eine jiingere Handschrift, in welcher der Tierzyklus an dieser Stelle ab-
bricht und anderes Geschichtenmaterial folgt, iiberliefert hier wieder das all-
gemeinere hadit.*® Von dieser Ausnahme abgesehen taucht matal nur in den Erzih-
lungen auf, die innerhalb einer Rahmenhandlung von einem der Protagonisten als
Argumentationshilfe zitiert werden. So versucht die Frau in Dieb und Affe (Nr. 18),
ihren unredlichen Ehemann durch den ,matal al-h&’ik al-gahil“*® zu {iberzeugen,

48 ‘Abdel-Meguid 1954, Survey, S. 196f.: ,the word “hadit” has been variously used by
philologists and men of letters, denoting meanings which range from ordinary con-
versation and grandmothers’ tales to serious literary articles”.

49 Macdonald 1927, EI'-Art. ,Hikaya“, S. 321f.
50 Pellat 1971, EI*-Art. ,Hikaya“, S. 368f.
51 al-Hariri, K. al-Magamat, ed. de Sacy 21847, Bd. 1, S. 13, 2; vgl. Pellat 1971, S. 368.

52 Im Anschluss an die 4. Magame, ed. de Sacy 18472 Bd. 1, S. 48, 8; vgl. Macdonald
1924, S. 371f.

53 Q,Bd. 2,S.52u.S.461.

54 K, fol. 101a, 5-6 u. 7-8.

55 Q,Bd.1,S.301,2u.C,Bd. 1, S. 716, 3.

56 W, fol. 1a, 5 v.u.

57 K, fol. 41a, 2-3; C, Bd. 1, S. 757, 17; ahnl. Q, Bd. 1, S. 319, 10.
58 F, fol. 408a, 12.

59 K, fol. 41a, 12-13; C, Bd. 1, S. 758, 11; Q, Bd. 1, S. 319, 20.
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und der Sperling in Wiesel und Sperling (Nr. B) hélt dem Wiesel die Fabel vom Konig
und seinem Wesir vor: ,wa-ma mitluka fi I-matali s-s&’iri illa ka-mitli 1-maliki wa-1-
wazir“.®® Die sich anschlieRende Frage des Wiesels ,,wa-ma kana min habarihim*
enthilt einen weiteren Terminus, der in der Prosaliteratur mitunter parallel zu
hikdya verwendet wird,*! in diesem Textblock jedoch selten belegt ist.

Insgesamt entspricht der willkiirliche Wechsel von hadit und hikdya der weit-
gehend synonymen Verwendung der Begriffe in der vormodernen Erzéhlliteratur.
Der gelegentliche Gebrauch von matal fiir Geschichten, die in einem bestimmten
Redekontext zur Exemplifizierung einer Aussage angefiihrt werden und aus denen
sich ein Sprichwort, matal, ableiten lasst, deutet darauf hin, dass hier das Emp-
finden einer von hadit und hikdya verschiedenen Bedeutung erhalten geblieben ist.
In dieser Wortwahl spiegelt sich die Sichtweise des mit der antiken Fabeltradition
vertrauten Lesers wider, der — das sei hier vorweggenommen — am ehesten diese
eingeschachtelten Stiicke als Fabeln betrachtet, die anderen aber vorwiegend als
marchenhafte Erzdhlungen, fiir welche die Oberbegriffe hadit und hikaya ge-
eigneter erscheinen.

4. Fabelbiicher und ihre Rezeption

Der beschriebene Forschungsstand reflektiert zum Teil den Stellenwert von Fabeln
innerhalb der arabischen Literaturgeschichte. Die Kenntnis fiktionaler Prosa-
literatur war zunidchst nicht im Kanon wissenswerter Disziplinen des vormodernen
adib enthalten; verstiarkte Kontakte mit den Nachbarkulturen in frithabbasidischer
Zeit haben zu einer Erweiterung der Bildungsinteressen gefiihrt®® und zahlreiche
Ubersetzungen und Nachahmungen angeregt. Obgleich die Erzihlprosa weiterhin
den Ruf eines minderwertigen, volkstiimlichen Genres behielt, wurde der Tierfabel
im Unterschied zum Méirchen oder zur Anekdote ,aufgrund ihres moralisierenden
Inhalts eine gewisse literarische Anerkennung zuteil.“®® Dies zeigt sich u.a. daran,
dass in einigen Féllen bekannte und talentierte Autoren - iiberwiegend nicht-
arabischer Herkunft — an der Ubertragung und Kompilation von Fabelbiichern
beteiligt waren und zu einer grof3eren Verbreitung einzelner Texte auch aufderhalb
spezieller Sammlungen beitrugen.®*

60 K, fol. 43b, 8-9; B, fol. 74a, 10-11.

61 Siehe den Titel der zum Kreis von 1001 Nacht gehérenden Erzdhlsammlung al-Hikayat
al-‘agiba wa-l-ahbar al-gariba, ed. Wehr 1956, auf den Pellat 1971 im EP-Art. ,Hikaya“,
S. 369 hinweist. Vgl. auch Marzolph 1992, Arabia ridens, Bd. 1, S. 26, nach dem ,die
orientalistische Forschung in jiingerer Zeit nicht ohne guten Grund den allgemein ge-
haltenen Gattungsbegriff des ,habar‘, wortlich ,Nachricht', fiir jegliche Art der kiirzeren
Prosaerzdhlung“ verwendet. ,,,Habar® bezeichnet zunéchst historische Texte ebenso wie
fiktive, seritse ebenso wie humoristische.“

62 Vgl. Gabrieli 1960, EI?-Art. ,Adab“, S. 175f.
63 Rotter 1980, Vorwort zu Lowe und Schakal, S. 9.

64 Siehe hierzu die Aufstellung ,,Corpus des fables ayant cours chez les Arabes“ in
Chauvin 1898, Bibliographie, Bd. 3, S. 47-82.
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Uber den Adressatenkreis von Tierfabeln ist bislang wenig bekannt.®® Irwin hilt
die meisten fiir zu banal und religios, um vor dem Publikum eines professionellen
Geschichtenerzihlers bestehen zu konnen (ibid., S. 43). Wahrscheinlicher ist, dass
sie als Argumentationshilfe in Reden und Predigttexten sowie, parallel zur Re-
zeptionsgeschichte in anderen Kulturen,®® als Mittel zur Charaktererziehung und
als Unterrichtslektiire fiir Kinder und Sprachschiiler Verwendung gefunden haben.
Die relative Kiirze dieser Erzdhlform sowie der moralisierende Inhalt, der meist
eingangs oder abschlieBend restimiert und/oder durch Illustrationen veranschau-
licht wird, unterstiitzen die pddagogische Intention. Einige Kompilationen sind in
ihrer Rahmenhandlung und Moral der eingebetteten Fabeln auf den hoéfischen
Lebensbereich zugeschnitten und konnen als Fiirstenspiegel gelesen werden.®” Fiir
Kalila wa-Dimna vermutet Irwin aufgrund der negativen Darstellung einiger Tier-
konige (Elefant, Lowe etc.) weniger den Herrscher und dessen Sohne als Adres-
saten, sondern eher die verschiedenen Hofbeamten: ,such as viziers, heads of
chancellery and senior tax officials — the jackals, bears, and oxen at the lion court
of the ‘Abbasids.“%®

In der vor- und friihislamischen Periode hat eine vorwiegend miindliche Tra-
dierung Form und Rezeption der Fabel bestimmt. Das schmale Korpus an schrift-
lich fixierten, erhaltenen Texten ist nicht als représentativ zu bewerten,* ,echte’
Fabeln mit lehrhafter Intention sind jedoch so selten iiberliefert, dass hier wahr-
scheinlich keine nennenswerte Tradition gewirkt hat: ,,Aux VIe — Vlle siécles, la
forme de ’Apologue n’a sans doute pas été aussi fixe. A cette époque, la Fable en
sa structure ésopienne, avec une moralité qui introduit ou achéve la narration n’a
pas dii exister: c’est en effet 1a une ceuvre littéraire et personnelle qui dépasse les
virtualités d’un récit orale.“”°

Die erhaltenen Texte, die sich nur vereinzelt in Werken spéterer Autoren
finden, spiegeln in Handlung und Personal die kargen Lebensbedingungen des
Nomadentums wider”* und konzentrieren sich thematisch auf die Wesensziige und
Verhaltensweisen bestimmter Tiere sowie auf die Konkurrenzkdmpfe zwischen
zwei Tieren.”? Hierzu zdhlt der weltweit vertretene Typ der é&tiologischen
Erzdhlung, die fiir die Eigenart eines Tieres eine mehr oder weniger phantasievolle
Erklarung liefert. Als Beispiel fiihrt Brockelmann (ibid., S. 119) u.a. folgenden Aus-
spruch {iiber die grofere Schnelligkeit des Wolfes gegeniiber dem Hund an, der in
Ibn al-Gawzi, Kitab al-Adkiya im Anschluss an die dsopische Fabel vom Fuchs als
klugen Teiler (Nowak, Nr. 27; AaTh 51) zitiert wird:

65 Irwin 1992, Beast fable, S. 42-45.
66 Vgl. Dithmar 71988, Fabel, S. 235-239.

67 Vgl. Richter 1932, Studien zur Geschichte der dlteren arabischen Fiirstenspiegel, S. 22-32,
der Kalila wa-Dimna als Fiirstenspiegel interpretiert.

68 Irwin 1992, Beast fable, S. 40.

69 Norris 1983, Fables and legends, S. 374.

70 Blachére 1966, Histoire de la littérature arabe, S. 772.

71 Karimi 1975, Conte animalier, S. 56.

72 Vgl. Brockelmann 1926, Fabel und Tiermdchen, S. 118-126.
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Sammlungen, die unter dem Namen der vorislamischen Sagengestalt Lugman’*
Stoffe aus dem &sopischen Korpus fiihren, sind zwar erst fiir das spite 7./13.
Jahrhundert belegt, zahlreiche, erheblich &#ltere Adaptionen zeigen aber, dass
einzelne Stiicke wesentlich friiher entlehnt wurden.”” So enthilt der Diwan des
vorislamischen Dichters an-Nabiga ad-Dubyani (ca. 570-600) eine versifizierte
Fassung der Fabel von der Schlange und den zwei Briidern’® (Perry, Aesopica
Nr. 51), die in Werken spéterer Autoren wiederholt aufgenommen ist.”” Wihrend
solche separaten Asop-Parallelen meist in einem gréReren inhaltlichen Kontext
stehen, présentiert die bekannte Sammlung Kitab Amtal Lugman al-Hakim die
einzelnen — im bislang &ltesten Beleg 41 - Erzdhlungen unverbunden nach-
einander. Hinsichtlich Inhalt, Personal und Moral (meist durch stereotypes ,hada
ma‘nahu“ am Ende angezeigt) stimmen die Texte der iiber ein syrisches Zwischen-
glied iiberlieferten Kollektion” relativ gut mit den Vorldufern iiberein. Die
schlichte Sprache dieser amtal ist — gegeniiber einigen Kompilationen indisch-
persischer Herkunft — ein Indiz fiir das geringe Ansehen derartiger ,low genre
collections“.” Dennoch sind viele Adaptionen aus diesem Korpus in Werke ver-
schiedensten Inhalts eingegangen,®® wo sie mitunter an den arabisch-islamischen
Kontext angepasst® und so bekannt geworden sind, dass in Sprichwértern und
Redensarten auf sie angespielt wird. Die Vermittlung dsopischer Fabelstoffe ist — im
Gegensatz zur Adaption der antiken Wissenschaftsliteratur — bislang noch relativ
unerforscht.®

73 Ibn al-Gawzi, K. al-Adkiy@, S. 243, 5 = Arabia ridens, Bd. 2, Nr. 583; evtl. verwandt
mit Perry, Aesopica, Nr. 144; s. auch Bar Hebrius, Laughable stories, ed. Wallis Budge
1897, S. 72, Nr. 379 (engl. Ubers. ibid., S. 92), wo der Wolf durch eine Gazelle ersetzt
ist; zu weiteren Parallelen s. ‘Abbas 1977, S. 79, Malamih yiinaniyya, Nr. 7; S. 193.

74 Siehe den EP>-Art. ,Lukman“ von Heller/[Stillman] 1986; Gutas 1996, EM-Art.
LLugman“.

75 Vgl. Brockelmann 1926, Fabel und Tiermdchen, S. 98.

76 Ahlwardt 1870, The Divans of the six ancient Arabic poets, Nr. 15. Das Gedicht ist iibers.
in Wagner 1987, Grundziige der klassischen arabischen Dichtung, Bd. 1, S. 164f. Vgl.

auch Wiedemann 1916, Beziehungen zwischen Tier und Mensch, S. 368; Brockelmann
1926, Fabel und Tiermdchen, S. 96; ‘Abbas 1977, Malamih yiinaniyya, S. 73-75.

77 Vgl. Brockelmann 1926, Fabel und Tiermdchen, ibid.
78 Heller/[Stillman] 1986, EI*-Art. ,Lukman®, S. 812.
79 Irwin 1992, Beast fable, S. 42.

80 Vgl. Chauvin 1898, Bibliographie, Bd. 3, S. 26-38; ‘Abbas 1977, Malamih yiinaniyya,
S. 63-84; 189-202, der &asopische Fabelstoffe bei einer Vielzahl von Autoren der
arabischen Vormoderne nachweist.

81 Vgl. z.B. Brockelmann 1926, Fabel und Tiermdchen, S. 102f., der ,eine echte islamische
Umbiegung der #sopischen Fabel vom Hunde und vom Hahn“ (Perry, Aesopica
Nr. 252) bei al-Ibsihi, K. al-Mustatraf (ed. Qumayha 21986, Bd. 2, S. 230, 9) anfiihrt;
Marzolph 1984, Typologie des persischen Volksmdrchens, Nr. *62.

82 Rosenthal 1989, A small collection of Aesopic fables, S. 233.
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Gelegentlich sind aus der fritharabischen Tierdichtung Stoffe (vorgeblich) jiidi-
scher Herkunft, so genannte Isr@’iliyyat,* bekannt, die trotz vereinzelter Kritik auch
von muslimischen Literaten sehr geschétzt wurden und besonders mit dem Namen
des siidarabischen Uberlieferers Wahb ibn Munabbih (st. 110/728 od. 114/732)
verbunden sind. Diese aus der Zeit vor Ibn al-Mugqaffa‘ stammenden Geschichten
mit sprechenden Tieren sind jedoch schwer zu datieren und nur in Werken spéiterer
Autoren iiberliefert. In diese Kategorie fallen beispielsweise die Erzdhlungen vom
Spatz und der sprechenden Fangschlinge sowie von den drei Lehren des Vogels
(AaTh 150), die Ibn ‘Abd Rabbih im Kitab al-‘Iqd al-farid unter dem Stichwort matal
fi r-riy@ iiberliefert und auf Wahb ibn Munabbih bzw. den Traditionarier ‘Amir ibn
Sardhil a$-Sa‘bi (st. 103-110/721-728) zuriickfiihrt.®* Fiir beide Fille konnen keine
schriftlichen Vorlagen ausgemacht werden.®®

Seit dem 2./8. Jahrhundert wurden verstirkt persische und indische Erz&hl-
werke ins Arabische {ibertragen, letztere meist iiber mittelpersische (Pahlavi)
Zwischenglieder, die nur in geringer Anzahl erhalten sind,*® weshalb die ara-
bischen Adaptionen wichtige Belege fiir die kulturellen Transferprozesse zwischen
den Nachbarvélkern darstellen. An der Ubertragung und Kompilation dieser Werke
waren hauptsdchlich Autoren persischer Herkunft beteiligt, die haufig zur Schicht
abbasidischer Verwaltungsbeamte (kuttab) gehorten und iiber ungewohnlich gute
Kenntnisse der arabischen Hochsprache verfiigten.*” Das bekannteste Beispiel eines
zu Ansehen gekommenen muwallad ist das des umayyadischen und spéter abbasi-
dischen Hofsekretérs Ibn al-Mugaffa‘ (st. ca. 139/756), mit dessen Erzéhlsammlung
Kalila wa-Dimna® die arabische Tierfabel in erster Linie assoziiert wird. Trotz zahl-
reicher Nachahmungen und &dhnlich konzipierter Werke blieb das auf einer ver-
schollenen mittelpersischen Version (Mitte 6. Jh.) beruhende Buch weithin un-
erreicht. Dies ist vor allem der Personlichkeit des Autors zu verdanken, der seine

83 Siehe Vajda 1978, Art. ,Isra’iliyyat“ in EI*

84 Ibn ‘Abd Rabbih, al-‘Iqd al-farid, ed. Amin 19522, Bd. 3, S. 67f. (beide Erzdhlungen),
S. 218 (die erste Erzdhlung wiederholt). Zur ersten Erzdhlung vgl. Marzolph 1992,
Arabia ridens, Bd. 2, Nr. 367; zur zweiten ibid., Nr. 369 und id. 1996, EM-Art. ,Lehren:
Die drei L. des Vogels“.

85 Darauf weist Wagner 1994, Sprechende Tiere, S. 939f., Note 17 hin und bezieht sich auf
Werkmeister 1983, Quellenuntersuchungen zum Kitab al-Iqd al-farid, S. 250-253, 420-
435.

86 Bosworth 1983, The Persian impact on Arabic literature, S. 488.

87 Vgl. Blachére 1964, Histoire de la littérature arabe, S. 772, der auf das entsprechende
Kapitel im Fihrist hinweist, das unter dem Titel ,al-Asmar wa-l-hurafat“ eine Reihe
byzantinischer, indischer und persischer Fabelsammlungen gegeniiber nur einer ara-
bischen auflistet. Blachére meint wahrscheinlich die unvollstindig gebliebene, ver-
schollene Kompilation Kitab al-Wuzara’ von Ibn ‘Abdiis al—éah§iyéri (st. 331/942), die
1000 Erzéhlungen arabischer, persischer und byzantinischer Herkunft enthalten sollte;
s. Ibn an-Nadim, Fihrist, ed. Fliigel, S. 304-308, bes. S. 304, 21. Zur strittigen Frage, ob
ein Bruchstiick dieses Werks in dem anonymen Erzdhlwerk al-Hikayat al-‘agiba (Ed.
Wehr 1956) vorliegt, vgl. Marzolph in seiner 1999 hg. Ubersetzung Das Buch der
wundersamen Geschichten, S. 631-634.

88 Ausfiihrlicher Brockelmann 1978, EI*-Art. ,Kalila wa-Dimna“; Grotzfeld/Marzolph
1993, EM-Art. ,Kalila und Dimna“ (mit umfangreicher Bibliographie).
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Vorlage, die wiederum in Teilen auf einer Rezension des indischen Paficatantra (ca.
3. Jh.) basiert,* angemessen iibertrug, sie partiell neu kompilierte sowie durch
Zusitze und Anderungen bereicherte. Die einzelnen Fabeln, in denen iiberwiegend
Tiere agieren, werden durch zwei miteinander verwobene Rahmengeschichten
zusammengehalten. Den duferen Rahmen bildet eine Begegnung zwischen dem
Konig Dabsalim und dem Weisen Bidba, der vom Konig aufgefordert wird, ver-
schiedene Lebenssituationen anhand von Geschichten zu veranschaulichen. Die
erste lange Geschichte, die der Weise dem Konig erzéhlt, behandelt den Konflikt
zwischen einem Konig (Lowe) und seinem Hofstaat (Stier und zwei Schakale =
Kalila und Dimna) und liefert den inneren Rahmen des Werkes. Kalila wa-Dimna
kann der Gattung ,Fiirstenspiegel‘ zugerechnet werden, die in der frithen ara-
bischen Literatur keine eigene Tradition hat, aber durch Ibn al-Muqaffa‘ wesentlich
angeregt worden ist.® Der Transfer des in der sassanidischen Periode sehr be-
liebten Genres war jedoch nicht nur literarischer Art, auch politische und ethisch-
moralische Vorstellungen der Perser haben auf diese Weise das kulturelle Leben
der frithabbasidischen Zeit mitgeprigt.”’ Der weiten Verbreitung von Kalila wa-
Dimna und dhnlichen Werken verdankt die arabische Prosaliteratur zudem die aus
Indien stammende Erzidhltechnik, eine oder mehrere, zum Teil recht lange Ge-
schichten in eine iibergeordnete Handlung einzubinden.®? In vielen Fillen lassen
ein banaler Inhalt dieses Rahmens und ein fehlender Bezug zur eingeschachtelten
Erzihlung erkennen, dass (aufgrund unvollstindiger Uberlieferung) nachtriglich
eine (neue) Rahmenhandlung hinzugedichtet und diese vorwiegend als ,,organizing
principle, a way of adding stories to stories in a hypotactic structure“ verwendet
wurde.*®

Die Rezeptionsgeschichte von Kalila wa-Dimna spiegelt das zwiespéltige Ver-
héltnis der arabischen Literatur zu Werken der narrativen Prosa und besonders zur
Tierfabel wider. Einerseits gehort das Fabelbuch zu den bekanntesten und ver-
breitetsten Sammlungen der arabischen Vormoderne, die neben 1001 Nacht am
nachhaltigsten auf die europdische Literatur, namentlich auf die Fabeln La Fon-
taines,’ eingewirkt hat.”> Andererseits bezeugt die nachlissige und weniger wort-
gebundene Uberlieferung,*® dass Kalila wa-Dimna als Volksbuch gehandelt wurde.

89 Siehe hierzu de Blois 1990, Burzoy’s voyage, S. 17: ,In its final form, Kalilah wa-Dimnah
is an anthology of stories of varied origin of which the Paficatantra is only a relativly
small part.“ Die Uberlieferungszusammenhénge insgesamt veranschaulicht die Skizze
auf S. 11. Vgl. auch Hertel 1914, Das Paficatantra, seine Geschichte und seine Verbreitung;
Geib 1969, Zur Frage nach der Urfassung des Paficatantra.

90 Vgl. Bosworth 1983, The Persian impact, S. 488.

91 Vgl. Latham 1990, Ibn al-Mugqaffa‘ and early ‘Abbasid prose, S. 52f.: ,Ibn al-Muqaffa“’s
main aim was to graft congruent Sasanian shoots upon the old Arab stock of secular
culture in order to produce and regulate an Arabo-Islamic culture embodying what he
saw as a proven, potent strain of political wisdom“ (ibid., S. 53).

92 Zum Ursprung der Rahmengeschichte in der indischen Literatur s. Witzel 1987, On the
origin of the literary device of the frame story in old Indian literature.
93 Irwin 1992, Beast fable, S. 46.

94 Vgl. hierzu Miquel 1964, La Fontaine et la version arabe des fables de Bidpai; Bassan
1970, La Fontaine, héretier d’Esope et de Pilpay.



26

Zu den literarischen Nachfahren Ibn al-Muqaffa‘s z&hlt der persische Barma-
kidensekretar und Bibliotheksdirektor des Bayt al-Hikma Sahl ibn Hariin
(st. 215/830). Er wird im Fihrist als einer der Autoren genannt, die ,,al-hurafat wa-
l-asmar ‘ala alsinat al-hayawan“ verfasst haben.” Die {iberlieferten Titel der zum
GroRteil verschollenen Werke®® lassen darauf schlieRen, dass er sich neben
fiktionaler Literatur fiir Staatskunst und Politik interessiert hat. Das erst 1964 in
Tunis entdeckte Traktat Kitab an-Namir wa-t-ta‘lab®® bietet eine Synthese von mora-
lisch-ethischen Ratschlégen und Sprichwortern aus Kalila wa-Dimna. Diese legt der
Autor Tierakteuren in den Mund, ohne besonderen Wert auf eine ausgefeilte und
,artgerechte‘ Charakterisierung zu legen. Die einfache Handlung - ein Macht-
konflikt zwischen dem tyrannischen Panther-Konig, seinem Provinzgouverneur,
dem Wolf, und dessen Berater, dem klugen Fuchs — enthilt keine eingeschachtelten
Erzihlungen. Dies ist mit ein Grund dafiir, dass das Werk des u.a. von al-Gahiz
hochgeschétzten Autors'® nicht annihernd an das beliebte Vorbild von Kalila wa-
Dimna heranreichen konnte. Der Editor al-Mahiri resiimiert: ,,Considéré par les uns
comme un simple imitateur d’Ibn al-Mugqaffa‘, il est pour les autres, loin de
posséder la virtuosité de Jahiz.“ (ed. al-Mahiri, ibid., S. 27).

In dem anonymen Kitab Bilawhar wa-Yudasaf (Budasaf) ist eine weitere Samm-
lung iiberliefert, die wie Kalila wa-Dimna iiber eine mittelpersische Version auf eine
Sanskrit-Fassung aus dem 3. Jahrhundert nach Chr. zuriickgeht.'” Die arabische
Ubersetzung, vermutlich im 3./9. Jahrhundert von einem unbekannten Autor be-
sorgt, war die Grundlage einer griechischen Adaption, iiber die der Stoff als christ-
licher Missionsroman Barlaam und Josaphat (griech. Joasaph) Eingang und weite
Verbreitung in der europiischen Literatur fand.'”* Die Rahmengeschichte um den
Konigssohn Budasaf, der gegen den Willen seines Vaters von dem Eremiten
Bilawhar zu Askese und Frommigkeit erzogen wird, stimmt in einigen wesentlichen

95 H. u. S. Grotzfeld/Marzolph 1993, Sp. 888. Zu den zahlreichen Ubersetzungen s.
Chauvin 1897, Bibliographie, Bd. 2, S. 79f.

96 Das bislang élteste Manuskript aus der Aya Sofya ist 618/1221 geschrieben (1941
ediert von ‘Azzam, Kairo (Nachdr. 1986) und diirfte in Text und Wortlaut erheblich
von der ,urspriinglichen‘ Fassung divergieren. Vgl. Brockelmann 1978, EI*-Art. ,Kalila
wa-Dimna“, S. 503f.; H. u. S. Grotzfeld/Marzolph 1993, EM-Art. ,Kalila und Dimna“,
Sp. 890; de Blois 1990, Burzdy’s voyage, S. 3f.

97 Ibn an-Nadim, Fihrist, ed. Fliigel 1871-1872, S. 308, 12-13; vgl. auch S. 120, 8f.; 150,
304f.; zum Autor Zakeri 1995, EI*-Art. ,,Sahl B. Hartin B. Rahawayh*.

98 Beispielsweise das Kalila wa-Dimna imitierende K. Ta‘lah (!) wa-‘Afrah, das al-Mas‘tdi
lobend erwahnt; vgl. Muriig ad-dahab, ed. de Meynard 1861-1877, rev. et corr. par Ch.
Pellat 1966, Bd. 1, S. 89, Nr. 163. Siehe auch al-Gahiz, K. al Bayan wa-t-tabyin, Kairo
21960, Bd. 1, S. 52, der neben diesem Titel noch drei weitere Werke nennt.

99 Sahl b. Hariin, an-Namir wa-t-talab, ed. u. iibers. al-Mahiri 1973.

100 al-Gahiz, K. al-Baydn wa-t-tabyin, Bd. 1, S. 52, 89.

101 K. Bilawhar wa-Bidasf (1), ed. Gimaret 1972; vgl. Ibn an-Nadim, Fihrist, ed. Fliigel
1871-1872, S. 305, 20-21; zum Werk EI*-Art. ,Bilawhar wa-Ytdasaf* von Lang 1960.

102 Vgl. Lackner 1977, EM-Art. ,Barlaam und Josaphat“ und gleichlautender Sammelart.

in Kindlers Neues Literatur Lexikon 1992, Bd. 18, S. 175-178; Kuhn 1894, Barlaam und
Joasaph.
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Elementen mit der {iberlieferten Biographie Buddhas (= Budasaf) iiberein. Die
moralische Aussage unterscheidet sich somit wesentlich von der in Kalila wa-
Dimna: Wahrend dort Strategien fiir den politischen Machtkampf vermittelt
werden, erscheint hier die Abkehr von Macht und Reichtum als erstrebenswerte
Lebensform. Die eingeflochtenen (in der vollstindigsten Version 16) Parabeln —
zum Teil Tierfabeln - sind in zahlreichen Fassungen auerhalb des Werks iiber-
liefert.'%3

Ein Fabelbuch, das hinsichtlich struktureller und stofflicher Merkmale gleich-
falls deutlich in der Tradition von Kalila wa-Dimna steht, aber dennoch eine eigen-
standige arabische Kompilation darstellt, liegt in dem anonymen Kitab al-Asad wa-
l-Gawwds vor. Das Werk wurde erstmals 1978 von Ridwan as-Sayyid ediert und
bereits zwei Jahre spiter durch Gernot Rotters Ubersetzung einem groReren Leser-
kreis bekannt gemacht:'®*  Der Ablauf der Handlung [...], der Charakter zahl-
reicher eingeschobener Anekdoten und der politisch-ideologische Grundton kenn-
zeichnen die Fabel vom Lowen und Schakal als ein echt arabisch-islamisches, oder
noch genauer, als ein sunnitisches Literaturzeugnis des 11./12. Jahrhunderts“
(Rotter, ibid., S.10). Die Individualitit des Werkes gegeniiber Kalila wa-Dimna
zeigt sich nicht nur in der Rahmenhandlung um den Lowen als Konig und seinen
loyalen Schakal-Wesir, sondern auch in den eingeflochtenen Geschichten. Darunter
findet sich nur eine Fabel mit sprechenden Tieren,!®> wohl deshalb, weil, wie
Ewald Wagner vermutet, der Autor Hemmungen hatte, ,seinem Vorbild [Ibn al-
Mugqaffa‘] auch darin zu folgen, daB er den fiktionalen Rahmen auch noch mit Un-
moglichkeiten fiillte.“1% Stattdessen fiihren die Protagonisten des Rahmens humo-
ristische und (pseudo-)historische Anekdoten an, von denen einige in der Adab-
Literatur belegt sind.'””

Eine in der Vormoderne sehr verbreitete Nachahmung von Kalila wa-Dimna ist
der Fiirstenspiegel Sulwan al-mutd‘ fi ‘udwan al-atba‘ des gebiirtigen Sizilianers Ibn
Zafar (st. 565/1170).1% Im Mittelpunkt des Werks stehen fiinf trostspendende
Verhaltensweisen (sulwanat), die anhand von Zitaten aus dem Koran und der
prophetischen Tradition, von Versen und Geschichten veranschaulicht werden. Die
32 hikayat'® sind teils Tierfabeln, teils Anekdoten aus der arabisch-persischen
Geschichte und Legende, die keine Parallelen zu den Fabeln in Kalila wa-Dimna

103 Chauvin 1898, Bibliographie, Bd. 3, S. 83-122.

104 al-Asad wa-l-gawwas, ed. Sayyid 1978; Lowe und Schakal, aus dem Arab. iibertr. und
bearb. von G. Rotter 1980.

105 Dies ist die Fabel (matal) vom Sperling und der Nachtigall im Kéfig: al-Asad wa-l-
gawwas, S. 99f.; Ubersetzung Rotter Lowe und Schakal, S. 100.

106 Wagner 1994, Sprechende Tiere, S. 948.

107 Die Parallelen sind mit Hilfe des Werkregisters in Marzolph 1992, Arabia ridens, Bd. 2,
S. 285 leicht zu ermitteln.

108 Ibn Zafar as-Saqali, Sulwan al-mutad‘, ed. Damag 1995. Zum Autor vgl. Rizzitano 1971,
EI’-Art. ,Ibn Zafar“, S. 970.

109 Die mir vorliegende Edition von M. Damag; Chauvin 1897, Bibliographie, Bd. 2, S. 175-
187, listet — iiberwiegend nach der Ubersetzung von Amari (s.u.) und einem ara-
bischen Druck (Tunis 1279) - insgesamt 38 Erzdhlungen auf.
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aufweisen. Ibn Zafars Werk ist auch deshalb fiir die Forschung interessant, weil der
Autor die Tierfabel im Vorwort — vor allem unter Hinweis auf den pddagogischen
Nutzen und prominente Fabel-Rezitatoren — verteidigt und damit indirekt ihr
schlechtes Image bezeugt.'"®

Ewald Wagners Studie hat auf die Bedeutung der Vorworte fiir die Haltung
gegeniiber sprechenden Tieren in der arabischen Prosa aufmerksam gemacht. Sein
Vergleich der Vorreden von Kalila wa-Dimna (in verschiedenen Redaktionen), al-
Asad wa-I-Gawwas und Sulwan al-muta‘ zeigt, dass die spiteren Autoren sich eher
genotigt fiihlten, die Aufnahme von Geschichten mit sprechenden Tieren zu recht-
fertigen: , Der Vergleich der Vorworte ergibt, daf3 bereits Ibn al-Muqaffa‘ anders als
seine indisch-persischen Vorginger befiirchtete, daf’ das gebildete arabische Pub-
likum, an das er sich wandte, es nicht als selbstverstindlich ansehen wiirde, daf
Tiere in einem literarischen Werk sprechen koénnen. Der Anstof3, den Ibn al-
Mugqaffa gegeben hatte, hatte nun nicht etwa zur Folge, daf man das neue litera-
rische Mittel voll akzeptierte, vielmehr scheint mit sich vergroflerndem zeitlichem
Abstand der Erklarungs- und Entschuldigungszwang eher grofer als kleiner ge-
worden zu sein.“!!

Die literarischen und sprachlichen Qualititen einiger der hier erwdhnten Werke
diirfen nicht dariiber hinwegtéduschen, dass sie innerhalb der arabischen Literatur-
geschichte eine Sonderstellung einnehmen. Fasst man das Korpus an bislang ge-
druckten Texten ins Auge, ist man geneigt, dem Urteil Robert Irwins zuzustimmen:
»,The bulk of fable literature in Arabic is anonymous, hard to date and naive both
in content and narrative technique“.''* Doch kann eine derartige Sicht, so berech-
tigt sie in vielen Fillen auch sein mag, nicht auf die gesamte Fabelliteratur iiber-
tragen werden, zieht man in Betracht, wie diirftig der ErschlieBungsstand der
erhaltenen Texte derzeit noch ist. Fiir die arabische Erzéhlliteratur insgesamt gilt,
dass noch ldngst nicht alle in Handschriften tradierten Texte gesichtet und aus-
gewertet sind. '3

Unabhingig davon, welche Erkenntnisse die Erschliefung unbekannter Texte
noch bringen wird, iiberrascht die Klassifizierung von Fabelbiichern im Fihrst. Zum
Erstaunen des heutigen Lesers stellt Ibn an-Nadim Fabelkompilationen unter das-

110 Siehe hierzu Irwin 1992, Beast fable, S. 44 und Wagner 1994, Sprechende Tiere, S. 945,
die sich beide auf die italienische Ubersetzung von Michele Amari (Solwan el-mota
[...], Florenz 1851) bzw. auf die englische Ubersetzung von Amari durch A.B.I. Percy
(Solwan: or Waters of Comfort [...], London 1852) beziehen. Amari hat in seinen An-
merkungen die Ubersetzung eines Vorwortes hinzugefiigt, das Tbn Zafar fiir eine
andere Redaktion seines Sulwdn verfasst hatte. Die Edition von M. Damag enthilt
lediglich ein kurzes Vorwort ohne Rechtfertigung der Tiergeschichten.

111 Wagner 1994, Sprechende Tiere, S. 946.

112 Irwin 1992, Beast fable, S. 43. Vgl. auch Pellat 1971, in EI*-Art. ,Hayawan“, S. 318b:
»la littérature arabe attend toujours son La Fontaine.“

113 Vgl. hierzu auch Marzolph 1999 in der von ihm hg. Ubersetzung der Erzihlsammlung
Das Buch der wundersamen Geschichten, S. 631f.
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selbe Oberkapitel wie Werke, die so unterschiedliche Themen wie beriihmte
Liebespaare, Magie, Reitkunst, Tiermedizin und Parfiimherstellung abhandeln.'**

4.1 Fabeln und verwandte Erziahlformen in 1001 Nacht

Bei einem Werk wie 1001 Nacht, das mehr oder weniger willkiirlich ohne durch-
gehendes Kriterium zusammengestellt wurde, darf es nicht verwundern, wenn
einzelne Erzdhlformen gegeniiber anderen unterreprésentiert sind. Tierfabeln ge-
horen zweifellos zu dieser Kategorie; Mia 1. Gerhardt, die hierin eine Absicht zu
vermuten scheint, spricht von einem ,confirmedly anthropocentric character of the
book. It preferably tells about human beings and human experience, presented as
such and for their own sake; sundry forms of allegory are, as a rule, avoided. It is
well in keeping with the dominant trends of the ,1001 Nights® that the fable with
its pseudo-animals should be so sparingly represented.“'> Diese Beobachtung be-
trifft insbesondere den textgeschichtlich &lteren Geschichtenbestand, der erst
spéter, als es darum ging, die Néachte zu fiillen, mit oft sehr umfangreichen Erzihl-
zyklen, die Fabeln und dhnliches Material enthielten, erweitert wurde.

Sieht man von einer — nur durch ein einzelnes Manuskript belegten — Rezension
aus dem 11./17. Jahrhundert ab, die Teile aus Kalila wa-Dimna enthilt,''® sind
lediglich zwei Zyklen mit sprechenden Tieren in 1001 Nacht aufgenommen: der in
dieser Arbeit behandelte Block nach dem ‘Umar-Roman (Nr. 9-19) und die Ge-
schichte des Konigs Gali‘ad und seines Sohnes Wird Han (Nr. 168). Exempelhafte
Erzdhlungen, partiell auch Tierfabeln, enthalten vor allem die Zyklen Die Tiicke der
Weiber (Nr. 139), Baybars und die sechzehn Wachthauptleute (Nr. *157) sowie Sad
Baht, die alle drei iiberlieferungsgeschichtlich in enger Verbindung zu den ‘Umar-
Fabeln stehen.

Separate Stiicke sind dagegen dul3erst selten und nur zufillig in das 1001 Nacht-
Korpus gelangt. In Kompilationen aus dem 11./17. und 12./18. Jahrhundert, die
Teile aus 1001 Nacht enthalten, finden sich beispielsweise die international ver-
breiteten Fabeln Fuchs und Hahn (AaTh 62)'7 und die bereits erwdhnte Die drei
Lehren des Vogels (AaTh 150), die dort freistehend aneinandergereiht sind.''®

Das Kompositionsprinzip ,Rahmen + eine oder mehrere Erzdhlungen® ent-
spricht mit geringen Varianten grof3tenteils demselben Grundmuster: Ein Herrscher
verurteilt einen Untertan zum Tode, dieser entkommt der — meist ungerechten —
Strafe, indem er selbst oder ein Fiirsprecher eine Fabel vortrigt, die in ver-

114 Ibn an-Nadim, Fihrist, ed. Fliigel 1871-1872, Kap. 8, S. 304-318; Irwin 1992, Beast
fable, S. 37.

115 Gerhardt 1963, The art of story-telling, S. 354.
116 Die Pariser Handschrift BN 3612 (Z), siehe Kap. III. 4.1.1.2 dieser Arbeit.
117 Vgl. Schwarzbaum 1987, EM-Art. ,Friedensfabel“, Sp. 341-346.

118 In Ms. Paris, BN 3637 (1772 geschrieben, vgl. Chauvin 1900, Bibliographie, Bd. 4,
S. 199f. und Zotenberg 1888, S. 205f.) sowie Ms. Gotha, Pertsch Nr. 2652. Die Fabeln
sind nach dem Text des Pariser Ms. iibers. in Burton (0.J.), Supplemental Nights, Bd. 6,
S. 113-128.
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fremdeter Form dem Ankléger die Situation vor Augen fiihrt und ihn sein Urteil re-
vidieren lisst. Ein gutes Beispiel fiir diese Konstruktion liefert die in die Agyptische
Rezension eingegangene Geschichte von Hisam ibn ‘Abd al-Malik und dem jungen
Beduinen (Nr. 30):'*° Als dieser wegen seines ungebiihrlichen Benehmens gegen-
iiber dem Kalifen getotet werden soll, zitiert er die Vers-Fabel vom Falken, der
einen Sperling verschont, weil dieser eine zu kleine Beute fiir ihn darstellt.'* Be-
sanftigt durch das Gleichnis, entldsst HiSam den Beduinen mit ,einer grof3en
Gabe.“

Wihrend hier ein realer Konflikt {iberzeugend auf eine bildliche Ebene iiber-
tragen wird und der Ausgang der Rahmenhandlung plausibel erscheint, ist in
langeren Zyklen die Verkniipfung zwischen Rahmen und eingeschachtelter Erzih-
lung oft nachléssig gestaltet. Einige Rahmengeschichten sind in erster Linie dazu
verfasst, vorliegendes Erzdhlmaterial aus den unterschiedlichsten Quellen zu-
sammenzustellen und in einem iibergeordneten Kontext zu préisentieren. Dies ist
offensichtlich der Fall bei dem Zyklus um al-Malik az-Zahir Rukn ad-Din Baybars al-
Bundukdari und den sechzehn Wachthauptleuten (Nr. *157).'*' Die Rahmenhandlung,
die darin besteht, eine Hochzeitsgesellschaft, in deren Mitte sich der verkleidete
Sultan befindet, zu unterhalten, verlangt keine Auflosung und wird nach der Erzih-
lung des letzten Wachthauptmanns nicht wiederaufgenommen. Die einzelnen
Erzédhlungen behandeln das listenreiche Verhalten von Frauen und Dieben, von
denen einige das Bild einer korrupten und machtlosen Polizeigewalt zeichnen.'*

In beiden Themenkreisen erinnern sie stark an die bekannten Geschichten von
der Tiicke der Weiber oder von dem Koénig, seinem Sohne, seiner Odaliske und den sieben
Wesiren (Nr. 139)."*® In dieser schlichten Fassung des hochstwahrscheinlich persi-
schen Sindbad-Buches'* ist die Rahmengeschichte indes ein zentrales Struktur-
element, von dem Reihenfolge und Inhalt der 27 eingebetteten Erzdhlungen ab-
héngen. Als es der Favoritin des Konigs nicht gelingt, den Prinzen zu verfiihren,
beschuldigt sie ihn, sich ihr gendhert zu haben, worauf der Konig seinen Sohn zum

119 Q, Bd. 1., S. 447f,; Littmann 1976, Bd. 3, S. 93-95; Breslau, Bd. 7, S. 155-158.

120 Ahnlich in al-Bayhagqi, K. al-Mahdsin wa-l-masawi, ed. Schwally 1902, S.548. Vgl.
Brockelmann 1926, Fabel und Tiermdrchen, S. 125, der die Fabel unter den Erzdhlungen
auffiihrt ,fiir die wir annehmen miissen, daf3 sie im arabischen Sprachgebiet selbst ent-
standen sind“ (S. 118); s. aber auch die Verweise auf u.a. dsop. Parallelen bei Chauvin
1898, Bibliographie, Bd. 3, S. 60, Nr. 23 (ed. Perry, Aesopica, Nr. 18).

121 Breslau, Bd. 11, S. 321-399 = Littmanns Ubersetzungsgrundlage, Bd. 4, S. 776-829.

122 Gerhardt 1963, Story-telling, S. 172; zur Darstellung von Kriminalitdt in der fiktionalen
Literatur der Vormoderne vgl. Irwin 1997, Die Welt von Tausendundeiner Nacht, S. 175-
197. Da Wiebke Walther ihrer Ubersetzung von Irwins The Arabian Nights (London
1994) zahlreiche niitzliche Ergdnzungen, Anmerkungen und Literaturverweise beige-
fiigt hat, wird im Folgenden stets nach dieser Ausgabe zitiert.

123 Q, Bd. 2, S. 52-86; Littmann, Bd. 4, S. 259-371; Breslau, Bd. 12, S. 237-383.

124 Zur Herkunft, die friihere Forschung — unter dem Einfluss der Angaben bei al-Mas‘tidi
und al-Ya‘qiibi — nach Indien verlegte, s. Perry 1959, The origin of the book of Sindbad,
der einen persischen Archetyp fiir wahrscheinlicher hélt; ferner Belcher 1987, The
diffusion of the book of Sindbad, der Perry im Grof3en und Ganzen zustimmt. Die inter-
nationale Verbreitung des Buches ist dargestellt in dem Sammelart. in Kindlers Neues
Literatur-Lexikon 1992, Bd. 19, S. 505-513.
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Tode verurteilt. In einem erzihlerischen Wettstreit berichten sieben Wesire, darun-
ter Sindbad, und die Lieblingsfrau abwechselnd von der Schlechtigkeit der Frauen
bzw. der Ménner, um den Prinzen, der aufgrund eines Horoskops sieben Tage nicht
sprechen darf, zu retten bzw. ins Verderben zu stiirzen. Dieser Ausgangskonflikt ist
eine gute Motivation fiir das Erzdhlen thematisch gegensétzlicher Geschichten, der
Leser/Horer verliert jedoch durch Anzahl und Linge der einzelnen Stiicke die
Rahmenhandlung leicht aus den Augen.

Ahnliches gilt fiir die umfangreiche Geschichte von Konig Sad Baht und seinem
Wesir ar-Rahwan (oder dhnlich),'? der in Rezensionen aus dem 10./16. bis 12./18.
Jahrhundert — meist neben den Fabeln und Baybars - iiberliefert ist. In der
Rahmenhandlung legen Neider des Wesirs einen Traum des Konigs so aus, dass der
Wesir ihn binnen vierzig Tagen toten werde. Dem daraufhin verurteilten Wesir
gelingt es, Sad Bahts Neugier mit spannenden Geschichten iiber vierzig Nichte
wach zu halten, bis ar-Rahwan schlief3lich seine eigene Geschichte erzéhlt. Der
Konig erkennt das Unrecht und begnadigt den Wesir. Einige der zum Teil recht an-
sprechenden Anekdoten, christlichen und jiidischen Legenden sowie (Tier-)Fabeln
haben deutliche Parallelen zum Sindbad-Zyklus und zu Teilen des &ltesten Ge-
schichtenbestandes in 1001 Nacht.'*

Neben Sindbad und Alf layla wa-layla erwéhnt al-Mas‘tdi im Muriig ad-dahab ein
Kitab Farza und Simds,'” das als Geschichte des Konigs Gali‘ad, seines Sohnes Wird
Han und des Wesirs Simds (Nr. 168) relativ spat in 1001 Nacht integriert worden
ist.'”® Anlage und Inhalt der Rahmengeschichte, von Zotenberg 1886 eingehend
untersucht,'® stimmen in einigen wesentlichen Elementen mit Sindbad iiberein und
lassen auf ein Verwandtschaftsverhéltnis zwischen diesen Texten schlieBen.'*® Die
spate Geburt des ersehnten Thronfolgers, die Bedeutung eines Traumes bzw. eines
Horoskops, der Auftritt von sieben Wesiren und das ,Erzéhlduell® mit der Lieblings-
frau, die einen negativen Einfluss auf den jungen Konig/Prinzen ausiibt, sind
zentrale Motive, die sich in beiden Fassungen finden. Eine Vielzahl von Manu-
skripten aus einem christlichen Milieu sowie die Angaben im Fihrist, wo ein K.
Simas (!) al-‘alim fi l-amtal unter den urspriinglich byzantinischen Werken rubri-
ziert wird,'® sprechen, dafiir, dass das Werk iiber eine griechische Redaktion in die

125 Breslau, Bd. 11, S. 84-318. Der Zyklus ist nicht zu verwechseln mit dem des &hnlich
lautenden Kénigs Azad Baht (Varianten: Zad Baht, Baht Zad und Baht Dad) und der zehn
Wesire, dessen Rahmengeschichte wesentlich mit Sindbad korrespondiert; vgl. Chauvin
1904, Bibliographie, Bd. 8, S. 78-89. Text in Breslau, Bd. 6, S. 191-343 und der Edition
von Knos 1807, K. Qissat al-‘asar wuzar@® wa-ma gara lahum ma‘a Ibn al-Malik Azad
Baht.

126 Vgl. Oestrup 1925, Studien iiber 1001 Nacht, S. 29. Zu den zahlreichen Parallelen in der
internationalen Erzéhlliteratur siehe Chauvin 1904, Bibliographie, Bd. 8, S. 90-111.

127 al-Mas‘udi, Murig ad-dahab, ed. de Meynard/Pellat 1966, Bd. 2, S. 406, 16.

128 Q, Bd. 2, S. 461-503; Littmann, Bd. 6, S. 7-144; Breslau, Bd. 8, S. 4-184. Zu Inhalt und
Parallelen vgl. Chauvin 1897, Bibliographie, Bd. 2, S. 216-224 und 1901, Bd. 5, S. 9-11.

129 Zotenberg 1886, L’histoire de Gal‘ad et Schimds.
130 Zotenberg 1886, Gal‘ad et Schimds, S. 101; Belcher 1987, Book of Sindbad, S. 45-49.

131 Ibn an-Nadim, Fihrist, ed. Fliigel 1871-1872, S. 306, 2; vgl. aber auch die Rubrik
»asma’ kutub al-faras“, unter der ein K. Bisfas wa-Simas erwahnt ist (engl. Ubers. von
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arabische Literatur gelangt ist (Zotenberg, S. 98). Bestimmte Textelemente aus der
Rahmenhandlung und einzelner Geschichten weisen auch auf eine Verbindung zu
dem Fabelbuch Ibn al-Mugqaffa‘s hin, dessen relativ junge Eingangserzihlung'®? von
dem Simds-Rahmen inspiriert sein konnte (Zotenberg, S. 110). Im Unterschied zur
Sindbad-Geschichte, die lediglich ein diirftiges Handlungsgeriist liefert, erweist sich
Simas als kleiner Fiirstenspiegel, der im langen Priifungsgesprich zwischen Simas
und Wird Han politisches und religioses Gedankengut vermittelt. Demgegentiber ist
die Verschachtelungstechnik weniger ausgefeilt und die eingebetteten Erzdh-
lungen, fast zur Hélfte mit sprechenden Tieren, erscheinen reizlos und oft unnétig
lang, um einen einfachen Gedanken zu illustrieren:'** ,One can see the Sindbad,
then, as a refinement of the form of Simas, in that it simplifies the narrative line
and strengthens the intercalated stories.“!*

Bei einem Vergleich mit Parallelen aus Kalila wa-Dimna wirken die Simds-
Fassungen gelegentlich wie ein schwaches remake ohne Pointe. In den weitaus
meisten Fillen werden derartige Unterschiede eher auf zufilligen Tradierschidden
als auf bewusster Redaktionsarbeit beruhen. Die Textelemente, die jedoch den
Verdacht einer Interpolation nahe legen, sind haufig durch einen fatalistischen
Grundton gekennzeichnet, der die Moral bisweilen vollig verdndert. Ein Beispiel
fiir einen solch weitreichenden Wandel bietet die dritte Geschichte Fische und Krebs
(Nr. 168c), die in ihrer Ausgangssituation an die bekannte Fabel in Kalila wa-Dimna
erinnert (AaTh 231).!* In beiden Fassungen befiirchten Fische, dass ihr Teich
austrocknen bzw. von Fischern abgefangen wird und fragen ein anderes Tier um
Rat. Bei Ibn al-Muqaffa‘ nutzt ein alter Kranich die Notlage der Fische fiir sich aus,
indem er sie angeblich zu einem anderen Gewdésser bringt, sie jedoch aufler
Sichtweite nacheinander auffrisst. Zum Schluss wird der Krebs transportiert, der
beim Anblick der Griten den Kranich durchschaut und ihn mit seinen Scheren er-
wiirgt. In der Variante, die Simas erzihlt, fehlt die Figur des Kranichs; dort er-
scheint der Krebs als frommer Mahner, der die Fische zu Geduld und Gottvertrauen
aufruft, worauf nach einigen Tagen der erhoffte Regen fillt. Die wortreiche Rede
des Krebses, die mit der Lehre von Simas im Einklang steht, spricht dafiir, diese
Auspragung als durchdachten Gegenentwurf zu der ungliicklich endenden Kalila-
Fassung anzusehen.

Edward William Lane fand an dem gesamten Simds-Zyklus so wenig Gefallen —
Hfar from being amusing“ —, dass er ihn fiir die Arabian Nights’ Entertainments

Dodge 1970, The Fihrist of al-Nadim, S. 715); zur abweichenden Lesung in der Edition
von Fliigel, S. 305, 5 s. Belcher 1987, Book of Sindbad, S. 45, Anm. 55.

132 Siehe hierzu de Blois 1990, Burzoy’s voyage, S. 18-23.

133 Vgl. Gerhardt 1963, Story-telling, S. 353: ,nobody troubled to make them in any way
interesting in their own right.”
134 Belcher 1987, Book of Sindbad, S. 46.

135 Q, Bd. 2, S. 465f.; Breslau, Bd. 8, S. 23-25; Kalila wa-Dimna, ed. Cheikho 21923, S. 69-
71, ,,al-Mukka’ wa-s-saratan®; s. auch Steinbauer 1996, EM-Art. ,Kranich und Fische*.
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(1839-1842), ebenso wie den hier behandelten Tierzyklus, gar nicht erst iiber-
setzen und einem Lesepublikum zumuten wollte.'*

4.1.2 Der untersuchte Fabelzyklus

Im Unterschied zu anderen Erzdhlzyklen in 1001 Nacht werden die vorliegenden
Fabeln nicht durch eine {ibergeordnete Rahmengeschichte zusammengehalten,
nach deren Hauptfiguren man sie benennen konnte. In der Literatur wird die
Gruppe gewohnlich als ,Fabelblock nach dem ‘Umar-Roman“ gefiihrt, der in der
jlingsten, den Drucken Biilag und Calcutta II zugrundeliegenden Rezension den
Fabeln stets vorangeht. Diese Bezeichnung, kurz ‘Umar-Fabeln, korrespondiert mit
dem iiberlieferungsgeschichtlichen Ursprung in 1001 Nacht und soll deshalb fiir die
folgende Darstellung iibernommen werden.

Der Zyklus ist in den verschiedenen Textbelegen bei gleicher Reihung unter-
schiedlich lang. Maximal handelt es sich um 16 Erzdhlungen, in die zum Teil noch
weitere (insgesamt neun) Geschichten eingeschachtelt sind. In der Liste des von
Enno Littmann iibersetzten Geschichtenbestandes,' der bis auf einige Zusitze dem
kompletten Calcutta II-Text entspricht, tragen die Erzihlungen die Nummern 9-19,
die hier beibehalten wurden. Die zusétzlichen Stiicke, die in einigen Handschriften
tradiert sind, werden als Nr. A-E, die zweite eingebettete Fabel in Igel und Holz-
tauben als Nr. 17b* bezeichnet.

4.1.2.1 Inhalt und Verbreitung

Der Textblock als Ganzes oder eine Sequenz von mehreren Stiicken ist aufRerhalb
von 1001 Nacht bislang nicht bezeugt. Lediglich fiir einzelne Erzdhlungen, be-
stimmte Motive, Motivketten und -splitter konnen verstreute Parallelen angefiihrt
werden. Die Verbreitung der Fabeln erweist sich als sehr unterschiedlich: Manche
sind in der internationalen Erzdhlliteratur so zahlreich belegt, dass sie eigene
motivgeschichtliche Studien angeregt haben bzw. lohnen wiirden, andere sind gar
nicht nachweisbar oder nur als schwache Reflexe wesentlich dlterer Vorldufer zu
vermuten. Auffilligerweise konnten fiir die eingeschachtelten Erzdhlungen deutlich
mehr Parallelen gefunden werden als fiir die Rahmenerzdhlungen. Hierin liegt be-
reits ein erstes Indiz, dass es sich bei diesen Texten partiell um spétere Zusitze
handelt, die wahrscheinlich der Erfindung desjenigen entstammen, der den Zyklus
kompiliert hat.

Die arabischen Parallelen stammen meist aus der enzyklopadischen Adab-
Literatur (z.B. Ibn ‘Abd Rabbih, Ibn ‘Arabsah, ad-Damiri, al-Ibsihi), seltener aus

136 Lane 1841, Arabian Nights’ Entertainments, Bd. 3, S. 579: ,Much of it appears to me
extremly puerile; and upon the whole I think it very inferior in interest to most of the
tales in the present work.”

137 Vgl. die vollsténdige Liste bei H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 127-138.
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Kalila wa-Dimna, wiahrend es zu dem zweiten groen Fabelzyklus in 1001 Nacht
Nr. 168 Gali‘ad und Wird Han (Simds) sowie zu den Amtal Lugman kaum eindeutige
Verbindungen gibt. Weitgehende Ubereinstimmung in Text und Wortlaut zwischen
der 1001 Nacht-Fassung und ihren Parallelen liegt nur einem im Fall vor.

Fiir den europdischen Bereich konnen erwartungsgemalf} einige Stiicke im &so-
pischen Fabelkorpus (in keinem Fall gleichzeitig in den Amtal Lugman) sowie in
der eng mit orientalischen Erzédhltraditionen verbundenen lateinischen Exempla-
dichtung nachgewiesen werden. Indische Fabelbiicher sind — bis auf das Pafica-
tantra in der Ubersetzung von Theodor Benfey (1859) - fiir diese Arbeit weit-
gehend unberiicksichtigt geblieben und miissen spéteren Studien vorbehalten
bleiben.

Die folgende Ubersicht vermittelt eine gewisse Vorstellung von der raumlichen
und zeitlichen Verbreitung einzelner Stoffe. Hierbei finden nur die Erzdhlungen
und Motive Erwdhnung, die eine relativ offensichtliche Parallelitét zur 1001 Nacht-
Fassung erkennen lassen. Bei besonders bekannten Erzdhltypen, wie im Fall von
der undankbaren Schlange in Nr. 13, wird nur auf eine reprisentative Auswahl des
umfangreichen Belegmaterials verwiesen. Motivgeschichtlich interessante Ent-
wicklungen sind fiir einige Erzdhlungen in einem Kurzkommentar zusammen-
gefasst. Soweit moglich, ist hier jeweils der entsprechende Erzdhltyp nach der
Klassifizierung von Aarne/Thompson (1961> = AaTh) angegeben und - weniger
systematisch — die Motivnummer in Thompsons Motif-Index (1955-1958> = Mot.),
der fiir die arabische Volksliteratur 1995 von Hasan el-Shamy in Folk traditions of
the Arab world adaptiert und weiterentwickelt wurde.

Fiir die Ermittlung der Parallelen waren die Angaben Victor Chauvins zu den in
Biilag/Calcutta II enthaltenen Fabeln Nr. 9-19 besonders wertvoll, etwa die Hélfte
der Nachweise sind seiner Bibliographie des ouvrages arabes zu verdanken.'*® Die
iibrigen sind, von Zufallsfunden abgesehen, iiberwiegend mit Hilfe verschiedener
Typenkataloge, Marchensammlungen und Artikeln zu bestimmten Erzédhltypen und
Motiven in der Enzyklopddie des Mdrchens (EM, 1977ff.) eruiert worden.

Die Jahreszahl in Klammern vor der jeweiligen Parallele gibt, falls bekannt, das
(ungefdhre) Todesdatum des Autors, bei anonymen Werken das Erscheinungsjahr
an. Genaue bibliographische Angaben der einzelnen Werke finden sich im
Literaturverzeichnis am Ende der Arbeit. Mit * versehene Textausgaben konnten
nicht eingesehen werden.

Nr. 9 Tiere und Mensch'* rsT o r Sigglly yguball
Ein Pfauenparchen lebt friedlich auf einer Insel, als sich eine Ente zu ihnen fliichtet

und ihre Geschichte erzdhlt: Seitdem sie im Traum vor dem Menschen gewarnt

138 Chauvin 1897, Bibliographie, Bd. 2, S. 225-230 und 1902, Bd. 6, S. 130f.

139 In den Handschriften haben die Fabeln keine Titel. Die arabischen Titel fiir Nr. 9-19
sind aus Calcutta II iibernommen (dort immer mit dem Zusatz hikdya), fiir Nr. A-E aus
den Textanfingen der jeweiligen Fabel in den Handschriften. Im Deutschen ist fiir die
in Bilaq und Calcutta II enthaltenen Fabeln (Nr. 9-19 eine Kurzform der von Littmann
gepragten Titel verwendet worden. Die Titel der {ibrigen fiinf Stiicke (Nr. A-E, inklu-
sive 17b*) stammen von mir.
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worden ist, lebt sie in stdndiger Angst vor seiner Bosheit. Eines Tages traf sie auf
einen kleinen Lowen, den sein Vater ebenfalls vor dem Menschen gewarnt hatte.
Im Vertrauen darauf, dass die Raubkatze den Menschen téten wiirde, machten sich
beide Tiere auf die Suche nach ihm und begegneten dabei nacheinander Esel, Pferd
und Kamel, die der Lowe zunichst fiir den Menschen hielt, die sich aber als seine
,Sklaven‘ ebenso auf der Flucht vor ihm befanden. Als letztes erschien ein alter
Mann, der sich als Zimmermann vorstellte und vom Lowen nicht als Mensch
erkannt wurde. Als er behauptete, fiir den Panther ein Haus zum Schutz gegen den
Menschen bauen zu wollen, zwang der Lowe ihn, dies zuerst fiir ihn zu tun. Zur
Anprobe musste der Léwe in den fertigen Kéfig kriechen, worauf der Zimmermann
die Tiir zunagelte und den Kéfig anziindete. — Nachdem die Ente diese Geschichte
erzihlt hat, drangt die Pfauenhenne (das Ménnchen taucht nach den ersten Sétzen
nicht mehr auf) sie dazu, auf der Insel zu bleiben. Die Vogel und eine Antilope, die
noch zu ihnen gestofen ist, leben eine Weile in friedlicher Eintracht zusammen, bis
die Ente von Matrosen gefangen wird. Um einem solchem Schicksal zu entgehen,
iibt sich die Antilope von da an in tédglichem Gotteslob.

Parallelen:

arabisch
10. Jh.: Ihwan as-Saf@’, ed. Dieterici 1881, S. 10-15

persisch

1283: al-Qazwini, pers. ‘Aga@’ib al-mahliigat, dt. Ubers. in von Hammer-Purgstall
1813, Rosendl, S. 294-297

tiirkisch
Tiirkische Mdrchen, Spies 1984, S. 230f. ,,Die Katze und der Tiger
Eberhard/Boratav 1953, Typen tiirkischer Volksmdrchen, Typ 13

altdagyptisch
(14. Jh. v. Chr.): Altdgypt. Mdrchen, Brunner 1963, S. 133-136 ,,Der Lowe und die
Maus“
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indisch
(ca. 1600): Hemavijaya, Katharatnakara, Ubers. Hertel 1920, Bd. 2, S. 147f,;
Boedker 1957, Indian animal tales, Nr. 151

hebrdisch

(13. Jh., Frankreich, England?): B. ha-Nakdan, Mishlé Shu’alim, Ubers. in Schwarz-
baum 1979, Fox-fables, S. 511-515 ,,The lion and his son”

lateinisch

(4. Jh.): Aesopus latinus, ed. Perry 1952, Aesopica, Nr. 706 ,Homuncio, leo et
filius eius“

(14. Jh., Mailand): Dialogus creaturarum, ed. Grasse 1880, Die beiden dltesten latei-
nischen Fabelbiicher des MA’s, S. 232 ,De leone qui uxoravit duos catulos®

alemannisch
(1522): Johannes Pauli, Schimpf und Ernst, ed. Oesterley 1866, S. 25f.

deutsch
(1812-1815): Grimm, Kinder- und Hausmdrchen 72 ,Der Wolf und der Mensch“

Literatur: Dorson 1954, King beast of the forest meets man (stellt 16 Varianten von
AaTh 157, ,told [...] by Negroes in Michigan®“, vor); Lexa 1930, Note concernant
Porigine d’un conte du livre arabe des Mille et Une Nuits; Lindahl 1987, EM-Art.
,Furcht: Tiere lernen Furcht vor den Menschen“ (AaTh 157A ,,The lion searches for
man*); Schwarzbaum 1979, Mishle Shu‘alim, S. 512-518.

Kommentar: Im Unterschied zu den meisten Erzdhlungen, die gegeniiber ihren
Parallelen gekiirzt sind, liegt Nr. 9 in einer erweiterten Fassung vor. Die Rahmen-
handlung um die Erlebnisse der Ente, der Pfauenhenne und der Antilope, die noch
einmal das Thema der Bedrohung durch den Menschen aufnimmt, ist nirgendwo
sonst belegt und moglicherweise erst mit Einfiihrung der Fabel in den Zyklus
,Jhinzugedichtet’ worden. Erzdhlweise und Ausgang dieses Zusatzes kniipfen deut-
lich an die erbaulichen Legenden Nr. 10 und 11 an und harmonieren schlecht mit
der pointierten Geschichte vom Lowen und dem Menschen. Das Handlungsgeriist
dieses Mittelteils vom Lowen, der — auf der Suche nach dem unbesiegbaren
Menschen - verschiedenen Nutztieren begegnet, diese zunéchst fiir den Menschen
hélt und am Ende von einem Zimmermann/Holzfdller bezwungen wird, ist in allen
greifbaren Bearbeitungen recht einheitlich gestaltet. Die arabische Parallele in den
Ras@’il der Ihwan as-Saféd’ ist allerdings nur auf die ,Klage der Tiere (Esel, Stier,
Widder, Kamel, Elefant, Pferd, Maultier) iiber die Hirte der Menschen“ beschrinkt,
ohne dass dieses — auch fiir die 1001 Nacht-Version zentrale — Motiv zu einer Fabel
ausgeformt wird. Dort fiihren Tiere und Mensch vor dem Koénig der Ginn einen
langen Prozess, in dem der Mensch die Vorherrschaft fiir sich beansprucht. Von
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einer intertextuellen Verbindung zeugt der Name des Schakals Kalila, der, begleitet
von seinem Bruder Dimna, als Wortfiihrer der Raubtiere auftritt.

Eine deutlichere Affinitit zu Nr. 9 zeigt die Fassung in der persischen Uber-
setzung des K. ‘Aga’ib al-mahliiqat, das bekanntlich in erheblichem Umfang aus den
Abhandlungen der Lauteren Briider geschopft hat.'*® Nach Begegnungen mit Pferd,
Stier, Kamel und Elefant wird der ,neubelebte Lowe“ mit dem Menschen konfron-
tiert, der sich sofort zu erkennen gibt und anstelle einer List wie in 1001 Nacht
rohe Gewalt anwendet und ihn mit Steinen bewirft.

Eine adtiologisch angelegte Variante stellt die tiirkische Erzdhlung vom Tiger
und seinem Onkel, der Katze, dar. Als der Tiger wissen will, warum die Katze so
klein ist, verweist diese auf ihre Abhéngigkeit vom Menschen, den der Tiger nun
unbedingt kennen lernen will. Die beiden Tiere treffen nacheinander auf Herden
von Biiffeln, Pferden und Kamelen, die der Tiger anfangs fiir Menschen halt.
SchlieBlich lauft ihnen ein Holzfiller {iber den Weg, der, von der Katze iiber den
Wunsch des Tigers unterrichtet, seine Tatzen in einer Holzspalte einklemmt (cf.
AaTh 38'"). Das gefangene Tier fragt die Katze: ,Onkel, ob man mich freilasst,
wenn ich so grofd bin wie du?“ Darauf antwortete die Katze: ,,Das weil3 ich nicht!
Miau.“!*?

Den mit Abstand &ltesten Beleg liefert eine altdgyptische Erzdhlung aus dem 14.
vorchristlichen Jahrhundert, die im Anfangs- und Mittelteil relativ gut mit Nr. 9
iibereinstimmt. Der Schluss halt allerdings ein Happy End fiir den Léwen bereit:
Nachdem er in ein Fangnetz geraten ist, wird er von einer Maus, die er zuvor ver-
schont hat, befreit und entkommt so noch einmal dem Menschen (AaTh 75 ,,The
help of the weak“, Mot. B 371.1).'* Die Moral von der menschlichen Uber-
legenheit tritt in diesem Ausgang und der daraus zu ziehenden Lehre ,Auch der
Schwichste kann dem Starken helfen“ etwas in den Hintergrund.

Die jiingste orientalische Parallele aus dem Sanskritwerk Kathdaratnakara*** ist in
den Hauptelementen der etwas ausfiihrlicheren Auspriagung in 1001 Nacht so nahe,
dass hier eine gemeinsame Quelle vermutet werden kann, zumal beide Texte — der
alteste 1001 Nacht-Beleg ist um 1600 geschrieben - etwa zur gleichen Zeit ent-
standen sein diirften.

Die wesentlich dltere Bearbeitung aus dem Aesopus latinus korrespondiert in-
haltlich im Groflen und Ganzen mit Nr. 9, betont aber stirker die Moral vom
Gehorsam gegeniiber dem elterlichen Ratschlag, als der besiegte Lowe am Ende
den Menschen bittet, er mége ihm Ohren und Herz durchbohren, da diese die
Warnung des Vaters nicht gehort und verstanden haben. Individuellere Ziige weist
demgegeniiber die hebrdische Fragment-Fassung des Berechja ha-Nakdan'* auf, in

140 Giese 1990, Mensch und Tier vor dem Kénig der Dschinnen, S. XXIX.
141 Vgl. Breitkreuz 1981, EM-Art. ,,Einklemmen unholder Wesen“.
142 Tiirkische Mdrchen, hg. u. iibertr. Spies 1984, S. 231.

143 Vgl. zu diesem Erzdhltyp die Fabel von den Elefanten und den Mausen im Pantscha-
tantra, iibers. Benfey 1859, Bd. 2, S. 208-210.

144 Braun 1993, EM-Art. ,Katharatnakara“.
145 Scheiber 1979, EM-Art. ,,Berechja Ha-Nakdan“.
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welcher der Esel seine Arbeit als Lastentrdger sogar klaglos hinnimmt und der
Fuchs dem Lowen zu einer Begegnung mit dem Menschen verhilft. Der fehlende
Schluss konnte gut dem der Erzdhlung Der Wolf und der Mensch der Gebriider
Grimm entsprochen haben, die den Typ in einer in Europa weit verbreiteten
Variante um das klassische Fabelpaar Wolf und Fuchs liefern (AaTh 157 ,Learning
to fear man“).'*® Anstelle verschiedener Nutztiere trifft der Wolf zundchst auf einen
Veteranen und einen kleinen Jungen, von denen der eine wegen seines Alters, der
andere wegen seiner Jugend nicht zu den Menschen gerechnet wird. Als der Wolf
schliel8lich einem Jéger entgegentritt, kann ihn dieser mit Schrotflinte und Hirsch-
fanger schnell in die Flucht treiben. Dem verletzten Tier bleibt nur der Spott des
im Hintergrund wartenden Fuchses: ,,Siehst du“, sprach der Fuchs, ,,was du fiir ein
Prahlhans bist: du wirfst das Beil so weit, dal$ du’s nicht wieder holen kannst.“
Anders als in 1001 Nacht wird hier der Akzent eher auf die Selbstiiberschitzung
des Verlierers als auf die Verschlagenheit des Siegers gesetzt.

Eine Ubereinstimmung in struktureller Hinsicht weist die Erzihlung im Ubrigen
zur Rahmenhandlung von 1001 Nacht auf. Das zentrale Motiv ,Furcht der Tiere vor
dem Menschen“ erfahrt im Auftritt der drei grofler werdenden Huftiere Esel, Pferd
und Kamel eine Variation und Steigerung. Durch den Bericht des an sich {iber-
legenen Leidensgenossen relativiert sich das Ungliick des Vorgéangers, wihrend zu-
gleich die Angst vor dem Menschen wéchst. Dieses Erzdhlmuster findet sich dhn-
lich in der Prologgeschichte um die von ihren Frauen betrogenen Protagonisten —
jiingerer Konigsbruder, dlterer Bruder, ‘Ifrit —, in der auch der Einzelne aus dem
Schicksal des vermeintlich Méachtigeren Kraft schopft und die eigene Schmach
leichter erduldet. Tiere und Mensch zeigt zudem anschaulich, wie sich der Erzéhler
bemiiht hat, dieses Schema dem Leser/Horer durch die leitmotivische Wieder-
holung bestimmter Formeln und Sétze eingéngig zu machen.'”” Das plétzliche Er-
scheinen von Esel, Pferd, Kamel und Antilope wird stets durch eine Staubwolke
angekiindigt, die das Tier zunédchst verhiillt:

e e L n by 5l anSE S sy Ol 5 ),

Der ahnungslose Lowe befragt darauf die drei ersten Neuankommlinge nach
ihrer Art (gins) und dem Grund fiir ihre Flucht. Jedes Tier berichtet ausfiihrlich,
wie es vom Menschen drangsaliert und ausgenutzt wird. Jede Begegnung endet mit
der Auskunft, zu welcher Tageszeit der Verfolger zuletzt gesehen wurde (Esel: vor
Sonnenaufgang, Pferd: Mittag, Kamel: beim Sonnenuntergang).

Insgesamt ist mit Nr. 9 im Verhéltnis zu den bekannten Parallelen eine gut
strukturierte Bearbeitung ohne nennenswerte Unstimmigkeiten {iiberliefert; ein
Befund, der bei Vergleichen zwischen Alf layla-Adaptionen und (literarischen)
Parallelbelegen nicht allzu haufig vorliegt.

146 Lindahl 1987, EM-Art. ,Furcht: Tiere lernen Furcht vor den Menschen“, Sp. 576-579.

147 Ausfiihrlicher zu Erzdhltechniken in 1001 Nacht s. Pinault 1992, Story-telling techniques,
bes. die auf S. 18-25 behandelten Phidnomene sind fiir Nr. 9 relevant.

148 C, Bd. 1, S. 720, 3 v.u.; Q, Bd. 1, S. 303, 6.
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Nr. 10 Einsiedler und Tauben g\, 1)\

Ein Einsiedler lebt mit einer Schar Tauben in frommer Betgemeinschaft. Als er
stirbt, zerstreuen sich die Vogel und geben das tdgliche Gebet auf.

Literatur: Zum Topos der Tierliebe frommer Manner vgl. die Belege in Gramlich
1987, Die Wunder der Freunde Gottes. Theologen und Erscheinungsformen des isla-
mischen Heiligenwunders.

Nr. 11 Frommer Hirte :ygla)\

Ein frommer Hirte fithrt an der Seite von Tieren ein zuriickgezogenes Leben, bis er
schwer erkrankt und Gott ihn einer Priifung unterzieht. Er entsendet einen Engel in
Gestalt einer schonen Frau, deren Verfiihrungen der Hirte standhaft widersteht.
Zur gleichen Zeit erhélt ein anderer Gottesmann im Traum die Aufforderung, den
kranken Hirten aufzusuchen. Als beide vereint sind, setzen sie ihr gottgefélliges
Leben gemeinsam fort.

Literatur: Das Motiv der Versuchung eines Heiligen erinnert an die iiberlieferte
Biographie des in Agypten geborenen hlg. Antonius, Eremita (251-356), siehe
Keller 1987°, Reclams Lexikon der Heiligen und der biblischen Gestalten, S. 51f. Zur
Kristallisationsgestalt des Einsiedlers vgl. auch Frenzel 1981, EM-Art. ,Einsiedler.

Nr. 12 Wasservogel und Schildkrote Caludly <Ll b

Ein Wasservogel wird von Raubvogeln aus seiner Heimat vertrieben. In der Fremde
freundet er sich mit einer Schildkrote an, die ihn trostet und beruhigt. Nach einer
Weile konnen beide Tiere an den alten Wohnort des Wasservogels zuriickkehren.
Dieser vergisst jedoch, Gott fiir das Gliick zu danken und wird von einem Falken
getotet.

Nr. 13 Wolf '*° und Fuchs _Jally 5!
Nr. 13a Falke und Rebhuhn Joxd-\y (53L\
Undankbare Schlange

Wolf und Fuchs leben gemeinsam in einer Hohle. Der Fuchs leidet unter dem
brutalen Wesen seines Mitbewohners und ist froh, in einem Weinberg eine Falle zu
entdecken, in die er den Wolf lockt. Als dieser versucht, den Fuchs zu seiner
Rettung zu bewegen, vergleicht ihn der Fuchs mit einem Falken, der ein Rebhuhn

149 Zur strittigen Frage, ob di’b mit ,,Wolf* oder ,Schakal® zu iibersetzen ist, s. Ullmann
1981, Das Gesprdch mit dem Wolf, S. 20-23.
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aus seinem Versteck lockt, indem er behauptet, Korner fiir es gesammelt zu haben.
Bevor er den Vogel totet, verflucht ihn dieser, worauf der Falke bald stirbt
(Nr. 13a). Im Vertrauen auf das Gelobnis des Wolfes, in Zukunft das Leben eines
frommen Biiflers zu fiihren, ldsst sich der jedoch Fuchs erweichen und héngt
seinen Schwanz in die Grube. Der Wolf zieht ihn sofort zu sich hinunter und
bereitet ihn auf ein gemeinsames Ende vor. Durch eine List kann sich der Fuchs
wieder befreien und vergleicht den Wolf mit der Schlange, die — von ihrem Be-
schworer verfolgt — Zuflucht bei einem Mann findet. Trotz des Versprechens, ihn
dafiir zu belohnen, beif3t sie ihn, als die Gefahr voriiber ist, da dies der ,hochste
Lohn“ ist, den ihresgleichen erteilen kann (Undankbare Schlange). Schlielich
macht der Fuchs die Weinbauern auf seinen Feind aufmerksam, die ihn sofort
toten.

Parallelen:

Nr. 13: Die Erzéhlung um den schlauen Fuchs und den loup nigaud, den dummen
Wolf, verarbeitet mehrere, verschiedentlich ausgestaltete Typen, vgl. zum Beispiel
AaTh 30 ,The fox tricks the wolf into falling into a pit“ (Mot. K 1171) und
AaTh 31 ,The fox climbs from the pit on the wolf’s back“ (Mot. K 652).

Nr. 13a

persisch
(1505): Husayn Wa‘iz Kasifi, Anwar-i Suhayli (pers. Adaption von Kalila wa-Dimna)
nach Chauvin 1897, Bibiographie, Bd. 2, S. 120, Nr. 108

Im Unterschied zur Bearbeitung in 1001 Nacht bietet der Falke dem Rebhuhn
seine Freundschaft an; nachdem beide eine Weile friedlich zusammengelebt
haben, totet er es im Zorn.

Undankbare Schlange'*°
Parallelen:

arabisch

(759): Ibn al-Mugqaffa‘, Kalila wa-Dimna, Ubers. Miquel 1957, S. 138 (Grundlage
ed. ‘Azzam, Kairo 1941%%1)

(1038): Abii Nu‘aym, Hilyat al-awliy@, Beirut 21967, Bd. 7, S. 292 (Kurzfassung) u.
S. 293f. (Langfassung) = Ubers. in Arabische Miirchen, ed. Weisweiler 1966, Bd. 2,
S. 228-230

150 Q, Bd. 1, S. 314, 8; C, Bd. 1, S. 745, 15; Littmann 1976, Bd. 2, S. 266.

151 In der mir zugénglichen Textausgabe von Cheikho 21923, S. 129, 6 wird nur kurz auf
die Fabel angespielt.
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(1405): ad-Damiri, Hayat al-hayawan, Kairo 1315/1897, Bd. 1, S. 241f.

(1658): al-Qalyiibi, Nawddir*, Ubers. Rescher 1920, Geschichten und Anekdoten,
S. 74f.

persisch
1350: Nahsabi, Papageienbuch nach Hatami 1977, Papageienbuch, Nr. 73

1505: Husayn Wa‘iz Kasifi, Anwar-i Suhayli nach Chauvin 1897, Bibliographie,
Bd. 2, S. 120, Nr. 109

tiirkisch
Tiirkische Mdrchen, Ubers. Spies 1984, S. 235f. ,Die Schlange und der Wanderer“

(weitere Nachweise S. 323, Nr. 41); Eberhard/Boratav 1953, Typen tiirkischer
Volksmdrchen, Typ 48

indisch
,siidliches Pantschatantra“ vgl. Pantschatantra, Ubers. Benfey 1859, Bd.1,
S. 113f.; Jason 1989, Types of Indic oral tales, Nr. 155

griechisch
(6. Jh. v. Chr.): Aesop, ed. Perry 1952, Aesopica, Nr. 176 (lat. Variante Nr. 617)

lateinisch

(ca. 1140): Petrus Alfonsi, Disciplina clericalis, Exemplum V, ed. Hilka/ S6derhjelm
1911, S. 12; Ubers. in Hermes 1992, Die Kunst, verniinftig zu leben, S. 155 (weitere
Nachweise S. 254, Anm. 69)

(ca. 14. Jh.): Gesta Romanorum, ed. Oesterley 1872, S. 572-574

franzésisch
(1695): La Fontaine, Fables, ed. Couton, Livre VI, 13 ,Le Villageois et le Serpent

Literatur: Clouston 1887, Popular tales, Bd. 1, S. 262-265: ,The ungrateful ser-
pent“; ausfiihrlich Goldberg 1996, The ungrateful serpent (AaTh 155); Marzolph
1984, Typologie des pers. Volksmdrchens, Nr. 155; Nowak 1969, Typologie des arab.
Volksmdrchens, Typ 43; Stohlmann 1985, Orient-Motive in der lateinischen Exempla--
Literatur des 12. und 13. Jahrhunderts, S. 137-141; Pantschatantra, Ubers. Benfey
1859, Bd. 1, S. 113-120; Spies 1973, Arabische Stoffe in der Disciplina Clericalis,
S.177-180. Siehe auch den demnéichst erscheinenden EM-Art. ,Undank ist der
Welt Lohn“.
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Kommentar: Der kurzen Erzdhlung von der Schlange, die ihren Retter — mit
Hinweis auf ihre unverdnderliche Natur — beif3t, liegt ein international verbreitetes
Motiv zugrunde, dessen Herkunft trotz zahlreicher Untersuchungen umstritten ist.
Die Fassung in 1001 Nacht weist zu den ebenfalls tragisch endenden Bearbeitungen
bei Ibn al-Mugqaffa‘ und Asop die grofte Affinitit auf, allerdings mit dem Unter-
schied, dass dort ein Mann die halb erfrorene Schlange aus Mitleid an seiner Brust
warmt, wihrend im vorliegenden Beleg der Retter das Tier in Erwartung einer
Belohnung vor dem Beschworer verbirgt. La Fontaine, der Fabel des Phadrus fol-
gend, weicht von dem dénouement seiner Vorlage ab und lésst einen Bauern das un-
dankbare Tier in drei Teile zerhacken (,,il fait trois Serpents de deux coups“).

Die iibrigen Belege bieten eine ausfiihrlichere Ausarbeitung, die offenbar aus
der antik-griechischen und orientalischen Motivtradition kontaminiert ist. Die
bekannten Nachweise reprisentieren zwei verschiedene Redaktionen des orientali-
schen Schlussteils, die beide mit dem Tod der Schlange enden. Bei al-Qalyiibi
sowie ausgeschmiickter bei Abti Nu‘aym und darauf basierend ad-Damiri'*? ver-
langt die Schlange, sich in der Mundhohle des frommen Jégers zu verstecken. Als
sie ihm nach tiberstandener Gefahr mitteilt, ihn toten zu wollen, bittet der Retter
Gott um Hilfe. Ein als Scheich verkleideter Engel erscheint, der ihm ein Wunder-
blatt vom Tiba-Baum gibt, das ihn das verschluckte Reptil stiickweise wieder aus-
wiirgen lasst (vgl. Chauvin 6, S. 197f., Nr. 370). Das Papageienbuch des NahsSabi
variiert diesen religiosen Ausgang, indem Gott einem Fiirsten, der die Schlange in
seinen Armel gesteckt hat, Kraft verleiht, das Tier von sich zu reien.

Bei der zweiten Schlussfassung scheint ,der dsopische Kern [Schlange totet
ihren Retter] um eine fiir die islamische und jiidische Literatur typische Variante —
Losung eines Dilemmas durch List — erweitert worden zu sein“!*® (AaTh 155 ,The
ungrateful serpent returned to captivity“). Nach Ankiindigung der Schlange, ihren
Wohltéter zu t6ten, bittet dieser einen Mann oder ein/mehrere Tier/e bzw. Objekte
aus der Natur (Baum, Fluss, Wind), den Schiedsrichter zu spielen. Einige der Adap-
tionen enthalten eine zusitzliche Komponente, die als Versatzstiick in Volks-
erzdhlungen héufiger verwendet wird und an die Klage der Tiere in Nr. 9 erinnert:
Im tiirkischen Beleg sind es Schaf und Esel, die sich iiber die Undankbarkeit des
Menschen beschweren und die Schlange ermuntern, den Menschen zu téten. Der
zuletzt befragte Fuchs bezweifelt scheinbar, dass die Schlange zur Rettung in ein
Sdckchen gekrochen ist und verleitet sie dazu, dies zu demonstrieren. Schnell
verschlie8t er den Sack und iibergibt ihn dem Mann, der die Schlange totet. In den
lateinischen Fassungen wird der Fuchs/ein weiser Mann sofort zum Schiedsrichter
bestellt und bedient sich einer dhnlichen List.

152 Beide Autoren fithren die Erzdhlung auf Yahya ibn ‘Abd al-Hamid al-Himmani zuriick,
der angibt, sie am Ende einer Lehrstunde des beriihmten Uberlieferers Sufyan ibn
“Uyayna (st. 196/811) von einem alten Mann gehdrt zu haben.

153 Stohlmann 1985, Orient-Motive, S. 141.
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Nr. A Fayriiz und Sama‘an O\*‘*«J oy

Nr. Aa Adlerpaar und Wiesel s )y a3 J.,;d\

Der Lowe Fayriiz wird Konig der Tiere und missbraucht nach kurzer Zeit seine
Macht. Sein Vertrauter Sama‘an erzahlt ihm zur Warnung die Fabel vom Adlerpaar,
das als Sommerproviant Fisch ansammelt, durch den Gestank aber ein Wiesel
anlockt und von diesem getotet wird (Nr. Aa). Fayriiz nimmt die Lehre an, ernennt
Sama‘an zum Wesir und wird wieder zum gerechten Herrscher.

Nr. 14 Maus und Wiesel/Sittich'>* BJ,\S\ / g S BjL'aJ\

Ein Wiesel vergreift sich an den Sesamvorriten eines Bauern. Als dessen Frau den
Verlust bemerkt, macht das Wiesel einer Maus den Sesam schmackhaft, um nicht
selbst als Tater entdeckt zu werden. In blinder Gier stiirzt sich diese auf den
Leckerbissen und wird von der Biuerin erschlagen.

Nr. 15 Rabe und Katze jsuilly O\l

Ein Rabe und eine Katze werden von einem Panther iiberfallen. Als die Katze nicht
mehr rechtzeitig fliehen kann, fliegt der Rabe zu einer Gruppe Hirten, deren Hunde
er dazu bringt, ihm zu folgen. Der Panther ergreift beim Anblick der Meute die
Flucht und die Katze ist gerettet.

Die angewandte List dhnelt der in der langen Kalila wa-Dimna-Erzahlung von der
Ringeltaube, wo am Ende Gazelle, Rabe und Ratte die Schildkrote aus den Fangen
eines Jagers befreien (ed. Cheikho, S. 141f.).

Nr. 16 Fuchs und Rabe o\ 3y Jatl)

Nr. 16a Floh und Maus 5,i)\y & 58 4|

Nr. 16b Sakerfalke und Raubvogel pkl| S)\y2y 2l
Nr. 16¢ Sperling und Adler \aa)) ) sizal)

Der Fuchs mochte mit dem Raben Freundschaft schliefen, weil er in ihm einen
niitzlichen Jagdgefidhrten sieht. Als der Rabe ihn mit Hinweis auf die unverénder-
liche Natur des Raubtieres abweist, erzdhlt der Fuchs die Fabel vom Floh und der
Maus (Nr. 16a), denen es dank gemeinsamer Anstrengungen gelingt, einem Kauf-
mann viel Gold zu entwenden. Der Rabe traut dem Fuchs dennoch nicht und ver-
gleicht ihn mit einem alternden Sakerfalken, der, wenn er nicht mehr jagen kann,
doch noch listig genug ist, ,,den Versammlungsort der Vogel aufzusuchen, um dort

154 Alle Handschriften haben hier durra (,,Sittich, Papagei“) anstelle von bint ‘rs in beiden
Drucktexten.
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die Uberreste zu fressen“!®® (Nr. 16b). Zum Schluss warnt der Rabe den Fuchs vor
der Selbstiiberschitzung des Sperlings, der einen Adler dabei beobachtet, wie er
ein Lamm packt und mit ihm davonfliegt. Als er dies ebenfalls versucht und sich
ausgerechnet einen fetten Widder aussucht, bleibt er in dessen Wolle héngen und
wird von einem Hirten als Spielzeug fiir seine Kinder mit nach Hause genommen
(Nr. 16¢). Der Fuchs sieht die Sinnlosigkeit seiner Uberredungsversuche ein und
lauft verargert davon.

Parallelen:

Nr. 16a: Moglich ist eine Verwandtschaft mit der kurzen Erzdhlung von der Laus
und dem Floh in Kalila wa-Dimna, ed. Cheikho 19232, S. 77f. = AaTh 282 C* _The
louse invites the flea“. Dort bringt eine Laus jede Nacht im Bett eines Reichen zu
und saugt sein Blut. Als sie den Floh auffordert, es ihr nachzumachen, sticht dieser
sein schlafendes Opfer und kann entkommen, wihrend die Laus entdeckt und
getotet wird (vgl. Uther 1995, EM-Art. ,Laus und Floh“). In Floh und Maus hin-
gegen wird der Zusammenschluss der ungleichen Tiere fiir beide zum Gewinn; der
Floh vertreibt den Kaufmann fiir eine Nacht aus dem Bett, und die Maus schleppt
die unterm Kopfkissen versteckten Goldstiicke fort. Diese Anderung entspricht dem
Kontext der Rahmenfabel, in welcher der Fuchs den Raben ja davon iiberzeugen
mochte, wie vorteilhaft eine Verbindung zwischen unterschiedlich starken Part-
nern sein kann. Vielleicht ist aus diesem Grund die Figur der Maus ausgewdhlt
worden, die besser den Part der Goldrauberin iibernehmen kann als das schwache
Insekt.

Nr. 16b: Das Motiv des alternden Vogels, der gezwungen ist, eine List zur
Nahrungssuche anzuwenden, weist Beziige zur bereits erwdhnten Fabel Kranich
und Krebs in Kalila wa-Dimna auf (ed. Cheikho 19232, S. 70f. = AaTh 231). Ist die
Ausgangssituation dort zu einer Erzdhlung ausgeformt, in die noch weitere
Handlungstrager (Fische und Krebs) eingebunden sind, beschrankt sich Nr. 16b in
1001 Nacht auf einen bloen Vergleich, der auf die tatsdchlichen (?) Fress-
gewohnheiten des Vogels rekurriert. Das bei Ibn al-Muqaffa® zentrale Motiv des
scheinheiligen Betrugs und der nachfolgenden Strafe spielt hier keine Rolle. Eine
weitere Ausprigung des Stoffes bietet die persische Versfassung bei Gami, Chirad-
nama, in der ein alter Reiher Askese vortduscht und sich die Leichtglaubigkeit
eines Fisches zunutze macht (Ubers. in Schimmel 1997, Die drei Versprechen des
Sperlings, S. 136-138).

155 Littmann 1976, Bd. 2, S. 278.
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Nr. 16¢

arabisch
(1108): ar-Ragib al-Isfahani, K. Muhdadarat al-udab&’, Beirut 1999, Bd. 1, S. 379
(hadd 4, 7); Text in ‘Abbas 1977, Malamih yiindniyya, S. 199, Nr. 25; Marzolph
1992, Arabia ridens, Bd. 2, Nr. 1055

persisch

(1492): Gami, Silsilat ad-dahab, Ubers. in Schimmel 1997, Die drei Versprechen,
S. 138-140 ,.Der torichte Reiher

(1505): Husayn Wa‘iz Kasifi, Anwar-i Suhayli nach Chauvin 1897, Bibliographie,
Bd. 2, S. 127f., Nr. 133

griechisch
(6. Jh. v. Chr.): Aesop, Aesopica, ed. Perry 1952, Nr. 29

franzésisch

(1695): La Fontaine, Fables, ed. Couton 1962, Livre II, 16 ,Le Corbeau voulant
imiter ’Aigle“ (mit einem Stich von Simon/Coiny aus der Ausgabe Paris 1789)

Kommentar: Die vorliegenden Bearbeitungen des Stoffes sind aus zwei unter-
schiedlichen Traditionen hervorgegangen, denen ein recht stabiler Handlungs-
verlauf zugrunde liegt. Die orientalische, repriasentiert durch die arabische und die
persischen Versionen, erzdhlt von einem Kranich/Reiher, der, nachdem er bisher
die Wiirmer aus dem Schlamm aufgelesen hat, einem Falken dabei zusieht, wie er
eine Taube erjagt und ein Stiick von ihrem Fleisch frisst. Er will es ihm nach-
machen und stiirzt dabei in den Schlamm. Ein Walker hat ihn beobachtet und
nimmt das Tier (fiir seine Kiiche) mit nach Hause. Auf die Frage eines anderen,
was das fiir ein Vogel sei, antwortet er bei ar-Ragib al-Isfahani mit einem Wort-
spiel: ,kurki yatasaqqaru“ ,ein Kranich, der ein Falke sein mochte‘, nachdem er
sich zu Beginn mit der ihm zufallenden Nahrung am Flussufer begniigt hatte: ,,wa-
yaqtasiru fi 1-qiti ‘alayhi“. Die Fassung in 1001 Nacht, eine der anspruchsvolleren
Erzdhlungen des Zyklus, folgt demgegeniiber in fast allen Details der griechischen
Uberlieferungslinie und korrespondiert mit den Bearbeitungen bei Asop und La
Fontaine.

Literatur: Zum beliebten Motiv der Nachahmung einer Handlung vgl. auch Kohler-
Ziilch 1993, EM-Art. ,Imitation: Fatale und nérrische 1.
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Nr. 17 Igel und Holztauben o)L sy Jad))
Nr. 17a Kaufmann und zwei Gauner j,c«.s\i-b el
Nr. 17b* Metzger und Frau 'a':l.\j oLzl

Ein Igel richtet sich mit seinem Weibchen neben einer Dattelpalme ein, die von
einem Taubenpaar bewohnt wird. Als die Igel in einem schlechten Jahr hungern
miissen (dieser Umstand nur in den Hss.), beobachtet das Mannchen neidisch das
sorgenfreie Leben der Tauben. Um auch in den Genuss der Datteln zu kommen,
errichtet er neben seiner Hohle eine Moschee und trigt fortan ,Frommigkeit,
Gottesdienst und Weltentsagung zur Schau“ (Littmann, Bd. 2, S. 280). Der Tauber
ist von der scheinbaren Askese seines Nachbarn so beeindruckt, dass er ihn auf-
sucht und fragt, wie er selbst es anstellen kann, ein solches Leben zu fiihren. Der
Igel rat ihm, alle Datteln abzuschiitteln, sie aufzusammeln und in einem Nest zu
horten, um eine Zeitlang ungestort beten zu konnen. Dankbar macht sich der
Tauber mit seinem Weibchen an die Arbeit. Die abgeschiittelten Friichte versteckt
der Igel jedoch schnell in seiner Hohle. Als die Tauben die Datteln nicht finden,
wenden sie sich Hilfe suchend an den Igel, der mit frommen Spriichen ihr Ver-
trauen gewinnt, sie in seine Néhe lockt und iiber sie herfallen will (Passage fehlt in
allen Hss.). Der Tauber/die Igelin erzdhlt ihm zur Warnung die Geschichte vom
Kaufmann und den beiden Gaunern (Nr. 17a):

Ein reicher Kaufmann ist auf dem Weg in eine andere Stadt, um seine Waren zu
verkaufen. Zwei Gauner geben sich als reisende Kaufleute aus und schlief3en sich
ihm an. Unterwegs schmieden sie den Plan, den Kaufmann zu téten und seine
Habe unter sich aufzuteilen. Gleichzeitig sinnt aber jeder darauf, den anderen zu
toten und die Beute fiir sich allein zu behalten. Beide vergiften die Speise des
anderen, essen davon und sterben. Der Kaufmann erkennt, dass er es mit Betriigern
zu tun hatte und nimmt ihre Habe an sich. (An dieser Stelle bricht der Text in
Biilag/Calcutta II ab).

Als zweites erzadhlt die Igelin die Geschichte vom Metzger und der Frau
(Nr. 17b*): Ein Metzger hat einen Freund eingeladen, fiir den er ein Fleischgericht
kocht. Als der Gast sich verspitet, verlédsst er das Haus, um ihn zu holen. Die Frau
(Ehefrau, Dienerin?) ist das Warten bald leid und isst das Fleisch auf. Der zuriick-
gekehrte Metzger wird dariiber so wiitend, dass er die Frau t6ten will. Sein Freund
und ein Nachbar halten ihn davon ab, worauf er die Frau an den armen (Variante:
geizigen) Nachbarn ,verschenkt’, bei dem sie bald verhungert. — Der Igel lésst sich
von diesen Fabeln nicht belehren und tétet das Taubenpaar.

Parallelen:

Nr. 17: Zum Motiv des Scheinheiligen, der seine Freundschaft anbietet (= Mot. K
2010), vgl. auch die Fabel von der Katze, die einen Streit zwischen Hase und
Lerche schlichten soll, in Kalila wa-Dimna, ed. Cheikho 19232 S. 149-151 = Mot.
K. 815.7. Die Fragen des Taubers an den vermeintlich frommen Nachbarn erinnern
an die mehrfach erwdhnte Erzihlung vom Vogel und der sprechenden Fang-
schlinge: Der Sperling hélt die Falle fiir ein lebendes Wesen und stellt Fragen nach
ihrem AuReren, die der versteckte Jiger so beantwortet, dass der Vogel glaubt,
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einen frommen Biiller vor sich zu haben und den Koder arglos frisst (Ibn ‘Abd
Rabbih, al-Iqd al-farid, ed. A. Amin 19522 S. 218). Ausfiihrlich zu diesem Erzihl-
typ s. Goldberg 2004, EM-Art. ,,Scheinbiilende Tiere (AaTh 113 B)“.

Nr. 17a
arabisch

(923): at-Tabari, Gami¢ al-bayan, ed. M.M. u. A.M. Sakir, Bd. 6, Nr. 7122, S. 444-
448 (zu Sure 3, 52)

(996): al-Makki, Qiit al-qulib, ed. M. ar-Radwani 2001, Bd. 2, S.740; Ubers.
R. Gramlich 1994, Nahrung der Herzen, Bd. 2, S. 242f., Nr. 365

(1035): at-Ta‘labi, Qisas al-anbiya’, Kairo o.J., S. 356f.

(1111): al-Gazzali, Nasihat al-muliik; Ubers. F.R.C. Bagley 1964, Ghazali’s Book of
Counsels for Kings, S. 38 (nach Marzolph 2004, EM-Art. ,Schatzfinder morden
einander“, Sp. 1283 eine von verschiedenen Versionen in vier Werken von al-
Gazzali)

(1126): at-Turtiisi, Sirag al-muliik, ed. al-Bayati 1999, S. 79f. (§uz’ 1, bab 1)

(1405): ad-Damiri, Hayat al-hayawan, Kairo 1315/1897, Bd. 1, S. 254

(1446): al-Ibsihi, al-Mustatraf, Beirut 19862, Bd. 2, S. 606f.; Ubers. Basset 1926,
1001 contes, Bd. 3, S. 180f.

(1450): Ibn ‘Arabsah, Fakihat al-hulafé&’, ed. Freytag 1832, Bd. 1, S. 51f.
(2. Halfte 17. - Anfang 18. Jh.): 1001 Nacht, Ms. Paris BN 3612 (= Z), fol. 341b,
16-23 (innerhalb eines Blocks von Anekdoten und Legenden iiber bekannte

Personlichkeiten)

1001 Nacht, Sad Baht, Breslau, Bd. 11, S. 165-167 = Chauvin 1904, Bibliographie,
Bd. 8, Nr. 73 (dort weitere Nachweise)
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persisch
(ca. 1230): Farid ad-Din ‘Attar, Musibat nama, Text und Ubers. von Riickert 1860,
Eine persische Erzdhlung; Marzolph 1992, Typologie, Nr. 763; Ritter, Meer der Seele,
S. 93f. (mit weiteren Belegen)

hebrdisch
(13. Jh.): Ibn Chisdai, Ben ha-melech ve-ha nasir (Adaption des arab. K. al-
Bilawhar), Ubers. Meisel 21860, Prinz und Derwisch, S. 274-276 (,,Der Kaufherr und
die Gauner*)

indisch
Jason 1989, Types of Indic oral tales, Nr. 763; zu Belegen in den Jatakas und im
Tripitaka s. Marzolph 2004, EM-Art. ,,Schatzfinder morden einander (AaTh 763)“,
bes. Anm. 3 u. 4; Clouston 1887, Popular tales, Bd. 2, S. 400-404 gibt eine
Zusammenfassung der Erzdhlung aus den Jatakas

englisch
(1400): Geoffrey Chaucer, The Canterbury tales, ed. Skeat 21900, S. 305-319 ,,The
pardoner’s tale“

Literatur: Kuhn 1897, Barlaam und Joasaph, S. 82; Basset 1926, 1001 contes, Bd. 3,
S.181-183, Anm. 1 (mit weiteren Nachweisen u. Varianten); ausfiihrlich Clouston
1887, Popular tales, Bd. 2, S.379-412; Marzolph 2004, EM-Art. ,Schatzfinder
morden einander (AaTh 763)“.

Kommentar: Die Erzdhlung Kaufmann und Gauner findet sich ausgeschmiickter im
hebrédischen Versroman Ben ha-melech ve-ha nasir von Ibn Chisdai, einer Adaption
des arabischen Kitab al-Bilawhar aus dem 13. Jahrhundert. Wie in 1001 Nacht trifft
dort ein Kaufmann auf zwei Gauner, die es auf seine Waren abgesehen haben und
sich am Ende gegenseitig vergiften. Der Kaufmann kommt nicht nur ungeschoren
davon, er profitiert auch noch von der Habgier der Betriiger: ,Der Edle aber ward
gerettet vom Verderben, / Und durfte noch der Gauner Habe erben.“!®

Eng verwandt mit diesem Erzadhltyp ist eine ,urspriinglich buddhist[ische]
Warnerzihlung“,'” die — weltweit verbreitet — erstmals in den Jatakas und im
Tripitaka belegt ist. Die Vermittlung der europdischen Fassungen beruht auf
arabisch-islamischen Quellen. Ein Teil der Belege ist in eine Rahmenhandlung
eingebettet, in der eine zumeist verehrungswiirdige Person als Mahner auftritt. In
den vorliegenden arabischen Bearbeitungen, die dieses Element mit individuellen
Variationen aufweisen, ist dies Jesus.'®® Der arabische Erstbeleg steht in at-Tabaris

156 Ibn Chisdai, Ubers. Meisel 18602, Prinz und Derwisch, S. 275.
157 Marzolph 2004, EM-Art. ,Schatzfinder morden einander”, Sp. 1282.

158 Aufgrund dieser Verbindung vermutet Kuhn 1897, Barlaam und Joasaph, S. 82, ,dass
[die Erzdhlung] durch ein apokryphes Evangelium dem vorderen Orient und Europa
iibermittelt sein wird.“ Chauvin 1899, La récension égyptienne, S. 97 rubriziert die
Erzdhlung unter dem Kapitel ,,Contes qui semblent dus a Wahb“. Seine Ansicht, nach
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Korankommentar und liefert eine ausfiihliche Ausgestaltung des Rahmens: Jesus
befindet sich mit seiner Mutter (die nur zu Beginn der Erzdhlung eine Rolle spielt)
auf der Reise. Nachdem er einige Wundertaten bei seinen Gastgebern vollbracht
hat, setzt er seine Reise fort und trifft auf einen Juden, der sich ihm anschlief3t.
Dieser hat zwei Brote bei sich, Jesus nur eins. Heimlich isst der Jude in der Nacht
ein Brot auf und behauptet am néchsten Morgen, nur eins gehabt zu haben. Jesus
versucht nun, durch verschiedene Wundertaten den Mann zu einem Gestindnis zu
bewegen. So lésst er z.B. ein Schaf (bei ad-Damiri Gazellenkitz, deshalb unter dem
Stichwort hisf angefiihrt) und ein Kalb schlachten, isst mit seinen Gefdhrten davon
und macht beide Tiere wieder lebendig. Der Jude ist beeindruckt und mochte es
Jesus nachtun. Er t6tet einen kranken Konig mit einem Stab, versucht ihn vergeb-
lich wiederzubeleben und kann nur von Jesus vor dem Tod am Kreuz gerettet
werden. Als sie weiterziehen und an einem Schatz vorbeikommen, erzahlt Jesus
die bekannte Geschichte von den Schatzfindern:

Vier Ménner finden Gold und wollen es unter sich aufteilen. Zwei von ihnen
werden ins Dorf geschickt, um Essen, Getrdnke und Lasttiere zu besorgen. In der
Absicht, ihre Gefdhrten auszuschalten, vergiften sie die Speise. Die Zuriick-
gebliebenen haben ihrerseits beschlossen, die zwei anderen umzubringen. Beide
Parteien setzen ihren Plan um: Die Riickkehrer werden getotet und ihre Morder
essen das vergiftete Essen. — Nachdem Jesus die Geschichte erzihlt hat, verteilt er
den Schatz auf drei Personen: ein Drittel fiir ihn selbst, ein Drittel fiir den Juden
und das letzte Drittel fiir denjenigen, dem das fehlende Brot gehort hat. Endlich
gesteht der Jude, das Brot gegessen zu haben, und bekommt den ganzen Schatz. Er
schleppt ihn fort und versinkt am Ende mit ihm. — Diese Geschichte findet sich
ganz dhnlich in at-Ta‘labis Qisas al-anbiy@. Einen -christlich-missionarischen
Einschlag hat ein weiterer arabischer Beleg fiir dieses Handlungsmuster, den
Clouston nach Muhammad Casim Siddi Lebbe (1838 in Sri Lanka - 1898)
anfiihrt:'>° Dort erweckt Jesus die drei toten Schatzfinder wieder zum Leben und
macht sie zu seinen Jiingern. Der jiidische Begleiter hat nichts aus ihrer Geschichte
gelernt; er nimmt den Schatz an sich und findet das gleiche Ende wie in Tabari.

Bei Farid ad-Din ‘Attar verwandelt Jesus am Ende das Gold wieder in ,Staub
und Stein“, um weiteren Schaden zu verhiiten: ,Denn wenn Gold auch besser ist
als Stein und Staub, / Besser doch ist Gold, dem Staub liegt auf dem Haupt.“'*°

Die Fassung, die in Sad Baht und in den Anekdotenzyklus der Pariser
1001 Nacht-Handschrift BN 3612 eingegangen ist, lasst Jesus erst nach dem Tod

der Teile der Agyptischen Rezension auf einen Kompilator/Autor jiidischer Herkunft
zuriickzufiihren sind, wird von der heutigen Forschung abgelehnt und ist schon von
Galtier 1912, Fragments d’une étude, unter Verweis auf zahlreiche ,islamische’
Parallelen - iiberwiegend aus at-Tantihi und al-Yafii (st. 768/1367) — widerlegt
worden (ibid., S. 155-194, ab S. 169 Behandlung von einigen Geschichten, die Chauvin
Wahb b. Munabbih zuschreibt).

159 Clouston 1887, Popular tales, Bd. 2, S. 391-394. Als Quelle wird der Beitrag ,,Account
of the Virgin Mary and Jesus, according to Arabian Writers“, The Orientalist, Vol. 1
genannt.

160 Ubersetzung des Gedichts durch Friedrich Riickert 1860, Eine persische Erzdhlung,
S. 287.
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der drei Gauner auftreten. Er erfihrt von Gott ihre Geschichte und erzéhlt sie
seinen Jiingern. Sein lakonischer Kommentar ,hadihi d-dunya“ im Ms. BN 3612
und &dhnlich in at-Turti$i (S. 80, 10) und al-Ibsihi (S. 607, 5') beschlieRt die
Erzihlung. In Sad Baht berichtet ein Jiinger darauf von einem weiteren Erlebnis
zum Thema Habgier, das ebenfalls von Ibn ‘Arabsah gestaltet ist (vgl. Chauvin 2,
S. 207, Nr. 72).

In Europa ist der Erzdhltyp vor allem durch die gut erforschte Geschichte des
Ablasskramers (,,Pardoner’s tale“) in Geoffrey Chaucers Canterbury tales bekannt
geworden.’®® Drei Aufrithrer sind auf der Suche nach Tod, der ihren vierten
Kameraden getotet hat. Von einem alten Mann erfahren sie, dass Tod unter einem
bestimmten Baum zu finden sei. Dort entdecken sie einen Schatz, den jeder ins-
geheim fiir sich haben will. Sie planen, sich gegenseitig umzubringen, was ihnen
am Ende gelingt.

Thre weite Verbreitung verdankt die buddhistische Erzdhlung der Warnung vor
dem Streben nach weltlichen Giitern, die ,,von islam[isch] mystischen Strémungen
ebenso nutzbar gemacht werden konnte wie von der christl[ichen] Exempel-
literatur” (Marzolph, ibid., Sp. 1287).

Nr. 17b*: Zum Motiv der Frau, die das Fleisch aufisst und dafiir den Zorn des Ehe-
mannes auf sich zieht, vgl. Nowak 1969, Typologie des arabischen Volksmdrchens,
Typ 1, 1-3; Basset 1924, 1001 contes, Bd. 1, S. 387f. ,Ben Chekréan et la femme qui
mangeait la viande* und Marzolph 1992, Arabia ridens, Bd. 2, Nr. 65 = AaTh 1373

Der Handlungsverlauf wirkt etwas gezwungen. Wahrscheinlich handelt es sich um
die bewusste Abwandlung einer der oben genannten Erzidhltypen oder aber um die
Restitution eines fragmentarisch iiberlieferten Textes. Die Variation entspricht in
jedem Fall dem Erzdhlkontext der Rahmenhandlung, in der es der Igelin ja darum
geht, jhrem Ehemann die drastischen Konsequenzen des Nahrungsraubes vor
Augen zu fithren. Eine Pointe, wie sie die von al-Gahiz, K. al-Buhal@ iiberlieferte
Anekdote aufweist,'®® wire hier weniger wirkungsvoll: Als dort der Mann nach
Hause kommt, sagt die Frau, die Katze habe das Fleisch gefressen. Der Mann wiegt
die Katze und stellt fest, dass sie genau so viel wiegt wie das Fleisch (Arabia ridens,
Bd. 2, Nr. 65).

161 Die Erzadhlung ist dort im Kapitel ,fi dikr ad-dunya wa-ahwaliha wa-taqallubiha bi-
ahliha wa-z-zuhd fiha“ enthalten.

162 Irwin 1997, Welt von Tausendundeiner Nacht, S. 81. Zur Forschungsliteratur s. Marzolph
2004, EM-Art. ,Schatzfinder morden einander“, Sp. 1287, Anm. 1.

163 al-Gahiz, K. al-Buhal@, ed. van Vloten 1900, S. 158.
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Nr. 18 Dieb und Affe > o5 Q{L";J\\\ Gyl
Nr. 18a Torichter Weber Jald-| Ssld|

Ein Dieb stiehlt mit Hilfe eines Affen ein Biindel alter Kleider, das er an einen
anderen verkauft. Dieser glaubt, damit einen hohen Gewinn erzielen zu kénnen
und zeigt die Kleider seiner Frau, die ihm zur Warnung die Fabel vom torichten
Weber (Nr. 18a) erziahlt: Auf einem Fest sieht der Weber, wie ein Gaukler von
einer hohen Mauer springt und auf seinen Fiillen landet. Als der Weber es ihm
nachmacht, bricht er sich das Genick. — Der Mann beachtet die Lehre nicht und
kauft solange Diebesgut, bis er entdeckt wird und zugrunde geht.

Parallelen:

Nr. 18a

hebrdisch
(13. Jh.): Ibn Chisdai (Adaption des arab. K. al-Bilawhar), Ubers. Meisel 21860,
Prinz und Derwisch, S. 301f. (,,Der Weber als Akrobat*)

Zum Motiv des unzufriedenen Webers, der durch Berufswechsel zu Reichtum
kommen mochte, vgl. auch die Geschichten vom Weber, der sich auf Verlangen
seiner Frau als Astrolog (in Hikdyat, ed. Wehr 1956, Nr. 9, S. 235-255; Ubers. von
Wehr in Das Buch der wundersamen Geschichten, ed. Marzolph 1999, S. 302-327)
oder als Arzt ausgibt (in Sad Baht, Breslau, Bd. 11, S.210-217); ferner die
Geschichte von dem habsiichtigen Sticker im tiirkischen Papageienbuch, Ubers. Rosen
1979, S. 240-246. Zum Strukturelement der Imitation s. Kohler-Ziilch 1993, EM-
Art.  Imitation: Fatale und nérrische L.“.

Nr. 19 Pfau und Sperling ,saslly ywlall

Der Pfau wird Konig der Vogel und ernennt seinen Vertrauten, den Sperling, zum
Sekretidr und Wesir. Eines Tages beobachtet der Sperling, wie ein Kranichpérchen
von einem Vogelsteller gefangen wird. Tief bekiimmert erzédhlt er dies dem Pfau,
der ihn iiber die Unabédnderlichkeit des Schicksals belehrt. Als der Sperling kurz
darauf zwei streitende Artgenossen versohnen will, wirft der Vogelsteller das Netz
iiber sie und freut sich iiber den fetten Sperling-Wesir.

Parallelen:

arabisch
(1450) Ibn ‘Arabsah, Fakihat al-hulaf@’, ed. Freytag 1832, Bd. 1, S. 91f.

Weniger deutlich sind die bei Chauvin angegebenen Parallelen in Kalila wa-Dimna,
ed. de Sacy 1816 und dem pers. Anwar-i Suhayli, s. Chauvin 1897, Bibliographie,
Bd. 2, S.109, Nr. 73 und S. 117, Nr. 97.
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Nr. B Wiesel und Sperling '* yaally wo ol
Nr. Ba Katzen und Kerzen C‘Jb bl

Ein Wiesel bemiiht sich um die Freundschaft eines Sperlings, wird aber ab-
gewiesen, weil der Jager nicht zum Gefdhrten des Gejagten taugt. Zum Beweis,
dass man seine Natur nicht verleugnen kann, erzidhlt der Sperling die Fabel von
dem jungen Konig, der keinen Wert mehr auf den Rat des alten Wesirs legt
(Nr. Ba). Um zu zeigen, dass sein Vater sich in dessen Weisheit getduscht hat, stellt
der Konig ihn auf die Probe und verlangt zu wissen, ob die Natur oder die
Erziehung stirker sei. Als der Wesir sich fiir die Natur entscheidet, fithrt ihm der
Konig zum Gegenbeweis mehrere Katzen vor, die er so abgerichtet hat, dass sie bei
Tisch die Kerzen halten. Am néchsten Tag lésst der Wesir eine Maus frei, worauf
die Katzen ihr dressiertes Verhalten vergessen und ihr hinterherjagen. Der Konig
muss dem Wesir zustimmen und hort wieder auf sein Wort. Mit dieser Lehre
schickt der Sperling das Wiesel fort.

Parallelen:
Nr. Ba

arabisch
(940): Ibn ‘Abd Rabbih, al-Iqd al-farid, ed. Amin 21952, Bd. 3, S. 4f.; Ubers. in
Arabische Mdrchen, Weisweiler 1966, Bd. 2, S. 25f.

(1427): Ibn ‘Asim al-Andalusi, Had@iq al-azahir, ed. ‘Abd ar-Rahman 1981, S. 373

(1840): a$-Sirwani, Nafhat al-Yaman*; Ubers. Rescher 1920, S. 267, Nr. 111

indisch
(ca. 1600): Hemavijaya, Katharatnakara, Ubers. Hertel 1920, Bd. 2, S. 292

Katzen und Kerzen ist die Erzdhlung, die den bekannten, etwas ausfiihrlicheren
arabischen Parallelversionen am né#chsten steht und zum Teil wortlich mit ihnen
iibereinstimmt. Die Rahmenhandlung um das Standardmotiv ,Starkes Tier bietet
schwicherem Freundschaft an und wird abgewiesen“ (cf. Mot. 310.8) hat wahr-
scheinlich der Kompilator des Zyklus selbst hinzugefiigt und gestaltet, um die
Fabel in einen passenden narrativen Kontext einzubinden. Zur Uberlieferungs-
geschichte des Erzdhltyps vgl. vor allem Marzolph 1994, EM-Art. ,Katze und Kerze
(AaTh 217)“; auerdem Cosquin 1912, Le conte du chat et de la chandelle; Boedker
1957, Indian animal tales, Nr. 1223; Jason 1989, Types of Indic oral tales, Nr. 217;
Tubach 1969, Index exemplorum, Nr. 885; Nowak 1969, Typologie des arabischen
Volksmdrchens, Typ 165; Marzolph 1992, Arabia ridens, Bd. 2, Nr. 365.

164 Nach Ritter 1949, Philologica XIII, S. 289 ist hier sa'w anstelle von sagir zu lesen; cf.
Lane 1872, Arab.-Engl. Lexicon, Bd. 4, S. 1691 unter s.z: ,A small ;sa2s [or bird of
the sparrow-kind], red in the head [...]“.
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Nr. C Kranich und Krebs O\L J.,.J\j 5 ﬂ\

Ein heiratsunwilliger Kranich lésst sich von einer Eule {iberreden, doch noch eine
Ehe einzugehen. Nach anfénglichem Gliick ahnt er, dass seine Frau ihn betriigt. Er
kauft einen Krebs, der das heimliche Paar auf frischer Tat ertappt. Nachdem der
Kranich den Liebhaber geblendet und seine Frau getotet hat, lebt er mit dem Krebs
als einzigem Gefiahrten wieder allein.

Das Motiv ,,von in einer peinlichen Lage festgesetzten Liebenden“ behandelt Wehse
1996, EM-Art. ,Liebhaber blofgestellt“; vgl. auch Roth 1981, EM-Art. ,,Ehebruch-
schwénke und -witze“.

Nr. D Konig und Frankolinhiihner °° C\j:\ﬁ\j Sl

Ein Konig macht so lange Jagd auf seine Lieblingsvogel, bis es in den Bergen nur
noch wenige Exemplare von ihnen gibt. Die Jiger des Konigs fangen die letzten
Tiere ein und legen fiir sie ein Gehege in der Stadt an, wo sie sich stetig vermehren
und fortan dort leben.

Nr. E Kénig und Sohn 4x) 4 LI

Ein Konig hat zehn Tochter, aber keinen Sohn. Auf Anraten seines Wesirs heiratet
er eine indische Prinzessin, die ihm einen Sohn schenkt. Die Astrologen prophe-
zeien, dass sich der Charakter des Prinzen nach dem Aussehen einer (miss-
gestalteten) Elster richten werde. Um den Konig zu schonen, verzaubert ein Magier
den Vogel und verleiht ihm eine andere Gestalt. Nach dem Tode des Konigs erfiillt
sich die Weissagung: Der Sohn ermordet seine Untertanen und findet am Ende
selber den Tod.

Zum weit verbreiteten Motiv des Konigs, der im Alter einen Sohn bekommt, dem
die Sterndeuter ein ungliickliches Schicksal prophezeien, sich aber scheuen, den
Vater davon zu unterrichten, vgl. beispielsweise den Beginn der Rahmengeschichte
des Zyklus um Konig Gali‘ad und Wird Han in 1001 Nacht (Nr. 168), Biilaq, Bd. 2,
S. 46f.; Littmann, Bd. 6, S. 7-10. Das Bild der munaggimiin in 1001 Nacht beleuchtet
der Aufsatz von Regourd 1992, La figure de U'astrologue dans les Mille et Une Nuits.
Zu Tieren, die im arabischen Sprachraum als Omen angesehen werden, s. die

165 Wehr 1985°, Arabisches Worterbuch, S. 384 )3 durrag pl. g) \y> dararig ,Frankolinhuhn’
(Francolinus; zool.); Lane 1867, Arabic- Engl Lexicon, Bd. 3, S. 869: ,A certain bird ..
(the attagen, francolin, heath-cock, or rail) [...] marked with black and white spots
[...]“. In der Erzéhlung haben es die Konige besonders auf die Unterart der schonen
dagag al-gabal abgesehen, fiir die Ritter 1949, S. 289 die Bezeichnung ,Trappe‘ (Familie
der Otididae) wahlt. Unter den Lexemen, mit denen die Trappe in den Quellen be-
zeichnet wird, findet sich aber weder durrag noch dagag (al-gabal); vgl. hierzu aus-
fiihrlich Eisenstein 1983, Die Trappe in der klassisch-arabischen Literatur.
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Aufstellung ,Les animaux de présages chez les Arabes“ in Fahd 1966, La divination
arabe, S. 498-519 (Elster hier nicht erwahnt).

4.1.2.2 Formale und thematische Gestaltung

In der Forschungsliteratur werden die hier untersuchten Erzdhlungen, wenn iiber-
haupt, nur am Rande erwédhnt und {ibereinstimmend als unbedeutender und un-
typischer Bestandteil der Sammlung bewertet. Dies trifft auf Arbeiten, die
1001 Nacht als Gesamtwerk untersuchen,'®® ebenso zu wie auf solche zu
bestimmten (anspruchsvolleren) Erzdhlungen.'”” Etwas ausfiihrlicher werden die
Fabeln lediglich von zwei Forscherinnen behandelt: Mia I. Gerhardt geht in ihrer
literaturwissenschaftlichen Studie The art of story-telling auf einige Erzdhlungen
ndher ein, charakterisiert aber die Mehrzahl als ,hardly more than scanty pretexts
for the airing of moral maxims and profitable, sometimes fairly callous, lessons.“'®®
Mit Blick auf beide Fabelzyklen in Biilag/Calcutta I (Nr. 9-19 und 168) urteilt sie:
,On the whole collection, this is not much, nor is the average quality of material
and narrative very high. If they had wanted them, the compilers might have taken
more and better fables and animal stories from the numerous sources that were at
their disposal” (ibid., S. 353f.). Einen anderen Ansatz verfolgt die strukturalistisch
orientierte Arbeit von Ferial Ghazoul, die einzelne Fabeln als Vertreter von zwei
Erzdhltypen, die sie anhand der Prolog-Erzdhlungen Stier und Esel sowie Hahn und
Hund (Nr. Oa) entwickelt hat, klassifiziert.'*® Die Einteilung, die hier nicht niher
erlautert werden soll, erscheint logisch, lasst aber einige Fabeln unberiicksichtigt
(Nr. 16b, 17-19; die zusatzlichen Nr. A-E sind Ghazoul unbekannt) und ist deshalb
nicht geeignet, die Variationsbreite des gesamten Zyklus zu erfassen.

In einigen europdischen Ubersetzungen, die auf dem Biilager oder Calcuttaer II-
Druck fuf3en, ist lediglich ein Teil der Fabeln aufgenommen. So in Edward William
Lanes The Arabian Nights’ Entertainments (1839-1842), wo die zwei ldngsten Erzdh-
lungen Nr. 9 und 13 im Anhang nachgeliefert werden: ,at least worthy of a second-
rate place in the present collection. The rest are short and very inferior.“!”°

Die deutsche Ubersetzung von Gustav Weil (1866-1867%) enthilt die vier Fabeln
Nr. 9-11 sowie 15."7! Da Weil zu seinem iibersetzerischen Vorgehen und seinen

166 So Rescher 1919, Studien iiber den Inhalt von 1001 Nacht; Irwin 1997, Die Welt von
Tausendundeiner Nacht; Oestrup 1925, Studien iiber 1001 Nacht, bemerkt: ,eine genaue
Untersuchung der Anekdoten und kleinen Fabeln“ konnte aber ,passender Weise zum
Gegenstand fiir eine weitere Reihe von Studien gemacht werden“ (S. 105).

167 Beispielsweise Miquel 1981, Sept contes des Mille et Une Nuits; Bencheikh/Brémond u.a.
1991, Mille et un contes de la nuit; Pinault 1992, Story-telling techniques in the Arabian
Nights; Sallis 1999, Sheherazade through the looking glass.

168 Gerhardt 1963, Story-telling, S. 353.
169 Ghazoul 1978, Nocturnal poetics, S. 117-127.
170 Lane 1840, Bd. 2, S. 52; Ubersetzung S. 52-69.

171 Weil 1909 (= “Nachdruck der 3. Aufl. von 1866-1867), Bd. 2, S. 402-411. Ausfiihr-
licher zu Weils Ubersetzung vgl. Walther 1987, Tausendundeine Nacht, S. 43-45.
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Textvorlagen nur vage Angaben macht — Biilaq, Breslau, ein nicht ndher benanntes
Gothaer Manuskript —, ist unsicher, ob er die Fabeln aus einem umfangreicheren
Repertoire ausgewihlt oder auf eine fragmentarische Textgrundlage (fiir die es
keine bekannte Parallele gibt) zuriickgegriffen hat. Seine diesbeziigliche Be-
merkung im Vorwort (Bd. 1, S. II), ,andere, nicht zu 1001 Nacht gehérende Erzih-
lungen [...] beseitigt, alle iibrigen aber teils umgearbeitet, teils neu iibersetzt“ zu
haben, gibt hier wenig Aufschluss.

Die sehr freie und unvollstindige franzosische Ubertragung von J.-C. Mardrus
(1900-1904) bringt den Zyklus unter dem Titel Histoire charmante des animaux et
des oiseaux immerhin bis Nr. 16.'2

Richard Burton, der den kompletten Calcutta II-Text und damit Nr. 9-19 iiber-
setzt (1885), teilt die Ablehnung seines Vorgingers Lane: ,Some of the apologues
in The Nights are pointless enough, rien moins quamusants [...].“'”* Er rdumt
jedoch ein, ,in both places [in Nr. 9-19 und 168] the Beast-fables are introduced
with some art and add variety to the subject matter, obviating monotony [...] and
giving repose to the reader or hearer after a climax of excitement [...]“ (Bd. 10,
S. 111f.) - ein Urteil, das m.E. eher fiir den Wechsel zwischen Rahmenhandlung
und eingeschalteter Fabel in Gali‘ad und Wird Han (Nr. 168) zutrifft.

In der rezenten franzdsischen Ubersetzung von J.E. Bencheikh und A. Miquel
(1991/1996), die auller auf den bekannten Druckausgaben vor allem auf Hand-
schriften basiert, liegen die Fabeln bislang (2000) nicht vor.

Was die Herkunft der Fabeln angeht, so vermutet Littmann, dass sie ,auf schrift-
lichem oder miindlichem Wege, iiber Persien oder unmittelbar von Indien durch
Seeleute oder Reisende zu den muslimischen Arabern gekommen* sind; ,jedenfalls
sind einige von ihnen im Arabischen stark umgearbeitet [...].“’’* Der Eigenname
Fayriz/Firtiz (,der Siegreiche, Gliickliche) in der sechsten Erzdhlung Nr. A deutet
auf einen persischen Einfluss hin. Neben Eulogien und wenigen Koranzitaten gibt
es einige textinterne Hinweise, die sich auf den religios-kulturellen Hintergrund
des Islam beziehen. Beispielsweise baut der Igel in Nr. 17, um die Tauben zu be-
eindrucken, eine Moschee (masgid) fiir das tdgliche Gebet,'” oder der Fuchs in
Nr. 16 leitet sein Freundschaftsgesuch mit folgenden Worten ein:

C,Bd. 1,S. 749, 2 v.u.; Q, Bd. 1, S. 315, 2 v.u.'”®

e oW g B e g Al I e L) Sl ol (gl
,Lieber Nachbar, ein Muslim hat auf seinen muslimischen Nachbar zweierlei Anrecht,
erstlich das Recht der Nachbarschaft und zweitens das Recht des islamischen Glaubens.“
(Littmann, Bd. 2, S. 272)

172 Nach Chauvin 1902, Bibliographie, Bd. 2, S. 131; ,J.-C. Mardrus, Le Livre des Mille
Nuits et Une Nuit; trad. littérale et compléte du texte arabe, Paris, 1900-04, 16 vols®,
zit. nach Gerhardt 1963, Story-telling, S. 476; zur Qualitit dieser Ubersetzung siehe
ibid., S. 93-104.

173 Burton (0.J.), Bd. 10, S. 111f.; die Fabeln sind iibers. in Bd. 3, S. 114-162.
174 Littmann 1976, Anhang in Bd. 6, S. 721f.

175 Q, Bd. 1, S. 318, 13; C, Bd. 1, S. 755, 1; K, fol. 38b, 3 v.u.; F, fol. 406b, 5 v.u.; B, fol.
69b, 2 v.u.

176 Ahnlich K, fol. 35a, 4; F, fol. 404a, 16 (liickenhaft); B, fol. 66b, 10; W, fol. 17a, 16.
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In dem Aufsatz The Arabic beast-fable tituliert Irwin die Fabeln als ,Ikhwan
group“, da in ihnen moralische Wertvorstellungen der Ihwan as-Safa’ — ,,cooper-
ation, tolerance and honesty“ — vermittelt wiirden und anzunehmen sei, dass der
Verfasser/Kompilator des Zyklus mit den religios-philosophischen Anschauungen
dieser Gemeinschaft sympathisiert habe.'”” Hiergegen ldsst sich einwenden, dass
einige Fabeln in ihrer Moral das gegenteilige Konzept propagieren, indem sie ein
Biindnis zwischen zwei Tieren fiir den schwicheren Teil als nachteilig darstellen
(Nr. 16, B) und den geschickten Einsatz unlauterer Mittel durch den Triumph des
Betriigers belohnen (Nr.9, 13, 14, 17). Ein iiberzeugenderes Argument fiir die
Vermutung Irwins liefert die erste Erzahlung Tiere und Mensch, die inhaltlich-
thematisch klare Beziige zu einem Kapitel der Rasa@’il enthilt. Auch wenn es sich
hierbei um ein wesentlich &dlteres und ubiquitdres Motiv handelt, mag diese
Parallelitét einen Kompilator, der den Ihwan nahegestanden hat, besonders an-
gesprochen und dazu motiviert haben, die Fabel an den Anfang zu stellen und
eventuell den Block in 1001 Nacht zu integrieren. Auffillig ist in diesem Kontext
der Wortlaut im Biilager/Calcuttaer Druck, der an einer Stelle direkt auf die
Lauteren Briider hinzuweisen scheint; im Anschluss an die Fabel Rabe und Katze
(Nr. 15) bemerkt Sahrazad:

C, Bd. 1, S. 749, 9; leicht gekiirzt Q, Bd. 1, S. 315, 6 v.u.

3 el T e gy Al el ol Base ) Je s Gl L) A3 i
Chblal

,Und diese Geschichte, o Konig, zeigt, daf die Liebe der lauteren Briider vor Not und Tod

behiitet und bewahrt.“ (Littmann, Bd. 2, S. 271)

Die handschriftliche Version weicht hiervon etwas ab und lautet fast einheitlich:

K, fol. 34b, 5; F, fol. 404a, 3; W, fol. 17a, 8; B, fol. 65b, 2 v.u. (ausgestrichen)

Y o sl oy o sogk) lao 3 Lo 17 Ll V) el AL L) Vi e
Al e sl

»lch habe dir dies nur erzdhlt, o Konig ééhriyér, damit du weilt, was die Lauterkeit der

Liebe vermag, wenn es darum geht, aus der Not erldst und vor dem Sieg (durch andere) be-

wahrt zu werden.“

Der Vergleich macht wahrscheinlich, dass es sich bei der obigen Variante um
eine Reminiszenz handelt, welche die Druckredaktoren nachtriglich eingebracht
haben, um auf die Gemeinschaft der Thwan as-Safa’ anzuspielen. Denkbar ist auch,
dass die Redaktoren ein Zitat aus Kalila wa-Dimna im Sinn hatte, das nach
Forschermeinung die Namensgebung des Basraer Kreises erklaren konnte:'”° Zu Be-
ginn des dritten Kapitels al-Hamama al-mutawwaqa duBBert der Konig den Wunsch,
etwas iiber ,ihwan as-safa> zu horen, worauf ihm Bidpai die lange Fabel von der
Ringeltaube und ihren Geféhrten erzéhlt, die — dhnlich wie Rabe und Katze in
1001 Nacht — den Wert einer Freundschaft unter Ungleichen zum Thema hat.'®

177 Irwin 1992, Beast-fable, S. 43.

178 Wl Wi K ol Flacl

179 Vgl. Goldziher 1910, Uber die Benennung der Ichwan al-Safa’, S. 25f.
180 Ibn al-Muqaffa, Kalila wa-Dimna, ed. Cheikho 21923, S. 125.



57

Insgesamt reichen meines Erachtens die vorliegenden Indizien nicht aus, um eine
besondere Beziehung des Kompilators zu den Ihwan as-Safa’ zu konstatieren.

Im formalen Bereich bieten die Fabeln — trotz unterschiedlicher Linge (vgl. z.B.
Nr. 13 und 15) - ein recht homogenes Bild.'®! Der iiberwiegend schlichte Stil wird
héufiger mittels einfacher Reimprosa- und Verspartien durchbrochen und litera-
risch aufgewertet. Viele Fabeln erweisen sich als ergiebige Fundgrube fiir Sprich-
worter (amtal), Lebensweisheiten und Vergleiche, die von den Akteuren zur Unter-
stlitzung einer Ansicht angefiihrt werden.

Die Erzdhlungen werden {iibergangslos nacheinander prasentiert; um dennoch
eine gewisse Verbindung herzustellen, haben die Redaktoren Koénig Sahriyar und
Sahrazad bisweilen - innerhalb von 1001 Nacht eher uniibliche — Wiinsche,
Kommentare und resiimierende Bemerkungen zu einzelnen Geschichten in den
Mund gelegt: So mochte der Konig vor Nr. 9 und 12 eine Geschichte iiber Vogel
horen, vor Nr. 15 ,eine Erzdhlung von der Schonheit der treuen Freundschaft und
davon, wie sie in der Not aushilt, so daf8 sie aus dem Verderben errettet”, (Litt-
mann, ibid., S. 270'®%) und ausgerechnet nach Igel und Holztauben (Nr. 17), die in
Biilag/Calcutta IT unvollendet ist, dufert er sich anerkennend: ,,O0 Schehrezad, du
hast meine Andacht auf alles gelenkt, was ich auf8er acht gelassen hatte. Nun
erzdhle mir noch mehr solche Gleichnisse.“'®® Ungewohnlicher und fiir die Text-
geschichte interessanter sind indessen mehrere Einschiibe, die dokumentieren, dass
Sahrazads Erzihlkunst allmihlich ihre Wirkung zeigt und der Koénig erste An-
zeichen eines Bewusstseinswandels erkennen lédsst. Da diese Texte in den einzelnen
Zeugen etwas divergieren bzw. manche ganz weggefallen sind, sollen sie aus-
fiihrlicher in Kapitel II (bes. 4.2.1.2) behandelt werden.

Der Zyklus vereint in ihrer Art recht unterschiedliche Erzéhlungen, von denen
der heutige (européische) Leser nur einen Teil als Fabeln betrachtet. Dies sind in
erster Linie die kurzen, in einen bestimmten Erzdhlkontext eingebundenen Ge-
schichten, die konkret zur Veranschaulichung eines Gedankens angefiihrt werden
und konsequent auf eine (gegebenenfalls auch mehrere) moralische Deutung(en)
hin gestaltet sind, die sich aus der Handlung logischerweise ergibt (ergeben). Dies
trifft besonders zu fiir Nr. Aa Adlerpaar und Wiesel, Nr. 16¢ Sperling und Adler, 18a
Torichter Weber sowie Nr. Ba Katzen und Kerzen. Andere, aus denen sich gleichfalls
eine moralische Nutzanwendung ziehen lasst, sind durch narrative Zusitze derart
ausgeschmiickt, dass der Leser/Horer sie eher als Méarchen rezipiert und iiber dem
Interesse an der Handlung die Lehre aus den Augen verliert. Beispiele sind die
langen Erzdhlungen Tiere und Mensch (Nr. 9), Wasservogel und Schildkrote (Nr. 12)
sowie Koénig und Sohn (Nr. E). Die letzte, eine typische Rahmenerzdhlung um die

181 Zur sprachlichen Gestaltung der Handschriften vgl. Kap. II1.2.1.

182 C, Bd. 1, S. 748, 13; Q, Bd. 1, S. 315, 16; K, fol. 34a, 5; F, fol. 403b, 8; B, fol. 65a, 2
v.u. Text fehlt; W, fol. 16b, 15.

183 Littmann 1976, Bd. 2, S. 284; Q, Bd. 1, S. 319, 10; C, Bd. 1, S. 757, 16; K, fol 41a, 2;
Textanfang fehlt in F, fol. 408a, 15; Text fehlt komplett in B, fol. 72a, 3. Ein dhnlicher
Kommentar folgt nach Fabel Nr. 12: Q, Bd. 1, S. 308, 15; C, Bd. 1, S. 732, 5 v.u; K,
fol. 115b, 5; F, fol. 395b, 12; B, fol. 56b, 4 Text fehlt; W, fol. 10b, 6.
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Verfehlungen eines jungen Regenten, enthdlt im Unterschied zu Fayriiz und
Sama‘an und Katzen und Kerzen keine eingebettete Geschichte, die ein Wesir dem
Konig zur Mahnung erzihlt. In der Verzauberung der unheilverkiindenen Elster
durch einen Magier weist sie ein méarchenhaftes Element auf, das einzig in dieser
Erzdhlung eingesetzt wird.

In Einsiedler und Tauben (Nr.10) und Frommer Hirte (Nr.11) liegen zwei
legendenhafte Erzdhlungen um zwei Gottesménner vor, die ihr zuriickgezogenes
Leben mit Tieren teilen. Das Motiv der innigen Tierliebe, das in anderen Erzih-
lungen keine Rolle spielt, findet besonders in der ,Quellenszene‘ in Nr. 11, in
welcher der fromme Reisende unabsichtlich Tiere von einer Tridnke vertreibt,
seinen eindringlichen Ausdruck:'®
K, fol. 112b, 9; F, fol. 393b, 11; W, fol. 8b, 6 v.u.; dhnl. B, fol. 53b, 9%

Al 0l 0876y jpdally gl e e W Lals o lial e e ) s
Al e 85 (3 el (3 o5l 335 quiby D)2l ) anied Lslas Sy aolie e
wilbgl o 23y L o) B ST e lly el nda Wy e ey
el oy 5l 5 81l BT oy sy e Sy ey ol e B3laly

190 L )ﬁ\ o
Da sagte der Mann: ,Ich raste hier nur zum Schaden dieser Tiere und Vogel, denn ich bin
die Ursache (W) fiir ihre Stérung gewesen.“ Dann erhob er sich und sprach, indem er sich
Vorwiirfe machte: ,Ich und mein Vergehen, an diesem Platz zu sitzen, haben heute Schaden
zugefiigt. Wie kann ich das vor mir und meinem Schépfer und dem Schépfer dieser Vogel
und Tiere entschuldigen, wo ich doch heute der Grund dafiir war, daf} sie aus ihrer Heimat
entflohen sind und sich von ihrer Trénke und ihrem Weideplatz weit entfernt haben? Wehe,
wie werde ich beschdmt dastehen vor meinem Herrn am Tage, an dem das Holz befragt
wird, wenn das Holz beschidigt worden ist (?), und Er die Ungehornten [Schafe] an den

Gehornten richen wird!“!!

184 Gerhardt 1963, Story-telling, S. 369f.: , This type of sensitivity is highly exceptional in
the ,1001 Nights‘, which shows but little interest in the animal world and generally
views it in a practical, at most a companionable, spirit; nowhere else do we find the
mixture of scrupulousness, humility and sentimentality that is displayed in this page.
But Sufi tales and legends give many instances of such a sympathetic and hyper-
sensitive attitude, which was considered as exemplary, towards animal life in all its
forms.“ Hierbei muss man sich jedoch stets den Zufallscharakter der 1001 Nacht-Kom-
pilation vor Augen halten, die nur in geringem Maf3e Auskunft iiber Vorlieben und Ab-
neigungen der Kompilatoren gibt. Bei Geschichten mit frommer Thematik kann aber
vermutet werden, dass ihr Unterhaltungswert als zu gering erachtet wurde, um dem
Geschmack des iiblichen Publikums zu entsprechen.

185 Kiirzer in C, Bd. 1, S. 729, 6; Q, Bd. 1, S. 306, 7 v.u.

186 K 2,5: F dsvel 44 B W J law.

187 FW )k, : KB om.

188 KW (75w : F 5lgus el slges.

189 KFB 354l : W gl

190 K b, JTgee B b3 o W slall iy s L ssd) Sl

191 Littmann, Bd. 2, S.243 verweist auf Matthdus 25, 32-33. (31 ,Wenn aber der
Menschensohn kommen wird in seiner Herrlichkeit, und alle Engel mit ihm, dann wird



59

Die religiose Pragung der vier ersten Erzdhlungen hinsichtlich ihrer Thematik
(Nr. 10, 11) bzw. dénouements (Nr. 9, 12) zeugt von dem Bemiihen eines Redaktors,
das an sich schlecht zusammenpassende Material zumindest am Anfang einer
gewissen einheitlichen Gestaltung zu unterziehen.

Die fiinfte Erzdhlung Wolf und Fuchs (Nr. 13) weicht wegen ihrer Linge, der
zahlreichen Gedichte und des zum Teil elaborierten Stils so deutlich von den
anderen ab, dass M. Gerhardt annimmt, sie stamme als einzige von einem anderen
Bearbeiter:

As a surprise among them stands The Wolf and the Fox, which is an amusing animal

story of the Renart type. Its few and familiar incidents — wolf ill-treating fox, fox making

wolf fall into a trap — are worked out in a somewhat verbose and repetitive, but very
soigné manner and embellished by apposite pieces of verse, which the two animals
improve in turn; the total effect is so slick as to seem almost burlesque.!*?

Die ,Rangstreiterzdhlung’, von Littmann mit einer ,komischen Operette“ ver-
glichen,'®® ist auch von Lane und Burton bevorzugt worden,'** befriedigt jedoch
durch Weitschweifigkeit und das Fehlen {iberraschender Momente weniger den
modernen Lesegeschmack,'®® wozu auch die vielen (im Druck 17) Verseinlagen
beitragen. Denkbar ist, dass der Text aus einem anderen, eher literarischen Uber-
lieferungszusammenhang in den Zyklus gelangt ist.

Im krassen Gegensatz zu den Heiligenlegenden Nr. 10 und 11 steht die
schwankhafte Erzdhlung Kranich und Krebs (Nr. C), die in der detailliert beschrie-
benen Szene vom Seitensprung der Kranichfrau an die Tradition derber Ehebruch-
geschichten ankniipft und als einzige die Themen Eifersucht und Untreue von
Ehepartnern behandelt. Die Konsequenz des Kranichs, nach seiner kurzen Ehe den
Krebs als Gefdhrten zu wahlen, verbindet die Fabel jedoch wieder mit dem Aus-
gang von Nr. 11, in welcher der Hirte nach der Versuchung durch den Engel sein
friiheres Eremitendasein mit einem anderen Gottesmann wiederaufnimmt.

Der Typ der &tiologischen Erzdhlung ist vertreten in der schlichten Geschichte
vom Konig und den Frankolinhiihnern (Nr. D), die eine fiktive Erklarung fiir den
neuen Lebensraum der ,dagag al-gabal“ liefert.

er sitzen auf dem Thron seiner Herrlichkeit,) 32 und alle Volker werden vor ihm ver-
sammelt werden. Und er wird sie voneinander scheiden, wie ein Hirt die Schafe von
den Bocken scheidet, 33 und wird die Schafe zu seiner Rechten stellen und die Bocke
zur Linken.“

192 Gerhardt 1963, Story-telling, S. 352f.
193 Littmann 1976, Bd. 6, S. 722.

194 Burton (0.J.), Bd. 10, S. 111f.: ,in the best specimens, such as the Wolf and the Fox
(the wicked man and the wily man), both characters are carefully kept distinct and
neither action nor dialogue ever flags.“

195 Fiir Ullmann 1981, Gesprdch mit dem Wolf, S. 10, Anm. 1 ist die Geschichte ,langatmig
erzdhlt”.
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Akteure

Ein Blick auf den Figurenbestand der einzelnen Erzdhlungen zeigt, dass sich der
Kompilator ohne Ausnahme an Stiicke gehalten hat, in denen zumindest ein Tier-
akteur, wenn auch nur in einer Nebenrolle, auftritt. Die wenigen Fabeln mit rein
menschlichem Personal sind stets von einer iibergeordneten Rahmenerzdhlung
abhéngig (Nr. 17a, 17b*, 18a). In den Erzédhlungen, in denen Tiere und Menschen
gemeinsam agieren, wird das Verhéltnis zwischen beiden iiberwiegend negativ
dargestellt: Der Mensch lasst Esel, Pferd und Kamel als Skaven fiir sich arbeiten,
der Zimmermann verbrennt den Junglowen, die Matrosen nehmen die Ente gefan-
gen (Nr.9), die Weinbauern toten den Wolf (Nr. 13); die Schlange beil3t ihren
Retter (Undankbare Schlange in Nr. 13); die Béuerin erschldgt die Maus (Nr. 14);
der Floh sticht den Kaufmann, die Maus beraubt ihn (Nr. 16a). Lediglich in den
Heiligenlegenden Nr. 10 und 11 erscheinen Tiere als gleichwertige Partner, die die
nussak ihren Mitmenschen als Gesellschaft vorziehen. In Tiere und Mensch (Nr. 9)
steht der Erzdhler eindeutig auf Seiten der geschundenen Nutztiere. Die Erzdhlung
mit den ausfiihrlichen Beschreibungen der Leidenswege von Esel, Pferd und Kamel
liest sich fast wie ein Pliddoyer fiir einen verstdndnisvollen und wiirdigen Umgang
mit dem Tier.

Was die Darstellung der verschiedenen Akteure angeht, so ldsst sich noch am
ehesten in Wolf und Fuchs eine gewisse Entwicklung ablesen. Der am Anfang unter-
driickte Fuchs, der gezwungen ist, Demut zu heucheln, lernt aus seinen schlechten
Erfahrungen und erscheint am Ende als selbstbewusster Sieger. In den {iibrigen
Erzéhlungen erfahren die Protagonisten — entsprechend der Intention der Fabel —
nur eine knappe, auf eine Eigenschaft/ein Motiv beschridnkte Charakterisierung.
Verschiedene Fabeln, in denen dasselbe Tier erscheint, zeugen aber von einer
gewissen Variabilitit, die einer Figur erlaubt, in unterschiedlichen Rollen zu
agieren. Der Sperling kommt in Sperling und Adler (Nr. 16¢) durch falsche Selbst-
einschétzung zu Fall, Pfau und Sperling (Nr. 19) zeigt ihn als ihn klugen, gegen das
Schicksal aber machtlosen Wesir, und in Wiesel und Sperling (Nr. B) ist er zu schlau,
um sich mit einem Stirkeren zu verbiinden. Das Wiesel profitiert einmal von der
Dummbheit des Adlers (Nr. Aa), in Maus und Wiesel ldsst es die Maus fiir eigene
Siinden biil3en, wihrend es in Nr. B vergeblich um die Freundschaft des Sperlings
wirbt. Dieselbe Enttduschung muss der Fuchs, der in Nr. 13 den Wolf {iberlistet,
hinnehmen, als er in Fuchs und Rabe (Nr. 16) den Raben als Partner fiir die Jagd
gewinnen will. Dass der Rabe den in Not geratenen Bittsteller an seinen friiheren
Streich gegen den Wolf erinnert und ihn auch deshalb als Verbiindeten ablehnt,'*
ist ein erneuter Hinweis fiir einen geschichteniibergreifenden Gestaltungswillen
eines Redaktors, der die Rahmenhandlung von Nr. 16 als Fortsetzung zu Wolf und
Fuchs angelegt hat.

Mit Ausnahme der Fayriiz-Fabel (Nr. A) haben die Akteure keine Eigennamen.
Die nach menschlichem Vorbild konstruierten Kunya-Namen, die Tiere gelegent-

196 Q, Bd. 1, S. 317, 16; C, Bd. 1., S. 753, 6; K, fol. 37a, 4; F, fol. 405b, 3 v.u.; B, fol. 68b,
10; W, fol. 18b, 5 v.u.
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lich in der arabischen Tierdichtung tragen,'®” werden relativ selten, meist in der
direkten Anrede, verwendet, so Abii Ka‘b'®® und Abi Sirhan'* fiir den Wolf sowie
Abi 1-Husayn fiir den Fuchs.*® Ein humorvoller oder ironischer Nebensinn ist an-
zunehmen, wenn ein solcher Name entgegen dem iiblichen Gebrauch ein vollig
anderes Tier bezeichnet: In Kranich und Krebs tragt der Krebs, der das Liebespaar
ertappt, den Beinamen Abii 1-Husayn®’!; Ibn al-Atirs (st. 606,/1210) Kunja-Worter-
buch nennt unter ,saratan® lediglich Absi Bahr und Abi ‘Iyad**?. Der Jungléwe in
Tiere und Mensch erhilt vom spottenden Zimmermann die Kunya des Eichelhdhers
Abii Zurayq, die Ibn al-Atir nicht unter den zahlreichen Namen fiir den Léwen
auflistet (ibid., S. 240).
K, fol. 108b, 5; F, fol. 391a, 2; W, fol. 6a, 11 (Anrede fehlt im Druck)
o) 5| S il B by B 3y ol b bl Joull By
Da sprach er zu dem Jungléwen: ,Bei Gott, du Eichelhdher bist in den Kifig gegangen, ob-
wohl du doch der gemeinste von allen Végeln warst!“

Der Grad der Anthropomorphisierung der einzelnen Tiergestalten ist unter-
schiedlich. Tiere, die als Randfigur in Begleitung des Menschen erscheinen und
nicht in die Handlung eingreifen, zeigen kaum menschliche Ziige und werden -
mehr oder weniger — entsprechend ihrem natiirlichen Verhalten dargestellt. So die
Tauben, die bei dem Einsiedler leben (Nr. 10); die Frankolinhiihner als Jagdbeute
des Konigs (Nr. D); der Affe, den der Dieb dazu benutzt, den Lumpenverkéufer von
sich abzulenken (Nr. 18); und die Elster, die den Sterndeutern Auskunft iber das
Schicksal des neugeborenen Prinzen gibt (Nr. E). In diese Kategorie einzuordnen ist
auch die Kurzfabel vom alten Sakerfalken (Nr. 16b), dessen besondere Art der
Nahrungssuche beschrieben und als List interpretiert wird. Ein anthropomor-
phisierender Zug liegt allerdings in der riickblickenden Charakterisierung des Jung-
vogels, der die tyrannische Angewohnheit hat, ,alle anderen Vogel zu qélen“
(Littmann, ibid., S. 278).

Fiir die Mehrzahl der Fabeln gilt, dass die Handlung in einer den Protagonisten
angemessenen Umgebung angesiedelt ist und selten Bezug auf die menschliche
Welt nimmt (Ausnahmen: Igel baut Moschee, Kranich lebt im Schloss), der Er-
zdhler sich bei der Gestaltung der Eigenschaften und Motive aber an menschlichen
Vorbildern orientiert hat. Anschauliche Beispiele sind der Fuchs, der beim Anblick
des toten Widersachers Schadenfreude zeigt und Verse rezitiert (Nr. 13), in der
zweiten Fuchs-Fabel seine Jungen vor Hunger auffrisst, dabei aber doch Schmerz
empfindet (Nr. 16); die Maus, die es auf die Goldstiicke des Hausherrn abgesehen

197 Diese Namen sind zusammengetragen in Ibn al-Atir, Kunja-Wérterbuch. Betitelt , Kitab
al-Murassa‘“, ed. Seybold 1896.

198 K, fol. 31b, 9; F, fol. 402a, 2; W, fol. 15a, 11; in B ist die Fabel unvollendet.
199 Q, Bd. 1, S. 314, 7 v.u.; C, Bd. 1, S. 746, 2 v.u. anstelle von Ab{i Ka‘b in den Hss.

200 Q, Bd. 1, S. 310, 11; C, Bd. 1, S. 736, 1.Z.; K, fol. 24b, 8; F, fol. 397a, 5 v.u.; B, fol. 59b,
4; W, fol. 12a, 9 und ofter.

201 K, fol. 46a, 10; P, fol, 2b, 3; B, fol. 76b, 5 und ofter.
202 Ibn al-Atir, Kunja-Worterbuch, S. 247.

203 KW jglall : F o>l
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hat (Nr. 16a) sowie der Tauber, der die scheinbare Askese des Igels bewundert
(Nr. 17). Etwas aus dem Rahmen féllt in dieser Hinsicht die Erzdhlung von Fayriiz
und Sama‘an. Die Hauptakteure werden zwar als Tiere eingefiihrt — dem Lowen-
konig steht das Kollektiv der wuhiis und siba“ gegeniiber —, ihre Tieridentitdt hat
aber keinerlei Einfluss auf Schauplatz und Verlauf der Handlung. Werte und
Ordnungen der menschlichen Gesellschaft werden kaum verfremdet in die Tierwelt
projiziert; deshalb verwundert es nicht, dass die Untertanen, die sich am Ende
gegen den Konig stellen, weil er fiir sie nicht mehr aufkommt, bereits als rigal
bezeichnet werden.?**

Die menschlichen Protagonisten treten meist als Vertreter einer Berufsgruppe
auf und sind entsprechend typisiert. Zu nennen sind hier die Figuren des Herr-
schers, der ohne Berater Gefahr lauft, seine Macht zu missbrauchen (Nr. Ba, E); des
reichen Kaufmanns, der den Neid seiner Umgebung weckt (Nr. 16a, 17a); oder des
armen Webers, der versucht, seiner Misere zu entkommen (Nr. 18a).

Themen und Motive

Die ausgewidhlten Themen sind auf eine begrenzte Anzahl beschrinkt, die in
Variationen zum Teil von mehreren Fabeln aufgegriffen werden. Insbesondere die
Rahmenfabeln, in die noch weitere Geschichten eingeschachtelt sind, lassen sich
auf wenige Grundschemata zuriickfiihren.

Das Schwerpunktthema Freundschaft behandeln Rabe und Fuchs (Nr. 16) sowie
Wiesel und Sperling (Nr. B), in denen die Handlung nach dem Muster Starkes Tier
wiinscht Verbindung zu einem Schwdcheren und wird von diesem abgewiesen verlauft.
Damit verbunden ist die Frage der individuellen Pragung durch die Natur, die in
Katzen und Kerzen (Nr. Ba) dem Wesir zur Priifung seiner Weisheit vorgelegt wird.
Seine Antwort, nach der die Natur immer die Oberhand behélt und weder per-
sonliche Vorsitze noch erzieherische Mittel daran etwas dndern konnen, demon-
striert am Verhalten der als schwer erziehbar geltenden Katzen, spielt auch in
anderen Erzdhlungen eine Rolle. Verschiedene Protagonisten berufen sich auf diese
Weisheit, etwa wenn der Fuchs den Beteuerungen des Wolfes keinen Glauben mehr
schenkt und ihn an die Undankbare Schlange erinnert, die selbst ihren Retter nur
toten kann. Exempel fiir eine wertvolle Freundschaft unter Ungleichen bieten
dagegen Wasservogel und Schildkréte (Nr. 12), Rabe und Katze (Nr. 15) sowie Floh
und Maus (Nr. 16a), die der Fuchs anfiihrt, um den Raben fiir eine Partnerschaft zu
gewinnen.

Gleich drei Erzdhlungen verarbeiten das typische Fiirstenspiegel-Motiv des
Machtmissbrauchs durch einen (jungen) Herrscher. Wéahrend in Fayriz und
Sama‘an und Katzen und Kerzen das Unheil noch abgewendet wird, weil der Regent
die Lektion seines Wesirs versteht, muss der Thronfolger in Kénig und Sohn einen
Vermittler entbehren und ein tragisches Ende erleiden.

204 K, fol. 33a, 6; F, fol. 403a, 3; B, fol. 64b, 2 v.u.; W, fol. 16a, 11.
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Einige der eingeschachtelten Geschichten sind um eine Figur zentriert, die
durch eine fiir sie ungewohnte Handlungsweise profitieren will und dabei klédglich
scheitert; so der Adler, der Fisch als Proviant anlegt und durch den Gestank ein
Wiesel anlockt (Nr. Aa). Typisch fiir dieses Erzdhlmuster ist die Figur der Ehefrau,
die als Mahnerin auftritt und sich umsonst bemiiht, ihrem Mann den Plan aus-
zureden (vgl. auch Nr. 17, 18). Daneben erscheinen weibliche Akteure mit nega-
tiven Attributen, die den ménnlichen Mitspielern viel Arger bereiten. Ein Engel in
Gestalt einer schonen Frau versucht, den Einsiedler zu verfithren (Nr. 11); die
alleingelassene Frau isst das Gastmahl auf (Nr. 17b*); die Kranichbraut kann nicht
treu sein und begeht Ehebruch (Nr. C). In allen drei Féllen weif sich der ménn-
liche Part erfolgreich zur Wehr zu setzen und verbannt das weibliche Element aus
seinem Umkreis.

Ein anthropomorphisierender Zug, der die Darstellung recht vieler Tier-
charaktere auszeichnet, liegt in der echten oder scheinheiligen Frommigkeit. Bei-
spiele fiir beide Formen sind der Sperling aus Sperling und Wiesel, der zu Beginn als
gottesfiirchtiger Asket (,,nasik katir al-‘abada wa-z-zahada mustagab ad-da‘wa“*®®)
charakterisiert wird, sowie der Igel aus Igel und Holztauben, der sein frommes Getue
bewusst als Mittel zur Tauschung einsetzt. Der Triumph des Igels {iber die leicht-
glaubigen Tauben zeigt, dass den Redaktoren nicht an einer konsequenten religios-
belehrenden Uberarbeitung, die wahrscheinlich eine Liuterung oder Bestrafung
des Raubers vorgesehen hitte, gelegen war. Deutliche Spuren einer solchen Um-
gestaltung zeigen dagegen, wie erwidhnt, die Erzdhlungen Tiere und Mensch und
Wasservogel und Schildkrote. In beiden wird ein Akteur, der sich keiner Vergehen
schuldig gemacht hat, nach Bestehen des eigentlichen Abenteuers gefangen-
genommen bzw. getotet, weil er am Ende versdumt hat, Gott zu preisen. Die Anti-
lope zieht als Gefdhrtin eines der Opfer die Konsequenzen aus dem Ungliick und
beginnt sofort mit der religidsen Ubung (Nr. 9). Der Schlusssatz in diesen und
anderen Erzdhlungen (z.B. Nr. B) dokumentiert die im islamischen Volksglauben
verankerte Vorstellung, nach der viele Tiere in ihrer Sprache {iber eine spezielle
Formel zum Gotteslob verfiigen (vgl. Q 24: 41):2%

C,Bd. 1, S. 726, 6 v.u.; Q, Bd. 1, S. 305, 26; K, fol. 110b, 6; F, fol. 392a, 2 v.u.; W,

fol. 7b, 5
olabdly &gt (63 bl plovs Gl i ) 15 23,

Littmann ahmt die Reimprosa im Deutschen nach und iibersetzt frei: ,Es wird aber
gesagt, dal} die Antilope bei ihrem Lobpreise ruft: ,Preis sei Thm, der da straft und
belohnt, der in Macht und Herrlichkeit thront!“ (Bd. 2, S. 239)

205 K, fol. 43a, 5; B, fol. 73b, 13; in P fehlt der Anfang der Fabel.

206 Siehe Lane 1883, Arabian society in the Middle Ages. Studies from the Thousand and One
Nights, S. 133f. Eine Aufstellung verschiedener Formeln - vor allem von Vdgeln -
bietet u.a. al-Ibsihi, Mustatraf, ed. Qumayha 21986, Bd. 2, S. 272.
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Unstimmigkeiten und Demotivierungen

Die Textgestalt ist im Groflen und Ganzen befriedigend und bereitet — trotz zahl-
reicher Korruptelen in den Manuskripten — keine schweren Verstdndnisprobleme.
Dennoch finden sich auch in den redigierten Druckfassungen hier und da
Anzeichen einer fliichtigen Uberlieferung sowie erzihlerische Schwiichen, die aus
einer der schriftlichen Fixierung vorausgegangenen miindlichen Weitergabe des
Textkorpus resultieren. Fiir den Leser am auffalligsten ist in dieser Hinsicht die
Fabel Nr. 17, die in Bulaq/Calcutta II nach der ersten eingeschachtelten Erzdhlung
abbricht und wohl aus Griinden der Vollstindigkeit von den Redaktoren mitauf-
genommen wurde. In zwei Handschriften sorgt ein Sprecherwechsel fiir Ver-
wirrung; Nr. 17a wird (wie im Druck) vom Tauber vorgetragen, Nr. 17b* von der
Igelin, ohne dass der Erzihler diese Anderung irgendwie kommentiert. Keinen
wesentlichen Einfluss auf die Handlung hat es, wenn eine am Rande agierende
Figur im Laufe des Geschehens verschwindet oder gegen eine andere ausgetauscht
wird. Am Ende der Rahmengeschichte von Nr. 9 ist von dem Pfauenpaar nur noch
die Henne iibriggeblieben, die zu Beginn die Ente aufgefordert hatte, von ihrem
Abenteuer zu berichten, und deshalb dem Erzdhler wohl besser in Erinnerung
geblieben ist. In Kranich und Krebs verwandelt sich die Eule, die den ledigen
Kranich zur Ehe {iberredet, in einen weiblichen Wasservogel, vielleicht weil dieser
sich besser fiir die Aufgabe eignet, zu einer Kranichinsel zu fliegen.

Wie ein schmiickendes Requisit wirkt in zwei handschriftlichen Textzeugen der
Affe, den der Dieb in Nr. 18 mit sich fiihrt. Im Drucktext ist die Figur — nach-
triglich oder einer besseren Uberlieferung folgend — in die Handlung integriert und
hat dort die Funktion, die Marktbesucher mit Kunststiicken abzulenken und seinem
Herrn die Arbeit zu erleichtern.?”’

Ein Indiz fiir das Geschick eines Erzdhlers liegt u.a. in der Verkniipfung von
Rahmenhandlung und darin erzéhlter Fabel. Im vorliegenden Zyklus finden sich
keine groferen Unstimmigkeiten, die auf eine mehr oder weniger wahllose Platzie-
rung vorhandenen Materials schliefen lieBen. Ein Beispiel fiir unterschiedlich
gelungene Kompositionen bietet die Erzdhlung Fuchs und Rabe (Nr. 16). Die ersten
beiden Fabeln, die nacheinander vom Fuchs und Raben zur Unterstiitzung ihres
Standpunktes vorgebracht werden, harmonieren mit dem narrativen Kontext. Der
Vergleich von Floh und Maus (Nr. 16a) mit einer aus Kalila wa-Dimna bekannten
Erzdhlung konnte darauf hindeuten, dass die ,Vorlage‘ recht frei bearbeitet und auf
den neuen Rahmenkontext durch Anderung des Schlusses und Wechsel eines
Handlungstriagers abgestimmt wurde (s. S. 44). Die dritte Fabel Sperling und Adler
passt in ihrer Moral weniger gut in die bestehende Erzéhlsituation; die Geschichte
vom Sperling, der einen Adler nachahmt und seine Freiheit verliert, fiihrt der Rabe
ausdriicklich an, um den Fuchs davor zu warnen, ,es einem Hoheren gleichtun“ zu
wollen (Littmann, Bd. 2, S. 279). Diese Lehre entspricht hier nicht dem Verhalten
des Fuchses, der sich zwar verstellt, aber eher darum bemiiht ist, seine tatsdchliche
Uberlegenheit vor dem misstrauischen Vogel herunterzuspielen. Dieser Ungereimt-

207 Q, Bd. 1, S. 319, 15; C, Bd. 1, S. 758, 2; K, fol. 41a, 3; B, fol. 72a, 4.
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heit zum Trotz sieht der Fuchs ein, dass weiteres Reden hier zwecklos wire und
tritt frustriert den Riickzug an. Zuvor hat er seiner Enttduschung weinend und
stohnend Ausdruck verliehen; als der Rabe ihn daraufhin fragt, welches Leid ihm
Zahneknirschen leiht (vgl. Littmann, ibid., S. 279), macht er eine Bemerkung, die
der Fabel in Bilaq/Calcutta II zu einem pointierten Abschluss verhilft, wie ihn
sonst nur wenige Erzdhlungen aufweisen.
C,Bd. 1,S.755,2;Q,Bd. 1, S. 318, 8

8 o 25 Saly BY o o Ul { JB
»,Der Fuchs rief: Ich knirsche nur deshalb mit den Zdhnen, weil ich gesehen habe, daf} du
ein groBerer Halunke bist als ich!““ (Littmann, Bd. 2, S. 279f.)

Auf die Qualitit der meisten Fabeln trifft die Aussage von Eva Sallis zu, die sie als
Fazit nach einer Interpretation der Rahmengeschichte von 1001 Nacht macht: , The
frame [...] introduces many thematic and stylistic features which will reappear in
the stories and has set a standard of artistic complexity which only a few of them
will maintain.“*%

208 Die handschriftliche Version bietet hier einen abweichenden, unklaren Wortlaut, der
offenbar auch von den Redaktoren der Druckvorlage nicht verstanden wurde (K,
fol. 38a, 2 v.u.; F, fol. 406b, 9; W, fol. 19a, ult.; in B Fabel unvollendet).

209 Sallis 1998, Sheherazade/Shahrazad, S. 165.
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I11. Die Fabeln in den verschiedenen Rezensionen
1. Grundziige der Textgeschichte von 1001 Nacht*"’

Das Interesse an Entstehungs- und Uberlieferungszusammenhéngen von
1001 Nacht-Kompilationen ist zu keinem Zeitpunkt so ausgeprigt gewesen, wie
man es angesichts der Bekanntheit des Werks erwarten konnte. Obgleich seit Ende
des 19. Jahrhunderts eine intensivere Forschungstitigkeit einsetzte, sind die zen-
tralen Fragen zur Textgeschichte bis heute erst ansatzweise gekldrt. Die Griinde
hierfiir liegen vor allem in der weitgehenden Orientierung an den zahlreichen
européischen Ubersetzungen sowie im volkstiimlichen Charakter des Buches, der
den Aufwand philologisch ernsthafter Studien nicht lohnenswert erscheinen lie3.**
Die Arbeiten M.H. Zotenbergs (1887) und Duncan B. Macdonalds zu Anfang des
20. Jahrhunderts markieren den Beginn vergleichender Handschriftenstudien, die
eine Reihe von noch heute giiltigen Erkenntnissen hervorgebracht haben. Zoten-
berg gelangte nach Ordnung der vorliegenden Texte hinsichtlich Alter, Herkunft,
Geschichtenbestand und -reihung zu einer groben Dreiteilung.?'*

- ,la rédaction orientale“: Handschriften syrischer Herkunft, die alle nur den
ersten Teil des Werkes enthalten mit nahezu denselben Geschichten in
derselben Reihenfolge, darunter das bislang é&lteste 1001 Nacht-Manuskript
aus dem 9./15. Jahrhundert

- ,la rédaction moderne d’Egypt“: Handschriften einer vollzdhligen, gegen
Ende des 12./18. Jahrhunderts in Agypten entstandenen Rezension; nach
Macdonald ,,Zotenberg’s Egyptian Recension“ = ZER, deutsch ZAR

— Handschriften iiberwiegend &gyptischer Herkunft, die hinsichtlich Alter und
Repertoire so individuell sind, dass sie jeweils eine eigene Rezension repra-
sentieren.?"?

Ein etwas differenzierteres Bild vermittelt die 1984 erschienene Edition und
Studie von Muhsin Mahdi, die auf der Grundlage umfassender Handschriften-
vergleiche die Ansdtze Zotenbergs und Macdonalds weiterfithrt und zum Teil
korrigiert. Wie Zotenberg erkennt Mahdi die textgeschichtlich klar geschiedenen
Gruppen eines syrischen und eines dgyptischen Traditionsstranges. Diese basieren
aufgrund {iibereinstimmender Merkmale auf einem gemeinsamen Archetyp des
14./15. Jahrhunderts, der wiederum auf einer in Syrien entstandenen Abschrift der
frithen Mamliikenzeit (13.-14. Jahrhundert) fuRen konnte.?'* Der syrische Zweig ist

210 Der mit der Textgeschichte vertraute Leser kann diesen Exkurs iiberschlagen und
direkt im nachfolgenden Kapitel 2 einsetzen.

211 Siehe hierzu H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 3-9 und Mahdi 1994, The Thou-
sand and One Nights, S. 5-7.

212 Zotenberg 1888 (Separatdruck der Ausgabe von 1887), Histoire d”Ald al-Din ou la
lampe merveilleuse, S. 210-213.

213 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 7.

214 Mahdi 1984, The Thousand and One Nights, Bd. 1, S. 25-36. Zweifel an Mahdis stemma-
tischer Rekonstruktion und der Vorstellung, dass das bekannte 1001 Nacht-Korpus
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nur in vier Anfangsfragmenten {iiberliefert, die alle in der 281./282. Nacht ab-
brechen und neben dem Prolog die neun zum Grundstock der Sammlung
gehorenden Erzdhlzyklen enthalten.?’® Ein Textvergleich lésst fiir einen Teil der
Gruppe Spuren einer Kontamination mit Handschriften des dgyptischen Zweiges
erkennen.?!'® Zu diesem rechnet Mahdi eine Reihe von Handschriften, die iiber eine
unterschiedliche Anzahl von Nichten zusétzliches Geschichtenmaterial aufge-
nommen haben und in zwei Textstadien {iberliefert sind:*”
Handschriften mit iiberwiegend unvollstdndigem, relativ willkiirlich zu-
sammengestelltem Bestand an Erzdhlungen, die hinsichtlich Reihenfolge und
Anzahl variieren konnen, reprisentieren die frithe Agyptische Rezension; die
altesten Belege sind in das 10./16. Jahrhundert zu datieren.*'®

Vierbdandige Handschriften mit relativ homogenem Repertoire und in Text und
Zéhlung dhnlichen Nachtzésuren (,tend more or less to standardization“)
gehoren zur wesentlich grofleren Gruppe der spéten, ca. 1775 entstandenen
Agyptischen Rezension, die als ZAR bezeichnet wird.

Die Vertreter der frithen Uberlieferungsgruppe sind somit streng genommen
keiner gemeinsamen Vorstufe zuzuordnen, vielmehr bezeugen sie im Vorfeld von
ZAR entstandene, zumeist voneinander unabhingige Versuche, eine vollzihlige
Kompilation zu erstellen.

Mahdis Stemma zufolge gehen — mit einer Ausnahme in der syrischen Gruppe —
die untersuchten Einzelzeugen auf verschollene, zum Teil gemeinsame Vorlagen
zuriick.?"’

Schon die Klassifizierung Zotenbergs hat zu dem bemerkenswerten Befund
gefiihrt, dass die Vorlagen der vier orientalischen Drucke Biilaq I und II (1835 u.
1862), Calcutta II (1839-1842) und Beirut (1888-1890), auf denen die meisten
europédischen Ubersetzungen (Lane, Burton, Littmann?*°) fuRen, der jungen

letztlich auf nur einem Archetyp basiert, dul3ert Irwin 1997, Welt von Tausendundeiner
Nacht, S. 72-80.

215 Die Hss. sind aufgefiihrt in H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 25-29 und Mahdi
1984, Thousand and One Nights, Bd. 2, S. 237-243, 259-270.

216 Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 1, S. 31.
217 Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 97.

218 Mahdi gibt hier die Mitte des 17. Jahrhunderts an und denkt dabei konkret an das
Pariser Anfangsfragment BN 3612 (Z), das frithestens in der 2. Halfte des 17. Jahr-
hunderts entstanden ist (Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 2, S. 290). Alter als
diese Handschrift ist aber auf jeden Fall die tiirkische Ubersetzung Paris, BN 356 turc,
datiert von 1636-37, die (teilweise) einer eigenen Rezension folgt. Bezieht man Hand-
schriften mit ein, die mitten in einer Kompilation einsetzen, sind zwei Texte deutlich
alter als Z: das um 1600 entstandene Schlussfragment Kayseri, Rasid Ef. kiitiiphane,
Edebiyat 38 (= K, s. Kap. 4.2.1.2) sowie das zwischen 1500 und 1550 geschriebene
Mittelfragment Manchester, Arabic 646, J. Rylands Library (= Ry, s. Mahdi 1984,
Bd. 2, S. 298-300).

219 Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 1, S. 25-36, die Stemmata auf S. 27, 30, 33.
220 Zu diesen und weiteren Ubersetzungen s. Gerhardt 1963, Story-telling, S. 65-113; H. u.
S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 111-117; Walther 1987, Tausendundeine Nacht, S. 36-

53; Irwin 1997, Welt von Tausendundeiner Nacht, S. 17-55; van Leeuwen 1995, Trans-
lating the Thousand and One Nights.
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Agyptischen Rezension angehoren und sehr viel Material enthalten, das erst spit in
das Alf layla wa-layla-Korpus integriert wurden. Die Vorstellung von den Druck-
texten als Vertreter einer genuinen vollzdhligen Rezension, die bis in die Gegen-
wart Rezeption und Erforschung des Werkes bestimmt hat,”*' war somit hinfallig
geworden. Dennoch sind éltere, ,unvollstandige’ Kompilationen erst in den letzten
Jahren intensiver bearbeitet und fiir die Entstehungsgeschichte der Sammlung
ausgewertet worden. Das Anliegen dieser Beitrdge besteht vor allem darin, zu
zeigen, dass es ein zeitlich und lokal eingrenzbares Werk 1001 Nacht mit kano-
nischem Geschichtenbestand zu keinem Zeitpunkt gegeben hat. Der ausgesprochen
heterogene Charakter des Buches entspricht seiner Entwicklung von einem relativ
stabilen Grundstock von wenigen Einzelerzihlungen zu einer umfangreichen und
vielgestaltigen Sammlung, die wie ein ,container“, ,bottomless pit“*** iiber Jahr-
hunderte mit Material aus den verschiedensten Quellen erginzt worden ist. Im
Unterschied zu einem Teil der Geschichten in den ersten Néchten, die thematisch
eng mit dem Rahmenmotiv ,Loskaufen durch Erzdhlen“ verbunden sind, ist fiir das
nachfolgende, spater inkorporierte Material weder stofflich noch formal ein durch-
gingiges Ordnungsprinzip erkennbar.???

Die textgeschichtlich dltere Version des Titels Alf layla, nach dem persischen
Vorlauferwerk Hazar Afsan(ah),?** ist spiter aus verschiedenen Griinden,?*® um
eine Nacht ergénzt worden. Der Titel Alf layla wa-layla ist im Arabischen erstmals
fir das 6./12. Jahrhundert belegt.?*® Zu Anfang war mit der Zahl sehr wahrschein-
lich nur eine unvorstellbar groBe Anzahl an Erzdhlungen verbunden, erst spitere
Kompilatoren haben den Titel wortlich verstanden und Sammlungen mit ,voll-
stdndiger’ Nachteanzahl angestrebt.

Textzeugnisse aus der arabischen Friihgeschichte von 1001 Nacht sind nur
sparlich und zumeist fragmentarisch iiberliefert. Den é&ltesten Nachweis liefern
zwei Anfangsfolia eines im 3./9. Jahrhundert geschriebenen Papiermanuskripts,
das den Titel Kitab fihi hadit alf layla und den Text einer Nachteinleitungsformel
enthalt.?”’

221 Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 6: ,,... the Urtext was identified in the minds
of nineteenth-century students with the most complete text, that is, the text that
contained the largest number of stories regardless of their provenance.“

222 Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 8.

223 Die Ansicht Gerhardts 1963, Story-telling, S. 29-36, nach der die Strukturierung des
ZAR-Repertoires zumindest ansatzweise einem bewussten Kompositionsprinzip folgt,
wird von der jiingeren Forschung nicht mehr geteilt; vgl. H. u S. Grotzfeld 1984,
Erzdhlungen, S. 103-107.

224 Zum persischen Ursprung eines Teils der Sammlung siehe Macdonald 1924, The earlier
history of the Arabian Nights; Abbott 1949, A ninth-century fragment of the , Thousand
Nights“. Eine kritische Zusammenfassung dieser Aufsdtze in H. u. S. Grotzfeld 1984,
Erzdhlungen, S. 11-25.

225 Siehe Littmann 1976, Bd. 6, S. 663f.

226 Siehe Goitein 1958, The oldest documentary evidence for the title Alf laila wa-laila.

227 Bearbeitet und analysiert von Abbott 1949, A ninth-century fragment; zu ihrer Inter-
pretation vgl. H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 11-14.
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Erst fiir das 6./15. Jahrhundert ist eine Textrezension belegt, die nach Zoten-
bergs Einteilung zur syrischen ,rédaction orientale” gehort. Die dreibédndige Hand-
schrift BN 3609-3611 (= G nach ihrem ehemaligen Besitzer Galland) ist zwischen
1430 und 1536 geschrieben®® und zu Beginn des 18. Jahrhunderts in Syrien er-
worben worden; die Schriftheimat kénnte ebenfalls Syrien, eventuell auch Agypten
sein.?® Das bis zur 282. Nacht reichende Anfangsfragment enthélt neben dem
Prolog neun Geschichten, die sich in allen bekannten Rezensionen leicht variiert
wiederfinden und somit zum urspriinglichsten Bestand des Werkes gehoren.?*
Handschriften, die zum Teil nur etwas jiinger als G sind und iiber 281/282 Néachte
denselben Geschichtenbestand fiihren,*' reprasentieren enge Seitenverwandte der
G-Rezension. Die nicht zu Ende gefiihrte Rahmenhandlung dieser Uberlieferungs-
gruppe weist moglicherweise auf eine ,im 15. Jh. iiber G hinausreichende (,voll-
zéhlige?) Textrezension hin“.?*?

Ein fiir die Rezeptionsgeschichte des Werkes auergewohnlicher Umstand liegt
darin, dass ausgerechnet der bislang ilteste Textzeuge zur Grundlage der ersten
europdischen Ubersetzung Les Mille et une Nuit (!) (12 Bde., 1704-1717) Antoine
Gallands wurde und das Interesse an der in Europa bislang unbekannten Sammlung
weckte.?*® Die Erzdhlungen aus G sind in den Binden 1-7 enthalten, ein Grofteil
des weiteren Materials stammt aus miindlichen und schriftlichen Nacherzdhlungen
eines maronitischen Christen aus Aleppo, Hanna Diab,** den Galland 1709 in Paris
kennen gelernt hatte. Einige dieser Geschichten, darunter so beriihmte wie die von
‘Al@’ ad-Din und der Wunderlampe (Nr. *23) oder von der Fee Peri Banii (Nr. *25),%%
sind bis heute in keinem arabischen Manuskript, das vor Gallands Ubersetzung
entstanden ist, belegt.

228 Zur Datierung s. H. Grotzfeld 1996, The age of the Galland manuscript of the Nights:
Numismatic evidence for dating a manuscript? Vgl. auch Irwin 1997, Welt von Tausend-
undeiner Nacht, S. 79 mit weiteren Indizien, die gegen Mahdis Datierung der Hand-
schrift in das 14. Jahrhundert sprechen (von der Ubersetzerin W. Walther z.T. ange-
zweifelt, s. S. 384, Anm. 37).

229 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 27.

230 Dies sind: Nr. 0 Prolog der Rahmenerzihlung, Nr. 1 Kaufmann und Ddmon (Néchte 1-
7), Nr. 2 Fischer und Ddmon (N. 8-27), Nr. 3 Lasttrdger-Zyklus (N. 28-69), Nr. 4 Drei
Apfel (N. 69-101), Nr. 5 Buckligen-Zyklus (N. 102-170), Nr. 20 ‘Ali b. Bakkar und Sams
an-Nahar (N. 171-200), Nr. 6 Nir ad-Din ‘Ala und Anis al-Galis (N. 201-229), Nr. 159
Gullanar, die Meermaid (N. 230-271), Nr. 21 Qamar az-Zaman (N. 272-282, die zweite
Halfte von Nacht 281 und die komplette Nacht 282 sind im 17./18. Jh. von anderer
Hand ergénzt).

231 Vgl. H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 27-29.
232 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 29.

233 Zu Galland und seiner Ubersetzung vgl. Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 11-
49.

234 Grotzfeld 1990, EM-Art. ,Hanna Diyab“.

235 Littmanns Vorlage fiir ‘Al@’ ad-Din (Bd. 2, S. 659-791) ist die Handschrift Paris
BN 4679 in der Edition von Zotenberg 1888, Histoire d“Ald al-Din, S. 233-316; zu
seiner Vorlage fiir Peri Banii vgl. Littmann 1976, Bd. 3, S. 7, Anm. 2. Zur umstrittenen
Herkunft der ‘Ala ad-Din-Erzdhlung s. auch Marzolph 1995, Das Aladdin-Syndrom,
S. 450-453.



71

Die Tatsache, dass die Gallandsche Handschrift erst 1984 von Muhsin Mahdi
ediert und eingehender behandelt wurde, ist bezeichnend fiir die lange Vernach-
lassigung unvollzédhliger élterer Rezensionen. Auch der erste orientalische Druck
Calcutta I (1814 u. 1818), der auf einer mit G verwandten Vorlage fuf3t und nur
200 Nichte enthilt,®*® hat kaum Verbreitung gefunden und ist in den wenigsten
Bibliotheken vorhanden.?*’

Die Geschichte der Sammlung in den sechs Jahrhunderten zwischen den zwei
altesten Belegen ist nur iiber vereinzelte Aussagen in der Literatur dieser Epoche,
so von Ibn an-Nadim, al-Mas‘tdi und al-Maqrizi,**® zu verfolgen.

Fiir die Periode vom 16. bis zum 18. Jahrhundert sind innerhalb des &agyp-
tischen Traditionsstranges zahlreiche Versuche belegt, das Repertoire der G-Rezen-
sion durch Anleihen aus verschiedenen Quellen zu einer vollstindigen Rezension
auszubauen; Manuskripte, die unter diesem Vorzeichen entstanden sind, bieten die
altesten Belege fiir den untersuchten Fabelzyklus.

Wie grof3 das Interesse an iiber G hinausreichenden, moglichst vollzdhligen
Rezensionen im Europa des 18./19. Jahrhunderts war, zeigen die von D. Chavis
und Michel Sabbag geschriebenen Pariser Manuskripte,® die lange Zeit als authen-
tische Reflexe der G-Rezension galten, nach Mahdis plausibler Argumentation aber
lediglich von den Abschreibern selber aus urspriinglich nicht zum 1001 Nacht-
Korpus gehérenden Material zusammengestellt wurden.*® Nach dem Repertoire,
das aus G iibernommen ist, handelt es sich dabei vor allem um ins Arabische riick-
iibersetzte Geschichten, die Galland aus verschiedenen Quellen in die Mille et une
nuit mitaufgenommen hatte, um die unvollstindige Manuskriptvorlage G zu kom-
plettieren.

In die gleiche Kategorie gehort die zwdolfbdndige Breslauer Druckausgabe
(1825-1843), die Maximilian Habicht laut Titel ,nach einer Handschrift aus Tunis“
herausgegeben hatte (Bde. 9-12 von H.L. Fleischer fortgesetzt). Die so genannte
,Tunesische Rezension“ hat jedoch nie existiert; Macdonald konnte 1909 nach-
weisen,?*! dass Habicht sein 1001 Néichte umfassendes Repertoire aus mehreren, in
europdischen Bibliotheken aufbewahrten Manuskripten selber kompiliert hatte.
Von wenigen Ausnahmen abgesehen,?*? hat sich Habicht dabei weitgehend auf
Material jlingeren Ursprungs, darunter die Handschriften von Chavis und

236 Siehe Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 88-92.
237 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 109.

238 Die entsprechenden Zitate sind zusammengestellt in Elisséeff 1949, Thémes et motifs des
Mille et une Nuits, S. 209f.; siehe auch H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 14-25.

239 Das Manuskript Chavis (Ch) heute = BN 3613-14 (leicht modifizierte Abschrift von G)
und 3616 = Fortsetzung dieses Repertoires bis Nacht 631; das Manuskript Sabbags (S)
= BN 4678-4679 enthilt dieselben Geschichten wie Ch und in den Né&chten 681-1001
zusétzlich den ‘Umar-Roman, S ist somit der einzige Beleg fiir eine nicht zu ZAR ge-
hérende Handschrift mit einer vollzdhligen Kompilation.

240 Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 51-86.

241 Macdonald 1909, Maximilian Habicht and his recension of the Thousand and One Nights.

242 Siehe hierzu Macdonald 1909, Maximilian Habicht, S. 696.
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Sabbag,?*? gestiitzt. Das Material der Nichte 885-1001 beruht allerdings auf einer
,echten’ 1001 Nacht-Rezension und bietet eine elaborierte Fassung des Rahmen-
endes (ausfiihrlicher dazu S. 108-111).

Die Suche européischer Forscher nach vollzdhligen Handschriften hat wahr-
scheinlich auch die Entstehung der jiingsten Textgruppe, der Agyptischen Rezen-
sion, motiviert. Der {iber G hinausreichende Bestand von ca. 160 Einzel-
erzihlungen®** stammt teils aus 1001 Nacht-Rezensionen, die zwischen G und ZAR
entstanden sind (z.B. die hier untersuchten Tierfabeln), teils aus unabhéngig iiber-
lieferten Sammlungen, wie die zahlreichen - fiir ZAR typischen — Adab-Anekdoten.

Das Repertoire der ZAR-Druckausgaben Biilaq und Calcutta II ist aufgrund der
Uberzeugung, dass nur eine vollzdhlige Rezension dem Urtext moglichst nahe
kommt, zum Vulgatatext von 1001 Nacht geworden. Erst in jiingerer Zeit haben
vergleichende Untersuchungen von Geschichten in ZAR und ,unvollstindigen‘
Kompilationen zu einer Neubewertung bislang vernachlidssigter Texttraditionen
gefiihrt.?* M. Mahdi hat dokumentiert, dass der Text in Biilag/Calcutta II an vielen
Stellen gegeniiber G erheblich gekiirzt ist und dadurch an Spannung und litera-
rischer Qualitét verloren hat.?*® Sein pauschales Urteil, nach dem keiner der Druck-
redaktoren (auch von Calc. I und Breslau) iiber ,a good measure of linguistic or
literary taste“ verfiigt habe und demnach kaum die vorliegenden Quellen sprach-
lich und inhaltlich verbessert haben koénne (ibid., S. V), ist jedoch von David
Pinault fiir die ZAR-Drucke iiberzeugend relativiert worden.?”’ Nach einem Ver-
gleich von einigen Geschichten aus G mit den parallelen Fassungen in Biilaq und
Calcutta II zeichnet er ein ausgewogeneres Bild, das auch von einer kreativen
Bearbeitung der Druckvorlagen zeugt, ohne dabei die von Mahdi aufgezeigten
Schwiéchen zu verkennen. Das 1992 von Pinault publizierte Buch Story-telling tech-
niques in the Arabian Nights bietet iiberdies in seiner Quellenauswahl und literatur-
wissenschaftlichen Analyse wichtige Impulse fiir die weitere Forschung.>*® Neben
den bekannten 1001 Nacht-Rezensionen (G und ZAR) bezieht Pinault Parallelen
aus unabhidngigen Sammlungen, so genannte ,alf laylah analogues®, mit ein und

243 Zur Abhiéngigkeit der ersten Breslauer Binde von diesen Handschriften und von G
sieche Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 95: ,Apart from contamination with
Maillet’s [= BN 3612] or other manuscripts of Egyptian provenance, the genealogy of
Habicht’s version of the stories in his edition up to and including ,,The Porter and the
Three Ladies of Baghdad“ is as follows. He made a clean copy of the recension pre-
pared by Varsy, who in turn depended on the recension prepared by Sabbagh, who in
turn depended on the recension prepared by Chavis, who in turn depended on
Galland’s manuscript. Except for the last stage in this process, the transcriptions took
place in Paris.“

244 So in Biilag/Calcutta II, der Umfang der einzelnen handschriftlichen Zeugen miisste
nochmal iiberpriift werden.

245 Beispielsweise Grotzfeld 1985, Neglected conclusions of the Arabian Nights.
246 Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 1, S. 40-45 (Textvergleich Biilag - G).

247 Pinault 1986, Stylistic features in selected tales from ,, The Thousand and One Nights“; id.
1987, Biilag, MacNaghten, and the new Leiden edition compared.

248 Eine Arbeit, die auf Pinaults Forschung aufbaut und sie erginzt, ist beispielsweise
Sadan 1998, Hariin al-Rashid and the Brewer. Preliminary remarks on the Adab of the elite
versus Hikayat.
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untersucht bestimmte Geschichten im Hinblick auf den Einsatz von Erzdhl-
techniken, die fiir eine miindliche Tradierung charakteristisch sind, und ihrer
Wirkung auf den Zuhorer/Leser.

2. Die untersuchten Textzeugen

Die Uberlieferungsgeschichte der untersuchten Fabeln in 1001 Nacht kann iiber
rund 240 Jahre von einem um 1600 geschriebenen Schlussfragment bis zu den
Druckausgaben Biilag und Calcutta II verfolgt werden. Hinsichtlich Bestand,
Reihung der Einzelerzdhlungen und Text zeigt der Zyklus in den untersuchten
Zeugen eine relative Stabilitdt. Grollere Abweichungen bestehen allerdings in der
Stellung innerhalb des Gesamtrepertoires: Wahrend dltere Rezensionen die Fabeln
im letzten Drittel bzw. Viertel platziert haben, werden sie in der Agyptischen
Rezension, die rund 170 Geschichten umfasst, bereits an 9. Stelle in den Naichten
146-152%* erzihlt. Diese Verschiebung erklirt sich daraus, dass die ZAR-Kom-
pilatoren das ihnen vorliegende Material um eine betréchtliche Anzahl von Ge-
schichten erweitert und den Abstand zwischen den einzelnen Nachtzésuren
deutlich verlingert haben. Das Geschichtenkorpus in ZAR, das vor den Fabeln
platziert ist, stimmt in weiten Teilen mit dem &lterer Rezensionen iiberein, die
nachfolgenden Erzdhlungen weichen jedoch véllig ab, da sie zum Grof3teil neu
eingefiihrt und die aus 1001 Nacht iibernommenen Stiicke anders platziert sind.

Die Gruppe von bekannten Texten, in denen der Fabelzyklus nachweisbar ist,
umfasst neben erhaltenen Textzeugen auch solche, die entweder den Teil mit den
Fabeln verloren haben oder aber komplett verschollen sind und nur durch Be-
schreibungen in der Literatur eingeordnet werden konnen. Bevor dieses Gesamt-
korpus eingehender untersucht wird, soll zundchst auf die sprachlichen Besonder-
heiten der vorliegenden Zeugen eingegangen werden. Im Anschluss daran finden
sich einige Bemerkungen zu den speziellen Modalititen der handschriftlichen
Tradierung sowie zum methodischen Vorgehen bei der textkritischen Analyse. Die
Zeugen, die fiir einen Text-und Wortlautvergleich herangezogen werden konnten,
sind die Manuskripte:

= Kayseri, Rasid Efendi kiitiiphane, Edebiyat 38; Alter: um 1600

= Paris, BN 3619 arabe; Alter: um 1700

= Berlin, Wetzstein II 6622), Ahlwardt Nr. 9104; Alter: 1759

= Berlin, Wetzstein II 6621), Ahlwardt Nr. 9103; Alter: um 1150/1737
= Paris, BN 3602 arabe, Alter: um 1800

sowie die Drucke

Q = Biilaq, Bd. 1: 1835

C = Calcutta II, Bd. 1: 1839

":IEUJ"UN

249 In den Drucken Biilaq und Calcutta II, die Nichtezihlung der handschriftlichen ZAR-
Zeugen variiert etwas.
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2.1 Sprachliche Merkmale der Handschriften

Die sprachliche Gestaltung dieser Einzelzeugen hat im Vergleich gezeigt, dass von
nennenswerten rezensions- und textspezifischen Besonderheiten nicht die Rede
sein kann. Wéhrend die Druckausgaben weitgehend hochsprachlichem Standard
angepasst sind, weisen die Manuskripte eine relativ homogene, wenn auch
individuelle Gewichtung der mittelarabischen Mischung aus klassisch-arabischen,
umgangssprachlichen und pseudokorrekten Elementen auf.** Dialektale Eigen-
arten, die auf die Herkunft des jeweiligen Urhebers hinweisen konnten, sind nicht
eindeutig auszumachen.” Da gegeniiber dhnlichen Texten keine auffilligen
Unterschiede bestehen, sind im Anschluss lediglich die wichtigsten ,VerstoRe
gegen die hocharabische Norm aufgelistet und mit Beispielen aus den vorliegenden
Handschriften belegt. Wie Hans Wehr im Vorwort zur Hikdyat-Edition (1956,
S. XV) betont hat, gilt auch fiir diese Texte, dass die hocharabisch korrekten
Formen in der Regel zahlreicher sind als die abweichenden. Zwar sind hier und da
im Laufe der Uberlieferung offensichtliche Vulgarismen beseitigt worden, doch
haben Unkenntnis und mangelnde Konsequenz der Tradenten eine grundlegende
Revision, wie sie die Druckausgaben zeigen, verhindert. Die dlteren Handschriften
weisen demnach einen etwas hoheren Anteil an umgangssprachlichen Formen auf,
die in den jiingeren Parallelen hadufiger durch die hocharabische Entsprechung
ersetzt worden sind. (Beispiele fiir diesen Vorgang finden sich jeweils vor den
Editionen einzelner Fabeln.)

Die folgende Ubersicht bietet im morpho-syntaktischen Bereich stets den Wort-
laut aller Zeugen, die die jeweilige Stelle iiberliefern. Haben mehrere Hand-
schriften einen identischen Wortlaut, folgt die Orthographie der zuerst genannten
Handschrift, d.h. meist dem &ltesten Zeugen K, ohne auf die — in diesem Fall
irrelevanten — Unterschiede in den Parallelen eigens hinzuweisen. Wenn das
gewdhlte Beispiel aus einer Fabel stammt, die auch in Biilag/Calcutta II enthalten
ist, wird die Druckversion zum Vergleich gegeniibergestellt. Die Verweise in den
Fullnoten beschrénken sich auf die wichtigsten Referenzstellen in der Sekundir-
literatur.

250 Die Sprache der 1001 Nacht-Handschriften ist beschrieben in Paret 1927, ‘Umar an-
Nu‘man, S. 5-7; Wehr 1956, Hikayat, S. V-XIX; Mahdi 1984, Thousand and One Nights,
Bd. 1, S. 37-51; Grotzfeld 1992, Schriftsprache, Mittelarabisch und Dialekt in 1001 Nacht,
id. 1999, Proto-ZAR-Handschriften von 1001 Nacht in den Gothaer Bestinden, S. 106f.;
Piamenta 1994, A nineteenth-century-Arabic contrastive syntactic analysis based on the
story of Giidar [Nr.140] of the Thousand and One Nights (Vergleich zwischen dem
Breslauer Druck, der weitgehend unverdndert den Wortlaut der Handschriften wieder-
gibt, und Bilaq); ausfiihrlich zum Mittelarabischen s. die zahlreichen Studien von Blau
(vgl. die Angaben in der Bibliographie).

251 Zur Schwierigkeit, die Sprache in mittelarabischen Texten mit einem bestimmten
Lokaldialekt in Verbindung zu bringen, s. Grotzfeld 1992, Schriftsprache, S. 181f.
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2.1.1 Orthographie und Phonetik

a) Vokale

e Scriptio plena

nahezu regelméRig in der 2. Sg. fem.: K, fol. 33b, 3 v.u. (1) 5,5 a5l 3ds) 5
,wenn du dir auch davon nimmst

Bekriftigungspartikel la meist la geschrieben:** K, fol. 23b, 5 ,.c L2 C‘f o s Y gl
& Ich hoffe (wahrlich), dass der Feind Gottes in sie hineinfallen wird* gegeniiber
F, fol. 396b, 14 ... 5>-,Y 3!

e Wie auch héufig in nicht-mittelarabischen Handschriften erscheint auslautendes -
a bi-sirat al-y@ meist punktiert () ,é&), in Einzelfdllen findet sich zur Kenn-
zeichnung des Pronominalsuffixes 1. Sg. eine Schreibung mit alif: K, fol. 103a, 6 Lk
meint ‘alayya, umgangsprachlich ‘aliyi/a

Schreibung von -a bi-siirat al-y@ und -a bi-surat al-alif haufig verwechselt:*>*

- \fiir (s K, fol. 115b, 7 Lus statt sas; K, fol. 25a, 5 K statt &

- wesentlich seltener (s fiir \: K, fol. 113b, 9; F, fol. 394a, 6 v.u. 3> ,er nédherte sich’
statt bs in K, fol. 23b, 2; K, fol. 30b, 10 S statt lw in F, fol. 4015, 5v.u.

b) Konsonanten

e Hamza je nach Textzeuge manchmal (B, W), selten (K) oder (fast) gar nicht (P, F)
geschrieben®*

5,6 statt 5,5, Jlw statt JLo, 51,0 statt 31,0

l> statt sl>, b statt +b, Mo statt S

b statt ¢ o2

L statt LSl

<55 ,Wolf* > _,31in B, fol. 56b, 6ff. und F, fol. 395b, 14 (am Anfang)

e Verschiebung der interdentalen Spiranten & und 3> zu den entsprechenden
Okklusiva
& > K, fol. 23a, 8 F, fol. 396b, 5 & fiir 43 ; K, fol. 104b, ult. _s, fiir 3,

3 > » F, fol. 394a, 4 2> fiir 23 K, fol. 38b, 8; F, fol. 407a, 4; B, fol. 69b, 10 a3
fiir 23 |Igel’

Daneben finden sich in geringer Anzahl pseudokorrekte Schreibweisen: K, fol. 48b,
4 v.u. Oyl fiircssl 5 P, fol. 3a, 9; B, fol. 77a, ult. o3l fiir o.3lc,. Insgesamt féllt im
Vergleich zu anderen 1001 Nacht-Texten (Ms. G, ed. Mahdi 1984; Ms. Tiibingen
Ma VI; ed. Paret 1927) die Verwendung der Interdentale auf; in allen Zeugen sind
haufige Worter wie i, L, oda, S5, f, 13) und C.uoe in der klassischen Schreib-
weise wiedergegeben, die bislang dlteste 1001 Nacht-Handschrift G, vermutlich aus
dem 9./15. Jh., bietet demgegeniiber fiir > und & fast regelmaig > und .

252 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 69f.
253 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 81f.
254 Ausfiihrlich Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 83-105.
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* Velarisierung (tafhim) von . zu  unter dem Einfluss eines emphatischen Kon-
sonanten oder r@>*®

K, fol. 46a, 9 b fiir B, fol. 76b, 13 4lb .; K, fol. 46a, 2 v.u. o fiir % K,
fol. 41b, 3 u. 5 e fiir 5w

e Ta@ marbiita

In den Zeugen B, P und W héufig Schreibung als » im status absolutus: s 35 » 5, 4.\
4Ll hingegen im status constructus iiberwiegend 3 oder selten &: B, fol. 53a,
ult. Ljc\)i\ iclb s W, fol. 8a, 8 b}l x> ,das Verlangen der Manner‘. Daneben
erscheint 3 vereinzelt im Perfekt fiir auslautendes <: P, fol. 1b, 4 v.u. Cuoley 3l Ll
B, fol. 76a, 7 3.4 L db

e Orthographische Merkmale

unregelméRiger Gebrauch des dlif otiosum®®

selten ist der Ausfall in Verbalformen: K, fol. 46a, 3 jL,oj statt \},oj; héufig findet
sich eine nicht-klassische Setzung bei abii (\y! fiir 5) und der Partikel 53 ()53 fiir 53);
regelméRig bei den Verben tertiae , im Imperfekt: K, fol. 28a, 10; F, fol. 399b, 6
V. Vs> ,du hoffst’ fiir o>

alif coniunctionis®’
héufiger Ausfall bei ibn: F, fol. 387b, 2 rs\ oo besonders in K bei der Verbindung
von zwei Wortern, die mit einem alif enden oder beginnen: ¢\llia, Lﬂ;.’d\»

s statt
Feminin zu s%\in K, fol. 33b, 3 v.u. 3 5% anstelle (s 5~¥\in F, fol. 403a, ult.

Demonstrativa

oJa anstelle von \Ja» in B, fol. 64a, 2 v.u. Cajl\ oda ,dieser Ort‘ als graphische
Variante fiir 11a?8

¢ls anstelle von &ls in K, fol. 34a, 3 35) ¢l ¢l ,mit jenem Kniippel*

2.1.2 Morphologie

a) Pronomen

¢ Relativpronomen

alladi erscheint gelegentlich erstarrt auch bei Bezugswort feminin Singular und
Plural®®

255 Blau 1982, Das friihe Neuarabisch, S. 102.
256 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 127f.
257 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 125-127.

258 Blau 1965, Judaeo Arabic, S. 112; Knutsson 1974, Studies in the text and language of
three Syriac-Arabic versions of the book of Judicum with special reference to the Middle
Arabic elements, S. 117f.

259 Blau 1965, Judaeo Arabic, S. 53; id. 1982, S. 104; Knutsson 1974, Studies, S. 178-182.
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K, fol. 28b, 5 Caall o Lle o) sl AW 3 Vb ,Du hast von deiner gewohnten
Haltung der Strenge nicht abgelassen‘; in F, fol. 400a, 6; B, fol. 62b, 5 d’ﬂ\

ebenso in K, fol. 49b, 2-1 v.u. g\ il 55l (3 ,in die Gestalt, die ihnen zusagte*
gegeniiber J\in P, fol. 7a, 5 v.u.; B, fol. 80a, 3 V.l

B, fol. 79a, 1 (1) 652 sl Jolll L 4= gegeniiber 4, ,,l2 £ Sl /a2 A
in K, fol. 48b, 5; P, fol. 5b, 3 ,Die anderen Konige, die seine Nachbarn waren,
mochten ihn‘

e Interrogativpronomen

anstelle von ma héufige Verwendung von ayy Say’, das manchmal zu umgangs-
sprachlichem é§ verkiirzt wird®°

K, fol. 103a, 2 v.u; F, fol. 387b, 13-14; W, fol. 3a, 13 Llall, (J:\ RESEW jiﬂ b
,Was ist schlimmer als dieses Leid und dieses Ungliick? C, S. 719, 4; Q, S. 302, 14
vereinzelt les, z.B. in W, fol. 12a, 10; dhnlich K, fol. 24b, 9-10 und B, fol. 59b, 6-7
psdl o &l oda (3 &y b, ,und warum bist du nicht schon frither als heute in
diese Grube gefallen?

b) Verb

e Imperfekt

auffallend wenige b-Imperfektformen: K, fol. 46b, 4; B, fol. 77b, 10 szan Ly b
,und ihr Verhalten geféllt mir nicht

e Stamme: nahezu regelmillig sind Verschiebungen zwischen dem I. und IV.
Stamm

I fiir IV bei den Verben mediae geminatae und mediae infirmae®®*

K, fol. 107b, ult. 4)e t 5 fiir ale %\ JEr bedriingte ihn‘

IV fiir 1262
P, fol. 3a, 11 | 4L b L))y Er warf den Krebs zu ihr hin‘ gegeniiber K, fol. 46D,
11; B, fol. 77b, 2 "'L‘))j/d)j

VII hiufiger als Passiv zu [*%®

K, fol. 46b, 8; P, fol. 3a, 6; B, fol. 77a, 4 v.u. s 523\ 43, ,und deine Ange-
legenheit wird erledigt sein

¢ Primae waw

Imperativ Singular maskulin in einem Fall mit prothetischem alif analog zu J{**
in K, fol. 46b, 9; P, fol. 3a, 8; B, fol. 77a, 2 v.u. ;P )Jj\ oy ,Zahl (mir) die zwei
Dirham*

260 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 139-141.
261 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 152f.

262 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 153f. wertet dies v.a. als Hyperkorrektheit entgegen
der Tendenz, den IV. durch den I. Stamm zu ersetzen.

263 Blau 1965, S. 105; Schen 1973, Usama Ibn Mungidh’s Memoirs. Some further light on
Muslim Middle Arabic, S. 69.
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¢ Verba hamzatae

Primae hamzatae: vereinzelt Ubergang zu den Verba primae waw?®®

W, fol. 7b, 8 \«r o r.ﬂ L aoldl s - Kj ,und jener Hirte war mit ihnen [zwei Tauben]
vertraut geworden‘ vs. B, fol. 51b, 5; F, fol. 392b, 2 ikul (K, fol. 110b, ult. .,
in C und Q fehlt der Satz)

fiir das Verb L.jj finden sich die in mittelarabischen Texten iiblichen Schrei-
bungen?*® .

W, fol. 11a, 4 v.u. 5,5 ,dann sah er vs. K, fol. 23a, 8 (s

K, fol. 109a, ult. gﬁb\ Vb ,ich habe nicht gesehen‘; W, fol. 6b, 5 v.u. || (b vs. F,
fol. 391b, 11 )

W, fol. 8b, 15 15, |5 ,als sie sahen

Tertiae hamzatae: in einigen Fillen Ubergang zu den Verben tertiae infirmae*®’

K, fol. 40a, 5 ade Ll U Jals sie (beide) sich verspiteten’; K, fol. 40a, 4 v.u. L;m\
4340 ,und sein Freund verspétete sich‘ anstelle LL:;\

K, fol. 40a, 3 v.u.; B, fol. 71b, 4 |zblse 31} claiil, ,die Frau musste lange auf ihre
Riickkehr warten‘ vs. F, fol. 407b, 2 v.u. ... Ua,.u\j

 Mediae und tertiae infirmae®®

Der Langvokal bleibt im Imperativ und Apokopat oft erhalten:

P, fol. 5b, 5 v.u.; B, fol. 79a, 6 v.u. |} 4l | s gegeniiber K, fol. 48b, ult. J3

P, fol. 8a, 3 u>ly Jor) Y e dw é 5 ,es blieb von ihnen nur ein Mann iibrig* fiir K,
fol. 50a, ult.; B, fol. 80b, 4.v.u. e 3 %j

c¢) Nomen

e Genus

Nomen im Plural zur Bezeichnung von weiblichen Personen abwechselnd mit

femininen und maskulinen Pluralformen verbunden.?®® Auffallend sind die zahl-

reichen, in mittelarabischen Texten eher seltenen Femininformen

K, fol. 40D, 8 inLl| s gl 3 rQ Lo ¥ SY! il (5 Euer weibliches Geschlecht

kennt weder Gehorsam noch Treue'; F, fol. 4083, 5 ... 3 SNl Y Y e A% in

B, fol. 71b, 12 durchgehend feminin

B, fol. 67a, 5-4 v.u.; dhnl. W, fol. 17b, 14-15 *.u) (o ) 0%, C.A\ d){)b BIES T

Ggo ) u\“ Ry u=, Er rief die Dienerinnen, und die stellten Kerzen auf,

schiirzten ihre Armel und begannen, nach dem Floh zu suchen’; in K, fol. 35b, 10

und F, fol. 404b, 15-16 Verbform im fem. Singular *..) o & ,e%, C‘JL adl el
-8 jb ,und die eilten mit den Kerzen zu ihm und schiirzten ...¢

264 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 184; Knutsson 1974, Studies, S. 131f.

265 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 168-172; dort kein Bsp. fiir den X. Stamm.
266 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 173-176.

267 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 176-180.

268 Ausfiihrlich in Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 185-201.

269 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 206-209.
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Nomen im Plural zur Bezeichnung von Tieren sehr h&ufig uneinheitlich mit

maskulinen Plural- und femininen Singularformen verbunden,”° so in der Einlei-

tung zu Fayriiz und Sama‘an

K, fol. 32a, 1-3; dhnl. F, fol. 402a, 6-8; B, fol. 63b, 10-14; W, fol. 4-2 v.u.

VS o o leam oy sy S L (g Loyl 21 08 ST )l sl )
N e r\;fwaj e s e (1) L’ﬁ’g}‘a":

im folgenden arabischen Text stets maskuline Pluralformen

,(Es wird erzdhlt), dass alle Lowen der Wiiste an einen Ort gezogen waren, um dort

ungestort zu leben. (Dort) wurden sie jedoch (schnell) bosartig, gebirdeten sich wild und

tyrannisierten sich gegenseitig, so dass kein Tag verging, an dem es unter ihnen keine Toten

und Verletzten gab. Schlielich herrschte stindig Krieg zwischen ihnen.

Gelegentlich auch mit femininen Pluralsuffixen,®”

paldstinensischen Pronominalsuffixes -hon®”>

K, fol. 111a, 8-9; F, fol. 392b, 11-12 ol Cuse [ &b e I L) L ) s Ls,

oAy, Zuvor stets (P

evtl. unter Einfluss des syro-

e Dual

Dual und Plural/seltener Singular hiufig nebeneinander*?

K, fol. 115a, 4 v.u.; B, fol. 56a, 8-10 \plx L L& 4é lag Vb o&l L}\ L)y La? .Dann
gingen sie beide fort und kamen zu jenem Ort, und dort fanden sie nichts, wovor
sie sich fiirchteten; F, fol. 395b, 2-3 aw Uz L La 4é iz Vb ..y W, fol. 10a, 2 v.u.
aw Iz Lo Lo ad ug (\s gegeniiber der Druckversion C, S. 732, 9 und #hnl. Q,
S.308,8mb@\:@\&#o§\¢,\35¢\@b

Nomen zur Bezeichnung von paarig vorhandenen Korperteilen im Plural oder Sin-
gular statt im Dual**

K, fol. 29b, 7; F, fol. 400b, 9; W, fol. 14b, 13 ST u\; ,auf seine Schultern‘ fiir M5
B, fol. 78a, 13 4-l:£ fiir 4-\% ;mit seinen Fliigeln‘ in K, fol. 47b, 8; P, fol. 4a, ult.

e Plural

im status constructus bleibt das finale -niin gelegentlich erhalten®®

P, fol. 5b, 3 4y jsl# Al 24l L. 4>b Die anderen Konige, die seine Nachbarn
waren, mochten ihn‘ und K, fol. 48b, 5 «, j\é

270 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 286: 184.1.
271 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 287.
272 Grotzfeld 1965, Syrisch-Arabische Grammatik, S. 19f.

273 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 209-213 (dort kein Beisp. fiir Verb im Sg. anstelle
Dual); Schen 1973, Usama Ibn Mungidh’s Memoirs, S. 75.

274 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 216-218.

275 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 226: 113 (dort nur Beispiele fiir Genitivver-
bindungen)
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2.1.3 Syntax

a) Verb im Imperfekt

e inkonsequente Verwendung der Modi, in vielen Féllen eine Einheitsform fiir
Indikativ und Subjunktiv/Apokopat, die im Plural auf -i endet*’®

K, fol. 32a, 9; F, fol. 402a, 14; B, fol. 64a, 3; W, fol. 15b, 4 oLy 23, K 3 el 4
[ \sa£ ,nicht immer und iiberall werdet ihr einen Ko6nig finden*

ebenso im Singular feminin: K, fol. 109a, 5; F, fol. 391a, 3 v.u.; W, fol. 6b, 4 d\_.\
Spo 43 uol” Du weil3t, wie wenig Geduld ich habe*

b) Kongruenz

* hiufigere Numeruskongruenz bei vorangestellten Verben®”

K, fol. 105a, 6; dhnl. F, fol. 388b, 6 v.u. ,,};l! rs\ e 2w ,Dann verkaufen mich
die Menschen an die Metzger* gegeniiber C, S. 720, 7 v.u.; Q, S. 303, 3 Bty d\w
K, fol. 49a, 7; P, fol. 6a, 11; B, fol. 79b, 8 yse>ll |, k4 ,Dann schauten die Astro-
logen'

c) Negation

¢ gelegentlich unflektiertes laysa vor Verben®®

F, fol. 405b, 4 abl\ (3 i) Ll Ich zweifle nicht am Sieg* in K, fol. 36b, 4 und B,
fol. 68a, 10-11 lastu, in W, fol. 18a, ult. la

daneben vermutlich pseudokorrekte Formen wie <lyst> oder schlichte Verschrei-
bungen:*® K, fol. 25a, 4 (ss¢ b W Cewd ,Du wirst nicht erreichen, was du dir
wiinschst‘; in F, fol. 397b, 13; B, fol. 60a, 2 und W, fol. 12a, 3 v.u. korrektes lasta,
im Druck anderer Wortlaut

e (optativisches) Perfekt hyperkorrekt mit lam negiert,” da dies als die ,feinere

Negationspartikel empfunden wird

K 108b, 4; F, fol. 300b ult.-391a, 1; W, fol. 6a, 9-10 o§lI s (e 73 e b
bl 3V laws A 5o 1, Bei Gott, du sollst diesen Ort n1cht wieder verlassen, und es

glg fiir dich kein Mittel zur Rettung. C, S. 724, 3; Q, S. 304, 19 \i» ' @& NRUM!

KL

)

e la + Perfekt wahrscheinlich hyperkorrekt entgegen der allgemeinen Tendenz, ld
durch ma zu ersetzen®®'

276 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 264-269.
277 Schen 1973, Usama Ibn Mungqidh’s Memoirs, S. 80; Knutsson 1974, Studies, S. 149-157.

278 Blau 1965, Judaeo Arabic, S. 87, 132; id. 1966-67, Christian Arabic, S. 305-308;
Knutsson 1974, Studies, S.158; fiir das Klassische Arabisch vgl. Reckendorf 1921,
Arabische Syntax, S. 300: 154, 7.

279 Blau 1982, Neuarabisch, S. 104.

280 Paret 1927, ‘Umar an-Nu‘man, S. 7; Blau 1965, Judaeo Arabic, S. 106; id. 1982,
Neuarabisch, S. 105; Knutsson 1974, Studies, S. 158f.

281 Schen 1973, Usama Ibn Mungqidh’s Memoirs, S. 82.
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K, fol. 33b, 1; W, fol. 16a, 5 v.u. & J! V.M.J\ s () Jas &y Yy ,und er [der
Sittich] schleppte jenen Sesam unaufhorlich in sein Loch‘ gegeniiber F, fol. 403a, 8;
B, fol. 66a, 8 wie die Drucke a5 Jy e 3

e vereinzelt ma + Imperfekt zur Futurnegierung?®?

F, fol. 403a, 6 v.u.; dhnlich K, fol. 33b, 8; W, fol. 16b, 4 s\ &S sl ) L
db\ ,JIch werde ihn weiter bewachen, bis derjenige kommt, der mir den Schaden
zugefiigt hat* gegeniiber B, fol. 65b, 1 Jyl éj, C,S.747,3v.u,; Q,S.315,7 Y ﬂj

Jy

d) Kasus

e sehr hdufig fehlende Akkusativendung des maskulinen indeterminierten Nomen
im Objektfall®®

K, fol. 47b, 3; P, fol. 4a, 14; B, fol. 78a, 6 = ad Can 99 ,51€ legte einen Stein unter
ihn‘

ebenso bei Adjektiven im hal-Akkusativ:

K, fol. 33b, ult. a2 M\ ) ,Dann sah sie, dass der Sesam getrocknet dalag’ fiir
2 in F, fol. 403b, 2; B, fol. 65a, 12; W, fol. 16b, 11

nach inna folgt héiufiger das Subjekt im Nominativ:

K, fol. 32b, 5 .. éﬂ\ il g J& b o\, Ein Vogel, der Adler genannt wird, kam
zu ... in FBW |, Ua

daneben hyperkorrekter Akkusativ im Subjektfall K, fol. 45a, 5 v.u.; B, fol. 75b, 11-
12 |y gew adl 55b 8712 W e Ly 3 €5 in der Nihe des Wassers war ein Felsen, den
eine Katze aufzusuchen pflegte Auch nach Prépositionen, oft in Wendungen mit
ahad,®® z.B. P, fol. 2a, 2 v.u. .| |, das umgangssprachliche hada(n) wider-
spiegelt. )

e casus obliquus und casus rectus in mask. Plural- und Dualformen (sichtbar) ver-
tauscht®®

K, fol. 46a, 3; P, fol. 2a*, 12; B, fol. 76b, 3 ;yinkll &b, ,Die beiden Vogelweibchen
flogen fort‘ anstelle b pkll

daneben hyperkorrekter casus rectus in Objektposition in K, fol. 49a, 10; P, fol. 6a,
4v.u. ;sewll sl Er befahl den Astrologen‘ gegeniiber ;y=<llin B, fol. 79b, 4 v.u.
ebenso in derselben Fabel in K, fol. 49a, 5 s seing 0 5edcy atasds oo oS Jo By s
,Und als er seinen Brief gelesen hatte, rief er seine Philosophen, Gelehrten und
Astrologen.

282 Im Christl. und Jiid. Arabisch bezeichnet ma + Imperfekt ein Futur ohne Intensitét,
vgl. Blau 1965, S.108; id. 1966-67, S.303f.; Schen 1973, Usama Ibn Mungqidh’s
Memoirs, S. 82; fiir das Klassische Arabisch s. Reckendorf 1921, Arabische Syntax, S. 45:
25, 2.

283 Blau 1966-67, Christian Arabic, S.323-327.
284 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 327f.
285 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 218f.; 224-226.
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e ab ,Vater‘ sehr unsicher dekliniert,?®® vor allem in Kunya-Namen fiir Tiere abii oft
unverandert im casus obliquus

K, fol. 46a, 5 v.u.; B, fol. 76b, 4 v.u. ;33 |4l (T\)S) o sliber (die Worte) des weilRen
Reihers‘ und P, fol. 2b, 5 4153 o) -« anstelle 433 ‘_.é\ o

e Formen der Partikel ,3 selten korrekt*”

K, fol. 32a, 4; B, fol. 63b, 6-5 v.u. )L>Y\ S s L_gjb/jb o QKj ,es war ein
Raubtier von grofer Tugend’ fiir 13 in F, fol. 402a, 9

B, fol. 78b, 2 v.u. Jas 5 x> Ol QKj ,er verfiigte iiber Glauben und Verstand' fiir > in
K, fol. 48b, 4; P, fol. 5b, 2

e) Numeralia

e Kongruenz zwischen Zahladjektiv und Gezédhltem entgegen den klassischen
Regeln

K, fol. 48b, 6 &l 3 s oxs d@ ,Er hatte zehn Tochter* fiir P, fol. 5b, 4; B, fol. 79b,
20l _de s o,

f) Pronomen

e verstirkter Gebrauch des Personalpronomens, auch wenn keine besondere Be-
tonung beabsichtigt ist

K, fol. 105a, 2 v.u. #31 o) &3 )\’5 e <s) ,Wann hast du den Menschen verlassen?‘ in
F, fol. 389a, 3; W, fol. 4a, 11 und C, S. 720, 5 v.u.; Q, S. 303, 5 fehlt das Pronomen

* bisweilen Setzung des Personalpronomens nach Pronominalsuffixen®®
K, fol. 107b, 9 Y| (!) cu C\jY\ sda ) J e e ilowd Bei meinem Leben, du

musst mir aus diesen Bretfern zuerst ein Haus bauen‘. Wie in den Drucken C,
S. 723, 2; Q, S. 304, 4 fehlt ana in F, fol. 390, 4-3 v.u. und W, fol. 5b, 6-7

g) Préposition

e [i haufiger fiir ila*®’
K, fol. 113a, 4 v.u; F, fol. 394a, 2-3 4 s> ,Er trat bei ihm ein‘ gegeniiber B,
fol. 54a, 7 aJe J5013 C, S. 729, 7-6 v.u. 4J| 505 Q, S. 307, 3 sss J500

K, fol. 50a, 112; B, fol. 80b, 1 &l & 1331y ,Sie brachten ihn zum Konig‘ gegeniiber
P, fol. 7a, ult. S| e 4 Vgl insgesamt hdufigere Verwendung von zwei auf-
einanderfolgenden Pripositionen (,compound prepositions®) %

286 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 318-320.

287 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 284; 321f.

288 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 391; Reckendorf 1921, Arabische Syntax, S. 281:3.
289 Blau 1982, Neuarabisch, S. 106.

290 Schen 1973, Usama Ibn Mungqidh’s Memoirs, S. 78; Piamenta 1994, Syntactic analysis,
S. 43.
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¢ verschiedene Pripositionen nach einem Verb innerhalb eines Satzes*!

K, fol. 46a, 11 M%Q\j O3 gl e 5 Jﬂ\ == ,Da wunderte sich der Kranich iiber
den weiRen Reiher und dessen Worte

K, fol. 48a, 6 4, £l neben P, fol. 4b, 3 v.u. 4 _£b und B, fol. 78b, 9 4.£l,

h) Hilfsverben

¢ hiufigere Verwendung von Hilfsverben in zusammengesetzten Verbalformen?®

K, fol. 104a, 5-6; ahnl. F, fol. 388a, 3 v.u; W, fol. 3b, 14 €S 5\ dwd, 42ad, 5 Ealy
) e 6 Y, s ES 408" Wenn du kraftig nach ihm ausschlagen oder ihn
gehorig beifen wiirdest, dann konntest du ihn toten, ohne dass er jemals etwas
gegen dich vermochte’ gegeniiber C, S. 720, 2-3; Q, S. 302, 6 v.u. 423, 55 ) -
ey ackd) Mo

kan an einigen Stellen inkongruent:**® K, fol. 33a, 5; dhnl. B, fol. 64b, 3 v.u. .3 QKj
oY) ade &y bas| alles war schon gegen ihn in Aufruhr geraten‘ fiir Klassisch-
Arabisch o ol 13 QKj in F, fol. 403a, 2-3 (w »»!) und W, fol. 16a, 10

i) beiordnende Konjunktionen

¢ in Einzelfillen steht fa am Anfang eines Hauptsatzes nach lamma**

K, fol. 39b, 9 Jadl Jl& |z L}\ ok gl E\»\ |5 ,und als die Holztauben ihren Vor-
rat benotigten, sagte der Igel ...

W, fol. 15b, 16-17 ai> 43 Jlab az3l 43, «:Qaj sl )y I ,und als er diesen Ort sah,

seine Vorziige und seine geringen Nachteile, sagte er zu seiner Frau ...

j) asyndetische Sitze héufiger als in der klassischen Sprache®®

e beiordnend

fehlendes fa zwischen zwei Hauptsédtzen typisch fiir den dltesten Zeugen K, z.B.
fol. 32a, 3-4 55,0 [d ] J& pes o o5 N o Pl f ,Dann herrschte stiindig Krieg
zwischen ihnen (und) es eg.:)b sich unter ihnen ein Raubtier mit Namen Fayriiz*
vSs. r\ﬁé in den Parallelzeugen F, fol. 402a, 8; B, fol. 63b, 6 v.u.; W, fol. 15a, 2 v.u.

zwei Imperative folgen unverbunden hintereinander®®
K, fol. 46b, 7 -l colal (1) |okes! L 79 ,Geh mit ihnen (und) gib sie dem
Glaubiger

291 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 428f.
292 Blau 1982, Neuarabisch, S. 104.
293 Blau 1965, Judaeo Arabic, S. 83.

294 Blau 1965, Judaeo Arabic, S. 95f.; Schen 1973, Usama Ibn Mungidh’s Memoirs, S. 88; zur
klassischen Sprache vgl. Fischer 1972, Grammatik des klassischen Arabisch, S. 200: 443,
1.

295 Schen 1973, Usama Ibn Mungidh’s Memoirs, S. 90; Reckendorf 1921, Arabische Syntax,
S. 307: 158, 6.

296 Piamenta 1994, Syntactic analysis, S. 39.
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e unterordnend
amma — fa ohne fa
F, fol. 388a, 10-11 r;\ O Q9 Ry (S8 L\; ,Was mein Fliehen und Davonlaufen
angeht, so ist es vor dem Menschen* gegeniiber K, fol. 103b, 2 v.u. 3l )} 2 ... L,

F, fol 3903, 6 pal oy e uoﬂaj &y Ly gegeniiber K, fol. 107a, 4 Vu K A b\j
TJ ) s §¢LL Was meine Angst vor demjenigen angeht, der mir Unrecht zugefiigt
hat, so gilt sie dem Menschen

297

e relativ hdufig fehlendes an nach neuen Hilfsverben wie arada und gadara

W, fol. 5b, 13 axs > 55 21,5 ,Er wollte mit ihm scherzen’

K, fol. 107b, 2; F, gol 390a, 12; W, fol. 5a, 3 v.u. £} blx j.f O b .81 by Ich kann
dich, o Zimmermann, nicht betriiben‘

k) Interrogativsitze

¢ ma lladi/man alladi anstelle von ma/man®*®

K, fol. 28a, 10; F, fol. 399b, 6 v.u; B, fol. 62a, 12 Sudluy sedlu o lgzy sl bs
,was fiir eine Rettung erhoffst du noch fiir dich und fiir mich?‘ C, S. 742, 5 und Q,
S. 313,23 09>y é.’)j\ Lo

1) Wortstellung

e Subjekt hiufiger in préverbaler Position,? vereinzelt sogar im Nebensatz: W,
fol. 5a, 3 5 ble 3 L e 4 (oym 8 a4, o) o | |J6 ,und als der Mensch sah, dass
der Lowe sich ihm entgegengestellt hatte, wusste er, was dieser im Sinn hatte’;

K, fol. 107, 2-3 und F, fol. 389b, 5.v.u. ist das Subjekt nachgestellt

m) aus Mangel an Sorgfalt unterschiedliche Konstruktionen in parallelen Aus-
driicken

e Tempuswechsel innerhalb eines Satzes

Folge von Imperfekt — Perfekt in B, fol. 64a, 5-6 s (s Oﬁj ij 3 a s
,So erreichten seine Worte ihre Herzen und nahmen von ihren Seelen Besitz in K,
fol. 32a, 5 v.u.; F, fol. 402a, 6 v.u.; W, fol. 15b, 6 ... Js25

kan + Perfekt — Imperfekt in B, fol. 64b, 15-16 sy e il u\; Syzaral o8 Y o
JU - J! ,Wenn du nicht wérest, wiirde der Teufel die Herrschaft uber mich ge-
winnen und mich dazu verleiten, Reichtiimer anzuhiufen‘ vs. K, fol. 33a, 3 KS

&.,\.«5'3 . ij...sd

297 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 482f.; Knutsson 1974, Studies, S. 176.
298 Blau 1966-67, Christian Arabic, S. 573.
299 Blau 1965, Judaeo Arabic, S. 79-81; id. 1982, Neuarabisch, S. 103.
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3. Textiiberlieferung und methodisches Vorgehen

Die genannten sprachlichen Phéanomene sowie der allgemein schlechte Textzustand
sind sichere Indizien dafiir, dass die Fabeln der anonymen Volksliteratur ent-
stammen, entsprechend wenig geschétzt und nachlissig iiberliefert wurden. Unab-
héngig vom Alter der einzelnen Handschriften ist in keinem Fall systematisch ver-
sucht worden, einen fehlerfreien Text wiederherzustellen; vorrangig fiir die Ko-
pisten und ihre Auftraggeber war offensichtlich die schnelle Anfertigung einer
moglichst vollstindigen Abschrift.

Was den Uberlieferungsmodus betrifft, so ist davon auszugehen, dass neben der
schriftlichen auch eine miindliche Tradierung existiert hat bzw. diese der schrift-
lichen Fixierung vorausgegangen ist. Beide Traditionen sind als eigenstdndig zu
betrachten, haben sich jedoch wechselseitig beeinflusst und die jeweils andere
Textgestalt mitgepréagt.®® Fiir die vorliegende Textgestalt kann aufgrund einiger
Indizien angenommen werden, dass sie aus einer primir schriftlichen Uberlieferer-
kette hervorgegangen ist:

e Text und Wortlaut sind in allen Manuskripten relativ einheitlich; gezielte Aus-
lassungen, Hinzufligungen oder Umstellungen von grof3eren Textpartien liegen
nicht vor.

e Die Sprache zeichnet sich durch eine recht hohe Anzahl von hocharabischen
Schreibungen und Formen aus: Interdentale; Dual, Energicus, feminine Plural-
formen beim Verbum und Personalpronomen. Dieser Befund ist das Ergebnis
einer Verschriftlichung des Textes, durch die sich der Kopist stets in einer Lern-
situation befindet und er den Wortlaut ins Schriftarabische transponiert.

e Die iiberwiegende Anzahl von Tradierschdden gehen eindeutig auf Lesefehler
zuriick und lassen auf die Benutzung einer schriftlichen Vorlage schlieBen. Zu
den haufigsten Phinomenen gehoren Textliicken infolge eines Homoioteleutons
und Verschreibungen aufgrund von Verwechslungen einzelner Buchstaben oder
diakritischer Punkte, z.B.

iy L& inK, fol. 26b, 2 v.u. fiir 4y & L in W, fol. 13b, 2

ols= in K, fol. 115a, 3; F, fol. 395a, 13 fiir ;\;>\ in B, fol. 55b, 2 v.u.; W,
fol. 10a, 10

adl g in K, fol. 32b, 2 v.u. und edl 3l in B, fol. 64b, 10 fiir chedl 5l in

W, fol. 16a, 5 und F, fol. 402b, 5 v.u.

2 in F, fol. 402b, 3 v.u. fiir = in K, fol. 33a, 1; B, fol. 64b, 13; W, fol. 16a, 7
lauze & in F, fol. 402b, 10 fiir [CEINN ¢ inK, fol. 32b, 8.

Obgleich die Uberlieferung insgesamt als relativ stabil und homogen zu be-
schreiben ist, kann von einer strengen Fixierung, wie sie die Tradierung klassischer
Texte in der Regel auszeichnet, nicht die Rede sein. Selbst Textzeugen, die nach-
weislich auf einem gemeinsamen Hyparchetyp basieren, weisen eine gewisse
Anzahl von gleichwertigen Varianten auf, die nicht als Verlesungen erklart werden

300 Vgl. zu dieser Problematik allgemein Bausinger 1996, Literatur und Volkserzdhlung.
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konnen.*™ Diese Deviationen ergeben sich vornehmlich aus einer verdnderten
Syntax und der Verwendung von bedeutungsnahen/-gleichen Begriffen, seltener
sind individuelle Zusétze und Kiirzungen; im Folgenden einige Beispiele:

K, fol. 112b, 3 adll, Jawt; neben W, fol. 8b, 9 Jls A §3 Jxesl, und B, fol. 53a,
2 v.u; F, fol. 393b, 4 by, §3 Jawsl,

K, fol. 45b, 8 & 735 ;) neben P, fol. 1b*, 15 810 ... und B, fol. 76a, 7 &l

K, fol. 46a, 8-9; P, fol. 2b, 1 45 \y\ 4% 12 neben B, fol. 76b, 12-13 l4b 4 13,
o2

K, fol. 32b, 2; F, fol. 402b, 3; W, fol. 15b, 3 [4~.ail] L:l» neben B, fol. 64a, 14 6‘“\

L
K, fol. 32b, 8; F, fol. 402b, 2; W, fol. 15b, 3 v.u. 43 |3 neben B, fol. 64b, 2 | |3

K, fol. 32b, ult.; W, fol. 16a, 5 s | 4| Ja2d neben F, fol. 402b, 5 v.u. ... 4l l»
Derartige Erscheinungen kénnen zum einen aus einer Vermengung mit der oralen
Tradition resultieren, zum anderen aus dem Selbstverstindnis der Schreiber von
Erzdhlliteratur, die sich zu einem freieren Umgang mit der Vorlage berechtigt
fithlten und nicht den Ehrgeiz hatten, den Text minutiés Wort fiir Wort zu repro-
duzieren.?® Die Tatsache, dass die Fabeln nur durch ein geringes Mal} an Text-
variationen gekennzeichnet sind, spricht m.E. dafiir, die Divergenzen iiberwiegend
als Schreibervarianten anzusehen und miindliche Tradierung lediglich an be-
stimmten Stellen als Erkldrung heranzuziehen. Trotz der weniger wortgebundenen
Uberlieferung ist der Anderungswille der Kopisten nur im Einzelfall weitreichend
genug, um von einer bewussten Gestaltung des Textes und einer daraus hervor-
gehenden eigenstdndigen Fassung zu sprechen. Mechanisches Abschreiben hat die
Textwiedergabe eher geprégt als eine reflektierte, kreative Bearbeitung.

Auf der Grundlage dieses Befundes ist der Versuch unternommen worden, die
erhaltenen Manuskripte textkritisch zu untersuchen, sie nach signifikanten Merk-
malen zu Uberlieferungsgruppen zusammenzufassen und die Filiationsgeschichte in
einem Stemma darzustellen.®”® Bisweilen ist dieses aus der Altphilologie stam-
mende Verfahren kritisch und fiir die Arabistik ohne vorherige Adaption als wenig
praktikabel bewertet worden, etwa von Jan J. Witkam und Robert Irwin, die —
beide mit Bezug auf die Forschung von Muhsin Mahdi (1984) — den Nutzen der

301 Quack 1994, Die Lehren des Ani. Ein neudgyptischer Weisheitstext in seinem kulturellen
Umfeld, S. 19: ,Die Erklarung der Textvariationen als einfache Schreibfehler scheidet
aus. Zu viele Texte zeigen, daf eine rein mechanische Korruption des Textes sich in
zunehmender Unverstidndlichkeit niederschlégt, nicht jedoch in divergierenden sinn-
vollen Lesarten.“

302 Leder 1987, Prosa-Dichtung in der ahbar-Uberlieferung, S. 39; Quack 1994, Lehren des
Ani, S. 18-23.

303 Siehe hierzu die Einfiihrungen von Maas ®1957, Textkritik; West 1973, Textual criticism.
Eine Weiterentwicklung der Methode bietet die dgyptologische Arbeit von Jiirgens
1995, Grundlinien einer Uberlieferungsgeschichte der altdgyptischen Sargtexte, S. 9-32. Fiir
die Arabistik vgl. vor allem von Bredow 1994, Der Heilige Krieg (gihad) aus der Sicht der
malikitischen Rechtsschule, S. 22-30.
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Textkritik fiir ein Werk wie 1001 Nacht bezweifeln und die Tradierung von Texten
in der arabischen Vormoderne von der in der Antike abgrenzen.** Im Bereich der
narrativen Prosaliteratur liegen die Besonderheiten in der aufgezeigten Proble-
matik der groReren Textvariation infolge miindlicher Uberlieferung oder Schreiber-
eingriffe, in der Anonymitét vieler Werke sowie in der Schwierigkeit, verschiedene
Lesarten als urspriinglich bzw. sekundir zu bestimmen.*”® In Anbetracht dieser
Unsicherheiten muss die Methode dabei versagen, die Prioritdt oder Posterioritét
einer Fassung zu konstatieren sowie zweifelsfrei den archetypischen Wortlaut zu
eruieren, um diesen in einer Edition zu prasentieren. Gute Resultate konnen hin-
gegen auch fiir volksliterarische Texte erzielt werden, wenn sich das Interesse
darauf richtet, mogliche Verwandtschafts- und Abhingigkeitsverhiltnisse aufzu-
zeigen und die Zeugen auf gemeinsame hypothetische Vorlagen zuriickzufiihren.
Das vorliegende Textkorpus erfiillt die hierfiir notigen Voraussetzungen: Die
Handschriftenbasis von fiinf Manuskripten ist zwar nicht grof3, aber ausreichend,
um bestimmte Verbindungen klar herauszustellen; der Text ist in allen Zeugen
umfangreich genug (im kiirzesten Beleg P 16 Seiten) und erlaubt einen représen-
tativen Querschnitt; die Anzahl der Varianten ist begrenzt, inhaltlich relevante
Unterschiede sind duflerst selten; der Text enthilt zahlreiche Verderbnisse, die als
,Leitfehler* verwertbar sind und bestimmte Handschriften verbinden und andere
von ihnen trennen.>%

Es versteht sich von selbst, dass, obgleich die textkritische Untersuchung zu
brauchbaren Ergebnissen gefiihrt hat, eine vollige Kldrung der einzelnen Filia-
tionen unmoglich ist, da zu viele Zwischenglieder verloren sind. Das Stemma bietet
lediglich eine wahrscheinliche Rekonstruktion, keinesfalls ein getreues Abbild der
tatsichlichen Uberlieferungsgeschichte. Zieht man in Betracht, dass die verschie-
denen Erzdhlungen einer Kompilation aus unterschiedlichen Textexemplaren
kopiert sein konnen und eventuell eine andere Textredaktion représentieren, darf
das Stemma nur auf den Fabelzyklus und nicht auf die gesamte Handschrift be-
zogen werden.

Die orientalischen Drucke Biilaqg und Calcutta II beruhen auf verschollenen Vor-
lagen, die im Fabelteil vermutlich auf dem Archetyp der bekannten Manuskripte
basieren. Der Text ist stark redigiert und weicht im Wortlaut zum Teil erheblich
von der Handschriften-Fassung ab. Im Einzelfall ist nicht erkennbar, ob die
zahlreichen Varianten, Ausschmiickungen und Raffungen aus der Vorlage stammen

304 Irwin 1997, Welt von Tausendundeiner Nacht, S. 69-80; Witkam 1988, Establishing the
stemma: fact or fiction? Witkam diskutiert an mehreren Textbeispielen den Nutzen der
Methode und warnt vor einer unkritischen Ubernahme: ,One hardly ever sees a
success in this field, which goes to show that the stemmatic procedure can seldom be
conducted till the very end, that is by establishing a neat stemma, which is the final
verdict on the history of a particular story.“ (ibid., S. 98) Die angefiihrten Werke re-
prisentieren jedoch Fille der Uberlieferung, in denen sich die textkritische Arbeit per
se schwierig gestaltet: Unikum, sehr grof3er Textumfang, uniiberschaubar viele Einzel-
zeugen.

305 Mit dhnlichen Problemen sind beispielsweise die Editoren indonesischer Texte kon-
frontiert, siche Teeuw 1991, The text.

306 Zum Begriff des ,Leitfehlers‘ siehe Maas *1957, Textkritik, S. 27-31.
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oder auf das Konto der Redaktoren gehen. Da iiberdies davon auszugehen ist, dass
mehrere Handschriften benutzt worden sind, konnen die Drucktexte nicht stemma-
tisch eingeordnet werden. Ahnliches gilt aus naheliegenden Griinden fiir die
tiirkische Ubersetzung T.

Die Gliederung des textkritischen Teils folgt der Klassifizierung des Korpus in
Untersuchungsgruppen, die nach dem Kriterium der stofflichen Gemeinsamkeiten
zusammengestellt wurden. Nach einer Beschreibung der Besonderheiten jeder
Gruppe werden die einzelnen Textzeugen in der Reihenfolge ihres Alters vorge-
stellt und anschliefend miteinander verglichen. Auf Spekulationen ist man dabei
vor allem bei den Handschriften angewiesen, die den Fabelteil nicht mehr ent-
halten oder komplett verschollen sind.

4. Klassifizierung und Vorstellung der bekannten Textzeugen

Fiir eine erste Klassifizierung der untersuchten Zeugen sind textexterne Merkmale,

wie Alter und Herkunft, lediglich von sekundirer Bedeutung, zumal die Datierung

iiberwiegend auf Schétzungen beruht und die Schriftheimat der meisten Manu-

skripte unbekannt oder unsicher ist. Ausschlaggebend sind dagegen die folgenden

textinternen Merkmale:

e Inhalt und Strukturierung des Gesamtrepertoires

e Platzierung der Fabeln

e Bestand des Fabelzyklus

e Bestand und Text der Erzdhlungen, die den Fabeln unmittelbar vorausgehen
bzw. folgen

e Wortlaut und Platzierung der Nachtzisurformeln, Zdhlung der Néchte

Nach diesen Gesichtspunkten ldsst sich das Textkorpus in zwei Obergruppen
einteilen:

I.) Vertreter von Rezensionen, die vor ZAR entstanden sind; die Einzelzeugen sind
allesamt fragmentarisch, das hei3t, sie sind unvollstdndig iiberliefert oder un-
vollendet geblieben. Die Rahmengeschichte von 1001 Nacht ist entweder nur im
Anfangsteil, im Schlussteil oder gar nicht erhalten. Die acht bekannten Manu-
skripte kénnen zwei Untergruppen zugeordnet werden:*"’

1. Drei Anfangsfragmente, die nach dem 1001 Nacht-Prolog zum Teil identisches,
zum Teil divergierendes Material fiihren:

T = Paris, BN 356 turc; Alter: 1046,/1636-37
(z) = Paris, BN 3612 arabe; Alter: 2. Halfte des 17. bis Anfang des 18. Jh.’s
™M = Madrid, Bibliothek der Real Academia de la Historia, Coleccién

Gayangos 49; Alter: 18.-19. Jh.

307 Eingeklammerte Sigeln kennzeichnen Handschriften, die als Ganzes oder nur im Fabel-
teil nicht erhalten sind.
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2. Ein verschollenes Mittelfragment sowie drei Schlussfragmente, die vor dem
Rahmenende von 1001 Nacht nahezu dieselben Erzdhlungen in derselben Reihen-
folge fithren und die gleiche oder eine engverwandte Textredaktion représentieren:

(b)) = Breslau, ehemalige Bibliotheca Habichtiana II, 3; Alter: ca. 1800
K = Kayseri, Rasid Efendi kiitiiphane, Edebiyat 38; Alter: ca. 1600

P = Paris, BN 3619 arabe; Alter: ca. 1700

B = Berlin, Wetzstein II, 662,,, Ahlwardt Nr. 9104; Alter: 1759

sowie eine als Mittelfragment {iiberlieferte Teilabschrift, die neben den Fabeln
lediglich einen weiteren Erzdhlzyklus enthdlt und textgeschichtlich schwer einzu-
ordnen ist:

W = Berlin, Wetzstein II, 662,,, Ahlwardt Nr. 9103; Alter: ca. 1150/1737

II.) Vertreter der Agypa’schen Rezension (ZAR), welche die Fabeln nach dem
1001 Nacht-Prolog, sieben Erzdhlungen aus der G-Rezension und einer weiteren
Geschichte inkorporiert haben. Zur textlichen Untersuchung haben die bekannten
orientalischen Druckausgaben und ein Pariser Manuskript vorgelegen:

Q = Biilaq I, 1835 erschienen

C Calcutta II, 1839-1842 erschienen

F Paris, BN 3602 arabe; Alter: ca. 1800

Die nachfolgende Tabelle stellt die Einzelzeugen nach dieser Klassifizierung
zusammen und gibt die relevanten Geschichten unmittelbar vor und nach den
Fabeln an. Uber die Zuordnung zu einer Gruppe entscheiden jeweils Inhalt und
Reihung des Gesamtrepertoires. Der Text- und Wortlautvergleich einer Einzel-
erzihlung, wie den Fabeln, wird noch zeigen, dass sich mitunter Textzeugen aus
verschiedenen Gruppen in dieser Hinsicht ndher stehen konnen als zwei Zeugen,
die iiber das gleiche Repertoire verfiigen und nach diesem Kriterium gemeinhin
einer Rezension zugerechnet werden.
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Vor ZAR entstandene Rezensionen ZAR
Gruppe 1 2
Texte T (z2) ™M) (D) K P B w F Q/C
Alter 1046/1636- Mitte 17.- 18.-19. Jh. ca. 1800 ca. 1600 ca. 1700 1759 ca. 1150/ ca. 1800 |1835/
1637 Anfang 18. 1737 1839-
Jh. 42
Repertoire 0 N N 0 a0
vor ‘Umar b. an- ‘Umar ‘Umar ‘Umar / / / / ‘Umar ‘Umar
Fabeln Nu‘man
,robber
stories®
Néchte im N. 753-762 nur nur N. 823-836 nur nur N. 163- |N. 146-
Fabelzyklus ? Nachtzésuren | Nachtzésuren Nachtzédsuren Nachtzésuren | Nachtzdsuren |172 152
Fabeln Nr. 9-12, A, Bestand Anfang von | komplett, evtl. komplett Nr. 10-19, Nr. 9-16, Nr. 9-17, | Nr. 9-
Nr. 9-19 14, 15 unklar Nr. 9 fehlt Nr. 19 / inkl. A inkl. A inkl. A 19
_____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ ohne Al
Fabeln Nr. C komplett komplett Schluss von komplett
Nr. B-E ? / Nr. B, C-E / / /
Adab- Auswahl Bestand unklar | komplett komplett komplett
Anekdoten ? / / / /
Repertoire Sad Baht Sad Baht Sad Baht Sad Baht Sad Baht Nr. 20 Nr. 20
nach / N2 / Baybars Baybars Baybars ‘Ali b. ‘Ali b.
Fabeln bzw. Rahmenende |Rahmenende |Rahmenende Bakkar | Bakkar
Anekdoten N2 %

M \ weitere Geschichten gehen voraus bzw. folgen
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4.1 Vor ZAR entstandene Rezensionen: Gruppe 1

T = Paris, BN 356 turc, Vol. II-X

Z = Paris, BN 3612 arabe

M Madrid, Bibliothek der Real Academia de la Historia,
Coleccién Gayangos 49, Vol. 1

Der Untersuchung der vorliegenden Anfangsfragmente sind aus zwei Griinden
deutliche Grenzen gesetzt: In den Textzeugen Z und M fehlt jeweils die Partie mit
den Fabeln, und die Handschrift T iiberliefert den Zyklus in einer tiirkisch-osma-
nischen Ubersetzung, die kaum mit dem Wortlaut der erhaltenen arabischen
Zeugen verglichen werden kann. Uberdies ist das Gesamtrepertoire der drei Hand-
schriften umfangreicher sowie in Geschichtenbestand und -reihung wesentlich
heterogener als das der Schlussfragmente und kann nicht als Ganzes auf einen
Prototyp zuriickgefiihrt werden. M. Mahdi hat die Zeugen Z und M als Repri-
sentanten des frithen dgyptischen Zweiges textkritisch untersucht und festgestellt,
dass die Manuskripte auf unterschiedlichen Vorlagen beruhen, die iiber Zwischen-
glieder auf einen gemeinsamen Archetyp zuriickgehen. Die von Mahdi aufge-
stellten Stemmata gelten jedoch lediglich fiir das einheitliche Repertoire der
syrischen und Agyptischen Uberlieferungsgruppe, d.h. bis Nacht 282,%® und lassen
die weiteren Erzdhlungen, zu denen der Fabelzyklus zdhlt, vollig aufSer acht. Bei
diesen zum Teil sehr individuellen Fortsetzungen handelt es sich offensichtlich um
unabhéngige Versuche, ,ein mehr oder weniger umfangreiches Anfangsfragment
von >1001 Nacht< zu einer ,vollzdhligen‘ Rezension zu komplettieren.“** Mogli-
cherweise ist dies im Einzelfall gelungen und die jeweilige Schlusspartie verloren
gegangen.

Trotz stofflicher Divergenzen weisen die Manuskripte in Teilen ihres Reper-
toires deutliche Parallelen auf, die eine gegenseitige Beeinflussung erkennen lassen
und weitreichend genug sind, die Texte innerhalb einer Gruppe vorzustellen.

Das Anfangsrepertoire umfasst bis zum Lasttrdger- bzw. Buckligen-Zyklus (Nr. 3
u. 5) im Wesentlichen die ersten Geschichten des Gallandschen Manuskripts
einschlief3lich des 1001 Nacht-Prologs. Die textlichen Unterschiede zu G weisen die
vorliegenden Manuskripte jedoch einer anderen Rezension zu.*'° Das sich an-
schliellende Repertoire vereint Elemente aus G und anderen Quellen. Die in G feh-
lenden Geschichten sind zum Teil textspezifisch (wie Nr. 137 Sindbad, der Seefahrer
in T), zum Teil iibereinstimmend in mehreren Handschriften enthalten (wie die
Folge Haylahan b. Haman — Zwei Greise in T und Z).

Eine textgeschichtlich wichtige Gemeinsamkeit ist die Erzéhlung des Konigs
‘Umar (ibn) an-Nu‘man und seiner S6hne (Nr. 8), auf die in T und Z der Fabelblock
unmittelbar folgt. Die sehr lange Erzdhlung, die je nach Rezension 100 bis rund

308 Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 1, S. 32-36.
309 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 37.

310 Alle Textzeugen enthalten im Gegensatz zu G zum Beispiel Die Geschichte des dritten
Scheichs (Nr. 1c); zu weiteren Divergenzen in T und Z siehe H. u. S. Grotzfeld 1984,
Erzdhlungen, S. 37f.
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320 Nichte einnimmt,*'! gehort zu dem in 1001 Nacht seltenen Genre der sira
Sabiyya, von Rudi Paret mit dem Begriff ,Ritterroman“ wiedergegeben.*'? Vor dem
(pseudo-)historischen Hintergrund der Kampfe, die sich Araber und Byzantiner
liefern, verfolgt die Handlung das Schicksal der Familie um Konig ‘Umar iiber drei
Generationen.®? Die verschiedenen Geschichteneinschiibe sind nachtrigliche Zu-
sitze, die in den einzelnen Zeugen hinsichtlich Reihenfolge und Bestand variieren
und zum Teil urspriinglich an anderer Stelle in 1001 Nacht platziert sind.** Kenn-
zeichnend fiir die vorliegenden Manuskripte ist die von ZAR abweichende An-
ordnung der Einzelerzdhlungen, die sich parallel auch im Breslauer Mittelfragment
D findet (s. Kap. 4.2.1.1) und die Verwandtschaft zu dieser Rezension unterstreicht:
Nr. 8: Beginn von ‘Umar - Nr. 8a: Tag al-Mulitk — Nr. 8aa: ‘Aziz und ‘Aziza — Nr. 7:
Ganim - Nr. 8b: Der Haschischesser — Nr. *79: Abii l-Hasan oder Der erwachte Schld-
fer®™ — (danach in D und T: Gamil und Butayna®?®) — Nr. 8: Ende von ‘Umar.

Die drei Anfangsfragmente sowie das Manuskript D hat Macdonald zu einem
Kreis von Handschriften gerechnet, die den ‘Umar-Roman an spéterer Stelle als in
ZAR platziert haben und eine eigene Uberlieferungsgruppe reprisentieren.'” Hier-
zu zahlt als dltester 1001 Nacht-Beleg fiir ‘Umar (der Roman ist als eigenstidndiges
Werk nicht mehr nachweisbar) die Handschrift Arabic 646 (alt: 706) der J. Rylands
Library, Manchester (Ry), die aufgrund paldographischer Merkmale fiir die erste
Hilfte des 16. Jahrhunderts anzusetzen ist.>'® Gleichfalls zu dieser Gruppe gehort
das Tiibinger Manuskript Ma VI 32 (Tii), das Macdonald nach Urteilen von Wetz-
stein und Seybold noch in das 15./16. Jahrhundert datiert hatte, das nach Mahdis
Beschreibung aber auch wesentlich spater entstanden sein kann.*° Ein charak-

311 In den Néchten 45-145 in Bilag/Calcutta II, in den Ndchten 681-1001 in der Hand-
schrift Sabbags BN arabe 4678-79 (S).

312 Paret 1927, Der Ritter-Roman von ‘Umar an-Nu‘man und seine Stellung zur Sammlung von
Tausendundeine Nacht. Eine frz. Ubersetzung auf der Grundlage mehrerer Textzeugen
liegt vor in Bencheikh/Miquel 1991, Les Mille et Une Nuits, Bd. 1, S.231-658;
Bencheikh, ibid., S. 223-228 tituliert die Erzdhlung in der Einleitung als ,épopée*. Vgl.
auch Ouyang 2000, Romancing the epic: ‘Umar al-Nu‘man as narrative of empowerment,
der hierzu anmerkt: ,,‘Umar al-Nu‘man is a saga, epic and romance all at the time.“
(S.12).

313 Zum Inhalt vgl. Chauvin 1902, Bibliographie, Bd. 6, S. 113-124.
314 Zum Vorkommen der eingeschachtelten Erzdhlungen in den von Paret untersuchten
Handschriften siehe Paret 1927, Ritter-Roman, S. 31-34.

315 Diese in ZAR fehlende Geschichte erscheint in Littmanns Ubersetzung in der 389.
Nacht und damit an gleicher Stelle, wie sie in der ersten Insel-Ubersetzung durch Felix
Paul Greve (1907) auf der Grundlage von Burtons Text mitaufgenommen wurde. Litt-
manns Vorlage fiir diese Geschichte ist der Breslauer Druck, Bd. 4, S. 134-189.

316 Zum Inhalt der Erzdhlung um die bekannte Liebesgeschichte des Dichters Gamil (660-
701) siehe Paret 1927, Ritter-Roman, S. 11f.; vgl. auch Ibn an-Nadim, Fihrist, ed. Fliigel
1870-1871, S. 306, 11.

317 Macdonald 1924, The earlier history of the Arabian Nights, S. 391-396.

318 Macdonald 1924, The earlier history, S. 391-393 und Mahdi 1984, Thousand and One
Nights, Bd. 2, S. 298-300.

319 Macdonald 1924, The earlier history, S. 391; Paret 1927, Ritter-Roman, S. 4-14; Mahdi
1984, Thousand and One Nights, Bd. 2, S. 300-303, auf einer der hinzugefiigten Seiten
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teristisches Merkmal dieser friihen ‘Umar-Manuskripte ist die Aufteilung des
Erzdhlmaterials in ca. dreilig oder mehr Sektionen (agza’), die sich offenbar erst
nach Einfiihrung des Ritterromans in 1001 Nacht etablieren konnte und die spéater
in ZAR durch die feste Einteilung in vier Bande abgeldst wurde.??

Die Einheit ‘Umar-Roman — Fabeln, die in der Agyptischen Rezension erhalten
geblieben ist, findet sich hier in den Zeugen T und Z. Die Madrider Handschrift hat
zwischen diese Erzdhlungen einen nicht ndher zu identifizierenden Block mit
Raubergeschichten eingeschoben, der an dieser Stelle von keinem bekannten Text-
zeugen iiberliefert wird und fiir die Individualitét der Handschrift spricht.

Obgleich die jeweiligen Fortsetzungen nach den ersten Erzdhlungen aus G in
den drei Anfangsfragmenten teilweise sehr unterschiedlich sind, mussten Geschich-
ten wie ‘Umar b. an-Nu‘man und die Fabeln im Bewusstsein der Kompilatoren zum
1001 Nacht-Korpus dazugehort haben. Auf den langen Ritterroman hat man wohl
auch deshalb ungern verzichtet, weil er eine Vielzahl von Nichten fiillte und
wesentlich zur Komplettierung einer unvollzdhligen Rezension beitrug.

Aussagen iiber bestimmte Verwandtschaftsverhéltnisse zwischen einzelnen
Partien in den drei Zeugen sind rein hypothetisch. Bei den Manuskripten Z und M
verfiihrt ein Vergleich des erhaltenen gemeinsamen Repertoires vor den Fabeln zu
Spekulationen iiber den Inhalt des Zyklus sowie iiber die nachfolgenden Erzdhlun-
gen. Die anndhernd gleiche Strukturierung von ‘Umar ist ein gewisses Indiz fiir
einen iibereinstimmenden Fabelbestand, der wahrscheinlich auch die vier letzten
(in ZAR fehlenden) Stiicke Nr.B-E eingeschlossen hat. Analog zum tiirkischen
Manuskript T ist anzunehmen, dass in beiden zugrundeliegenden Rezensionen
Adab-Anekdoten (ausfiihrlicher Kap. 4.2) den Fabeln nachgestellt waren. In der
Pariser Handschrift Z weisen zusétzlich die am Schluss platzierten Anekdoten und
Kalila wa-Dimna-Fabeln auf eine urspriinglich parallele Sequenz von Fabeln und
Anekdoten nach ‘Umar hin. Andererseits deutet der Umstand, dass die Textzeugen
vor ‘Umar {iber ein teils paralleles, teils divergierendes Repertoire verfiigen, darauf
hin, dass auch die Teile nach ‘Umar individuell gestaltet sein und aus verschiede-
nen Rezensionen stammen konnen.

Die unterschiedliche Nichteeinteilung in den Manuskripten T und Z spricht
gegen eine enge Verwandtschaft zwischen beiden Rezensionen: Die Zdhlung in T
zeigt eine (gegeniiber den Schlussfragmenten kaum verédnderte) Stellung der
Fabeln zu Beginn des letzten Viertels einer vollzdhligen Kompilation an (ab Nacht
753), wihrend die Z zugrundeliegende Rezension den Fabelblock nach vorsichtiger
Schitzung ungefiahr ab Nacht 540 gefiihrt hat.

der Hs. findet sich die Notiz eines ehemaligen Besitzers aus dem Jahre 1252/1836
(ibid. S. 301).

320 Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 2, S. 302.
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4.1.1 Die einzelnen Textzeugen
4.1.1.1 Ms. Paris, Bibliothéque Nationale 356 turc II-X*?! (T)

Zu Beginn des 18. Jahrhunderts gab es in der Bibliothéque Nationale nur zwei
1001 Nacht-Handschriften: das hiernach behandelte Manuskript BN 3612 arabe (Z)
und die tiirkische Ubersetzung BN 356, die bereits 1660 fiir die Bibliothéque
Mazarine erworben worden war. Das Anfangsfragment hat fiir diese Untersuchung
in Band 10, der die Fabeln enthilt, in einem Mikrofilm vorgelegen. Die Angaben zu
den iibrigen Teile sind im Wesentlichen der Beschreibung Zotenbergs entnommen
(1888, S. 187-189).

Alter: 1046/1636-1637 (sechs Bande sind datiert)

Herkunft: Unbekannt

Umfang: Neun Bénde. Bd. 2: 120 Folia, Bd. 3: 150 Folia, Bd. 4: 130 Folia, Bd. 5:
154 Folia, Bd. 6: 133 Folia, Bd. 7: 97 Folia, Bd. 8: 91 Folia, Bd. 9: 98 Folia, Bd. 10:
122 Folia

Zeilenzahl: Im vorliegenden 10. Band je 18 Zeilen

Format: Unbekannt, da Band 10 nur in Kopie vorgelegen hat.

Schreiber: Drei verschiedene Kopisten waren an der Niederschrift beteiligt. Die
Binde 2, 3, 5, 6 und 10 stammen von 3l ¢adl 02 o, Las, nach Zotenberg, S. 187,
Anm. 1 eventuell fiir (.o M\; die Biande 4, 7, 8 und 9 sind von einem zweiten
und dritten Schreiber kopiert.

Schrift: Der 10. Band in gut leserlichem, schonem Nashi

Nachtzasuren: Die Handschrift enthéilt von der 1. bis zur 762. Nacht nummerierte
Zasuren. Die Zahlung ist in den Néchten 151-183, 382-433, 603-637 sowie in den
letzten drei Nachten unterbrochen. Der im Wortlaut etwas variierende Text der
einzelnen Nachtformeln findet sich &hnlich ausfiihrlich in den Schlussfragmenten K
und P:

(fol. 94a, 11 - 94b, 2)

oy ) ki il S S3es ol sl o sadl Wbl g e Sor
sl 2568 a3 Culle g alsl Ll el juls oL o), (ol sl gl

oisly 53 pol S el 23 oyl Bl s S ok ST a5 ey 3l
35 3z s il il L) e s et pl HEG B ) Al s

o3 adl 3z Il ST 33 5 sl Sl syl S seliyl Sosp el

Lokl (o Ly sam) aligd s jpal r\lﬁ s )] 4wyl
Als die Erziahlung an diesem Punkt angelangt war, kam der Morgen und Sahradad schwieg.
Diinyadad spendete Beifall, rdusperte sich und sagte: ,,0 Weggefahrtin, wie vorziiglich und
schon ist diese Geschichte!“ Sahradad entgegnete: ,,0 Gefahrtin, was ist das schon gewesen?
Wenn ich morgen Nacht noch am Leben bin, dann will ich eine noch bessere Geschichte
erzdhlen.” Da sagte der Konig (zu sich): ,Bei Gott, ich will (sie) nicht eher tdten, bis sie die

321 Die Bénde I und XI (BN 356 und 356 XI) sind versehentlich miteingebunden. Sie ent-
halten verschiedene Anfangsfragmente von 1001 Nacht, die in Nacht 55 bzw. im Pro-
log abbrechen und nicht in diese Rezension gehoren, s. Zotenberg 1888, Histoire d”Ald
al-Din, S. 189f.
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Geschichte zu Ende erz#hlt hat.“ Von den Geschichten aus Hikayat Alf layla ist dies die 736.
(Verschreibung fiir 756.) (Nacht): Als die néchste Nacht anbrach, sprach Diinyazad: ,,O
Schwester, wenn du nicht schlifst, erzdhle uns schnell das Ende der Geschichte vom Pfau
und der Ente!“ Sahzad antwortete: ,,Ja, o Konig ...“

Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte:
Erzahlerin: 513 &, 513,¢& und s\d; Schwester: slyLis, 313L53; Konig: )|, 4

Inhalt der Handschrift: Das Manuskript folgt bis zum Lasttrdger-Zyklus (Nr. 3)
dem Repertoire von G, danach erscheinen Teile, die aus G und anderen Quellen
bekannt sind, wie die Erzdhlung von Sindbad dem Seefahrer (Nr.139) in den
Nichten 465-475. Das fiir diese Untersuchung relevante Schlussrepertoire ist wie
folgt angeordnet:®*

Bd. 6 ab Nacht 534-546
Nr. 8 ‘Umar-Roman

Bd. 7 Nichte 547-602
Nr. 8 Fortsetzung
(Liicke von 36 Néchten)

Bd. 8 Néchte 638-666
Nr. 8 Fortsetzung
Nr. 8a Tag al-Mulitk (ohne Nr. 8aa ‘Aziz und ‘Aziza)

Bd. 9 Néchte 666-699

Nr. 8a Fortsetzung

Nr. 7 Ganim ibn Ayyiib, in ‘Umar eingeschachtelt
Nr. 8 Fortsetzung von ‘Umar

Bd. 10  Nichte 700-762%%

Nr. 8 Fortsetzung

Nr. 8b Haschischesser, Nachte 705-709

Nr. *79  Abii -Hasan oder Der Erwachte Schldfer (Chauvin 4, Nr. 155)
Néchte 710-721
Gamil und Butayna

Nr. 8 Ende

Nr. 9 Fabeln

322 Der komplette Inhalt ist aufgelistet in Zotenberg 1888, Histoire d“Ald al-Din, S. 187-
189.

323 Nach Zotenberg 1888, Histoire d’Ald al-Din, S. 189 endet der 10. Band in der 765.
Nacht. Ich bin mir nicht sicher, ob die Zahlung tatséchlich so weit reicht. Meiner An-
sicht nach ist die letzte gezdhlte Nacht die 762. (fol. 108b). Danach folgen drei un-
gezahlte Zasuren, bei den ersten zwei ist die Stelle fiir die Zdhlung jeweils ausgespart
(fol. 110b, 115b).
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Adab-Anekdoten (Auswahl) iiber drei ungezédhlte Nachtzédsuren
Ende der Handschrift

Fabeln: In den Nichten 753-762 sind acht von den insgesamt sechzehn Fabeln, die
sich im Zeugen K finden, ohne Verédnderung der Reihenfolge iibersetzt.

Nr. 9 Tiere und Mensch (fol. 86a-99b)

Nr. 10 Einsiedler und Tauben (fol. 100a)

Nr. 11 Der fromme Hirte (fol. 100b-103b)

Nr. 12 Wasservogel und Schildkrote (fol. 103b-106b)
Nr. A Fayriiz und Sama‘an (fol. 106b-108b)

Nr. Aa Adlerpaar und Wiesel (fol. 107b-108a)

Nr. 14 Maus und Sittich (dudu kusu, fol. 108b-109b)
Nr. 15 Rabe und Katze (fol. 110a-110b)

Nr. C Kranich und Krebs (fol. 111a-113b)

Ubergangstexte vor dem Zyklus und einzelnen Fabeln: Charakteristische Ein-
schiibe aus der Alf layla-Rahmengeschichte vor den Fabeln (fol. 85b-86a) und nach
der dritten Erzdhlung vom frommen Hirten (fol. 103b, 11) sind in dieser Rezension
vollsténdig tiberliefert; der Text nach Nr. 11 lautet:

Ko 95,555y & ope i 2136 (sl sl olinl, il s Pl §3pm 2348 oo
A8y sy oSl (28 aSiel gy Koo g3y alsd 35k o 20,55 3blety
4\'\,,\ MK> et QJ"\ dw..dj\j A DMK> jL.Ujﬁ ﬁ a.).i.b\o- 5}*“‘“ d,\.c\ o,\fm

e Sm) D15, (s rj,\:){;
Als Sahradad die Rede beendet hatte, sagte der Konig: ,,0 Sahradad, du hast mich wirklich
zur Umkehr bewogen und mir Reue beigebracht in Bezug auf (mein) riicksichtsloses Han-
deln und auf das, was ich dir und deinesgleichen an Unrecht angetan habe, sowie {iber den
Tod der Frauen und Méddchen. Wenn du nun in deinem Gedéichtnis noch eine Geschichte
iiber Vogel hast, dann wiirde ich dariiber gerne eine Geschichte héren.“ Da sprach Sahra-
dad ...

Kommentar: Die tiirkische Ubersetzung ist nur rund vierzig Jahre nach dem
Schlussfragment in Kayseri entstanden und somit der zweitdlteste Beleg fiir den
Fabelzyklus. Im Hinblick auf die sekundidren Merkmale der Nachtzdsuren und der
Einschiibe aus der Rahmengeschichte zeigt sich eine ausgeprédgte Verbindung zur
Handschrift K.

Das Verhiltnis des osmanischen Textes zum Wortlaut der arabischen Parallel-
handschriften ist relativ eng; die Ubersetzung bewegt sich zwischen einer wort-
lichen Wiedergabe mit groRziigiger Ubernahme des arabischen Wortlautes und
einer freieren Paraphrasierung, die jedoch nicht zu inhaltlichen Anderungen fiihrt.
Der Text ist im Wesentlichen korrekt und vollstindig iibersetzt; Auslassungen, Zu-
sitze oder Umstellungen finden sich nur in geringem MaRe. Eine Abhingigkeit von
einer eigenen Uberlieferungslinie ist deshalb unwahrscheinlich.

Der gegeniiber K um acht Fabeln kiirzere Zyklus beruht vermutlich eher auf
einer bewussten, fiir diese Ubersetzung getroffenen Auswahl als auf der Abschrift
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einer unvollstéindigen Vorlage, fiir die es im untersuchten Textkorpus keine Paral-
lele gibt. Abgesehen von der fehlenden Fabel Wolf und Fuchs (Nr. 13), die durch
ihre Linge und vielen Verse sicher abschreckend wirkt, scheinen die nicht auf-
genommenen Stiicke auf kein erkennbares (formales oder thematisches) Aus-
scheidekriterium hinzuweisen.

Der nachfolgende Block mit Adab-Anekdoten, der sich an gleicher Stelle in den
Textzeugen der Gruppe 2 findet, ist ein wichtiges Element, das die stoffliche Affi-
nitét zu dieser Rezension unterstreicht.

4.1.1.2 Ms. Paris, Bibliotheque Nationale 3612 arabe (Z)

Die Handschrift ist zu Beginn des 18. Jahrhunderts von dem franzosischen General-
konsul Benoit de Maillet (1656-1738) von Agypten nach Paris gebracht worden. Es
handelt sich um ein recht willkiirlich kompiliertes Anfangsfragment, das in 29
Sektionen (agza’) unterschiedlicher Liange gegliedert ist und Bruchstiicke aus
mehreren Rezensionen enthilt. Die Nachtezdhlung, die bis Nacht 905 reicht, ist
aus den einzelnen Vorlagen unverindert iibernommen und weist zahlreiche Liicken
und Wiederholungen auf. Die Angaben zu Inhalt und Nachtzisuren beruhen zum
Teil auf der detaillierten Beschreibung Zotenbergs, der das Manuskript noch unter
der alten Sigle 1491 A fiihrt (Zotenberg 1888, S. 182-187). Zwar hat der Textzeuge
die Fabeln niemals enthalten, der charakteristische Einschub aus der Rahmen-
handlung nach ‘Umar b. an-Nu‘man und zwei hiernach fehlende Sektionen weisen
aber darauf hin, dass der Ritterroman und wahrscheinlich Teile des voraus-
gehenden und nachfolgenden Materials aus einer Rezension stammen, die nach
‘Umar die Fabeln gefiihrt und damit {iberlieferungsgeschichtlich in enger Ver-
bindung zu den erhaltenen Textzeugen fiir den Fabelzyklus gestanden hat.

Alter: 2. Hélfte des 17. bis Anfang des 18. Jahrhunderts

Herkunft: Agypten

Umfang: 408 Folia

Zeilenzahl: 33 Zeilen

Format: 30 x 20 cm

Schreiber: Unbekannt

Schrift: Kalligraphisch ansprechendes, sehr enges, zum Teil vokalisiertes Nashi
eines einzigen Kopisten

Nachtzisuren: Die Nachtzisuren in beiden Sektionen mit der Sad Baht-Erziahlung,
die nach dem verlorenen Fabelzyklus platziert sind, dhneln den etwas aus-
fithrlicheren Texten in den Zeugen K und P:

bl Yot Lo shlis Ll I s AL 3K o ofls Al sl e 23,
S o) A A & Kool e Vs oyl 1 oy acbly (1) oMy odlly o
B [fehlende Nachtzihlung] (£, 4G 4l o aca ) agl) Sl Sl
W Lo it Byl Wis &b e 387 o okl b (S bl ol LY shlos

(fol. 2872, 15-22) .. &1 soand) MV Ll 3 Lol b o i3
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Da wurde Sahrazad vom Morgen ereilt und sie hielt ein in der verstatteten Rede. Ihre
Schwester Dunyazad sprach zu ihr: ,Wie siif ist deine Geschichte, Schwester, wie kostlich
und sii}, wie gut und angenehm!“ Da erwiderte sie ihr: ,Was ist dies schon im Vergleich zu
dem, was ich euch in der kommenden Nacht erzdhlen werde, wenn ich noch lebe und der
edle, rechtgldubige Konig mich verschont.“ Und als die folgende Nacht, die n-te, kam, sagte
Dunyazad zu ihrer Schwester Sahrazad: ,Bei Gott, Schwester, wenn du nicht schlifst, so
erzdhle uns eine Geschichte, mit der wir uns die Zeit dieser Nacht vertreiben konnen.“ Da
sagte sie: ,Ja, herzlich gern, es ist mir berichtet worden, o gliicklicher Konig, dass ...“

Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte:
Erzéhlerin: 513 4&; Konig: 3L ¢& und b 4o (Sekt. 24, fol. 333b, 7); Schwester: s)Lis

Inhalt der Handschrift: Es fehlen die Sektionen 15-16, 18, 20-23, 25 und 27.
Aufgrund einer Angabe Gallands vermutet Zotenberg, dass die Handschrift ur-
spriinglich 36 Teile enthielt bzw. enthalten sollte.?*

Zu Beginn des Repertoires stehen in etwas verdnderter Reihenfolge sieben Ge-
schichten der G-Rezension.®® Im hier interessierenden Mittelteil fillt die ab-
weichende Stellung von Qamar az-Zaman (Nr.21) ins Auge, die in G und T
wesentlich frither unmittelbar nach Gullanar (Nr. 159), hier aber innerhalb des
‘Umar-Romans erzihlt wird; dabei handelt es sich, wie Paret bemerkt, vermutlich
um ein Versehen, da die Néachtezdhlung auf eine dhnliche Platzierung wie in G
hinweist (dort ab Nacht 272, in Z ab Nacht 245).32° Das Repertoire vor und nach
dem ‘Umar-Roman ist wie folgt angeordnet (die in G enthaltenen Geschichten grau
markiert):

Sektion 5: Nichte 229-250
Nr. 20 ‘Ali ibn Bakkar

Sektion 6: Nichte 251-269
Haylagan ibn Haman al-Farisi
Zwei Greise

Sektion 7: Nachte 269-286 (N. 273 fehlt)
Fortsetzung Zwei Greise
Baz al-Ashab Abii Lahab (N. 269-276)
Nr. 8 ‘Umar ibn an-Nu‘man (ab N. 277)

Sektion 8: Nichte 286-304
Nr. 8 Fortsetzung

324 Zotenberg 1888, Histoire d“Ald al-Din, S. 183; Galland hatte im Avertissement des
ersten Bandes seiner 1704 erschienenen Ubersetzung bemerkt: ,I’Original Arabe, qui
est intitulé: Les Mille et une Nuit, a trente-six parties.“ (zit. nach Zotenberg, ibid.); s.
auch Mahdi 1994, Thousand and One Nights, S. 192f., Anm. 40.

325 Zum kompletten Repertoire vgl. Zotenberg 1888, Histoire d”°Ald al-Din, S. 183-187.
326 Vgl. Paret 1927, Ritter-Roman, S. 34.
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Sektion 9: Néchte 304-310, 411-313, 404-413, 414-434
Nr. 8 Fortsetzung

Sektion 10: Nichte 433-465

Nr. 8 Fortsetzung
Nr. 8a Tag al-Muliik
Nr. 8aa ‘Aziz und ‘Aziza

Sektion 11-12: (zusammengefasst): Nachte 245-289 mit einer Liicke
Nr. 21 Qamar az-Zaman

Sektion 13: nicht gezédhlte Nachte

Nr.7 Ende von Ganim
Nr. 8b Haschischesser
Nr. *79 Abii I-Hasan oder Der Erwachte Schldfer

Sektion 14: nicht gezidhlte Néchte
Nr. 8 Ende von ‘Umar

(Sektion 15 und 16)
Nr. 9-? Fabeln

Sektion 17: nicht gezihlte Nichte
Einzelgeschichten aus Sdd Baht (Chauvin, Bibliographie, Bd. 8,
Nr. 79 Ende - Nr. 91; Nr. 86, die Rahmenerzdhlung zu Nr. 87, fehlt)

Sektion 19: Nichte 247-273
Nr. 141 Ende von ‘Agib und Garib
Nr. 161 Beginn Muh. ibn Sab&’ik (Dublette in Sektion 4)

Sektion 24: Nichte 674-693
Sad Baht (Chauvin 8, Nr. 82 Mitte - Nr. 90 und eine weitere, nicht
zu Ende gefiihrte Geschichte in den Nichten 692-693°%)

Sektion 26: Nichte 740-774
Anekdoten iiber bekannte Personlichkeiten (verschiedene Kalifen,
AntSirwan, Hasan al-Basri, Wahb ibn Munabbih, Alexander der
Grofde, Jesus, Moses, Salomon etc.) sowie, darin eingestreut, kurze

327 Die Sektionen 17 und 24 enthalten voneinander unabhéngige Schlussfragmente des
Sad Baht-Zyklus. In beiden agza’ ist die Rahmenerzihlung um Kénig $ad Baht am Ende
nicht wiederaufgenommen; in Sektion 24 folgt stattdessen an dieser Stelle (fol. 337a,
1) der Anfang einer Geschichte iiber einen Reisenden, der in einen Teich springt, in
einem fremden Land wiederauftaucht und dort durch einen anscheinend leeren Palast
wandelt.
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Sinnspriiche — 4> oder Jewy — nach dem Muster ,Frage — Ant-
wort*

Sektion 28-29: Nichte 872-905, 841-870
Fabeln aus Kalila wa-Dimna
Ende der Handschrift

Ubergangstext vor dem Fabelzyklus: Der Einschub aus der 1001 Nacht-Rahmen-
geschichte nach Ende des langen ‘Umar-Romans ist in Z (fol. 283b, 4.v.u.-284a, 5)
vollstindig {iberliefert. Wie in K und P wird Sahrazad an dieser Stelle als Ehefrau
des Konigs und — nur in Z - als ,,al-malika“ bezeichnet:
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Und als Kénig Sahribaz der GroRe von seiner Ehefrau, der Konigin Sahrazad, diesen Roman
[von ‘Umar b. an-Nu‘man] bis zum Ende und in seiner ganzen Linge gehort hatte, seine
Geschichten, Anekdoten und Berichte, wunderte er sich sehr und bebte vor Freude. Dann
sagte er zu ihr: ,Bei Gott, Sahrazad, du bist sprachgewandt und kostbar unter den Menschen
in dieser Zeit, aber nun wiinsche ich mir von dir, dass du mir etwas von den Geschichten
iiber Vogel und Tiere erzdhlst!“ Darauf antwortete ihn Sahrazad: ,Herzlich gern, ich habe
alles, was du begehrst und dir wiinschst.“ Hieriiber zeigte ihre Schwester Dunyazad grof3e
Freude und sprach: ,,0 meine Schwester, ich habe den Konig in dieser ganzen Zeit, in den
Tagen und besonders in den Néachten, die vergangen sind, nie so frohen Sinnes gesehen wie
in dieser Nacht, und ich erhoffe von Gott — Er ist méichtig und erhaben - , dass dein
Geschick ein gutes Ende und einen gesegneten Ausgang nehmen werde.“ Da entgegnete
Sahrazad: ,,Ja, meine Schwester ...

Dieser Ubergang ist ein relativ sicheres Indiz dafiir, dass die Fabeln und — wie in
T — eventuell die Adab-Anekdoten in der Rezension, aus welcher der ‘Umar-Roman
in Z stammt, enthalten waren. Einen indirekten Hinweis liefern die in den letzten
agza’ stehenden Anekdoten (die nicht mit dem ersten Block identisch sind) und
Kalila wa-Dimna-Fabeln, die der Kompilator moglicherweise als Ersatz fiir die ur-
spriinglich nach ‘Umar platzierten Fabeln und Anekdoten aufgenommen hat.

Kommentar: Was die Entstehung dieser ,compilation chaotique“ angeht, so
sprechen nach H. und S. Grotzfeld die sorgfiltige Schrift und die aus den Vorlagen
iibernommene Nachtezdhlung dafiir, dass es sich um eine unveridnderte Abschrift
der (einzelnen), zum Teil fehlerhaften Vorlage(n) handelt, die nicht daraufhin an-
gelegt war, eine Kompilation mit 1001 Néchten zu erstellen: ,Der fehlende Wille,
aus den fragmentarischen Vorlagen eine echte Rezension zu schaffen, lief3e sich gut
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damit erkldren, da® die Kopie im Auftrag eines Dritten angefertigt worden ist, der
statt der zerschlissenen Hefte, die er zusammengebracht hatte, ein schones Exem-
plar zu besitzen wiinschte.“**® Falls es sich dabei um den erwdhnten Vorbesitzer
Benoit de Maillet gehandelt hat, der sich ab 1708 als Generalkonsul in Agypten
aufhielt (ibid., Anm. 42), wire die Handschrift etwas jiinger, als Zotenberg (,,écrit
dans la seconde moité du XVIIe siécle“) und Mahdi annehmen.?*

Hinsichtlich der Herkunft der Geschichten kann man folgern, dass die Teile, in
denen iiber die gleiche Nachteserie unterschiedliches Material verteilt ist, aus ver-
schiedenen Rezensionen stammen, so die Sektionen 5-7, 11-12 sowie 19.%° Wie
Macdonald bemerkt, zeigen Inhalt und Nachtezdhlung der Sektionen 6-10, 13 und
14 eine deutliche Parallelitdt zu den erwéhnten Fragmenten in Tiibingen (Tii) und
Manchester (Ry), die beide das zweite Viertel einer 1001 Nacht-Kompilation iiber-
liefern und den ‘Umar-Roman in den Néchten 283-542 bzw. 281-541 fiihren. Das
Rylands-Fragment bringt in den Nachten 255-280 - fast an gleicher Stelle wie in Z
— zusatzlich die Geschichten Haylakan b. Haman und Zwei Greise.

Zu dem Material aus Sad Baht (Sektion 17 u. 24) und Kalila wa-Dimna (Sektion
28-29) dulern H. und S. Grotzfeld die Vermutung, dass diese Geschichten ebenfalls
aus dem weiteren Repertoire der durch Tii und Ry reprisentierten Rezensionen
stammen koénnen.**' Eine solche Verbindung kann auch fiir die fehlenden Tier-
fabeln und eventuell die Adab-Anekdoten angenommen werden, die beide in der
Vorlage, aus der sie stammen, sehr wahrscheinlich, wie in der Breslauer Hand-
schrift D, zwischen ‘Umar und Sad Baht platziert waren.

Anhand der erhaltenen Teile mit einer Nachtezdhlung ldsst sich eine mogliche
Platzierung der Fabeln in der Ry-Rezension etwas genauer bestimmen. Wenn der
‘Umar-Roman wie in Ry etwa bis Nacht 540 reichte und der komplette Sad Baht-
Zyklus die Ndchte 638-693 ausfiillte,>* bleibt noch eine Liicke von rund hundert
Néchten, die nicht allein von den Fabeln und Anekdoten geschlossen werden kann,
da diese im Schlussfragment K zusammen lediglich 39 Néchte einnehmen. Daraus
lasst sich folgern, dass, falls die Partie mit der Folge Haylagan/Haylahan b. Haman
— Zwei Greise — ‘Umar — Fabeln — Anekdoten — Sad Baht in der Z-Vorlage existiert
hat, sie entweder aus einer Kompilation stammt, in der zwischen ‘Umar und Sad
Baht noch zusitzliches Material enthalten war,** oder aber diese Sequenz aus ver-
schiedenen Rezensionen zusammengestellt worden ist.

328 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 40.

329 Zotenberg 1888, Histoire d“Ald al-Din, S. 182; Mahdi 1984, Thousand and One Nights,
Bd. 2, S. 290.

330 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 40-42.
331 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 42.

332 Analog zur Nichteeinteilung im Schlussfragment P(aris 3619), in dem Sad Baht iiber
55 Nachte erzdhlt wird.

333 Etwa wie in der Madrider Handschrift M, die nach ‘Umar einen Block mit Riuber-
geschichten fiihrt (s.u.).
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4.1.1.3 Ms. Madrid, Bibliothek der Real Academia de la Historia,
Coleccion Gayangos 49 (M)

Nach Macdonalds Angaben®** umfasst die Handschrift die Bande 1 (Teile 1-2) und
3 (Teile 5-7/8%%), der mittlere Band mit den Teilen 3 und 4 war zu seiner Zeit
bereits verloren. Eine Anfrage bei der Real Academia de la Historia im Februar
1996 hat jedoch ergeben, dass dort nur noch der erste Band aufbewahrt ist und
Band 3, der den ‘Umar-Roman und den Anfang von Fabel Nr. 9 enthalten haben
soll, sich nicht (mehr) in der Bibliothek befindet. Somit hat die Handschrift nur in
Band 1 vorgelegen; die Beschreibung von Band 3 beruht im Wesentlichen auf
Macdonald, da M. Mahdi diesen Band zwar noch erwihnt,®*® aber keine dariiber
hinausgehenden Informationen liefert.

Alter: 18./19. Jh.

Herkunft: Unbekannt. Macdonald gibt eine christliche Herkunft an, ohne dies zu
begriinden.

Umfang: Band 1 umfasst 239 Folia.

Zeilenzahl: 16-17 Zeilen

Format: 33,5x 16,5 cm

Schreiber: Unbekannt

Schrift: Gut leserliches, schones Nashi mit deutlicher Linksneigung eines einzigen
Kopisten, zum Teil vokalisiert. Hiufig ist am Ende eines Satzes ein Punkt gesetzt,
was eher christlichen Schreibergewohnheiten entsprochen haben wird.
Nachtzisuren: Macdonalds Bemerkung, nach der die Handschrift keine Nacht-
zasuren enthdlt (,not divided into Nights“, 1922, S. 308), trifft — zumindest fiir
Band 1 - nicht zu. Nach dem Prolog stehen ungezihlte Zasuren mit einem sehr
ausfiihrlichen Text, der im Wortlaut frei variiert und im Einzelnen recht indi-
viduelle Ziige aufweist. Die dritte Zasur nach dem Prolog lautet beispielsweise auf
fol. 22b, 4:
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334 Macdonald 1922, A preliminary classification of some Mss of the Arabian Nights, S. 308-
310.

335 Macdonald spricht 1922, S. 309 von VII, 1924 in The earlier history of the Arabian
Nights, S. 391 von VIII ,parts“.

336 Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 2, S. 273f.; zum ‘Umar-Roman in der Hs.
auch S. 295.
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Dann brach die Ddmmerung herein und Sahrazad wurde vom Morgen ereilt und hielt ein in
der Geschichte. Thre Schwester sprach zu ihr: ,,Wie kostlich ist deine Geschichte, so wie sie
in dieser Nacht verlaufen ist, meine Schwester!“ Da antwortete sie ihr: ,,Die Fortsetzung der
Geschichte, von der ich euch in der kommenden Nacht berichten werde, wenn der Konig
unserer Zeit mich verschont, ist noch wundersamer und merkwiirdiger.“ Und das Herz des
Konigs beschiftigte sich mit dem, was er gehort hatte, (deshalb) wollte er gern héren, wie
die Geschichte ausging. So verlieR er sie wie gewohnt und widmete sich seiner Arbeit und
seinen Amtsgeschiéften, bis der Tag ging und der Abend kam. Dann begab sich der Konig in
seinen Palast, stieg auf sein Lager und ging zu Bett, und Sahrazad legte sich zu ihm, so wie
sie auch zuvor mit ihm Tindeleien und Intimititen, die Minner mit Frauen haben, aus-
getauscht hatte.

Er kiisste sie, umarmte sie und schlief mit ihr, und als er das Beisammensein beendete,
schliefen beide ein. Da erwachte ihre Schwester wie gewohnt und sprach zu ihr: ,,O meine
Schwester, wenn du nicht schléfst, so erzdhle mir eine schone Geschichte in deinen schéonen
Worten.“ Sie erwiderte ihr: ,Ich hore und gehorche.“ Dann bat sie den Konig um Erlaubnis,
und der Konig sprach: ,Wenn du erzidhlst, so musst du uns die Geschichte vom Kalb
[Nr. 1a] zu Ende erzihlen.“ Der Uberlieferer spricht — Dann sprach sie: ,,Es ist mir berichtet
worden, o gliicklicher Konig, dass ...“

Etwas aus dem Rahmen fillt das Ende des zweiten Zisurtextes, aus dem hervor-
geht, dass Sahrazad anstelle der Fortsetzung von Kaufmann und Ddmon (Nr. 1) eine
neue Geschichte erzdhlen will, der Konig dies aber ablehnt, fol. 18a, 3 v.u.:

Sy AW e lile (Sdo b Bgal) ool L) LY Ji and s o) ool

Sie aber wollte eine andere Geschichte erzédhlen, da sprach der Konig zu ihr: ,,O ehrbare
Frau, ich bitte dich bei Gott, erzdhle uns vom Kaufmann und Ddmon und was ihnen wider-
fahren ist, denn mein Herz ist mit ihrer Angelegenheit beschaftigt.“ ,Ich hore und gehorche,
o Konig unserer Zeit“, erwiderte sie ...

Spéter (ab fol. 68b) erscheinen in grof3eren Abstdnden mehr oder weniger gleich-
lautende, kurze Nachtformeln:

AL L) ) A ok AU Epudl e S loall 268 ol
Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte:
Erzéhlerin: »!j,4w; Schwester: sljLis; Kénig am Anfang: b ,»ls, danach ;b 4o und

Sbala

337 Im Text durch einen anderen Duktus und evtl. rote Tinte abgesetzt.
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Inhalt der Handschrift:

Band 133 (Teile 1-2)

Nr. 0-5 wie in G

in Nr. 5dae Des Barbiers Erzdhlung von seinem fiinften Bruder, eine Anekdote
iiber Guha eingeschoben

Nr. 6 Niir ad-Din “Ali und Anis al-Galis
(unvollstandig)

Band 3 (Teile 5-7/8)

Nr. 8 ‘Umar-Roman

Nr. 8a Tag al-Mulitk

Nr. 8aa ‘Aziz und ‘Aziza

Nr. 7 Ganim

Nr. 8b Haschischesser

Nr.*79 Abii I-Hasan oder Der Erwachte Schldfer
Raubergeschichten

Nr. 8 Ende

Nr. 9 Beginn der ersten Fabel Tiere und Mensch

Kommentar: Band 1 der Handschrift korrespondiert — mit den gleichen Abwei-
chungen wie in T und Z — wesentlich mit den ersten fiinf Geschichten der Hand-
schrift G und steht dieser Rezension sehr nahe (,nearest to G and V“**°). Auffillig
ist ein singuldrer Zusatz im Buckligenzyklus auf fol. 222a, 10: Mitten in der be-
kannten Erzdhlung iiber seinen Luftschlosser bauenden fiinften Bruder (AaTh
1430) fithrt der Barbier zum Vergleich eine passende ,hikayat Guha“ an, die nach
Macdonald der einzige Beleg fiir Guha innerhalb von 1001 Nacht ist (ibid., S. 309).

Ob und inwieweit das Repertoire im verlorenen Mittelteil mit den Zeugen T und
7 ibereinstimmte, lasst sich nicht ndher bestimmen. Die Tatsache, dass zwischen
Nr. 6 und Nr. 8 noch ein ganzer Band mit Geschichten folgte, weist in jedem Fall
auf eine Uberlieferung hin, die deutlich verschieden ist von der etwa zur selben
Zeit entstandenen jungen Agyptischen Rezension (ZAR),** in der lediglich iiber
sieben Nichte die Ganim-Erzahlung (Nr.7) zwischen Nir ad-Din ‘Ali und ‘Umar
platziert ist.

Der ‘Umar-Roman im inzwischen verschollenen dritten Band soll in Reihenfolge
und Bestand der eingeschobenen Erzdhlungen weitgehend den Parallelen in T und
Z entsprochen, im Unterschied zu diesen aber keine Nichteeinteilung aufgewiesen
haben.?"! Diese nicht mehr nachpriifbare Angabe ist indes mit Vorsicht zu be-
werten, nachdem sie bereits fiir den ersten Band nicht bestitigt werden konnte.

338 Zu den Liicken in Band 1 vgl. Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 2, S. 273.
339 Macdonald 1922, Classification, S. 308.

340 Macdonald 1922, Classification, S. 309.

341 Macdonald 1924, The earlier history of the Arabian Nights, S. 391.
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Wie dieser konnte auch der dritte Band Zasuren enthalten haben. Mahdis daraus
resultierende Folgerung zu ‘Umar steht in jedem Fall auf schwachen Fiilen. Auf-
grund der angeblich fehlenden Néchteeinteilung zieht er den Schluss, dass ‘Umar
bis zur Niederschrift von M noch in unabhingigen Teilen existiert hat und der
Roman nur insofern mit 1001 Nacht verbunden war, als er hdufig im Anschluss an
Alf layla-Kompilationen platziert war.>*?

Die Individualitit der nachfolgenden Partie bezeugt der iiber zehn Seiten
reichende Zusatz mit ,robber stories“ unbekannter Herkunft (Macdonald, 1922,
S. 309), die nur M an dieser Stelle inkorporiert hat. Bei einem Vergleich mit den
Schlussfragmenten K, P und B dréngt sich der Verdacht auf, dass es sich dabei um
Einzelgeschichten aus dem Baybars-Zyklus (Nr. *157) gehandelt hat, die zum Teil
von Diebesabenteuern erzdhlen und in den Handschriften K, P und B unmittelbar
vor das Rahmenende gestellt sind. Der sich anschlielfende Fabelzyklus ist lediglich
als Anfangsfragment erhalten gewesen; ob die Fortsetzung in einem 4. Band ver-
loren gegangen ist oder die Vorlage bereits unvollstdndig war, bleibt unklar.

Was Text und Wortlaut der Handschrift angeht, ist schon Macdonald nach
vergleichender Betrachtung einer markanten Textpassage aus Fischer und Ddmon
(Nr. 2) eine gewisse Eigenstindigkeit der Uberlieferung aufgefallen: ,evidently de-
rivative from G, by a scribe who abbreviates but also thinks for himself. I know no
other version quite like it.“*** Die am Anfang stehenden Nachtzisuren und die
eingefiigte Guhd-Anekdote deuten zusitzlich auf einen Tradenten hin, der sich zu
einer freieren Wiedergabe und kreativen Bearbeitung der Textvorlage berechtigt
fiihlte.

342 Mahdi 1984, Thousand and One Nights, Bd. 2, S. 295.
343 Macdonald, Classification, S. 310.
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4.2 Vor ZAR entstandene Rezensionen: Gruppe 2

Zu dieser Gruppe sind fiinf Handschriften gerechnet worden, die drei Unter-

gruppen zugeordnet werden konnen:

1) das heute verschollene Mittelfragment

(D) = Breslau, ehemalige Bibliotheca Habichtiana II, 3, das mit dem ‘Umar-
Roman eine wichtige Gemeinsamkeit mit den Anfangsfragmenten und
den ZAR-Zeugen aufweist

2) drei Schlussfragmente, die eine {iberlieferungsgeschichtliche Einheit bilden
K = Kayseri, Rasid Efendi kiitiiphane, Edebiyéat 38

P Paris, BN 3619 arabe

B Berlin, Wetzstein II 662,,, Ahlwardt Nr. 9104

3) ein weiteres Mittelfragment, das Teile aus diesem Repertoire enthilt
W = Berlin, Wetzstein II 662,,, Ahlwardt Nr. 9103

Die einzelnen Erzihlblocke ‘Umar, Fabeln, Adab-Anekdoten, Sad Baht, Baybars
(Nr. *157) sowie das Rahmenende von 1001 Nacht werden nicht von allen fiinf
Textzeugen dargeboten, in keinem Fall aber in verdnderter Reihenfolge. Charak-
teristisch ist eine Vorliebe fiir zyklisch zusammengebundene Geschichten, die nach
Bedarf erweitert oder verkiirzt werden konnten. Dies gilt besonders fiir die Fabeln
und Anekdoten, die ohne Rahmenhandlung iibergangslos aneinandergereiht sind.
Der bereits unter der Beschreibung der Handschrift T erwéhnte Block mit Adab-
Anekdoten wird auch von K, P, B und (D) iiberliefert und ist, soweit bekannt,
innerhalb von 1001 Nacht nur in diesen fiinf Zeugen in Kombination mit den
Fabeln vertreten.®* Die knappen, selten iiber wenige Zeilen hinausgehenden
Stiicke prasentieren, meist nach dem Muster Frage — schlagfertige Antwort, die ty-
pischen Motive und Protagonisten — vor allem Geizige, Korperbehinderte, Ehepaare
— der humoristischen Kurzprosa der arabischen Vormoderme: In 25 Stiicken mit
teilweise sexueller Thematik tritt die weit verbreitete Witzfigur Muzabbid**® (im

344 Die Vermutung Ritters, nach der die Motive oder die Anekdoten selbst im Buckligen-
zyklus (Nr. 5) zu finden seien, trifft nicht zu. Die Geschichten des Barbiers von seinen
sechs Briidern (Nr. 5da) sind betrdchtlich langer und inhaltlich-thematisch nicht mit
den vorliegenden Stiicken zu vergleichen; siehe Ritter 1949, Philologika XIII: Arabische
Handschriften in Anatolien und Istanbul, S. 289; mit der Angabe ,Littmann 1/394 ff.“ ist
Bd. 1 der Erstausgabe von 1923 gemeint, in der Ausgabe von 1976 (Nachdruck von
1953) entspricht dies Bd. 1, S. 366.

345 Siehe hierzu Marzolph 1992, Arabia ridens, Bd. 1, S. 238: Muzabbid besetzt ,in ge-
wisser Hinsicht eine {iberlieferungsgeschichtliche Nische. Er ist der zentrale — und
dariiber hinaus allgemein der am héufigsten genannte — Protagonist aus dem Bereich
der groben Antworten, die in den mittelalterlichen arabischen Werken stereotyp mit
den muhannatiin in Zusammenhang gebracht werden. Hierbei handelt es sich um eine
der schillerndsten Personengruppen der friihislamischen Geschichte. Die muhannatiin
werden nach dem Befund der Quellen geschildert als effeminierte mé&nnliche Homo-
sexuelle, gelegentlich mit einem Hang zum Transvestitentum, die sich sowohl der
Prostitution unterwarfen als auch zuhéilterische Dienste anboten; der Konsum berau-
schender Getrdnke rundet das Bild ab. Es liegt auf der Hand, dad eine solche Stigma-
tisierung dazu beitrug, daf} das Repertoire der Muzabbid zugeschriebenen Geschichten
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Text leicht verderbt Muzayyid al-hali bzw. Muzayyil) auf, eine lange Anekdote
handelt von einem Abenteuer des ,Medinese comedian“ As‘ab®* (wird in allen
Texten zu As‘at). Ein Teil der Geizhals-Anekdoten ist erwartungsgemaf im Kitab al-
Buhal@ des Gahiz nachweisbar,®” fiir 24 weitere Stiicke konnten mithilfe des Sach-
registers in Ulrich Marzolphs Arabia ridens®*® eine oder mehrere Parallelen ermittelt
werden. Aufféllig ist der hohe Anteil von Belegen (22) in dem K. Natr ad-durr des
Mansiir b. al-Husayn al-Abi (st. ca. 421/1030),>* einer Adab-Enzyklopédie, die
Marzolph 1985 als die direkte Vorlage der syrischen Ergotzlichen Erzdhlungen des
Bar Hebrdus (st. 1286) erkannt und die er schwerpunktmiBig fiir seinen
Typen-Index ausgewertet hat.**

Beim Vergleich der verschiedenen Fassungen in den Schlussfragmenten und den
Adab-Werken zeigt eine weitreichende Ubereinstimmung in Wortlaut und Reihen-
folge der einander entsprechenden Stiicke, dass die 1001 Nacht-Adaptionen in
enger Verbindung zu dieser literarischen Tradition stehen. Der textliche Zustand ist
jedoch bezeichnend fiir die wenig sorgfiltige Uberlieferung anonymer Unter-
haltungsliteratur: Mehrere Anekdoten sind aufgrund entstellter und liickenhafter
Partien komplett unverstdndlich, aber nur in Ausnahmefillen von den Kopisten
nicht mitaufgenommen worden. Dieser Umstand sowie der grof3e zeitliche Abstand

von anderen Kristallisationsfiguren weitgehend unangetastet blieb.“ Vgl. auch Rowson
1991, The effeminates of early Medina.

346 Im Kayseri-Manuskript (K), fol. 116b, 10 - fol. 117b, 10 = Abt l-Farag al-Isfahani, K.
al-Agani, Bd. 17, S. 100f.; iibers. in der 1956 erschienenen Studie Humor in early Islam
von Rosenthal, S. 90-93, die sich auf die Figur des As‘ab konzentriert. Vgl. auch den
EP*-Artikel ,,Ash‘ab“ von Rosenthal 1960; zur Gestaltung der Figur in den literarischen
Quellen s. Kilpatrick 1998, The ,genuine® Ash‘ab. The relativity of fact and fiction in early
adab texts.

347 Diese Anekdoten in der Handschrift K und al-Gahiz, K. al-Buhal@, Leiden 1900 (= G):
*K, fol. 57a, ult. — fol. 57b, 3 = G, S. 25; *K, fol. 57b, 7-13 = G, S. 132f.; *K, fol. 57b,
2 v.u. - fol. 58a, 12 = G, S. 133f. (iibers. u. analys. in Malti-Douglas 1985, Structures
of avarice, S. 126-132); *K, fol. 58a, 12 - fol. 58b, 9 = G S. 38f; *K, fol. 58b, 9 —
fol. 59a, 11 = G, S. 115; *K, fol. 59a, 11 ult. = G, S. 122; *K, fol. 59a, ult. — fol. 59b,
11 = G, S. 142f.

348 Marzolph 1992, Arabia ridens, Bd. 2, S. 312-389.

349 Natr-Anekdoten in Kayseri (K) und die entsprechenden Typennummern in Arabia ridens
(=AR,; die jeweiligen Fundorte im Natr vgl. dort): *K, fol. 50b, ult. = AR, Nr. 499; *K,
fol. 51a, 5 = AR, Nr. 206; *K, fol. 51a, ult. und fol. 57a, 3 = AR, Nr. 806; *K, fol. 52a,
11 = AR, Nr. 769; *K, fol. 52b, 2 = AR, Nr. 299; *K, fol. 52b, 5 = AR, Nr. 772; *K,
fol. 52b, 5 (1) = AR, Nr. 338; *K, fol. 52b, 9 = AR, Nr. 776; *K, fol. 53a, 3 = AR,
Nr. 306; *K, fol. 53a, 7 = AR, Nr. 778; *K, fol. 53a, 11 = AR, Nr. 779; *K, fol. 53a,
2.v.u. = AR, Nr. 197b; *K, fol. 53a, 2.v.u. (!) = AR, Nr. 104; *K, fol. 53b, 12 = AR,
Nr. 783; *K, fol. 54a, 6 = AR, Nr. 788; *K, fol. 54a, letzte Z. = AR, Nr. 499; *K,
fol. 54b, 10 = AR, Nr. 922; *K, fol. 55a, 14 = AR, Nr. 579; *K, fol. 56a, 7 = AR,
Nr. 744; *K, fol. 56b, 3 = AR, Nr. 923; *K, fol. 116a, 6 = AR, Nr. 899; *K, fol. 57a, 9
= AR, Nr. 515.

350 Marzolph 1985, Die Quelle der Ergotzlichen Erzchlungen des Bar Hebrdus; zu al-Abi s.
auch Boughanmi 1963, Studien iiber al-Abi und sein Werk Natr ad-durr; ferner die
knappen Ausfiihrungen von van Gelder 1992, Mixtures of jest and earnest, S. 169-172.
Die Angaben in GAL GI 351 und S 1539 zu Autor und Werk sind nach Marzolph
(1992, Arabia ridens, Bd. 1, S. 82) liickenhaft.
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zu den literarischen Parallelen sprechen dafiir, die Alf layla-Versionen auf wesent-
lich jiingere Zwischenglieder zuriickzufiihren, wobei die Tatsache, dass Anekdoten
um buhal@® sowohl am Anfang wie am Schluss des Blocks stehen und eine Erzih-
lung zweimal erscheint,®" auf mindestens zwei verschiedene Quellen hinweist.

Stellvertretend fiir diesen Erzédhlblock seien an dieser Stelle drei Anekdoten
zitiert:
B, fol. 82b, ult.; dhnl. K, fol. 52b, 5; P, fol. 10b, 12 = Arabia ridens, Bd. 2, Nr. 383

o e 33 s Lo Jib domall Jobo §3) 4 i wil el 3y ol 51,

Er wollte sich von seiner Frau trennen. Da sagte sie zu ihm: ,Denk doch an die lange Zeit
der Gemeinschaft.“ Da antwortete er: ,Das ist das einzige Vergehen, das ich dir vorzuwerfen
habe.“

B, fol. 83b, 3 v.u.; K, fol. 53b, 3 v.u. (liickenhaft); P, fol. 12a, 2 v.u. (verderbt) =
Arabia ridens, Nr. 783

130 4 Jles A 2 Q\jﬁ\ by auall 4 Aly @\3 By Ane OKG\Q—\ L o) éju\ Ji
Der Erzidhler spricht: Der liederliche Muzayyid ging mit einem leeren Schlauch in die Stadt.
Da befahl der Statthalter, ihn zu schlagen. Er [Muzayyid] fragte ihn: ,,Warum willst du -
Gott moge dir Kraft verleihen — mich schlagen lassen?“ Jener antwortete: ,,Du hast das

Utensil fiir den Wein bei dir.“ Da entgegnete Muzayyid: ,,Und du hast auch das Utensil fiir
den Ehebruch bei dir!“

B, fol. 85b, 2; K, fol. 55a, 2 v.u.; P, fol. 14, 2 = Arabia ridens, Nr. 579
333,y &”L’J Jls S Sy o log iz gy o SIS 2508l jgete P o8 U3
Joradl S L odsin IS 58 S e L s

Es wird berichtet: Ein Blinder war mit einer hésslichen Frau verheiratet. Eines Tages sprach
seine Ehefrau zu ihm: ,Wenn du sehen wiirdest, wie schon, anmutig und hellhédutig ich bin,
wiirdest du mich mehr lieben.“ Da entgegnete er ihr: ,Wenn du so aussehen wiirdest, wie
du es sagst, dann hétten die Sehenden dich nicht mir iibrig gelassen.

Das auffallendste Merkmal der Handschriften K, P und B ist eine besondere
Schlusskomposition der Rahmengeschichte von 1001 Nacht, die fiir diese Rezen-
sion spezifisch ist und sich in mehreren Punkten von der verbreiteten ZAR-Fassung
unterscheidet.®® Die Erzdhlung ist mit dem Baybars-Zyklus verwoben, der damit
endet, dass Sahrazad als Geschichte des 16. Wachthauptmannes — in leicht
abgednderter Form — die bekannte Prologerzéhlung um zwei von ihren Ehefrauen

351 In K, fol. 51a, ult. — 51b, 4 und 57a, 3-6 (Wortlaut jeweils leicht verdndert), entspricht
Marzolph 1992, Arabia ridens, Bd. 2, Nr. 806.

352 an-Nuwayri, Nihdyat al-arab, Bd. 4, S. 22 liest ¢|35.0.
353 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 59-68; ausfiihrlicher Grotzfeld 1985, Neglected
conclusions of the Arabian Nights. Eine Fassung auf der Grundlage der Handschriften K,

P und B sowie des Breslauer Drucks (H) ist iibers. in Grotzfeld 21995, Mdrchen aus
1001 Nacht, Bd. 2, S. 269-301.
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betrogenen, koniglichen Briidern vortrdgt. Sie ,erteilt dann dem konig weise
lehren, sagt, die weiber seien nicht alle gleich, und andere konige hitten auch
schlimme erfahrungen gemacht.“*** Um dies zu veranschaulichen, fiihrt sie zwei
Geschichten an, in denen sich §ahriyér wiedererkennt und sein Leid sogar noch
iibertroffen sieht.**> Daraufhin ,heiratet der konig Sahrazad [so die Namensform in
der Hs. K], sein bruder ihre schwester, die briider ziehen zusammen, der vater der
beiden méddchen wird als statthalter nach Samarkand geschickt. Dann ldsst man die
geschichten aufschreiben, sie fiillen 30 binde.“**® Sahrazad verfihrt hier ganz
dhnlich wie der zu Unrecht verurteilte Wesir im Sad Baht-Zyklus, der in der letzten
Nacht dem Konig die eigene Geschichte, wenn auch weniger ausfiihrlich und
kunstvoll, vortragt und dadurch den Herrscher wieder fiir sich einnimmt.*’

Die bekanntere ZAR-Variante des Rahmens prisentiert am Ende einen Konig,
der Sahrazad schon vor der letzten Nacht innerlich freigesprochen und sie ,als
keusch und rein, edel und fromm erfunden“ hat (Littmann, Bd. 6, S. 645). Die Er-
zdhlerin verldsst sich hier aber ganz auf die Wirkung der drei inzwischen ge-
borenenen Kinder, die sie Sahriyar als ,persuasive trio“**® vorfiihrt, und bittet ihn,
sie ,,um dieser unmiindigen Knaben willen“ (Littmann, ibid.) zu begnadigen. Der
finale Auftritt der Sohne, an dieser Stelle erstmals erwdhnt, sorgt zwar fiir einen
Effekt der Uberraschung und Riihrung, die Rolle Sahrazads wird jedoch auf die
einer Mutter reduziert, die erst nach der Geburt des dritten Kindes meint, ein An-
recht auf die Gnade ihres Ehemannes zu haben. Der Konig bereut weder, die vielen
Frauen getdtet zu haben, noch erkennt er Sahrazads List, durch Erzihlen ihr Leben
gerettet und ihn geheilt zu haben.

In der Rezension der vorliegenden Schlussfragmente ist Sahrazad selbstbe-
wusster und vertraut darauf, allein durch ihre Erzdhlkunst den Konig zu ,thera-
pieren‘ und eine echte innere Umkehr zu bewirken. Wahrend er in Biilag und
Calcutta II Sahrazad lediglich als Grund dafiir ansieht, dass er sich ,vom T6ten der
Tochter des Volkes abgewandt habe“ (Littmann, ibid.) und er ihrem Vater dafiir
dankt, sie ihm zur Gemahlin gegeben zu haben, erkennt er in der &lteren Fassung,
wie unangebracht sein Pauschalurteil den Frauen gegeniiber war und trifft am
Ende bewusst die Entscheidung, Sahrazad zu heiraten.®® Entsprechend dem Text
der Nachtzdsurformeln in den Zeugen K und P, in dem die Schwester Sahrazads,
Dunyazad bzw. Dinarzad, wie verabredet, stets die vorgetragene Geschichte lobt
und zum Weitererzihlen auffordert, wird sie am Ende fiir ihre Dienste belohnt und
mit dem Bruder des Konigs, Sahzaman, verheiratet. In der Agyptischen Rezension,
in der Dinazad lediglich in den ersten Néchten der Erzéhlerin zur Seite steht und
danach - von zwei Ausnahmen abgesehen (s. Ende Kap. 4.3.7.1) — erst wieder

354 Ritter 1949, Arabische Handschriften, S. 288.

355 Chauvin 1901, Bibliographie, Bd. 5, Nr. 178: ,Les quarante favorites“ und Nr. 179: ,La
favorite de Ma’moftine“; in Breslau, Bd. 12, S. 398 u. 402.

356 Ritter 1949, Arabische Handschriften, S. 288.

357 Chauvin 1904, Bibliographie, Bd. 8, Nr. 91 ,Le vizir injustement traité“; Breslau, Bd. 11,
S. 313.

358 Sallis 1998, Sheherazade/Shahrazad: rereading the frame tale of the 1001 Nights, S. 161.
359 Vgl. hierzu auch Sallis 1998, Sheherazade/Shahrazad, bes. S. 159-161.



110

unmittelbar vor dem Finale auftritt und noch einmal die gewohnten Worte spricht
(so zumindest in Biilag/Calcutta II), wiirde ein solches Ende eher fiir Verwirrung
sorgen, da beide Figuren nach 1000 Né&chten léngst aus dem Blickfeld des
Kompilators und Lesers geraten sind.

Als Vertreter von Rezensionen mit unvollstindiger Nachteanzahl sind die vor-
liegenden Handschriften von der texthistorischen Forschung bis in die Gegenwart
kaum beachtet worden.

Erst in den 1980er Jahren haben Heinz und Sophia Grotzfeld diese anspruchs-
vollere Schlussversion in ihrer Bedeutung fiir die Textgeschichte erkannt und
ausgewertet. ,Kompositorische Ungeschicklichkeiten“ in allen Texten zeigen, dass
das Rahmenende ,nicht ein urspriinglicher Bestandteil dieser Fassungen ist, son-
dern als wiederverwendetes Bruchstiick anzusehen ist“, das sehr wahrscheinlich
weit vor dem 16. Jahrhundert entstanden sein muss.>® Angesichts einer auffilligen
Parallelitdt zur Rahmenerzdhlung in der Gallandschen Handschrift (G) kann man
annehmen, ,da3 der Prolog von G und dieses Dénouement einmal Anfang und
Ende einer >1001 Nacht<-Rezension bildeten, die noch vor der G-Rezension
anzusetzen ist“ (ibid., S. 65). Das hohe Alter dieser Rezension macht es wahr-
scheinlich, das Motiv ,Loskaufen durch Erzdhlen“ — ,das Strukturelement par ex-
cellence von >1001 Nacht<“ - auf noch &ltere Rezensionen oder sogar die
,Originalfassung‘ zuriickzufiihren.*®

Neben den drei Fabel-Manuskripten K, P und B findet sich diese Fassung noch
im Breslauer Druck (Bd. 12, S. 384), der an dieser Stelle auf einem 1123/1711 ge-
schriebenen Schlussfragment (H) fuf3t.*?> Die verschollene Textvorlage Habichts,
die in der 885. Nacht einsetzt, weist sich durch ihr zum Teil individuelles Material
als einzige Reprédsentantin einer Rezension aus, die mit den vorliegenden drei
Texten eng verwandt ist. Sie enthélt keine Fabeln und Anekdoten und lédsst nach
Baybars noch drei weitere Geschichten®* sowie den Zyklus um Sindbad und die
Sieben Wesire (Nr. 139) folgen, mit dem das erwdhnte Rahmenende verwoben ist.
Denkbar ist, dass die H-Rezension parallel zu K, P, B und (D) vor Sad Baht die
Fabeln und Anekdoten, die in etwa gleich viele Ndchte einnehmen wie die drei
Geschichten, urspriinglich enthalten hat. Aufgrund fehlender Parallelzeugen und
Habichts bekannter Freiziigigkeit bei der Zusammenstellung vorliegender Quellen
ist es nicht ganz abwegig, in seiner Person den Kreator dieser Kompilation zu
vermuten. Das Ende des Baybars-Zyklus in H spricht in jedem Fall dafiir, dass diese
Rezension nach der von KPB entstanden ist: Wahrend dort der 16. Wacht-
hauptmann den Alf layla-Prolog nacherzahlt, trigt er in H an dieser Stelle eine im
Vergleich zu den vorigen sehr kurze und banale Geschichte vor, ohne dass der

360 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 64.
361 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 66.

362 Siehe Macdonald 1909, Maximilian Habicht and his recension of the Thousand and One
Nights, S. 696.

363 Dies sind Hariin und Tuhfat al-Qulib (Chauvin, Bibliographie, Bd. 5, Nr. 211; Breslau,
Bd. 11, S. 400), Niir ad-Din ‘Ali (Chauvin, ibid., Nr. 269; Breslau, Bd. 12, S. 116) und
Ins b. Qays (Chauvin, ibid., Nr. 61; Breslau, Bd. 12, S. 50).
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Baybars-Rahmen noch einmal aufgenommen wird.*** Sehr wahrscheinlich ist dieser
Schluss angefiigt worden, um vor dem 1001 Nacht-Epilog zusétzliches Material zu
inkorporieren.

KPB H

Fabeln

Anekdoten

Sad Baht Sad Baht (N. 885-930)
Baybars Baybars (N. 931-940)

Drei einzelne Geschichten (N. 941-979)
Sieben Wesire (N. 980-1000)

Rahmenende Rahmenende (N. 1001)
4.2.1 Die einzelnen Textzeugen
4.2.1.1 Ms. Breslau, ehemalige Bibliotheca Habichtiana II, 3 (D)

Das Mittelfragment aus dem ehemaligen Besitz Maximilian Habichts befand sich
ungefdhr bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges in der Breslauer Staats- und
Universititsbibliothek.*® Es gehorte zu der Gruppe von arabischen Manuskripten,
die Habicht fiir seine 1825-1843 erschienene Druckausgabe von 1001 Nacht ver-
wertet hatte. Da das Material von Habichtiana II, 3 bedauerlicherweise nicht in die
Breslauer ,Edition‘ eingegangen und die Handschrift — wie die {ibrigen Vertreter
der Bibliotheca Habichtiana — heute verschollen ist,**® kann sie nur anhand der An-
gaben D.B. Macdonalds, der sie im Sommer 1907 in Breslau eingesehen hat,*” be-
schrieben werden.

Das Manuskript setzt im Schlussteil von ‘Umar b. an-Nu‘man ein und weist mit
dem Ritterroman zwar ein wesentliches Merkmal der Anfangsfragmente und der
Agyptischen Rezension auf, der lange Fabelblock, die sich anschlieRenden Adab-
Anekdoten und der Sad Baht-Zyklus bezeugen jedoch eine engere Verbindung zur
Kompilation der Schlussfragmente K, P und B.

364 Breslau, Bd. 11, S. 398f.

365 Im 1933 erschienenen Verzeichnis der Staats- und Universitdtsbibliothek Breslau von
Gustav Richter ist die Bibliotheca Habichtiana II, 1-17 noch vollstindig aufgefiihrt
(ibid., S. 43-54). Eine Beschreibung der einzelnen Texte fehlt dort leider.

366 Eine diesbeziigliche Anfrage bei der Universititsbibliothek Wroclaw ergab, dass die 65
Einzelhandschriften umfassende Bibliotheca Habichtiana wiahrend des Krieges kom-
plett verloren gegangen ist (briefl. Mitteilung vom 29.7.1993).

367 Macdonald 1909, Maximilian Habicht, S. 697 und 700-702; zu seinem Aufenthalt in
Breslau siehe ibid., S. 686, Anm. 1.
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Alter: ca. 1800

Herkunft: Angaben zur Schriftheimat der Handschrift liegen nicht vor. Nach

Macdonald (1909, S. 697) konnte es sich um eine Kopie handeln, die Habicht 1827

in Triest erworben hat. Im Vorwort zum vierten Band der Breslauer Ausgabe

(1828, S. IIf) schreibt Habicht, dass er in Triest ,bei Herrn Anton Dubbana aus

Aegypten eine schone Handschrift der Tausend und einen Nacht antraf, aus

welcher ihm der Besitzer, mit der grossten Zuvorkommenheit, alle die ihm be-

zeichneten Stellen abschreiben liess, wovon auch bereits [im Juni 1828] ein Theil

angelangt ist.“ Die agyptische Nationalitit Dubbanas (deshalb die Sigle D) ist

demnach der einzige Anhaltspunkt fiir eine Lokalisierung der Handschrift.

Umfang: 114 Seiten

Format: Unbekannt, nach Macdonald ,,a small quarto®.

Schreiber: Unbekannt. Macdonald nimmt an, dass Habicht das Manuskript nicht

selbst abgeschrieben hat (S. 700).

Schrift: Keine Angaben.

Nachtzisuren: Die Handschrift enthielt unnummerierte, sehr kurze Zasurformeln

mit dem {iblichen Wortlaut der jiingeren Texte dieses Korpus (vgl. M und B):
Wi W C\Mal\ o)y e 2yl

Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte: In Macdonalds

Zitaten erscheint nur der Name der Erzéhlerin als »| 4.

Inhalt der Handschrift: Zum Repertoire gehoren die vier Erzdhlblocke

1 Nr. 8 Schlussteil des ‘Umar-Romans
Nr. 8b Haschischesser
Nr. *79  Abii I-Hasan oder Der erwachte Schldfer®®
Gamil und Butayna
Nr. 8 Ende von ‘Umar
Nr. 9 Fabeln Nr. 9-13, A, 14%°-17, 19 und B-E*"°
Adab-Anekdoten

Anfang von Sad Baht (hier -2 14%): Chauvin, Bibliographie,

368 ,The story here given agrees, with some verbal deviations, with that in Breslau,
vol. IV, pp. 134-89, but the text there was certainly not set up from this MS. The
Nights in the MS. are not numbered, and even the division into Nights is different in
Breslau“ (Macdonald 1909, Maximilian Habicht, S. 701). Vgl. dazu Zotenberg 1888,
Histoire d’‘Ald al-Din, S. 185 u. 189; Paret 1927, Ritter-Roman, S. 31-33.

369 Macdonald iibersetzt den Titel dieser Fabel versehentlich mit ,,Story of the Mouse and
the Maize“ (Maximilian Habicht, S.702). Der zweite Protagonist ist in allen hand-
schriftlichen Belegen ein Sittich 533, das Macdonald als 5,5 ,Mohrenhirse, Durra [...];
Mais‘ (Wehr 1985, Arabisches Worterbuch, S. 428) gelesen haben wird. Der Fehler mag
auch dadurch entstanden sein, dass in der Fabel das Getreide Sesam eine Rolle spielt.

370 Macdonald gibt fiir die vorletzte Fabel Konig und Frankolinhiihner (Nr. D) den Titel ,, 4,25
ampilly #,I?“ an. 4~ui oder eine graphisch dhnliche Variante taucht in keinem
anderen geugen auf und konnte nicht verifiziert werden. Die bei Lane 1872, Arabic-
English Lexicon, Bd. 4, S. 1495 angegebene Bedeutung (pl. tL..ﬂ »Pieces of wood, [...]
broad, [...], placed transversly, [...] contrariwise, or on contrary sides, [...] in the (camel’s
saddle called) g_Ms [...] that is of wood ...“) ergibt hier keinen Sinn.
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Bd. 8, Nr. 60-62

Vollstindigkeit:

Fabeln: Der Zyklus stimmt in Bestand und Reihenfolge wesentlich mit dem ,kom-
pletten‘ Kayseri-Repertoire iiberein. In Macdonalds Aufstellung fehlen jedoch die
Fabeln Nr. 17b* Frau und Metzger sowie Nr. 18 Dieb und Affe. Da die Stiicke neben-
einander stehen, erscheint eine grof3ere Textliicke wahrscheinlich, zumal Frau und
Metzger in allen Zeugen am Ende Tradierschiden aufweist und in den ZAR-Drucken
fehlt. Allerdings konnte Macdonald, der nicht wie sonst auf die Liicke gegeniiber
dem Calcuttaer Vergleichstext hinweist, beide Fabeln wegen ihrer Kiirze und der
fehlenden Druck-Parallele zu Nr. 17b* auch iibersehen haben. Auslassungen von
umfangreicheren Textpartien gegeniiber Calcutta I weisen {iberdies die benach-
barten Stiicke Nr. 12 Wasservogel und Schildkrote und — wie in den meisten Zeugen
— Nr. 13 Wolf und Fuchs auf.

Anekdoten: Den Fabeln schliefRen sich auf sieben Seiten die bekannten ,, Anecdotes
of Misers und Stiicke ,about a certain J,3»“ (in K, P, B und T .,3) an. Ein Ver-
gleich mit den Versionen der vier Parallelhandschriften macht wahrscheinlich, dass
der Anekdotenblock in D leicht gekiirzt vorgelegen hat.*”*

Schluss: Nach dem Anfang des Sad Baht-Zyklus bricht das Manuskript aus un-
bekanntem Grund ab. Es ist denkbar, dass Habicht bewusst auf die weitere Ab-
schrift einer vollstéindigeren Vorlage verzichtet hat, weil er fiir das in D vermutlich
folgende Material — die Fortsetzung von Sdd Baht und die Baybars-Erzihlung mit
dem Rahmenende von 1001 Nacht — auf die erwéhnte, 1711 geschriebene Hand-
schrift H zuriickgreifen konnte. Falls sich dieses Manuskript schon zum Zeitpunkt
des Triester Aufenthaltes in Habichts Besitz befunden hat, wire fiir ihn das Ende
der Handschrift Dubbanas nicht mehr von Interesse gewesen. Die Bemerkung
Habichts, nach der ihn Dubbana ,alle die ihm bezeichneten Stellen abschreiben
liess, wovon auch bereits ein Theil angelangt ist“, spricht fiir eine solche Deutung.
Moglicherweise ist dem Kopisten erst nach dem Anfang von Sad Baht aufgefallen,
dass hier ein neuer Geschichtenblock folgte, den Habicht nicht mehr benétigte.

Uberginge vor dem Fabelzyklus und einzelnen Fabeln: Die Ubergangs-
gespriache zwischen Sahrazad und dem Konig scheinen ungekiirzt iiberliefert zu
sein; wie in K und den Pariser Anfangsfragmenten T und Z geht den Fabeln ,a
preface more extended than that in Calc. [vol. I, p. 716]“ voraus. Die Fabeln Nr. 11
und 12 werden durch das Gestdndnis .‘§ahriyérs verbunden, das im Wortlaut etwas
von dem gingigen Text abweicht.>”2

Ll 8y (5p0l oo B bég&xj&g@gﬂjﬂs\jﬂzb&\j&l\dw
C,\aa.{d&oﬂ J%Yb\@bﬁk}@(!)dw\j

Da sprach der Konig: ,Bei Gott, Sahrazad, du hast mich nun schon gelehrt, meine Konigs-
herrschaft fiir eitlen Tand zu erachten (vgl. Littmann, Bd. 2, S. 244) und zu bereuen, was in

371 In K nehmen die Anekdoten ca. 11 Seiten, in P 14%2, in B 10% und eine Auswahl des
Blocks in der tiirkischen Ubersetzung BN 356 turc (T) 6 Seiten ein.

372 Zit. nach Macdomald 1909, Maximilian Habicht, S. 701.
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der Vergangenheit von mir ausgegangen ist und so viele Frauen und Knaben (!) hingerichtet
zu haben. Ist das nun schon, oder nicht?“ Sie erwiderte dem Konig: ,,All das ist schon.“

Wenn dieser Ausschnitt fiir den Wortlaut der Handschrift reprasentativ ist, scheint
sie stirker von (umgangssprachlichen) Schreibervarianten betroffen zu sein als die
erhaltenen Parallelzeugen.

Kommentar: Das Manuskript nimmt aufgrund stofflicher Merkmale eine Mittel-
stellung zwischen der Gruppe der Anfangs- (T, Z, M) und der Schlussfragmente (K,
P, B) ein. Macdonald hatte das Manuskript hinsichtlich Geschichtenbestand und
-reihung der Agyptischen Rezension zugeordnet: ,The arrangement and selection
of the stories are peculiar, but clearly of the Egyptian Recension“ (ibd., S. 700). Die
Affinitit beschrankt sich aber auf die Folge ,,‘Umar-Roman — Fabeln“, wihrend der
Bestand des Ritterromans — Nr. *79 und Gamil und Butayna (parallel zu T!) fehlen
in ZAR -, der ldngere Fabelzyklus sowie die Anekdoten und Sad Baht-Geschichten,
die beide nicht zum ZAR-Repertoire gehdren, sichere Indizien fiir eine andere,
wesentlich &ltere Uberlieferungsstufe sind. Das Manuskript muss der Gruppe von
Texten zugeordnet werden, die, ebenso wie T, Z und M, den ‘Umar-Roman im
Mittel- oder Schlussteil ihres Repertoires, d.h. wesentlich spiter als in ZAR,
fithren.?”?

Bei der Frage nach dem weiteren Repertoire der Handschrift dringt sich, wie
erwahnt, die Vermutung auf, dass D teilweise oder ganz mit den Schlussfragmenten
K, P und B, eventuell auch mit dem nahestehenden Breslauer Manuskript H iiber-
eingestimmt haben konnte. Denkbar ist, in D einen spédten Zeugen derselben
Rezension anzusehen, die lediglich in einem anderen Ausschnitt erhalten ist. Unab-
héngig vom Inhalt einer moglichen Fortsetzung ist die Breslauer Handschrift D ein
wichtiger Beleg fiir die iiber zwei Jahrhunderte reichende schriftliche Tradierung
der Fabeln und der benachbarten Erzdhlungen. Sie dokumentiert, dass das Material
noch lange nach der Niederschrift des Erstbelegs K als relativ feste Einheit
kursierte, wihrend etwa zur gleichen Zeit die (Schlussgestalt) der Agyptischen Re-
zension entstand und Teile daraus, leicht gekiirzt und anders platziert, wieder-
aufnahm.

4.2.1.2 Ms. Kayseri, Rasid Efendi kiitiiphane, Edebiyat 38 (K)*"*

Die Handschrift ist — wahrscheinlich in den frithen 1930er Jahren — von Hellmut
Ritter entdeckt und 1949 von ihm detailliert beschrieben worden.*”® Ein Teil der

373 Vgl. hierzu H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 89, Anm. 21, die das Manuskript
einer Rezension zwischen K und ZAR zuordnen; s. auch die Handschriftentabelle in
Paret 1927, Ritter-Roman, S. 49, in der das Ms. nicht unter der Agyptischen Rezension
aufgefiihrt ist.

374 Die Handschrift wurde benutzt im Mikrofilm 15:3605 a-e der Sammlung Hellmut
Ritter, Uppsala universitetsbibliotek. Zu dieser Sammlung s. Lewin 1992, Catalogue of
the Arabic manuscripts in the Hellmut Ritter Microfilm Collection of the Uppsala University
Library.
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Angaben, die nicht den Fabelzyklus betreffen, sind seiner Beschreibung entnom-
men.

Alter: ,Friihestens 10. jahrh. h.“/16.-17. Jh. (Ritter 1949, S. 287)

Herkunft: Keine Angaben. In der ersten Fabel Nr. 9 wird allerdings erwdhnt, dass
Kamele am ,Bab al-futiih“ geschlachtet werden (fol. 106a, 1); die Nennung des
vermutlich in Kairo zu lokalisierenden Bauwerks stimmt in diesem Kontext mit der
damaligen Praxis iiberein und konnte fiir eine dgyptische Herkunft des Urhebers
dieser Fassung sprechen.?’® Informationen zur Besitzgeschichte, die Aufschluss dar-
iiber geben, wie das Manuskript nach Kayseri gelangt ist, liegen nicht vor.

Umfang: 152 zum Teil fleckige Folia, die wegen technisch unzuldnglicher Mog-
lichkeiten nicht optimal photographiert sind. Die Handschrift ist in falscher
Reihenfolge gebunden, die in Ritters Aufstellung korrigiert wird.

Zeilenzahl: 15 Zeilen

Format: Unbekannt, da die Handschrift nur in Kopie vorgelegen hat.

Schreiber: Unbekannt

Schrift: Kalligraphisch sorgféltiges und gut lesbares Nashi, das Ritter zwei Schrei-
bern zuordnet: Teil 1 mit Sad Baht und Baybars in ,schénem, langschiftigem, z.t.
vokalisiertem nasxi“, Teil 2 mit den Fabeln und Anekdoten in ,etwas dickerem,
rundlicherem nasxi“ (S. 287). Allerdings stimmen die Schriften in markanten De-
tails iiberein (auch Teil 2 ist teilvokalisiert), so dass die geringfiigigen Unterschiede
moglicherweise auf einem Wechsel des Schreibwerkzeugs oder einer Unter-
brechung der Abschrift beruhen konnen.

Inhalt der Handschrift:

Fabeln (s. unten)

Adab-Anekdoten (fol. 50b-56b, 116a-117b, 57a-60a)

Sad Baht (fol. 60b-152a, 1b)

Baybars (fol. 1b-22b, 119a-130b)

Schluss der Rahmengeschichte von 1001 Nacht (fol. 120a-130b)

Die Reihung der vier Erzdhlblocke ist aus dem vorliegenden Mikrofilm nicht ein-
deutig zu ersehen; mit Sicherheit folgen Baybars auf Sad Baht und die Anekdoten
auf die Fabeln. Ritter macht zur Anordnung der zwei Korpusteile keine Angaben,
er vermutet lediglich, dass die Teile aus verschiedenen Bianden stammen (S. 287).
Hierfiir sprechen die (trichterférmig auslaufenden) Schlussformeln nach den
Anekdoten (fol. 60a) und dem Alf layla-Rahmenende (fol. 130b).

375 Ritter 1949, Arabische Handschriften, S. 287-289.

376 Dieses Detail hat auch die — auf unbekannter Vorlage beruhende — Ubersetzung von
Gustav Weil 1909, Bd. 2, S. 405. Zum Bab al-futith sieche Raymond 1973-1974, Artisans
et commercants au Caire au XVIII siécle. Bd. 2, S. 639: ,La ferme des abattoirs (salhana)
était une des plus importantes d’Egypte. L’abattage du bétail devait avoir lieu a
I’abattoir sultanien, hors de Bab al-Futiih.“ Vgl. auch id. 1968, Quartiers et mouvements
populaires au Caire au XVIIIéme siécle, Karte S. 105.
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Fabeln: Die Handschrift bietet mit 16 Fabeln den ,vollstéindigsten‘ Textbeleg.

Nr. 9 Tiere und Mensch (fol. 101a-110b)

Nr. 10 Einsiedler und Tauben (fol. 110b-111a)
Nr. 11 Frommer Hirte (fol. 111b-113b)

Nr. 12 Wasservogel und Schildkréte (fol. 113b-115b)
Nr. 13 Wolf und Fuchs (fol. 115b, 118a-b, 23a-31b)
Nr. 13a Falke und Rebhuhn (fol. 26a-b)

Nr. A Fayriiz und Sama‘an (fol. 32a-33a)

Nr. Aa Adlerpaar und Wiesel (fol. 32b)

Nr. 14 Maus und Sittich (fol. 33a-34a)

Nr. 15 Rabe und Katze (fol. 34a-34b)

Nr. 16 Fuchs und Rabe (fol. 34b-38b)

Nr. 16a Floh und Maus (fol. 35b-37a)

Nr. 16b Sakerfalke und Raubvdgel (fol. 37a-b)

Nr. 16¢ Sperling und Adler (fol. 38a)

Nr. 17 Igel und Holztauben (fol. 38b-41a)

Nr. 17a Kaufmann und Gauner (fol. 39b-40a)

Nr. 17b* Metzger und Frau (fol. 40a-b)

Nr. 18 Dieb und Affe (fol. 41a-42a)

Nr. 18a Torichter Weber (fol. 41a-b)

Nr. 19 Sperling und Pfau (fol. 42a-43a)

Nr. B Wiesel und Sperling (fol. 43a-45a)

Nr. Ba Katzen und Kerzen (fol. 43b-44a)

Nr. C Eifersiichtiger Kranich (fol. 45b-47b)
Nr.D Ko6nig und Frankolinhiihner (fol. 47b-48a)
Nr. E Konig und Sohn (fol. 48b-50b)
Vollstindigkeit:

Fabeln: Nach Ritter, S. 289 ist die Fabel Nr. 12 nicht vollendet; der von ihm als
Figur einer anderen Fabel gedeutete ,malik at-tayr“ (fol. 115b, 4) ist aber nur eine
Verschreibung fiir ,tayr al-ma>“, die durch die folgende Anrede Sahriyars mit ,ya
malik az-zaman“ in der nachsten Zeile leicht erklart werden kann. Die hier erzdhlte
Schlussversion passt gut zum Anfang der Fabel und findet sich so in allen Parallel-
zeugen.

Anekdoten: fehlendes Blatt zwischen fol. 56b und 116a sowie zwischen 117b und
57b

Sad Baht: Textliicke zwischen fol. 79b und 80a (Chauvin, Bibliographie, Bd. 8,
Nr. 67 unvollendet, Nr. 68-73 fehlen ganz, fol. 80a setzt im Schlussteil von Nr. 74
ein); fehlendes Blatt zwischen fol. 100b und 131a (Chauvin 8, Nr. 83 u. 84 unvoll-
stindig); evtl. fehlendes Blatt nach fol. 132a (Chauvin 8, Nr. 85 nicht zu Ende er-
zahlt auf fol. 132b).

Nachtzisuren: Die Handschrift enthdlt unnummerierte, lange Zasuren, die sehr
héufig erscheinen, allein im Fabelteil 30-mal. Die freien Zeilen vor dem Beginn
einer neuen Nacht waren wahrscheinlich fiir eine Zdhlung, eventuell mit roter
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Tinte, vorgesehen. Der Wortlaut der einzelnen Formeln divergiert etwas, zu Beginn
des Fabelzyklus steht an drei Stellen ein ausfiihrlicher Text (fol. 101a, 104a-b,
106a):
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Da wurde Konig Sahriyar der Grofe vom Schlaf ereilt, und seine Ehefrau hielt ein in der Ge-
schichte. Thre Schwester Dunyazad sprach zu ihr: ,,0 Schwester, wie schon ist deine
Geschichte, wie sii3 und geschmackvoll, wie gut und beredt, wie siif und kunstvoll, wie
geistreich und erlesen!“ Da erwiderte sie: ,,Was ist dies schon im Vergleich zu dem, was ich
euch in der kommenden Nacht erzdhlen werde, wenn ich noch lebe und der Konig mich
nicht hinrichten lassen wird! Dann werde ich euch etwas erzidhlen, was noch wundersamer
und kostlicher, ergotzlicher und merkwiirdiger ist als diese Geschichte.

Und als die néchste Nacht anbrach und Konig Sahriyar der GroRe mit seiner Ehefrau zu Bett
gegangen war, ihnen Spiel und Heiterkeit, Frohlichkeit und Téndelei behagten und der
Ko6nig darauf sein Verlangen an seiner Frau Sahrazad gestillt hatte und er befriedigt war,
rdusperte sich ihre Schwester Dunyazad unterhalb des Bettes und sprach zu ihr: ,Ich bitte
dich bei Gott, Schwester, wenn du nicht schlifst, erzdhle uns eine von deinen schonen
Geschichten, mit der wir uns die Zeit in dieser Nacht vertreiben konnen.“ Sie erwiderte:
,Ja, meine Schwester, herzlich gern ...“

Im Unterschied zu allen anderen Fassungen schlédft der Konig hier ein, bevor
Sahrazad, die wie in der Handschrift Z als seine Ehefrau bezeichnet wird, bei Ein-
bruch der Ddmmerung mit dem Erzdhlen aufhort. Die iibrigen, ab fol. 109b ein-
setzenden Zisuren sind kiirzer und bieten einen Text, der in Wortlaut und Struktur
der Version im Gallandschen Manuskript (G) ziemlich dhnlich ist: In der Morgen-
ddmmerung unterbricht Sahrazad ihre Erzdhlung, die Schwester bewundert diese,
Sahrazad verspricht eine Steigerung, unter der Bedingung, dass der Konig sie am
Leben lasst. In der ndchsten Nacht bittet Dunyazad fortzufahren mit der geldufigen

Formel Siuo W 26 &b ¢ éfd\ olizl |y Ll

Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte:
Erzéhlerin: s))) 4, Schwester: sl3Lis, Konig: L als, )l 4

Uberginge vor dem Zyklus und einzelnen Fabeln: Der Uberleitungstext vor Be-
ginn des Fabelzyklus’ ist unvollstindig iiberliefert; gegeniiber den Pariser Anfangs-
fragmenten T und Z sowie Vertretern der Agyptischen Rezension fehlt die zu



118

Anfang gedullerte Verwunderung der Schwester iiber die ungewohnte Heiterkeit
des Konigs, fol. 101, 1 setzt hiernach ein:

lJ CIi 5542 ane [fiir Susle] d“s\c wi &j} <377J\OA\3>-‘)\ "\j>
old ol S35 8 L pala G o syl ) ol ) 5 o) e L
s)) g %ﬂwwbﬁa@m;é Lﬁbdﬂ\dj\.mj«k\al RIS T
b e 3 ol okl b e b Wy ol o sl Ll Coveus B3
Al 4y Guey b sy skl w»dv\bw@uwu@\} &9l id2
boolhe boboals G i e w,@\p B bl e Lﬁu,{w
U-Y\u)lmdw\\\c.d\é@ j))«bj w»wf«ud\.n Lo)ﬁ

»,und ich erhoffe von Gott — Er ist méchtig und gewaltig —, dass dein Geschick bei ihm einen
gesegneten Ausgang nehmen werde.“ Da entgegnete ihre Schwester Sahrazad: ,Ja, meine
Schwester, so Gott will - Preis sei Thm, und Er ist erhaben.“ Konig Sahriyar war bereits vom
Schlaf ereilt worden und schlief. Als die nichste Nacht anbrach, Kénig Sahriyar zu Bett
ging, er sein Verlangen an seiner Ehefrau Sahrazad stillte und befriedigt war, rdusperte sich
ihre Schwester Dunyazad unterhalb des Bettes und sprach zu ihr: ,Ich bitte dich bei Gott,
Schwester, erzidhle uns, wenn du nicht schlifst, eine von deinen schonen Geschichten, und
zwar eine Geschichte iiber Vogel und Tiere, die du dem grofen Koénig Sahriyar, dem Konig
unserer Zeit, versprochen hast.“ Sie erwiderte: ,Ja, herzlich gern, meine Schwester!“ Und
Ko6nig Sahriyar sprach: ,O Sahrazad, o Beredsamkeit unserer Zeit, trage uns Merkwiirdiges
aus Geschichten {iber Vogel und Tiere mit deiner beredten Zunge vor, die (schone) Melo-
dien erklingen l&sst.“

In der Bemerkung nach Fabel Nr.11 (fol. 113b, 4-5) wird der Sinneswandel
Sahriyars noch deutlicher:
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Da sprach der Konig: ,,0 Sahrazad, du hast mich nun schon gelehrt, meine Kénigsherrschaft

fiir eitlen Tand zu erachten und die Hinrichtung so vieler Frauen und Mé&dchen zu be-
reuen!“ (Littmann, Bd. 2, S. 244)

Ahnliche Kommentare finden sich nach den Fabeln Wasservogel und Schildkréte
(Nr. 12), fol. 41a, 1 sowie Igel und Holztauben (Nr. 17), fol. 115b, 5
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»lch habe dich hiermit, o Konig unserer Zeit, ermahnt, wachsam zu sein und nur dem zu
trauen, den du erprobt und dessen Loyalitdt du erfahren hast.“ Da erwiderte der Konig: ,,Bei

Gott, du hast mich auf all das hingewiesen, worin ich zuvor achtlos war. Nun erzdhl mir
noch mehr solcher Fabeln.“

377 Der fehlende Wortlaut ist nach BN 3612 (Z), fol. 284a, 2 ergénzt.
378 In der ZAR-Hs. BN 3602 (F), fol. 394, 1 &5/*; .
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Da sprach Konig Sahriyar: ,O Sahrazad, du hast mich iiber Dinge aufgeklirt, deren Sinn ich
vorher nicht kannte. Wei3t du nun noch etwas Interessantes iiber Vogel?“

Kommentar: Obwohl die Handschrift rund hundert Jahre élter ist als der néachst-
jlingere arabische Parallelzeuge P und der Text insgesamt etwas vollstindiger ist,
enthdlt er ebenso viele Korruptelen und Unstimmigkeiten, die auf einen langen
Tradierungszeitraum schlieBen lassen.

Die Schlussformeln nach den beiden Korpusteilen ,Fabeln — Anekdoten“ und
,Sad Baht — Baybars mit 1001 Nacht-Rahmenende*“ erinnern an die Kompilation der
Pariser Handschrift Z, die wie alle vor ZAR entstandenen ‘Umar-Zeugen in Sektio-
nen eingeteilt ist.

Der Wortlaut der Uberleitungen vor den Fabeln Nr. 9, wo Sahrazad als Gattin
des Konigs bezeichnet wird, und besonders vor Nr. 12 sind von der Forschung als
Hinweis dafiir gewertet worden, dass in K die Fabeln und Anekdoten ,in einer als
Fortsetzung von >1001 Nacht< gedachten Komposition“ angefiihrt werden und
Sahrazad sie unmittelbar nach ihrer Hochzeit, die in der Schlusserzahlung be-
schrieben ist, dem Konig vortrdgt.*”® Diese Deutung kann nicht ginzlich ausge-
schlossen werden, ist aber aus mehreren Griinden nicht zwingend. Zum einen
findet sich die Bezeichnung ,zawgatuhu“ auch in Rahmeneinschiiben anderer Re-
zensionen, die nachweislich vor dem Epilog platziert sind: So bereits innerhalb
einer Nachtzésurformel in der ersten Erzdhlung vom Kaufmann und Ddmon (Nr. 1)
im Madrider Zeugen M, fol. 26b, 2; im Pariser Schlussfragment P in allen Nacht-
zisuren sowie im Manuskript Z, wo Sahrazad im zitierten Uberleitungstext vor den
verlorenen Fabel-Sektionen als ,zawgatuhu l-malika“ betitelt wird (fol. 283b, 3
v.u.). Ebenso erscheint sie in der 1001. Nacht des Biilager Druckes, noch bevor sie
Sahriyar ihre Kinder vorgefiihrt hat, als dessen Ehefrau.’®

Was die zitierten Einschiibe aus der Rahmengeschichte angeht, so sind sie zwar
ungewoéhnlich, fiigen sich jedoch gut in den Kontext eines baldigen Happy-Ends
ein. Die Heiterkeit des Konigs, seine bewundernden und reuevollen Worte sowie
die Hoffnung der Schwester auf einen guten Ausgang sind Elemente, welche die
Erwartungen des Lesers/Horers eher auf ein bevorstehendes dénouement richten,
als dass sie eine bereits erfolgte Auflésung der Handlung reflektieren. Uberdies
stimmen die Nachtzdsurtexte in den Korpusteilen, die nach dem Rahmenende
angefiigt wiren, mit den iibrigen Formeln iiberein und sind in keiner Weise einem
Erzdhlkontext nach Begnadigung und Hochzeit angepasst; die Figur der ver-
mittelnden Schwester wire hier ebenso unangebracht wie die Furcht Sahrazads,
vom Konig getotet zu werden.

379 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 89 und S. 48, Anm. 50.
380 Q, Bd. 2, S. 617, 7 v.u.; Calcutta II konnte an dieser Stelle nicht eingesehen werden.
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4.2.1.3 Ms. Paris, Bibliothéque Nationale 3619 arabe (P)

Die Handschrift wird bei Zotenberg noch unter der alten Sigle ,,ancien fonds supp-
lément arabe 1721 ITI“ gefiihrt®' und befindet sich frithestens seit der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts in der Bibliothéque Nationale.*®? Sie wird auf dem
Vorsatzblatt als sechster Band einer Alf layla wa-layla-Handschrift bezeichnet.

Alter: Nach Zotenberg (1888, S. 214) gegen Ende des 17. bis Anfang des 18. Jahr-
hunderts.

Herkunft: Agypten

Umfang: 176 Folia

Zeilenzahl: 19 bis 23 Zeilen

Format: 21 x 15 cm

Schreiber: Unbekannt

Schrift: Durchweg gut lesbares, einfaches Nashi eines einzigen Kopisten
Nachtziasuren: Die Handschrift hat nummerierte, von der 823. bis zur 1000. (!)
Nacht reichende Zasuren, die so hiufig erscheinen, dass sie fast ein Drittel des
Bandes einnehmen. Der bis zum Schluss der Handschrift gleichbleibende Wortlaut
entspricht mit einigen Abweichungen dem der ausfiihrlichen Versionen in K zu
Beginn des Fabelteils, bietet jedoch mehr Reimprosa und einen stilistisch etwas
anspruchsvolleren Text.
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Da wurde Sahrazad vom Morgen ereilt, sie hielt ein und unterbrach sich in der Geschichte
und der verstatteten Rede. Thre Schwester Dunyazad sprach zu ihr: ,,0 Schwester, wie
kostlich ist deine Geschichte, wie siif3, beredt und geschmackvoll!“ Da erwiderte sie: ,,Was
ist dies schon im Vergleich zu dem, was ich euch in der kommenden Nacht erzdhlen werde,
wenn ich noch lebe und dieser edle Konig mich verschont! Dann werde ich euch etwas

erzdhlen, was noch wundersamer und merkwiirdiger, kostlicher und ergotzlicher ist, reicher
an Geschichten und kunstvoller im Dichten.“ Die 824. Nacht: Und als die nichste Nacht

381 Zotenberg 1888, Histoire d’Ald al-Din, S. 214f.

382 Siehe die Kurzbeschreibung in M. le Baron de Slane (1883-1895), Catalogue des manu-
scrits arabes, S. 620. Die arabischen Handschriften der BN, die nach 1739 angeschafft
wurden, bildeten den ,,supplément de I’ancien fonds arabe“. Nachdem in der 2. Hilfte
des 18. Jahrhunderts nur wenige Bande erworben worden waren, konnten infolge der
Revolution und des Agypten-Feldzuges die Bestinde wesentlich erweitert werden.
Wahrscheinlich ist P um diese Zeit nach Paris gelangt (s. Zotenberg in M. le Baron de
Slane, ibd., S. II).
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kam, gingen Konig Sahriyar der GroRe und seine Ehefrau Sahrazad zu Bett und es behagte
ihnen Heiterkeit und Téndelei so nett. Als sie von der Lust der Vereinigung und dem Ge-
schenk des Vereintseins befriedigt waren, rausperte sich ihre Schwester Dunyazad unterhalb
des Bettes und sprach: ,Ich bitte dich bei Gott, o Schwester, erzdhle uns, wenn du nicht
schléfst, deine Geschichte zu Ende.“ Da erwiderte sie: ,,Herzlich gern!“

Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte: Uberwiegend wird
der Name der Erzdhlerin »\j\ ¢, seltener »\; 4 geschrieben; die Schwester und der

Ko6nig werden durchgehend als s))Lis und || »ls bezeichnet.

Inhalt der Handschrift:

823.-827. Nacht Fabeln (fol. 1b-8a)

828.-837. Nacht Adab-Anekdoten (fol. 8b-22b)
837.-892. Nacht Sad Baht (fol. 23a-125b)

893.-908. Nacht Baybars (fol. 126a-163a)

908., 909. und 1000. Nacht Schluss der Rahmengeschichte von

1001 Nacht (fol. 163a-176b)

Fabeln: Nur die vier letzten Fabeln sind erhalten, so dass ein Textvergleich mit den
Zeugen, denen diese Stiicke fehlen, leider nicht moglich ist. Die Handschrift setzt
im Schlussteil von Wiesel und Sperling ein.

Nr. B Wiesel und Sperling (fol. 1b-2a%®3; 823. Nacht)

Nr. C Eifersiichtiger Kranich (fol. 1b*-4b; 824.-825. Nacht)
Nr.D Konig und Frankolinhiihner (fol. 4b-5a; 825. Nacht)
Nr. E Ko6nig und Sohn (fol. 5b-8a; 826.-827. Nacht)
Vollstindigkeit:

Rahmenende von 1001 Nacht: Der Kompilator hat sich in der Néchtezdhlung ver-
kalkuliert, da die Erzéhlung des 16. Wachhauptmannes, in der die Rahmen-
geschichte wiederaufgenommen wird, bereits in der 908. Nacht beginnt. Gegen-
iiber den Parallelfassungen in K, B und H weist das Manuskript nach den ersten
Satzen in der Nacherzdhlung des Prologs von den zwei Konigen (fol. 163b, 5-6)
eine betrdchtliche Liicke auf und setzt in der ersten Konkubinen-Geschichte wieder
ein. In der zweiten Geschichte®®* hat die Nachtzihlung einen Sprung: Auf die 909.
(fol. 165b) folgt unmittelbar die 1000. und letzte Nacht (fol. 168a),** in der diese
Erzdhlung und die Rahmenhandlung zu Ende gefiihrt werden.

383 In der europdischen Foliierung der Hs. sind die ersten beiden Blitter jeweils mit
»fol. 2“ bezeichnet, mit fol. 1b* und 2a* sind hier die Seiten des zweiten Blattes ge-
meint.

384 Chauvin, Bibliographie, Bd. 5, Nr. 178 u. 179: ,Les quarante favorites“ und ,,.La favorite
de Ma’moftine“.

385 Siehe H. Grotzfeld 1985, Neglected conclusions, S. 82.
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Uberginge vor dem Zyklus und einzelnen Fabeln: Da nur die Fabeln Nr. B-E
erhalten sind, fehlen die erwihnten Uberginge aus dem Alf layla-Rahmen.

Kommentar: Die Nidchtenumerierung weist auf einen missgliickten Versuch hin,
eine ,vollzdhlige’ Rezension zu kompilieren. Der Kompilator hat hier offensichtlich
zu spat bemerkt, dass sein Material nicht ausreichte, 1000 N&chte zu fiillen, wo-
rilber der Sprung in der Zihlung hinwegtiduschen sollte, eventuell um in einer
zweiten Abschrift weitere Erzahlungen vor das Rahmenende zu stellen. In diesen
textgeschichtlichen Kontext ist wahrscheinlich die Rezension des etwa gleich-
altrigen Habichtschen Schlussfragmentes H einzuordnen, die zur Erzielung der
Vollzdhligkeit nach Baybars ab Nacht 942 zusitzliches Material aufgenommen hat
(s. Ende Kap. 4.2).

Bei einem Vergleich der Néchtezdhlungen in P und dem rund 60 Jahre &lteren
Pariser Manuskript T zeigen beide Handschriften eine relative Ndhe. Geht man
davon aus, dass P die Zasuren im fehlenden Fabelanfang an gleicher Stelle wie in K
platziert hatte (fiir die vier letzten Stiicke ist dies der Fall), miisste der komplette
Zyklus in P ab Nacht 799 begonnen haben und damit nur 46 Néchte spéter als in
der tiirkischen Handschrift.

4.2.1.4 Ms. Berlin, Wetzstein II 662,,, Ahlwardt Nr. 9104 (B)

Der Berliner Band Wetzstein II 662 vereint zwei urspriinglich nicht zusammen-
gehorende 1001 Nacht-Handschriften, die beide den Fabelblock enthalten: das um
1150/1737 geschriebene Mittelfragment Ahlwardt Nr. 9103 (W) und das etwas
jiingere Schlussfragment Ahlwardt Nr. 9104,%%das hier zunéchst vorgestellt werden
soll:

Ahlwardt Nr. 9103
Fabeln
Sad Baht
Ahlwardt Nr. 9104
5 Anekdoten
Fabeln
Adab-Anekdoten
Baybars
Rahmenende von 1001 Nacht

29 Anekdoten

I
=

Il
=

386 We 662, Berlin, Stiftung Preuflischer Kulturbesitz, Staatsbibliothek in Ahlwardt 1896,
Die Handschriften-Verzeichnisse der Koniglichen Bibliothek zu Berlin, 20. Bd., Verzeichnis
der arabischen Handschriften, 8. Bd., S. 66f.
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Wihrend W eine Sonderstellung einnimmt, ist der Mittelteil von B mit den Manu-
skripten in Kayseri und Paris eng verwandt. Der ganze Sammelband zeigt Spuren
einer fliichtigen Redaktionsarbeit, welche die Zugehorigkeit zu 1001 Nacht ka-
schieren sollte, moglicherweise in der Absicht, die Vorlage fiir ein neues, von
1001 Nacht unabhéngiges Werk zu schaffen, das an Europder verkauft werden
konnte. Die Umarbeitung ist aber nur so weit gediehen, dass die meisten Zasurtexte
ausgestrichen sind und der Band einen neuen Titel erhalten hat, fol. 1a:

e gy Ll il (Sl 08 Dl by Ol WS 3 e SUS U
(Die restlichen Worter sind ausgestrichen.)
Dies ist ein Buch, das von nichtlichen Schwénken und lehrhaften Geschichten erzihlt und
das ich niedergeschrieben habe, damit es sei ein Vertrauter dem in der Fremde Weilenden
und ein Gefidhrte dem in der Einsamkeit Leidenden.

Ein anderer Schreiber hat sich hiervon nicht beirren lassen und darunter sowie
auf dem letzten Folio (132a) notiert: o puull Lz! Q\ A A s e ;.)\55 \ia. Trotz
dieser Korrektur rubriziert Ahlwardt das Werk unter Kleine Erzdhlungen anstelle
unter 1001 Nacht.

Nach Ausweis der Schlusskolophone handelt es sich bei B um eine Sammel-
handschrift, die in mindestens zwei Etappen von mehreren Schreibern kompiliert
wurde: die ersten Teile 1173/1758-1759, der letzte Erzdhlblock 1240/1823-1824.
Neben dem zur ,Kayseri-Rezension‘ gehorenden Kernrepertoire fithrt das Manu-
skript am Anfang und am Schluss zwei Blocke mit Anekdoten, die offenbar im
Gefolge der bekannten Adab-Anekdoten nach den Fabeln aufgenommen wurden.
Die Einzelstiicke sind hier etwas linger, in der Themenwahl aber vergleichbar mit
der mittleren Serie. In sprachlicher Hinsicht zeichnen sich beide Zusétze, die keine
Nachtzisuren enthalten, durch einen deutlich hoheren Anteil an Dialektwortern
und -formen aus. Die Verwendung von biddi, é5 und des in den &lteren Korpusteilen
so gut wie nie vorkommenden b-Imperfektes konnte auf eine syrisch-paldstinen-
sische Herkunft hinweisen. Allerdings kommen derartige Merkmale auch in klassi-
schen Texten vor und sind kein sicheres Indiz fiir die Herkunft des Urhebers dieser
Geschichten.

Um den beschéddigten Fabelanfang (Nr. 9 fehlt) zu ersetzen und die zwei Frag-
mente miteinander zu verkniipfen, hat der Kopist die erste Anekdote gleich neben
die Schlussformel von W geschrieben. Dieses Verbindungsglied stammt sehr wahr-
scheinlich von derselben Hand wie der von 1173/1758-59 datierte Text mit dem
Alf layla-Rahmenende und miisste demnach etwa zur selben Zeit eingefiigt worden
sein. Das gleiche gilt fiir den von einem anderen Kopisten geschriebenen Teil mit
den Fabeln, Anekdoten und Baybars-Geschichten (Sad Baht fehlt), der etwas friiher
oder zeitgleich mit der Schlusserzdhlung entstanden sein wird.

Ein gemeinsames Merkmal der fiinf Korpusteile ist der vor jeder Einzel-
erzihlung stehende Vorsatz r% J2lé oder nur s»li, nach Ahlwardt ,,Beweisstiick®,
weil die Geschichten fiir die oder die Eigenschaften der Menschen Beweis ab-
geben“ (ibid., S. 66b).
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Folia Inhalt Jahr Schrift
51a (W) - | 5 Anekdoten wahrscheinlich A: sehr eng und klein
51a (B)*®” 1173/1758-59
51b-81a Fabeln (Nr. 10-19 B: ,,im Ganzen gross und weit, deut-
inkl. A, B-E) lich und vocallos“ (Ahlwardt, S. 67)
81a-90b Adab-Anekdoten » B
9la- Baybars " B
111b3%%8
112a-120b | Rahmenende von 1173/1758-59 A
1001 Nacht (datiert)
121a-132a | 29 Anekdoten 1240/1823-24 verschiedene Schreiber (nicht mit A
(datiert) od. B identisch)
einheitlicher Eindruck: ,recht gross,
fliichtig und rundlich“ (ibid.)

Herkunft: Unbekannt, moglicherweise Syrien, da Wetzstein zwischen 1849 und
1861 als preuBischer Konsul in Damaskus tétig war.?%

Umfang: 82 zum Teil leicht verschmutzte Folia (fol. 50b-132a)

Zustand: Nach Ahlwardt ,nicht ganz reinlich, auch fleckig“

Zeilenzahl: Variiert, iiberwiegend 17-19 Zeilen

Format: 22 x 16 cm, Schriftspiegel: 18 x 12 cm

Schreiber: Mehrere, namentlich nicht genannte Schreiber

Nachtzisuren: Im Unterschied zu K und P sind die unnumerierten Zasuren sehr
kurz und erscheinen im Schlussteil des Repertoires immer seltener. Zu Beginn des
Fabelteils stehen einige Formeln, die Sahrazad nicht namentlich erw#hnen,
fol. 56b, 10-11: saudl AL L\ sl <JB 4Ll 2 o™ s (5,1 )) J; gegen Ende des
Fabelblocks wird die Erzdhlerin ganz durch einen rawi ersetzt (fol. 70b, 2). Das
einleitende sahid (kalam) vor neuen Geschichten findet sich in einem Fall, leicht
variiert, mit der Zasurformel kombiniert, fol. 71b, 8: 4l 30l =6\ awladl 4\ST Ab
hier fehlen Zasuren, erst im letzten Teil des Baybars-Zyklus (ab fol. 110b-111a)

387 Das letzte Blatt der Handschrift W und das erste der Handschrift B sind beide mit
fol. 51 bezeichnet. Neben die Schlussformel von W hat eine andere Hand (Schreiber A)
die erste Anekdote gesetzt, die Ahlwardt filschlich auf fol. 50b in B platziert (ibid.,
S. 66).

388 Nach Ahlwardt folgt ab fol. 107a ein neuer Schreiber (,kleiner u. gedrangter”, S. 67),
die Schriften stimmen aber in markanten, einzelnen Buchstaben iiberein und unter-
scheiden sich hauptsédchlich durch einen kleineren Schreibduktus, m.E. setzt erst ab
fol. 112a ein neuer Kopist ein.

389 Siehe hierzu Huhn 1989, Der Orientalist Johann Gottfried Wetzstein als preufsischer Kon-
sul in Damaskus (1849-1861) dargestellt nach seinen hinterlassenen Papieren.
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erscheinen wieder etwas ausfiihrlichere Texte, die Sahrazad erwihnen und damit
auf das dénouement in der Alf layla-Rahmengeschichte hinleiten.

Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte:
Erzéhlerin: 513 4& und ) 4, Schwester: »liLis, K6nig: || als

Fabeln:
Nr. 10 Einsiedler und Tauben (fol. 51b)
Nr. 11 Frommer Hirte (fol. 52a-54a)
Nr. 12 Wasservogel und Schildkrote (fol. 54b-56b)
Nr. 13 Wolf und Fuchs (fol. 56b-63b)
Nr. A Fayriiz und Sama‘an (fol. 63b-64b)
Nr. Aa Adlerpaar und Wiesel (fol. 64a-64b)
Nr. 14 Maus und Sittich
(fol. 66a u. 65a folgen aufeinander, falsch gebunden?)
Nr. 15 Rabe und Katze (fol. 65a-65b)
Nr. 16 Fuchs und Rabe (fol. 65b-69b; auf fol. 65b folgt 66b)
Nr. 16a Floh und Maus (fol. 67a-68b)
Nr. 16b Sakerfalke und Raubvogel (fol. 68b-69a)
Nr. 16¢ Sperling und Adler (fol. 69a-69b)
Nr. 17 Igel und Holztauben (fol. 69b-72a)
Nr. 17a Kaufmann und Gauner (fol. 70b-71a)
Nr. 17b* Metzger und Frau (fol. 71a-71b)
Nr. 18 Dieb und Affe (fol. 72a-72b)
Nr. 18a Torichter Weber (fol. 72a-72b)
Nr. 19 Sperling und Pfau (fol. 72b-73b)
Nr. B Wiesel und Sperling (fol. 73b-75b)
Nr. Ba Katze und Kerzen (fol. 74a-74b)
Nr. C Eifersiichtiger Kranich (fol. 75b-78a)
Nr.D Konig und Frankolinhiihner (fol. 78a-78b)
Nr. E Ko6nig und Sohn (fol. 78b-81a)
Vollstindigkeit:

Fabeln: Infolge mechanischer Beschidigung des Anfangs ist Fabel Nr. 9 komplett
verloren gegangen. Die lange Erzdhlung Wolf und Fuchs (Nr.13) enthdlt drei
groBBere, nicht sichtbare Textliicken:

1. zwischen fol. 60b und 61a (der falsche Custos ist nachtriglich ergénzt) = in K,
fol. 25b, ult. - 27a, 3,

2. vor dem Schlangengleichnis auf fol. 63a, 5 = K, fol. 29b, 4 - 30b, 2 v.u.,

3. nach dem Gleichnis auf fol. 63b, 10, wo die Fabel vorzeitig endet = K, fol. 31a,
7.

Ein dhnlicher Tradierschaden liegt in Nr. 16 Fuchs und Rabe vor, die nach Nr. 16¢
Sperling und Adler abbricht (fol. 69b, 9).

Anekdoten — Baybars: Gegeniiber den Manuskripten K und P fehlen die drei letzten
Anekdoten (fol. 90b, ult.) und der Anfangsteil des Baybars-Zyklus, der auf dem
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folgenden Recto von derselben Hand fortgesetzt wird (fol. 91a, 1). Die Liicke
konnte dadurch entstanden sein, dass der Teil mit Sad Baht (aus der Vorlage oder
der Hs. selbst?) entfernt worden ist, weil dem Bearbeiter — anders als bei den
Fabeln — die Dublette in W aufgefallen ist. Dass er sich nicht die Miihe gemacht
hat, die restlichen Anekdoten und den Anfang der Baybars-Rahmengeschichte zu
ergédnzen, wiirde seiner insgesamt nachléssigen Arbeitsweise entsprechen.

Ubergiinge vor dem Zyklus und einzelnen Fabeln: Mit der ersten Fabel Nr. 9 ist
der unter K zitierte Ubergang vor dem Zyklus verlorengegangen. Der zweite Ein-
schub nach Nr. 11, in dem §ahriyér seine Reue bekundet, fehlt ebenfalls; statt-
dessen findet sich hier eine nur in B iiberlieferte Quellenangabe, fol. 54a, ult.: &
Ll colg oS . Brockelmann verzeichnet unter diesem Titel eine Kosmographie,
die vor allem die dgyptische Geschichte bis 606 H. behandelt und Ibrahim ibn
Wasif Sah al-Misri (6./12. Jh.) zugeschrieben wird.>*° Die Inhaltsangabe zum Ms.
687, British Museum®”" passt am ehesten zu den beiden Heiligenlegenden Nr. 10
und 11 und weniger zu den iibrigen Fabeln. Moglicherweise liegt hierin auch nur
eine Mystifikation mit der Absicht, die Liicke zwischen Nr. 11 und 12 irgendwie zu
filllen (nachdem der Schreiber das Schuldbekenntnis Sahriyars nicht iibernommen
hat) und jeden Hinweis auf die Herkunft der Texte zu streichen.

Kommentar: Die Umgestaltung des Berliner Bandes ist vermutlich unter dem Ein-
fluss einer verstirkten Nachfrage nach ,vollstindigen‘ Kompilationen, die schlie3-
lich zur Enstehung der Agyptischen Rezension fiihrte, erfolgt. Nachdem ZAR-Ver-
treter bald in dem Ruf standen, als einzige authentisches Geschichtenmaterial zu
liefern, waren Handschriften élterer, ,unvollzdhliger’ Rezensionen nicht mehr be-
gehrt und wurden allenfalls als Vorlage fiir neue Werke verwendet.**> Der Um-
stand, dass die Berliner Fragmente W und B bereits 1173/1758-59, sehr wahr-
scheinlich zeitgleich mit der Niederschrift des Kernrepertoires von B, zusammen-
gefiigt und durch nicht zu 1001 Nacht gehorendes Material (keine Nachtzisuren)
erweitert wurden, weist auf eine erste Neuredigierung vor der Verbreitung von
ZAR hin. Die knappen Zisurformeln und fehlenden Uberginge sind Indizien fiir
eine von K und P abweichende (jiingere) Textredaktion, in der die Verbindung zur
Alf layla-Rahmengeschichte vernachléssigt ist.

Die ausgestrichenen Nachtzdsuren und der neue Titel sind das Ergebnis der
letzten, 1240/1823-24 vorgenommenen Redaktionsarbeit, die dem Band wiederum
1001 Nacht bisher fremdes Erzahlgut zufiihrte. Dass der Fabelzyklus in W und B er-
scheint und die Auflosung der Rahmengeschichte, welche die Herkunft der Manu-
skripte verrét, beibehalten wurde, zeigt, dass sich die Bearbeiter hierbei auf eine

390 GAL G 1 336, S1 574f.; unter dem Titel K. ‘Aga’ib ad-dunya kursierte (in Ausziigen) das
von Ibn Wasif verfasste K. Gawahir al-buhiir wa-waq@’i¢ al-umiir wa-‘aga@’ib ad-duhiir wa-
ahbar ad-diyar al-Misriyya (S I 575). Vgl. auch GAS VII, 66.

391 Rieu 1894, Supplement to the catalogue of the Arabic manuscripts in the British Museum,
S. 468f.

392 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 86f.
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oberfldachliche Umgestaltung beschrénkt haben und damit das geringe Ansehen von
Werken dieser Art indirekt dokumentieren.

4.2.1.5 Ms. Berlin, Wetzstein II 662,,, Ahlwardt Nr. 9103 (W)**

Die ersten fiinfzig Folia der Berliner Sammelhandschrift umfasst ein kurzes Mittel-
fragment, das ca. zwanzig Jahre vor den &ltesten Teilen des miteingebundenen
Schlussfragmentes B (Ahlwardt Nr. 9104) entstanden ist. Das Manuskript enthalt
mit den Tierfabeln und dem Sad Baht-Zyklus nur zwei Erzihlblocke, die aufgrund
inhaltlicher Merkmale eine von den Parallelhandschriften gesonderte Uber-
lieferung vermuten lassen und keiner der vorliegenden Rezensionsgruppen ein-
deutig zuzuordnen sind.

Alter: ca. 1150/1737
Herkunft: Unbekannt, wie das Schlussfragment B moglicherweise Syrien
Umfang: 50 Folia (auf fol. 49 folgt fol. 51)
Zustand: ,Nicht ganz sauber“
Zeilenzahl: 21 Zeilen
Format: 22 x 16 cm, Schriftspiegel: 18 x 11,5 cm
Schreiber: Mit Ausnahme des spéter angefiigten ersten Blattes stammt die Hand-
schrift von einem einzigen Schreiber, der am Ende mit seinem Namen unter-
zeichnet (fol. 51a): 5 all & S se acadl 1l 515 ) s
Schrift: Nach Ahlwardt ,,ziemlich gross, gewandt, deutlich, vocallos*
Nachtzasuren: Wie in B sind die meist ausgestrichenen Nachtformeln unnumme-
riert und relativ kurz, fol. 16a, 13-14:

Spdl sl ol st AL B B ALl ) s e CL,A\ ol e <23y >
Namensform der Protagonisten in der Rahmengeschichte:
Erzdhlerin: »|; ¢&; Konig: J\g %< die Schwester der Erzéhlerin wird nicht erwéhnt.

Inhalt der Handschrift: Bei den zwei erhaltenen Erzdhlteilen handelt es sich je-
weils um Anfangsfragmente, die moglicherweise aus einer umfangreicheren Vor-
lage gekiirzt wurden. Der Fabelblock enthélt die Stiicke Nr. 9-16, einschlief3lich
der in den ZAR-Drucken fehlenden Fayriiz-Fabel Nr. A, und ist damit gegeniiber
dem Kayseri-Repertoire um sieben Fabeln kiirzer.

Nr. 9 Mensch und Tiere (fol. 1b-7b)

Nr. 10 Einsiedler und Tauben (fol. 7b)

Nr. 11 Frommer Hirte (fol. 7b-9a)

Nr. 12 Wasservogel und Schildkrote (fol. 9a-10b)
Nr. 13 Wolf und Fuchs (fol. 10b-15a)

Nr. 13a Falke und Rebhuhn (fol. 13a)

393 Vgl. die Beschreibung in Ahlwardt 1896, Bd. 20, Vergzeichnis der arabischen Hand-
schriften 8, S. 66.

394 Ahlwardts Katalog verzeichnet keine weiteren Manuskripte von diesem Schreiber.
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Nr. A Fayriiz und Sama‘an (fol. 15a-16a)

Nr. Aa Adlerpaar und Wiesel (fol. 15b-16a)

Nr. 14 Maus und Sittich (fol. 16a-16b)

Nr. 15 Rabe und Katze (fol. 16b-17a)

Nr. 16 Fuchs und Rabe (fol. 17a-19b)

Nr. 16a Floh und Maus (fol. 17b-18b)

Nr. 16b Sakerfalke und Raubvégel (fol. 18b-19a)
Nr. 16¢ Sperling und Adler (fol. 19a)

Wie in den Manuskripten B und D ist die lange Fabel Wolf und Fuchs (Nr. 13)
unvollstdndig iiberliefert: Zwei nicht sichtbare Textliicken finden sich auf fol. 14a,
9 = in K, fol. 28a, 2 - 28b, 6 und auf fol. 15a, 7 = in K, fol. 30a, 2 v.u. - 31a, ult.,
darunter das Gleichnis von der undankbaren Schlange, das in B komplett erhalten
ist.

Sad Baht (fol. 19b-51a): Die Handschrift bricht nach den ersten zwanzig Néchten,
in denen Wesir al-Barahwan jeweils eine Geschichte erzdhlt, ab (= Chauvin,
Bibliographie, Bd. 8, Nr. 60-82 Anfang, Nr. 79 fehlt). Die Nummerierung der Néchte
in Sad Baht ist nachtriglich, wahrscheinlich von anderer Hand, mit roter Tinte
eingefiigt. Die graphische Gestaltung des Schlusses und die Unterschrift des
Schreibers belegen, dass die Handschrift am Ende ohne Textverlust erhalten ist.

Uberginge vor dem Zyklus und einzelnen Fabeln: Der charakteristische Uber-
leitungstext vor den Fabeln ist verloren gegangen oder, was wahrscheinlicher ist,
mit Absicht entfernt worden, um den zusammengebundenen Manuskriptfrag-
menten W und B einen neuen Rahmen zu geben. Auf den folgenden, oben leicht
angerissenen Seiten (2a-b) ist die Beschddigung der Handschrift noch erkennbar.
Das erste Verso enthilt nach einer formelhaften Einleitung die knappe Skizzierung
einer Rahmensituation um einen kranken Konig, der seine Gemahlin bittet, ihm
Tiergeschichten zu erzdhlen, mit dem Anfang von Fabel Nr. 9. Der Text ist offenbar
zu einem spiteren Zeitpunkt und mit ziemlicher Sicherheit von derselben Hand
angehingt, die den unter B zitierten, neuen Titel hinzugefiigt und wohl auch die
Zasurtexte ausgestrichen hat.

fol. 1b, 9:

uﬂ\@d\u_bfu\aajbbd ‘\S\./-“ﬂﬁ\amuﬂ)\,&\j@ wu\édww
oF AL 55 LSy b d B bl Gl o Bl ap (Koels g
Es wird erzahlt - Und Gott weil3 besser dariiber Bescheid, was verborgen ist, und ent-
scheidet am besten iiber das, was vergangen ist und was frither war — : Es war einmal ein
Konig in unserer Zeit, der Herr war iiber viele Krieger und Diener. Er hatte eine Ehefrau
(bint ‘amm), die ihm herzlich zugetan war und stets wiinschte, ihn zufriedenzustellen. Als er

eines Tages krank wurde, wollte sie ihm etwas vortragen, das ihn aufheitern konnte. Da
sprach er zu ihr: ,Mich kénnen nur Erzéhlungen aus der Vergangenheit aufheitern.” Sie er-
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widerte: ,,Ich kann erfiillen, was du begehrst.“ Darauf sagte er zu ihr: ,Lass mich aber etwas
horen, in dem die Rede Tieren in den Mund gelegt wird.“ ,,Von Herzen gern,“ sagte sie, ,es
wird berichtet, o Konig, dass ein Pfau ...“

Einen urspriinglichen Zug hat das Manuskript in den nachfolgenden Uber-
giangen zu einzelnen Fabeln bewahrt; die unter K beschriebenen Kommentare
Sahriyars und der Erzihlerin sind — anders als in B — bis auf den Vorspann zur
ersten Fabel samtlich erhalten (vgl. fol. 9a, 10b, 16b).

Kommentar: Nach rein &duflerlichen Kriterien lédsst sich das Manuskript einer
neuen Uberlieferungsstufe zuordnen, die im Hinblick auf den Geschichtenbestand
eine Mittelstellung zwischen den &lteren Rezensionen und ZAR einnimmt. Der Sad
Baht-Zyklus ist in fast allen Vertretern der Gruppen 1 und 2 enthalten, wéahrend
der verkiirzte Fabelblock und das Fehlen der Adab-Anekdoten auf eine Verbindung
zur Agyptischen Rezension hinweisen. Die Tatsache, dass es sich bei beiden Erzihl-
zyklen um Teilabschriften handelt und der Kopist (als Urheber dieser Fassung?)
seinen Namen angibt (sonst nur noch in T), sind bereits erste Indizien fiir eine
gezielte, individuellere Gestaltung, die das Manuskript auch in Text und Wortlaut
von den anderen Zeugen abgrenzt.

Bei einem Vergleich mit den Anfangsfragmenten féllt auf, dass die etwas &ltere
Pariser Handschrift Z in den Nichten 674-693 ein zweites Sad Baht-Schluss-
fragment fiihrt, das in der Geschichte einsetzt, mit welcher der Zyklus in W
(fol. 51a) endet (= Chauvin 8, Nr. 82). Allerdings lassen sich die beiden Bruch-
stiicke nicht nahtlos zusammenfiigen: zwischen dem Schluss in W und dem Beginn
in Z (fol. 324b) liegt eine Textliicke von rund zwei Seiten.’* Gegen eine text-
geschichtliche Verbindung der Partien sprechen auflerdem die unterschiedlichen
Namen des Konigs im Alf layla-Rahmen, der in W Sahriyar, in der entsprechenden
Sektion in Z (fol. 333b, 7) Sahraman heilt.

Die Vermutung, dass W aus einer Kompilation stammt, die vor den Fabeln wie
nach S$ad Baht weiteres Geschichtenmaterial enthielt, das mit dem Repertoire der
oben beschriebenen Handschriften partiell iibereingestimmt hat, ist zwar nahelie-
gend, aber nicht zu beweisen. Wie die Handschrift iiberlieferungsgeschichtlich zu
den Textzeugen steht, mit denen sie Fabeln gemeinsam hat (K, B und die ZAR-
Vertreter), soll anhand eines Wortlautvergleichs in Kapitel 4.3.5 ermittelt werden.

395 Entsprechend dem Text in der Handschrift P, fol. 84a, 9 - 85a, 8.
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4.2.2 Die Beziehungen zwischen den Handschriften K, P und B

Fabelbestand in den erhaltenen arabischen Textzeugen

K |9 10 11 12 13 A 14 15 16 17 18 19 B C D E
P - - - - - - - - - - - - B C D E
B |- 10 11 12 13 A 14 15 16 17 18 19 B C D E
w |9 10 11 12 13 A 14 15 16 - - - - - - -
F |9 10 11 12 13 A 14 15 16 17 - - - - - -
Q/<C|9 10 11 12 13 - 14 15 16 17 18 19 - - - -
K = Kayseri, Rasid Efendi kiitiiphane, Edebiyat 38; ca. 1600

P = Paris, BN 3619; ca. 1700

B = Berlin, Wetzstein II 662,,, Ahlwardt Nr. 9104; 1173/1758-1759

W = Berlin, Wetzstein II 662,,, Ahlwardt Nr. 9103; ca. 1150/1737

F = Paris, BN 3602; ca. 1800

Q = Biilager Druck, Bd. 1: 1835

C = Calcuttaer II-Druck, Bd. 1: 1839

Die Tatsache, dass die Pariser Handschrift P lediglich mit den Zeugen K und B
Fabeln gemeinsam hat, macht es erforderlich, die textkritische Untersuchung in
zwei Schritten vorzunehmen und hier zunéchst den Wortlaut der drei Schluss-
fragmente miteinander zu vergleichen. Nach Vorstellung der ZAR-Gruppe werden
K und B den Handschriften W und F gegeniibergestellt, um abschlieBend die Uber-
lieferungszusammenhénge in einem Stemma darstellen zu konnen.

Das Gesamtrepertoire der Schlussfragmente bietet fiir die textgeschichtliche
Einordnung der Handschriften als Ganzes nur wenige Anhaltspunkte. Unter der
Voraussetzung, dass in P und B der Fabelblock urspriinglich komplett enthalten
war und der Sad Baht-Zyklus in B nachtriglich entfernt wurde, verfiigen die
Zeugen iiber die gleichen vier Erzdhlblocke inklusive des Rahmenendes von
1001 Nacht. Was die Einzelgeschichten betrifft, so weist P in der Alf layla-Schluss-
erzdhlung eine betrichtliche Liicke auf, die ausschliel3t, dass B in dieser Partie auf
dem Pariser Text beruht. Das gleiche gilt fiir den Sad Baht-Zyklus in K, der wegen
fehlender Erzdhlungen nicht die Vorlage des vollstdndigen Textes in P gewesen
sein kann. Aufgrund der relativ deutlichen Altersunterschiede zwischen den Zeu-
gen kommen bestimmte Abhéngigkeitsverhéltnisse von vorneherein nicht in Be-
tracht: K kann weder auf P und B, noch P auf B fuRen.

Uberlieferungsfehler, die alle Zeugen aufweisen, belegen, dass sie auf einen
gemeinsamen Archetyp zuriickgehen. Eine derartige ,Bindedeviation**® enthélt

396 Bindedeviationen sind korrumpierte oder eindeutig sekundidre Lesarten, ,von denen
unwahrscheinlich ist, da mehrere Kopisten unabhéngig voneinander in sie verfallen
sind“. Jiirgens 1995, Grundlinien einer Uberlieferungsgeschichte der altigyptischen Sarg-
texte, S. 12. Vgl. auch Maas *1957, Textkritik, S. 27, der anstelle ,Deviation‘ den Begriff
JFehler verwendet. Jiirgens unterscheidet noch zwischen sekundéren, richtungs-
bestimmten Digressionen, die eindeutig spiter entstanden sind, und richtungsneutralen
Differenzen, die nicht eindeutig als urspriinglich bzw. sekundér klassifiziert werden
konnen (ibid., S. 10). Zur Natur der iiberlieferungsgeschichtlich relevanten ,Fehler* s.
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Fabel Nr. C Kranich und Krebs, in der die heiratsvermittelnde Eule (4 j,.J\) mitten in
der Erzihlung durch einen Wasservogel (:\l| &) ersetzt wird.*” Die Zusammen-
gehorigkeit der Handschriften zeigt sich iiberdies in dem &ul’eren Merkmal der
Nachtzisuren, die zwar in B nach Fabel Nr. 17 unterbrochen werden, aber in allen
Textzeugen weitgehend gleich platziert sind.

Die Kayseri-Handschrift hat in der Regel den ausfiihrlichsten Wortlaut, wenn
auch nicht immer den besten Text; die zahlreichen Verderbtheiten stehen hier im
Gegensatz zu der recht sorgfiltigen Kalligraphie. Nach einem Vergleich mit den
jlingeren Parallelzeugen wird deutlich, dass diese insbesondere an den Stellen von
K abweichen, die der élteste Zeuge unklar {iiberliefert. Bei den teils iiberein-
stimmenden, teils individuellen Varianten handelt es sich iiberwiegend um Emen-
dationen fiir offensichtliche Kopierfehler, vereinzelt auch um Simplifizierungen fiir
seltene Worter in K. Beispielhaft ist hierfiir ein Satz aus der Fabel Konig und Sohn
(Nr. E), wo es iiber den jungen Herrscher in K, fol. 50a, 8 hei3t 4.z, o 54 u\p J.a\
,und er gab sich Vergniigungen und Ausschweifungen hin‘. Anstelle von _axs
iiberliefern P und B stilistisch einfachere Lesarten (lectio facilior): P, fol. 7b, 12 das
bedeutungsnahe, geldufigere < )Sa, das auch in der nichsten Zeile erscheint; B,
fol. 80b, 10 das nicht so gut passende 4xuo, moglicherweise als Verschreibung fiir

Echte Varianten anstelle von stark korrumpierten bzw. eindeutig sekundiren
Lesungen in K, die spatere Schreiber — aller Wahrscheinlichkeit nach - nicht selb-
stindig konjizieren konnten, so genannte Trenndeviationen,*® die K als Vorlage
sicher ausscheiden wiirden, liegen hingegen &uflerst selten vor. Dieser Befund
sowie der allgemein umfangreichere Text in K scheinen zunichst darauf hinzu-
weisen, dass die Parallelzeugen auf dem in K erhaltenen Wortlaut beruhen konnen.
Vor allem im Fall der néchstjlingeren Pariser Handschrift, die insgesamt enger mit
K verbunden ist als B, dréngt sich dieser Verdacht auf. Bei intensiverer Priifung
kristallisiert sich jedoch heraus, dass beide Zeugen in recht hohem Maf3e sinnvolle
Alternativlesungen und kleinere Zusédtze aufweisen, die gegen ein direktes
Abhéngigkeitsverhaltnis zu K sprechen. Diese Beobachtung soll anhand von eini-
gen Textbeispielen verdeutlicht werden.

In der Fabel Nr. B gibt der Sperling dem Wiesel zu verstehen, dass fiir ihn eine
Verbindung mit dem stérkeren Raubtier nicht in Frage kommt.

K, fol. 45a, 1

V) orbol ¥ 31y Al o Vs dsll e Lt 5 3 (1) sele < o> b by
) St WL pie ¥ s Ll s el Y 31y eolilly ) 35 o)

Bein 1990, Textkritik. Eine Einfiihrung in die Grundlagen der Edition altdeutscher Dichtung,
S. 26.

397 K, fol. 45b, 7-8; P, fol. 1b*, 6 v.u.; B, fol. 76a, 8-9.

398 Trenndeviationen sind Abweichungen, ,von denen unwahrscheinlich ist, daf ein
Kopist die jeweils andere Lesart wahlen bzw. wiederherstellen konnte, ohne sie aus
einer anderen Quelle als seiner eigenen zu kennen.“ (Jiirgens 1995, Grundlinien, S. 12).
Vgl. auch Maas ®1957, Textkritik, S. 27.
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Und ich, du Wiesel, finde in meinem Herzen weder Bruderliebe noch Vertrauen zu dir. Ich
werde mich nur mit dir verbiinden, wenn das Gute und das Schicksal mich dazu zwingen,
und ich hoffe nicht, dass es jemals soweit kommen wird. Denn man kann nicht friiher
erhoffen, was das Schicksal fiir spéter bestimmt hat.

P, fol. 1b, 7

Y o gy edlilly gt Bgw o1 ) ol U BB A5l e L B (3 el Lo bl
w.&sufy Y,uf\urmujiﬁ!abu\hwi

.. wenn Ungliick und Schicksal mich dazu zwingen, und ich hoffe, dass es nicht soweit

kommen wird. Denn man kann nicht frither erhoffen, was dir fiir spater bestimmt war, und
nicht spéater erhoffen, was dir frither bestimmt war.

B, fol. 75a, 3 v.u.

J«L\d\ajwd\ﬁ/\u\o-ho Yd\jujlwyjé&jl L...uv\ﬁé\b@»\»t
el odst L7 st Y &b 1ol el jSy bez )y alall,

.. man kann nicht zuriickfordern, was das Schicksal genommen hat.

Sieht man von dem korrumpierten Satzanfang in K ab, zeigen K und B eine stérkere
Affinitdt gegeniiber P. Beide Handschriften haben in dem mit .\ Y| eingeleiteten
Nebensatz einen Abschreibefehler ( j:;\), dem die in P iiberlieferte Lesung (Ql.;\)
zugrundegelegen haben wird. Die Spruchweisheit am Schluss wird in drei
Varianten geboten, die alle (mit der vorgeschlagenen Verbesserung in B) inhaltlich
sinnvoll sind. Die Formulierung in der Pariser Handschrift ist hier vorzuziehen, da
sie etwas umfangreicher und stilistisch anspruchsvoller ist und wahrscheinlich
nicht auf einer Konjektur des an dieser Stelle lesbaren Textes, wie ihn K bietet,
beruht.

Ein weiteres Beispiel einer lectio difficilior in P und B findet sich in der kurzen
Fabel Konig und Frankolinhiihner (Nr. D), in welcher der jagdbegeisterte Herrscher
wie folgt charakterisiert wird:

K, fol. 47b, ult. &5 yuery dlady dhlas pmr 3 Mo”8
Er war vollkommen in all seinen Eigenschaften, Taten und der Schonheit seines Lebens-
wandels.

Demgegeniiber lautet der Wortlaut in P, fol. 4b, 10
.. in all seinen Vorziigen, seiner Freigebigkeit und der Schonheit seines Lebenswandels.

und dhnlich in der Handschrift B, fol. 78b, 2

400

B (pumy 45y dhlas oz 3 PR
Bisweilen bietet P gegeniiber dem in der Regel ausfiihrlicheren Wortlaut in K
kleinere Zusitze. Diese Elemente gehdren zwar nicht zwingend zum Text, finden
sich aber partiell auch in B und lassen fiir P auf die Verwendung einer von K
unabhéngigen Vorlage schlief3en. Wie im Fall der langen Nachtzéasurformel haben
die Abweichungen im Pariser Manuskript sehr hiufig den Effekt, den Text durch
Reimprosa auszuschmiicken und damit stilistisch etwas aufzuwerten. Représentativ

399 Wahrscheinlich fiir s1s j\.
400 Vermutlich fiir 4l oder 4,lLas-.
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fiir diese Tendenz ist eine Passage aus der letzten Fabel Nr. E: Als der alte Konig
Trauer dariiber empfindet, noch immer keinen Nachfolger zu haben, schldgt ihm
sein Wesir vor, um eine indische Prinzessin zu werben, die ihm den ersehnten Sohn
schenken soll.

K, fol. 48b, ult.

Ay A 5ed () S Jasy Jlary e 15 iy ) sl e M6 Yo Eudle 0
58 558 8 oy 108 55 il Ll e s Cany ad) il o oly 036 330,
S Loyl AL s A1 s Loy Ly sy Ao Yy ad O f b i alpmy
o gdiny o3lley 4aasdls o3 4lS Jo By s all span S,

P, fol. 5b, 4 v.u. (Zuséitze gegeniiber K in Klammern [], Varianten fett markiert)

s () [y 33,] IS5 Loy Jlrmg oy 13 s o il Sl M6 ol e 03
Camdly Llagll <> ane Sy ad) pdly o jaly dalyeg 4ly 3305, [ryﬁ\] Sy S
[ol50] a2y pat ¥y plil s gy d Lo desis ploy 356 355 8 s J*Sgs”
s 1SS Lol [8LEs] J by o) (oW e ane opeg] 3l s

wedMay 3! [allas 5] 418 Jo 3y s ol [Ayasl] ) Juogly [Aadl] ALY
U\:\‘j (')

B, fol. 79a, 4 v.u.

Fortsetzung weitgehend wie in K ... Jlazely 335 Jlarg (e O3

Ubersetzung von P

,»lch habe erfahren, dass ein gewisser Konig in Indien eine Tochter hat, die Schonheit, Lieb-
reiz, Eleganz, Vollkommenheit, (gute) Figur und Ebenmal} besitzt (...).“ Der Konig freute
sich iiber diese Worte, die seiner Ansicht und seinem Wunsche entsprachen. So befahl er
ihm [dem Wesir], zu jenem (Konig) zu reisen, und gab ihm eine grofe Anzahl von Ge-
schenken und Kostbarkeiten sowie lauter prachtige Gewander mit (auf den Weg), die kein
Mensch (im Wert) ermessen und kein Diwan beschreiben kann. Und so reiste der Wesir in
Begleitung der Diener, bis er jenen Ort erreicht hatte. Da iiberreichte er dem ehrwiirdigen
Konig den Brief und das mitgebrachte Geschenk, und als dieser seinen Brief gelesen und
seine Werbung vernommen hatte, rief er [der Konig] seine Philosophen und Gelehrten
herbei.

Allgemein zeigen diese Beispiele und der gesamte Textzustand, dass die Pariser
Handschrift zu viele Lesarten-Abweichungen gegeniiber K hat, um sie in direkter
Deszendenz auf den élteren Zeugen zuriickzufiihren, auch wenn man dem Kopisten
eine — im Vergleich zu B — erhohte Bereitschaft zu Konjekturen und selbstdndigen
Anderungen unterstellt. Ahnlich dem Berliner Mittelfragment W scheint der Wort-
laut in P aus einer Textredaktion hervorgegangen zu sein, die eine sinnvolle und
getreue Wiedergabe der Vorlage(n) mit einer gelegentlich etwas freieren Um-
arbeitung verbunden hat. Trotz dieses Befundes, der den Methoden der Textkritik
gewisse Grenzen setzt, ist hervorzuheben, dass eine enge Ubereinstimmung
zwischen den Zeugen die Regel ist.

Gegen eine Abhingigkeit von K sprechen auflerdem der erwdhnte Zasurtext und
die Sad Baht-Erzihlung, die in K individuelle Liicken aufweist. Obwohl generell
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nicht auszuschliel3en ist, dass die Einzelgeschichten einer Kompilation aus ver-
schiedenen Vorlagen stammen, wird die komplette Abschrift ein und desselben
Exemplars eher der Praxis entsprochen haben. Demnach ist unwahrscheinlich, dass
die Handschrift P, die Sad Baht vollstdndig {iberliefert, auf K basiert. Hinsichtlich
Platzierung und Wortlaut der Nachtzisuren zeigen K und P eine ausgeprigte Kor-
respondenz; von P wird die lange Textformel jedoch unverandert bis zum Ende des
Repertoires, von K nur zu Beginn des Fabelblocks iiberliefert und spater durch
kiirzere, im Wortlaut variierende Texte, die bestimmte Formeln streichen und
wiederaufnehmen, abgelost. Im Fall einer direkten Verbindung von P zu K wiére zu
erwarten, dass sich diese Unregelmifligkeiten teilweise in P wiederfinden. Nach
diesen Uberlegungen lassen sich K und P mit einiger Sicherheit als voneinander
unabhingige Deszendenten einer gemeinsamen Vorlage einstufen.

Was die Berliner Handschrift angeht, so haben schon die beiden zuletzt an-
gefithrten Beispiele gezeigt, dass sie nicht ausschlieSlich auf dem rund 60 Jahre
dlteren Zeugen P basieren kann. Zwei Textstellen aus Fabel Nr. C Kranich und Krebs
sollen diese Erkenntnis nochmals verdeutlichen.

Bevor sich der Wasservogel mit der Kranichbraut auf den Heimweg macht,
erhilt diese von ihrer Familie gute Ratschldge fiir die bevorstehende Ehe; in K,
fol. 46a, 2 und B, fol. 76b, 3 lautet die Formulierung:

(K se 3 abMly aelsy] o &eszt bagoyl o) o
... nachdem sie sie angewiesen hatten, ihrem Gebieter zu dienen, ihm zu gehorchen und ihn
im Zusammenleben freundlich zu behandeln.
In P, fol. 2a*, 11 ist ,ba‘liha“, das nur an dieser Stelle verwendet wird, durch ein
Possessivpronomen ersetzt und wie in B fehlen die zwei letzten Objekte: W’\ \

Im weiteren Verlauf der Geschichte bringt der betrogene Kranich einen Krebs
mit nach Hause, der seine untreue Frau bewachen soll; als diese das Tier sieht,
erzdhlt er ihr von seinem Nutzen:

K, fol. 46b, 2 v.u.; B, fol. 77b, 5

b pas (3 ayly Culby s Jo by 22 al el
Sie glaubte, dass er die Wahrheit sprach, fiirchtete um ihr Leben, stand auf und lie3 ihn in
ihrem Palast frei herumlaufen.
P, fol. 3a, 16

e i Ll V) ane s Jo 23ls, = &l Dl
... fiirchtete sich vor ihm, nahm ihn (den Krebs) aber dennoch mit zu sich.
Wihrend die Zeugen K und B wortwortlich iibereinstimmen, bietet P den Schluss
in einer verstdndlichen Variante, die einigermafen zum Kontext passt, aber ver-
mutlich eher einem Kopisten anzulasten ist, der die Vorlage falsch gelesen und ein
graphisch dhnliches Verbum gewéhlt hat. Dass die Version in B an beiden Stellen
allein auf dem Text in P beruht und trotzdem den K-Wortlaut iiberliefert, kann fast
sicher ausgeschlossen werden.

Ein weiteres Beispiel aus dieser Fabel, das von einer engen Verbindung
zwischen K und B zeugt, liegt vor in einer b-Imperfektform, die im Fabelzyklus
dullerst selten erscheint und deshalb hier als Bindedeviation zu werten ist. K,
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fol. 46b, 4; B, fol. 77a, 10: |l s2as b, ,und ihr Verhalten gefallt mir nicht‘. Der
Zeuge P, fol. 2b, 2 v.u. liefert hier die hocharabische Entsprechung.

Bei genauerer Betrachtung zeigt sich jedoch auch, dass B stellenweise enger mit
dem jiingeren Zeugen P als mit K verbunden ist. Dies ist eindeutig der Fall in der
kurzen Fabel vom Konig und den Frankolinhiihnern (Nr. D): Der Text in K enthalt
hier acht (fiir die Handlung belanglose) Zusétze, von denen in P einer, in B keiner
iibernommen ist. P und B korrespondieren dariiber hinaus in einer Reihe von Ab-
weichungen gegeniiber K, etwa im folgenden Satz:

P, fol. 4b, 8; dhnlich B, fol. 78b, 1 )
b}ll\&é—\da_-spmxéu%ﬁﬂjﬂ\m@of\dgj

Es (das Frankolinhuhn .\33\\\) war sehr begehrt bei den Konigen, weil es so wenige von ihm

gab, besonders das hiibsche Berghuhn.

Es ist gut moglich, dass dieser Formulierung der ausfiihrlichere Wortlaut in K,

fol. 47b, 2 v.u. zugrundegelegen hat

D%ij%m&\z\kbbﬁj
... besonders das Berghuhn, weil sein (Feder-)Kleid hiibsch und sein Aussehen schon waren.

Weitere Ubereinstimmungen zeigen P und B an zwei Stellen aus der Fabel
Kranich und Krebs. Um eine Gefdhrtin fiir den Kranich zu finden, fliegt das Wasser-
vogelweibchen zu einer Insel, die von vielen Kranichen bewohnt wird.

K, fol. 45b, 10 vde Culew ol dmy WAl Lizrlo i )by v i
Sie liel} sich zwischen ihnen nieder und begann, nachdem sie sie begrii8t hatte, ihnen ihr
Anliegen vorzutragen.

Demgegeniiber ist die Syntax in den jiingeren Zeugen verdreht, die Verbalform
von sa’ala erscheint analog zu nazala und sara, das hier als Vollverb verwendet
wird, im Perfekt.

P, fol. 1b*, 2 v.u.; B, fol. 76a, 11

el s ) s ol Lo iy e Sy e S
Sie liel sich bei ihnen nieder, setzte sich zwischen sie und trug ihnen ihr Anliegen vor,
nachdem sie sie begriil3t hatte.

Gegen Ende der Fabel warnt das Kranichweibchen den Liebhaber vor dem
wachsamen Krebs. )

K, fol. 472, 8 x4 4 bl \ig i Y o) L ) jla),

Sie machte ihrem Geliebten ein Zeichen, nicht mit ihr zu sprechen. ,,Mein Mann hat diesen
hier mitgebracht ...“

P, fol. 3b, 4 v.u; B. fol. 77b, 12 33 4 3| 28 1ig e ¥ ol L ) )L,

.... ,Sprich nicht mit mir! Mein Mann hat ...“ ) i

Die Parallelen transponieren den Wortlaut komplett in die direkte Rede, ohne ein
einleitendes wa-qalat einzufiigen. Ausgelost worden ist dieser ,Fehler’ moglicher-
weise dadurch, dass der folgende Satz fa-hada ..., der eindeutig aus dem Mund des
Weibchens stammt, auch in K {ibergangslos angeschlossen wird.

Der Vergleich des gesamten Textes fithrt zu dem verwirrenden Befund, dass der
Berliner Zeuge abwechselnd mal der einen, mal der anderen Parallelhandschrift
ndher steht, hdufig auch die Lesarten beider Texte vermengt (Mischlesarten). Ob
hierfiir eine Kontamination verantwortlich ist, 1dsst sich schwer nachweisen. Die



136

Anzahl der Lesarten-Gemeinsamkeiten mit K und P in der im Anhang edierten
Fabel Kranich und Krebs zeigt, dass B mit beiden Manuskripten etwa gleich eng
verbunden ist: B und K gehen an 38 Stellen zusammen, B und P an 42 gegeniiber
einer deutlich stdrkeren Affinitdt zwischen K und P mit 71 Gemeinsamkeiten. Dass
fiir die Fabel Konig und Frankolinhiihner dagegen der Eindruck entsteht, B beruhe
allein auf dem Wortlaut in P, konnte mit der Kiirze und fast fehlerfreien Tradierung
dieses Textes zusammenhingen, der es im Fall einer Kontamination ermoglichte,
auf eine Kollationierung zu verzichten und sich ganz auf die knappere, in P iiber-
lieferte Version zu stiitzen.

Nimmt man einmal an, dass es sich bei B um einen kontaminierten Zeugen
handelt, bleibt zu klédren, ob die Handschrift direkt auf die Zeugen K und P bzw.
spatere Abschriften oder auf frithere Aszendenten zuriickgeht.*” Gegen die erste
Moglichkeit sprechen Textteile in B, die weder aus K noch aus P iibernommen sein
konnen. Drei Beispiele aus der Fabel Konig und Sohn (Nr. E) seien hier angefiihrt:

Als der Konig dem Vorschlag des Wesirs zustimmt, fiir ihn um eine indische
Prinzessin zu werben, stattet er ihn fiir die Reise groRziigig aus:

B, fol. 79b, 1 (Der fett markierte Text fehlt in K, fol. 49a, 3und P, fol. 6a, 3, die
sonst weitgehend den Wortlaut iiberliefern, wie ihn B bietet.)

éﬂ\wﬁl\yo?boﬁy%\m@jﬁﬁwb L\A@\OAWCA&)
s jlge dre Sy Joll) B> (3 sl

Er gab ihm eine grof3e Anzahl von Geschenken und Kostbarkeiten mit (auf den Weg), eben-
so lauter priachtige Gewander von den Kleidungsstiicken, die dem Anspruch von Konigen
geniigen, und kostbare Juwelen.

Nach der Geburt des Thronfolgers verschweigen die Astrologen seinem Vater
die schlechten Aussichten fiir den Charakter des Prinzen. Stattdessen wollen sie
ihm eine Elster geben, die in ihrer Missgestalt als boses Vorzeichen gilt. Jemand rét
ihnen jedoch, den Konig zu schonen und den Vogel zu verzaubern:

B, fol. 80a, 7

Pool JlBb s sl o S0 M 020 Vgolay S ol e i 3 e oy 4 o
,Und wenn ihr dies nicht konnt, so lasst ihr den Konig wissen (P), dass der Knabe bose und

schlecht sein wird.“ Da sagte einer von ihnen: ,Wir konnen ihre Gestalt nicht veréndern,
denn dies kann nur Gott, der Erhabene.“

401 Zum Vorgang der Kontamination siche Maas 31957, Textkritik, S. 8f.: ,Die Kontami-
nation brauchen wir uns nicht so entstanden zu denken, daf ein Schreiber zwei Vor-
lagen vor sich hat und bald den Text der einen, bald den Text der anderen wiedergibt;
denn dies ist ein sehr miihseliges Verfahren. Vielmehr ist der Gang wohl meist so: In
einer Handschrift, sagen wir F, werden die abweichenden Lesungen der anderen, die
nicht deren Vorlage ist, am Rand oder zwischen den Zeilen notiert; J folgt dann bald
der ersten Lesung von F, bald der sekundéren.“

402 Wortlaut in P, fol. 6b, 11 besser... | Sl r:;‘.k,\ Jas 5 in K, fol. 49b, 3 CW\ ol f"u.k,\ a3
COP
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Die Prophezeiung bewahrheitet sich, und der junge Konig missbraucht seine
Macht. Nachdem er die aufstindischen Untertanen getotet hat, sagt ihm der letzte
Uberlebende ein nahes Ende vorher:

B, fol. 81a, 7

adl sty lptaldy 15 s S e ) o ST Sl 5y e Gl £
By s ade lglley

Daraufhin verlie er ihn, und nach kurzer Zeit verbreitete sich sein Ruf unter den Be-

wohnern in jedem Land, da schlossen sie sich zusammen, vereinten ihre Truppen, zogen zu

ihm und bildeten eine Front gegen ihn.

Die beiden letzten Textausfille in K und P beruhen vermutlich auf einem
Homoioteleuton; im ersten Fall durch die Folge e ,0& Y, .. Jo 0@ (i, im zweiten
— weniger deutlich — durch die im Schriftbild dhnlichen Verbalformen \525\5 und
\Jle,. Dieser. Dieser Umstand spricht sicher dafiir, dass die Partien urspriinglich
zum Text gehort haben und nicht von einem Kopisten interpoliert worden sind.
Alle drei Zusitze sind fiir das Verstindnis der Stelle entbehrlich, wirken aber recht
authentisch und sind umso aussagekriftiger, als sie in K und P nicht als Aus-
lassungen sichtbar sind und ,keinen Anreiz zu konjekturaler Beseitigung geben
konnten.“*** Fiir die textgeschichtliche Einordnung bedeutet dies, dass die Berliner
Handschrift nicht direkt von K und P abhéngt, sondern iiber verlorene Texttriger
mit beiden Traditionsstrdngen verbunden ist. Vorlaufig ergibt sich fiir die Schluss-
fragmente folgendes Stemma, das nach einem Vergleich mit den Textzeugen W und
F, soweit moglich, noch einmal {iberpriift werden soll:

ca. 1600

ca. 1700

ca. 1758/59

403 Wahrscheinlich fiir \).....&-, vgl. Lane 1865, Arabic-English Lexicon, Bd. 2, S. 493. Zur
Ersetzung des V. Verbalstammes durch den VI. in der Umgangssprache s. Blau 1966-
67, Christian Arabic, S. 164 B.

404 Maas %1957, Textkritik, S. 32.
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Diese Rekonstruktion ist auch mit den Ergebnissen vereinbar, zu denen Heinz
Grotzfeld nach einer Untersuchung des Rahmenendes in den drei Manuskripten
gelangt ist.*® Die dort vorliegende Parallelitit zwischen K und B hiangt moglicher-
weise damit zusammen, dass der Hyparchetyp B die Schlusserzihlung unvoll-
stindig iiberliefert (in P der Fall) und der Schreiber von B gezwungen war, wesent-
lich der in K erhaltenen Fassung zu folgen. Der Befund eines gegeniiber K etwas
ausfiihrlicheren Wortlautes in B (,,being due to a more recent polishing“, ibid.)
kann fiir die Fabeln nicht bestédtigt werden; der Text des iltesten Zeugen ist —
wahrscheinlich aufgrund des kiirzeren Uberlieferungszeitraums — in der Regel
umfangreicher.

405 Grotzfeld 1985, Neglected conclusions, S. 82.
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4.2.3 Verschiedene Stadien der Textgeschichte

Uberlegungen zu Verbindungen zwischen den Textgruppen I und II kénnen ange-
sichts der fragmentarischen Uberlieferung der Handschriften, insbesondere von Z
und M, nicht zu konkreten Aussagen fiihren. Nach einem Blick auf das Gesamt-
repertoire ist man versucht, die erhaltenen Erzihlteile bestimmter Einzelzeugen als
Teile der gleichen Kompilation anzusehen und eine vollstindige, vor ZAR ent-
standene 1001 Nacht-Rezension zu postulieren. Am plausibelsten ist eine solche
Rekonstruktion fiir die Handschriften der Kayseri-Gruppe (K, P, B) und das
tiirkische Manuskript T, das hinsichtlich Alter, Inhalt sowie Wortlaut und Z&hlung
der Nachtzdsurformeln speziell mit den &lteren Zeugen K und P eng Kkorres-
pondiert. Aller Wahrscheinlichkeit nach hat die (arabische) Vorlage von T in einem
verlorenen Band die in KPB iiberlieferten Geschichten (Sad Baht, Baybars mit
Rahmenende) enthalten. Die Schlussformel nach den Anekdoten sowie der Anfang
von Sad Baht in der Handschrift K sind Indizien fiir eine urspriingliche Tradierung
dieser Teile in verschiedenen Bidnden. Die Tatsache, dass die Textzeugen K, P, B
und W im Fabelzyklus einsetzen, spricht ebenfalls fiir eine solche Nahtstelle und
legt nahe, dass die Fabeln im Archetyp dieser Textgruppe zu Beginn eines neuen,
vermutlich vorletzten Bandes platziert waren.

Dariiber hinausgehende Erkenntnisse fiir die Textgeschichte lassen sich anhand
von Platzierung und Wortlaut verschiedener Einschiibe aus dem Alf layla-Rahmen
in Vertretern beider Textgruppen ablesen. Diese Texte weisen auf eine schrittweise
Erweiterung der in K {iberlieferten Kompilation hin, in der einzelne Erzdhlungen
urspriinglich als Endstiick vorgesehen waren. So stammt der Uberleitungstext
zwischen ‘Umar und den Fabeln, der von T und Z (und D?) komplett iiberliefert
wird, sehr wahrscheinlich aus einer Rezension, in welcher der ‘Umar-Roman ganz
am Schluss platziert war.*®® Das {iberschwengliche Lob des Koénigs und die Fest-
stellung der Schwester, ihn noch nie ,so frohlichen Sinnes gesehen“ zu haben (Litt-
mann, Bd. 2, S. 225), stimmen auf ein unmittelbar bevorstehendes Finale ein und
lassen die Bitte des Konigs, ihm nun noch Geschichten {iber Vogel und Tiere zu
erzdhlen, unpassend und nachtriglich aufgesetzt erscheinen. Die Bemerkung vor
Fabel Nr. 12, in der Sahriyar bereut, so viele Frauen und Midchen hingerichtet zu
haben, sowie dhnliche Kommentare zu einzelnen Stiicken (s. Kap. 4.2.1.2) be-
zeugen hingegen ein nachfolgendes Textstadium, in dem die Fabeln nach ‘Umar die
letzte Erzéhlung gebildet haben.

Ein Indiz fiir eine weitere Rezension, die Sad Baht (nach den Fabeln und
Anekdoten?) am Ende platziert hat, liegt in Einschiiben im Schlussteil dieses
Zyklus'. Die vorletzte Erzahlung, die der Wesir seinem Kénig Sad Baht vortrigt,
handelt von den Geschwistern Salim und Salma, die eines Abends ihre Mutter
dabei beobachten, wie sie heimlich einen Liebhaber empfangt (Chauvin 8, Nr. 90).
Wihrend Salim entschlossen ist, den jungen Mann zu toten, warnt Salma vor den
Folgen einer iibereilten Tat und weist darauf hin, dass die Tétung eines Menschen

406 Die Pariser Handschrift S(abbag), in der ‘Umar in den Néchten 681-1001 erz&hlt wird,
hat diesen Text nicht; vgl. H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 34-37, 61.
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eine grof3e Siinde sei. An dieser Stelle unterbricht der Erzédhler die Geschichte und
blendet kurz in den 1001 Nacht-Rahmen ein:

K, fol. 142b, 11; ahnl. Z, fol. 295a, 2 v.u. und fol. 333b, 6; Breslau, Bd. 11, S. 283,
2; etwas kiirzer P, fol. 110b, 3 v.u.

Sl A 4l el Ll yw«m@u{muu& (1) pleppls Ji
V&uﬁ)bb&“wo‘}}ﬂjjf\b&wbwd\ QYMJLQJ\JMOMW\

w)a“wf‘(') ﬂ»u&u}ustjs\
Da sprach Sahramin (?): ,,Bei Gott, wie achtlos war ich, die Frauen und Midchen getotet zu
haben. Preis sei Gott, dass diese Sahrazad mich von meinem bisherigen Tun abgehalten hat;
denn das Toten eines (unschuldigen) Menschen ist eine groBe Siinde. Bei Gott, wenn Sad
Baht dem Wesir verzeiht, dann verzeihe ich auch Sahrazad.“ Dann wandte sie [Sahrazad]
sich wieder der Erzdhlung zu ...

Im Wortlaut erinnert dieser Einschub an den Text vor Fabel Nr. 12; das Besondere
ist hier jedoch, dass er mitten in eine Erzdhlung an passender Stelle eingeflochten
ist und der Konig das Schicksal Sahrazads von dem Ausgang der vorgetragenen
Geschichte abhingig macht. Fiir die Ubernahme aus einer anderen Uberlieferung
spricht auRerdem der Name des Konigs, der in K sonst Sahriyar, hier aber, wie in
Teilen von Z und M, Sahraman lautet. Die Wirkung, die das Erzihlte auf den Konig
hat, korrespondiert iiberdies gut mit der besonderen Rahmenfassung der Schluss-
fragmente, in welcher Sahrazad die Begnadigung allein ihren Erzihlkiinsten ver-
dankt und nicht, wie in ZAR, der vom K&nig bisher unbemerkten Mutterschaft.
Nach dem Happy-End von Sad Baht scheint Sahrazads Erlosung nichts mehr im
Wege zu stehen:
P, fol. 125b, 1; etwas kiirzer K, fol, 152a, 2 u. 1b, 4*°®; Breslau, Bd. 11, S. 318, 7%
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,Und dies ist mir, o Konig, vom Schluss der Geschichte iiber Konig Sad Baht und seinen
Wesir al-Barahwan berichtet worden.“ Als Kénig Sahriyar der GroRe von seiner Ehefrau
Sahrazad diese Erzihlung gehort hatte, wunderte er sich sehr, bebte vor Freude und bewun-
derte die Beredsamkeit ihrer Zunge und die Kraft ihres Geistes. Dann driickte er sie an sein
Herz und zog sie nah zu sich heran. Ihr Ansehen stieg in seinen Augen, er lief} sie am
Leben. Er sprach: ,,Bei Gott, jemand mit einer so beredten Zunge wie diese verdient nicht

407 K OY : Z und Bresl. () P O,
408 Zwei aufeinanderfolgende Blitter, der Text wird auf fol. 1b wiederholt.

409 In der Handschrift Z fehlt dieser Text, weil der Sad Baht-Rahmen in beiden Sektionen,
die diese Erzéhlung enthalten, nicht wiederaufgenommen wird.
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hingerichtet zu werden, die Zeiten werden nie wieder eine #hnliche hervorbringen. In
welcher Blindheit und Verirrung hétte ich (weiterhin) gelebt, wenn Gott — Preis sei Thm und
Er ist erhaben — mich nicht in seiner Giite entschiddigt und sie nicht in meinen Dienst
gestellt hétte, damit sie fiir mich weise Lehren anfiihrt, wahre Ausspriiche, erbauliche
Predigten und anschauliche Anekdoten, die mich auf den rechten Weg zuriickbringen. Lob
sei Gott dafiir! Moge Er meinen Ausgang mit ihr so einrichten, wie es bei dem Wesir und
Sad Baht geschah.“ Dann iiberwiltigte ihn der Schlaf und er schlief ein.

Dass Sahriyar hier den Wert seiner Frau erkennt und nicht mehr wiinscht, sie zu
toten, leuchtet gerade nach dem Sad Baht-Zyklus ein: Ahnlich wie Sahrazad trigt
dort der in Ungnade gefallene Wesir iiber vierzig Ndchte Geschichten vor und
erzdhlt in der letzten Nacht die Geschichte seiner eigenenen Verleumdung; Konig
Sad Baht erkennt daraufthin, dass er getduscht wurde, und setzt den Wesir in seine
alten Amter wieder ein.

Der Baybars-Zyklus, der in den vorliegenden Schlussfragmenten schlief3lich an
letzter Stelle vor dem Rahmenende steht, enthilt eine Reihe von Geschichten iiber
listenreiche Frauen. Ein aufmerksamer Redaktor, dem aufgefallen ist, dass es
eigentlich nicht in Sahrazads Interesse liegt, Beispiele fiir die ,Tiicke der Weiber*
anzufiihren, legt ihr und der Schwester folgende Bemerkungen in den Mund:

K, fol. 1b, ult.; ahnl. P, fol. 126a, 12; Breslau, Bd. 11, S. 319, 6
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Sie sprach: ,Mir ist noch eine Geschichte iiber die List der Frauen eingefallen, die eine
Lehre enthalt, fiir diejenigen, die sich Gedanken machen. Aber ich fiirchte, dass, wenn der
Konig sie hort, ich durch sie bei ihm an Ansehen verlieren werde; und ich hoffe, dass dies
nicht so sein wird, denn es ist eine wundersame und merkwiirdige Geschichte. Die Frauen

410 Ergénzt nach Breslau, Bd. 11, S. 319, 5 v.u. - 320, 1.
411 Nach Breslau, Bd. 11, S. 320, 2-4.

412 Fiir sljlos.

413 P liss 1 K Cyio

414 P podl:Kpdl
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sind ja Betriigerinnen, ihre List und das Ungliick (das sie anrichten) sind unbeschreiblich,
und ihre Finten sind niemandem bekannt, wihrend die Ménner es geniel3en, in ihrer Nédhe
zu sein, und sich nicht bemiihen, sie zu bessern und darin nicht ihren ganzen Eifer fiir sie
verwenden, sondern es geniefen, in ihrer Ndhe zu sein, und nur das (an ihnen) wahr-
nehmen, was heiter ist, und alles andere kiimmert sie nicht. Denn sie (fem.) sind wie die
krumme Rippe: Wenn du sie geradebiegen willst, machst du sie nur wieder krumm, und
wenn du versuchst, sie geradezuhalten, zerbrichst du sie. Deshalb halt sich der Kluge am
besten von ihnen fern.“ Da sprach Dunyazad: ,,O Schwester, erzéhl uns iiber die List der
Frauen und ihre Finten; fiirchte nicht, dass sich der Konig dndern wird, denn Edelsteine gibt
es in allen Farben genauso wie Frauen. Aber wenn ein kostbarer Edelstein einem Kenner in
die Hénde fallt, so erwirbt er ihn fiir sich und ldsst alles andere liegen. Und so sind manche
Frauen besser als andere, so wie auch manche Minner besser als andere sind. Dies kann
man mit einem ToOpfer vergleichen, der seinen Ofen mit allerhand GefdRen fiillt und da-
runter ein Feuer anziindet; und wenn es fertig ist und er alles herausholen will, kann er
nicht umhin, einiges davon zu zerbrechen, denn nur einen Teil kénnen die Leute ge-
brauchen und haben Verwendung dafiir, der andere Teil aber kehrt in seinen urspriing-
lichen Zustand zuriick. Deshalb miss den Geschichten, die du {iber die List der Frauen
weildt, nicht zu grofe Bedeutung bei; den Konigen sind sie eine Lehre und den iibrigen
Menschen Erbauung.“ Da sprach Sahrazad ...

In diesem mit Abstand lingsten Uberleitungstext tritt die ansonsten blasse und
zuriickhaltende Dunyazad, die lediglich in stereotyper Weise bewundert und zum
Weitererzihlen auffordert, erstmals etwas aus dem Schatten der idlteren Schwester.
Entsprechend dem Kontext der Rahmenhandlung hat sie wie der Konig einen
Reifungsprozess durchlaufen und wird zur selbstsicheren Beraterin, die Sahrazads
Bedenken, Sahriyar durch eigene Schuld noch umzustimmen, zerstreut. Diese Ent-
wicklung setzt sich fort in der Alf layla-Schlusserzéhlung, wo der Bruder des Konigs
Dunyazad zu seiner Gemahlin nimmt, die Paare nach der Doppelhochzeit ab-
wechselnd regieren und gleichberechtigt nebeneinander stehen.

Auch wenn alle die genannten Einschiibe aus anderen Uberlieferungs-
zusammenhédngen stammen, passen sie einigermaf3en in die erhaltene Rezension
der Schlussfragmente. Im letzten Viertel der Kompilation bekommt der Leser /
Horer an verschiedenen Stellen deutliche Hinweise auf das folgende Finale, bleibt
aber dariiber im ungewissen, nach welcher Erzdhlung die Rahmengeschichte
endgiiltig aufgelost wird.
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4.3 Die Agyptische Rezension (ZAR) im Verhiltnis zu dlteren
Kompilationen
4.3.1 Forschungsstand

Die Agyptische Rezension reprisentiert die bekannteste Textgestalt von
1001 Nacht, gleichwohl gibt es hinsichtlich ihrer Uberlieferungsgeschichte und der
Beziehungen zu é&lteren Rezensionen noch einen ganzen Komplex ungeloster
Fragen, die vor allem eine vollstindige und intensive Aufarbeitung des erhaltene-
nen Handschriftenkorpus erfordern. So ist beispielsweise vollig ungekldrt, in
welchem Mafle die Einzelzeugen in Wortlaut, Text, Geschichtenbestand und
-reihung iibereinstimmen.

Allgemein geht man davon aus, dass der Prototyp Mitte bis Ende des 18. Jahr-
hunderts kompiliert wurde, hauptsdachlich um das europidische Interesse an
vollzéhligen 1001 Nacht-Handschriften zu befriedigen.*’® Aufschlussreich fiir die
Entstehung der Rezension ist die vielzitierte Bemerkung des Orientreisenden Ulrich
Jasper Seetzen (1767-1811), nach der ,die arabischen Erzdhlungen von
1001 Nacht nicht alle von dem Verfasser gemacht, sondern [...] derselbe nur etwa
200 Néchte selbst schrieb; die iibrigen aber [...] aus einer Sammlung von vorhin
bekannten einzelnen Erzdhlungen [bestehen], die er miteinander verband.“*'® Mac-
donalds Interpretation, wonach der ,Verfasser’ — ein namentlich ungenannter
Scheich - das Repertoire der ersten 200 Néchte nicht selbst geschrieben, sondern
er ein mit G verwandtes Anfangsfragment erhalten und die fehlenden Néchte mit
freistehenden Geschichten gefiillt hat, wird auch von der neueren Forschung ge-
teilt.*!”

Wie bereits erwadhnt, ist der iiber das Kernrepertoire der G-Rezension hinaus-
gehende Geschichtenbestand mehr oder weniger willkiirlich angefiigt und hat in
der Regel keinen inhaltlich-thematischen Bezug zur Rahmenerzdhlung des Werkes.
Der polymorphe Charakter dieses umfangreichen Korpusteils ldsst vermuten, dass
die Geschichten ,in mehreren Etappen und von mehreren Kompilatoren“ der
Sammlung zugefiihrt worden sind.*®

Unklar ist bislang, auf welchen ZAR-Manuskriptgrundlagen die beiden Drucke
Biilag (1835) und Calcutta IT (1839-1842) basieren und wie diese im Verhéltnis
zum erhaltenenen dgyptischen Handschriftenkorpus einzuordnen sind. Die auf dem
Titelblatt von Calcutta II als ,Egyptian manuscript brought to India by the late
Major Turner Macan®“ bezeichnete Vorlage ist gelegentlich mit der 1829 ent-

415 Mahdi 1994, The Thousand and One Nights, S. 100 gibt als Eckdatum das Jahr 1775 an;
das 1759 geschriebene Schlussfragment Gotha A 2638 stammt nach rezenter For-
schung aus einer Vorliuferrezension, vgl. Grotzfeld 1999, Proto-ZAR-Handschriften von
1001 Nacht in den Gothaer Bestinden. Die textgeschichtliche Bedeutung von A 2638 und
A 2637, S. 92-98.

416 Seetzen 1855, Rel}_sen durch Syrien, Paldstina, Phonicien, die Transjordan-Lénder, Arabia
Petraea und UnterAgypten, Bd. 3, S. 188.

417 Macdonald 1938, EI’-Art. ,Alf laila wa-laila“ (Ergdnzungsband), S. 20; Mahdi 1994,
The Thousand and One Nights, S.97-101; Grotzfeld 1999, Proto-ZAR-Handschriften,
S. 93, Anm. 8.

418 Grotzfeld 21995, Mdrchen aus 1001 Nacht, Bd. 2, S. 308.
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standenen Handschrift des British Museum, London Or. 1595-98 identifiziert wor-
den. Nach Mahdi sind die Divergenzen in Sprache und Wortlaut indessen so
gravierend, dass zumindest ein direktes Abhingigkeitsverhiltnis aller Wahrschein-
lichkeit nach auzuschliefen ist.*"’

Was das Verhéltnis der beiden Drucke angeht, so bestitigen alle Arbeiten den
Eindruck Macdonalds, nach dem der Calcuttaer Text gegeniiber Biilaq iiber einen
ausfiihrlicheren Wortlaut (,often fuller“) verfiigt.*® H. Grotzfeld fiihrt fiir den
jiingeren Druck zusétzlich die aus den Handschriften bekannte umgangssprachliche
Erzdhlform an, die in Bilaq konsequenter durch hocharabischen Standard ersetzt
ist.*! Die textlichen Unterschiede in Calcutta II erkldren sich iiberwiegend aus
nachtraglichen Zusétzen, die die Redaktoren den gedruckten Parallelversionen in
Calcutta I (1814 u. 1818) und Breslau (Bde. 1-2, 1825-1826) entnommen haben
(Macdonald, ibid.). M. Mahdi, der sich intensiv mit der verworrenen Entste-
hungsgeschichte von Calcutta II auseinander gesetzt hat, nimmt an, dass dies
wahrscheinlich schon in Agypten im Auftrag des Erstbesitzers Henry Salt (1780-
1827) und nicht erst in Calcutta geschehen ist:**

Having thus shown that Macan’s manuscript [Vorlage Calcutta II] incorporates much

from first Calcutta and from Habicht, one cannot but consider it and second Calcutta a

compilation produced from the conflation of the late Egyptian recension and first

Calcutta and Habicht. Of this there can be no doubt. Habicht’s first two volumes

contained all the stories derived from Galland’s manuscript. Transcribed and revised by

Chavis and Sabbagh, whose copies were again transcribed and revised by Varsy and

Najjar, the content of Galland’s manuscript in Habicht reached Cairo. There Salt had a

new recension of the Nights compiled that included parts of Galland’s manuscript as

reproduced in Habicht. The manuscript containing this recension was bought in London
by Macan who brought it to Calcutta, where it was printed as second Calcutta.

Hierbei bleibt jedoch unberiicksichtigt, dass nur der 1. Calcuttaer II-Band, der auch
die Fabeln enthilt, eine von Biilaq abweichende Mischrezension représentiert.
Eingehende Vergleiche der Calcuttaer Biande 2-4 haben ergeben, dass diese nahezu
den gleichen Wortlaut wie Biilaq haben und deshalb - ob direkt oder indirekt —
sehr wahrscheinlich auf dem Text der vier Jahre zuvor publizierten Bilager

419 Mahdi 1994, The Thousand and One Nights, S.103-105; vgl. die Beschreibung der
Handschrift in Rieu 1894, Supplement to the catalogue of the Arabic manuscripts in the
British Museum, S. 737, wo bereits auf eine moégliche Verbindung zu Calcutta II hinge-
wiesen wird.

420 Macdonald 1922, A preliminary classification, S. 305; Pinault 1987, Biilag, MacNaghten,
and the new Leiden edition compared: Notes on storytelling technique from the Thousand
and One Nights, S. 133.

421 Grotzfeld 21995, Mdrchen aus 1001 Nacht, Bd. 2, S. 308f.; vgl. auch Pinault 1986,
Stylistic features in selected tales from ,The Thousand and One Nights‘, S. 43f.: ,MN
[Calcutta II] agrees with B in making some of these changes, but retains certain
colloquialisms which B drops.“ (S. 44)

422 Mahdi 1994, The Thousand and One Nights, S. 126.
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Edition beruhen.*”® Mdoglicherweise war den Calcuttaer Redaktoren erst nach
Fertigstellung des ersten Bandes aufgefallen, dass in Kairo bereits eine vollstandige
Druckfassung erschienen war. Fiir eine gleichfalls sehr enge Verbindung zwischen
den Teilen, die jeweils Material aus der Handschrift G enthalten, spricht die
Beobachtung David Pinaults, nach der Biilaq und Calcutta II an zahlreichen Stellen
gegeniiber G einen mitunter stark erweiterten Text bieten, der nicht zufillig so
deutlich iibereinstimmen kann und auf die Benutzung einer gemeinsamen Manu-
skriptgrundlage schliefen 14sst.*** Anders als Mahdi, der die sprachlichen und text-
lichen Anderungen in Biilaq und Calcutta II generell negativ beurteilt und vor-
wiegend auf TexteinbuBen gegeniiber G hinweist,** charakterisiert Pinault einige
der Varianten und Zusétze als sinnvoll und spannungsférdernd.**®
»[...] B [Biilaq] and MN [Calcutta II] are in fact worthy of study in their own right, and
not simply as a source of MS fragments missing from the Syrian branch of the AL [Alf
layla wa-layla]. The late Egyptian texts are the products — sometimes flawed, sometimes
splendidly crafted — of a long tradition of redactors and editors, posterior to G in date,
who interacted creatively with their source-material. Creative work on the AL did not
end with G.“*¥

Die Annahme, bei den Texterweiterungen im Druck handle es sich um Uber-
reste eines Wortlautes, der einer Fassung vor G angehort, ist fiir Pinault nicht
stichhaltig, da die jeweiligen Geschichten auch in dieser Rezension lesbar sind und
keine offensichtlichen Liicken oder Ungereimtheiten enthalten.*® Fiir wahr-
scheinlicher hilt er es, dass die Zusétze aus Handschriften einer Agyptischen Uber-
lieferungsgruppe stammen, die - irgendwann zwischen G (9./15.Jh.) und
Biilag/Calcutta II kompiliert (z.B. das Madrider Anfangsfragment M) — von beiden
Druckredaktionen benutzt worden ist.**’

Beachtenswert fiir die weitere Forschung ist die Sichtweise Pinaults, nach der
die Erstellung des Drucktextes nicht mittels der Kriterien der modernen Editions-
philologie zu bewerten ist, sondern die Redaktoren des 19. Jahrhunderts vielmehr
in die Tradition professioneller Geschichtenerzihler einzureihen sind, die gar nicht
die Absicht hatten, ihre Vorlagen in der ihnen iiberlieferten Form unveréndert zu
bewahren:**° | Looked at in this way, B and MN [Calcutta II] can be considered the
written record of individual ,performances’ of the Alf laylah (as described by Albert
Lord for the ancient Greek epics and as defined by Mahdi himself for the earlier
manuscripts of the Alf laylah), performances composed by eighteenth- and nine-

423 H. u. S. Grotzfeld 1989, Die Erzdhlungen aus Tausendundeiner Nacht, S. 89, Sp. 2; Grotz-
feld 1992, Schriftsprache, Mittelarabisch und Dialekt in 1001 Nacht, S. 183, Anm. 15.

424 Pinault 1986, Stylistic features, S. 62.

425 Mahdi 1984, The Thousand and One Nights, Bd. 1, S. V; eine Gegeniiberstellung von
ausgewdhlten Textpassagen aus G und Biilaq auf S. 40-45.

426 Pinault 1992, Story-telling techniques in the Arabian Nights, S. 249.
427 Pinault 1987, Biilag, MacNaghten, and the new Leiden edition compared, S. 142.
428 Pinault 1987, Biillag, MacNaghten, and the new Leiden edition compared, S. 141f.
429 Pinault 1987, Biilag, MacNaghten, and the new Leiden edition compared, S. 142.
430 Pinault 1992, Story-telling techniques in the Arabian Nights, S. 249f.
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teenth-century redactors who in a process of deletion, re-wording, and creative
interpolation, re-told the stories they found in their source-manuscripts“ (ibid.,
S. 250).

4.3.2 Einfiihrung und Stellung des Fabelzyklus in ZAR

Das auffilligste Unterscheidungsmerkmal der Agyptischen Rezension gegeniiber
ilteren Textgruppen ist ein erheblich umfangreicheres Erzdhlkorpus,*' das zum
Teil aus fritheren 1001 Nacht-Kompilationen, iiberwiegend aber aus anderen
Quellen, wie der Adab-Literatur, stammt. Zum urspriinglicheren Geschichtenkern
gehort das Material der ersten rund 250 Nichte, in denen mit einer Ausnahme**
die bekannten Erzdhlungen aus der Handschrift G (hier grau markiert) und — darin
eingeschachtelt an 8. und 9. Stelle — der ‘Umar-Roman und die Fabeln enthalten
sind. Die Néachteeinteilung im ersten Viertel der Kompilation, die in den einzelnen
ZAR-Zeugen etwas variiert, weicht deutlich von der &lterer Rezensionen ab, in
denen die Ausdehnung der einzelnen Nichte meist sehr viel kiirzer ist: Beispiels-
weise fiillen in der Pariser Handschrift BN 3612 (Z) die Geschichten bis Nir ad-Din
‘Ali (Nt. 6) 178 Nichte, wihrend sie in den ZAR-Drucken lediglich 38 Nichte ein-
nehmen.

Anfangsrepertoire in ZAR
Néchte 1-3*%3 Nr. 0% Prolog

Néchte 3-9 Nr. 1 Kaufmann und Ddmon (wie in T, Z und M mit
Nr. 1c)

Néchte 9-19 Nr. 2 Fischer und Ddmon

Néchte 19-24 Nr. 3 Lasttrdger und drei Damen

Nichte 24-34 Nr. 4 Drei Apfel

Néchte 34-38 Nr. 5 Buckligenzyklus

Nichte 38-45 Nr. 6 Niir ad-Din ‘Ali und Anis al-Galis

Néchte 45-145  Nr. 7 Ganim

Néachte 146-52  Nr. 8 ‘Umar ibn an-Nu‘man

Néachte 153-69 Nr. 9-19 Fabeln

Néachte 170-249 Nr. 20 ‘Ali ibn Bakkar und Sams an-Nahar

Nr. 21 Qamar az-Zaman

431 In ZAR ca. 175 Geschichten, in den relativ ,vollzihligen‘ Kompilationen der Hand-
schriften T und Z dagegen 22 bzw. 21 Geschichten iiber 762 bzw. 905 Néchte (Fabel-
block als eine Erzdhlung gerechnet).

432 Die Erzfihlung von Gullanar, der Meermaid (Nr. 159), die in G, T und Z nach Nr. 6 folgt,
fiihrt ZAR erst in den Néchten 738-756.

433 Niachtenummerierung wie in den Drucken Biilaq und Calcutta II.

434 Die in Nr. 0-5 und 7 enthaltenen Einzelgeschichten, die sich zum Teil von G und den
vorliegenden Anfangsfragmenten unterscheiden, sind aufgelistet in H. u. S. Grotzfeld
1984, Erzdhlungen, S. 127f.
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Wie in den Anfangsfragmenten T, Z und M ist Nir ad-Din ‘Ali in ZAR nach dem
Buckligenzyklus platziert und nicht wie in der Handschrift G nach Nr. 20. Das
weitere Repertoire schlieBt einige Geschichten ein, die schon in den Zeugen T und
Z enthalten sind, so Sindbad, der Seefahrer (Nr. 137) in den Néchten 536-566 (in T:
Néachte 465-475) und Muhammad b. Saba@’ik (Nr. 161) in den Nachten 756-778 (in
Z: Nachte 198-228). Das Material der vorliegenden Schlussfragmente K, P und B ist
mit Ausnahme der Fabeln und des Rahmenendes nicht in ZAR {iberliefert.

Die Einfiihrung des ‘Umar-Romans und der Fabeln in die Agyptische Rezension
hat Macdonald mit Blick auf die unterschiedliche Nachtldnge vor und nach ‘Umar
plausibel rekonstruiert:

,»In the recension immediately preceding ZER there were originally 152 Nights up to the

end of Ghanim, and Ghanim was followed immediately by ‘Ali b. Bakkar. It was desired

to lengthen, by the addition of ‘Umar and the Beast Fables, which seem frequently to
follow ‘Umar [...]. So the Nights up to the end of Ghanim were lengthened and reduced
in number to 44. That set free 107-8 Nights. Of these 101 were given to ‘Umar — about

3% pages to a Night — and over the remainder the Beast Fables were spread, 7Y pages

to a Night. But this means that the recension preceding ZER contained the full number

of 1001 Nights; as, otherwise ‘Umar could have been added at the end or in gap. Also, it
means that that recension did not already contain ‘Umar, as we have evidence that some
quite early recensions did. ***

Die Tatsache, dass die ZAR-Redaktoren die Nichteeinteilung erheblich #ndern
mussten, um das neue Material einzugliedern, macht deutlich, dass die Erzdhlun-
gen zu diesem Zeitpunkt als unentbehrlicher Bestandteil von 1001 Nacht ange-
sehen wurden, obwohl sie in der vor ZAR stehenden, bereits ,vollzihligen‘ Uber-
lieferungsstufe, die kaum élter als die Rezensionen der benutzten Anfangs- und
Schlussfragmente sein diirfte, gefehlt haben. Ein Beleg fiir eine solche Kompilation
liegt vor im Gothaer Schlussfragment A 2638, dessen kompletter zu errechnender
Text gegeniiber Biilag ca. 200 Seiten weniger Umfang hatte, d.h. genau den Um-
fang, den ‘Umar und die Fabeln im Biilager Druck einnehmen.**®

Dass dieses nachtraglich zugefiihrte Material nicht aus einer durch T, Z, M oder
D reprisentierten Rezension iibernommen wurde, zeigt der in ZAR unterschiedlich
strukturierte ‘Umar-Roman, der anstelle von Nr. *79 eine neue Geschichte enthalt
(Nr. 8¢ Beduine Hammad) und Ganim (Nr. 7) vor Umar stellt und nicht mehr als
Einzelerzdhlung inkorporiert hat.**’

435 Macdonald 1922, A preliminary classification, S. 321.
436 Grotzfeld 1999, Proto-ZAR-Handschriften, S. 95, Anm. 16.
437 Vgl. Paret 1927, ‘Umar-Roman, S. 31-33.
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4.3.3 Die Fabeln in den einzelnen Textzeugen

Fiir die vorliegende Untersuchung dienen als Textgrundlage die ,klassischen’
Drucke Biilag (Bd. 1, S. 301-320) und Calcutta II (Bd. 1, S. 716-760) sowie das
vollstdndige Manuskript

F =  Paris, BN 3602-3605; 21,5 x 16 cm, 21 Zeilen; ca. 1800 geschrieben; gut
leserliches, enges, unvokalisiertes Nashi eines unbekannten Kopisten;**
Bd. 1, fol. 385b-408a enthilt die Fabeln.

Der Bestand des Zyklus ist in ZAR nicht ganz einheitlich; allen bekannten
Zeugen gemeinsam ist jedoch, dass die vier letzten Fabeln Nr. B-E in keinem Fall
iiberliefert sind. Die Pariser Handschrift enthélt die Stiicke Nr.9-17 inklusive
Nr. A, die Drucke Nr. 9-19 ohne die nach Nr. 13 folgende Fayriiz-Fabel Nr. A.

Fabeln F Biilaq/Calcutta II

Nr. 9 Tiere und Mensch Nichte 163-164 Nichte 146-147
fol. 386a-392a

Nr. 10 Einsiedler und Tauben Nacht 165 Néichte 147-148
fol. 392a-392b

Nr. 11 Frommer Hirte Nacht 165 Nacht 148
fol. 392b-394a

Nr. 12 Wasservogel und Schildkréte Néchte 165-166 Nacht 148
fol. 394a-395b

Nr. 13 Wolf und Fuchs Nichte 166-169 Nichte 148-150
(168. N. fehlt)

Nr. 13a Falke und Rebhuhn fol. 395b-402a

Nr. A Fayriiz und Sama‘an Nacht 169 -

Nr. Aa Adlerpaar und Wiesel fol. 402a-403a -

Nr. 14 Maus und Wiesel Nacht 169 Nacht 150

fol. 403a-403b

Nr. 15 Rabe und Katze Nacht 169 Nacht 150
fol. 403b-404a

438 Vgl. auch die Kurzbeschreibung in Elisséeff 1949, Thémes et motifs des Mille et une
Nuits, S. 61.
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Nr. 16 Fuchs und Rabe Nachte 169-171 Nachte 150-152
Nr. 16a Floh und Maus fol. 404a-406b

Nr. 16b Sakerfalke und Raubvogel

Nr. 16¢ Sperling und Adler

Nr. 17 Igel und Holztauben Néchte 171-172 Nacht 152

Nr. 17a Kaufmann und Gauner fol. 406b-408a Nr. 17b* und Ende
Nr. 17b* Frau und Metzger von Nr. 17 fehlen
Nr. 18 Dieb und Affe - Nacht 152

Nr. 18a Torichter Weber -

Nr. 19 Pfau und Sperling - Nacht 152

Im Vergleich zu anderen Handschriften dieser Rezension ful3en die Druckausgaben
auf (einer) relativ kompletten Textgrundlage(n). Der erste ZAR-Text, den ein
Europder erworben hat, die vierbdndige Handschrift des englischen Reisenden E.D.
Clarke (1767-1822), enthielt zehn Stiicke (Nr. 9-16, 18, inkl. A),**® die ebenfalls
verschollene Vorlage der franzosischen Ubersetzung von Joseph von Hammer
(1774-1856) in den Nichten 149-154 nur ,sieben lehrreiche Fabeln“**° und ein in
Gotha aufbewahrtes Manuskript in den Nachten 167-170 die Stiicke Nr. 9-15 ein-
schlieBlich Nr. A.**

Typisch fiir die ZAR-Zeugen ist der kurze, aus den Handschriften W, B und D
bekannte Wortlaut der Nacht-Zasurformeln, die wesentlich seltener als in den
Schlussfragmenten K und P eingeschoben sind (in den Drucken von Nr. 9 bis 19: 8
Zasuren, in K bis dahin 26):

<JB [Ordnungszahl] W) K s CU.\ rm o M«{u& C\Maj oy e 2y,
S 6

439 Zum Inhalt der 1801 in Kairo erworbenen Handschrift, die infolge eines Schiffbruchs
unleserlich geworden und seit dem spaten 19. Jh. verschollen ist, vgl. Tausend und Eine
Nacht. Arabische Erzdhlungen. Deutsch von M. Habicht [u.a.]. Neu hrsg. von Dr. K.M.
Schiller 1926, Bd. 12, S. 164-169.

440 Laut der Inhaltsangabe in J.v. Hammer 1823-1824, Der Tausend und Einen Nacht noch
nicht iibers. Mdhrchen, Erzihlungen und Anekdoten. Hammers franzdsische Ubersetzung
ist auf dem Postweg verschollen; die zuvor von Zinserling angefertigte deutsche
Ubersetzung ist ebenfalls nur zum Teil erhalten, denn ,,die in den ersten Bénden iiber-
setzten, nicht herausgegebenen Mahrchen und Erzdhlungen, welche hundert und acht
Néchte (46-154) betragen, sind auch in der deutschen Ubersetzung wenigstens zum
Theile abhanden gekommen, und es findet sich Nichts als (von einer anderen Hand als
Hrrn. Zinserling’s) geschriebenes Bruchstiick der Geschichte Noman’s vor, welches als
unvollstdndig hier nicht geliefert wird. Das vorliegende Werk beginnt also mit den
uniibersetzten Anekdoten und Mahrchen des zweyten Bandes der arabischen Hand-
schrift, d.i. mit der 268. Nacht ...“ (ibid., S. XIVf.). Zu Hammers Vorlage vgl. H. u. S.
Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 47f.

441 Ms. Gotha 2632-2635, die Fabeln in den Banden 2632, fol. 399 bis 2633, fol. 5a-17b.
Diese Information verdanke ich Herrn Prof. H. Grotzfeld, der das Manuskript im Herbst
1994 freundlicherweise fiir mich eingesehen hat.
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Die Uberleitungstexte vor dem Fabelzyklus und einzelnen Erzihlungen sind in
ZAR merkwiirdigerweise erhalten. Die Heiterkeit des Kénigs und sein Bedauern
iiber ,die Hinrichtung so vieler Frauen und Madchen“*** wirken in dieser Kom-
pilation nach rund 150 Nichten unpassend und zeigen die urspriingliche
Platzierung des Blocks unmittelbar vor dem Alf layla-Rahmenende an.*** Der Text
vor den Fabeln in der ZAR-Handschrift F ist fast identisch mit dem unter dem
Pariser Anfangsfragment Z zitierten Wortlaut (s. Kap.IIL. 4.1.1.2):

F, fol. 385b, 10
“lelly WS Bla spall oda 21s ammgy oo per LW lpea S ol ¢
donadd Sl 515,08 b Ay I Sy el e Faly Comll Bl i aylsly aysls,
ozl Dbl e o 3 g o) e sl Sy ol Jal o 50k oLl
sl Gy azidy (1) ap Czd,\,&m)/j\o \AJJ\JJ.A\;V» oy s 4 B
aA\oMJngVUL\ % h@d\nﬁxﬁuﬁwu\,\)w\pﬁs\bs
J’.jf‘&“ M\ aMJ\Cua&B\ C M 6.,\8\ QLUB r\)\/\j
ﬁjbﬁiéﬂl\d@g}bd ng"v»%\éd\.cw}éwd@\cuﬂu\
Die Bemerkung ist hier besonders auffillig, da im Unterschied zu dlteren Kom-
pilationen (K, P, T, Z, Gotha A 2638), die der Schwester in jeder Zasurformel bis

zum Schluss die Rolle der Vermittlerin, die zum Erzdhlen ermuntert, zuweisen, die

Agyptische Rezension Dunyazad (dort Dinazad) bald nach dem Prolog*® ver-

442 Littmann 1976, Bd. 2, S. 244.

443 Fine interessante, aber im Licht dieser Untersuchung nicht haltbare Deutung des Uber-
gangs vor den Fabeln in ZAR liefert der amerikanische Autor John Barth (geb. 1930) in
Don’t count on it: A note on the number of The 1001 Nights (1984), S. 20. Dort wird der
abweichende Einschub als Reaktion auf die sichtbar werdende erste Schwangerschaft
der Erzihlerin (in ZAR bekommt sie drei Kinder) interpretiert: ,If conception occurred
between Nights 1 and 10, then by Night 145, the night of that startling lapse from the
formula, Scheherazade will have been plumply half through the second trimester of
her first pregnancy. I think I know why the king dozes off cheerfully, and I feel as
relieved as little Dunyazade at the way things are working out.“ Gynékologische
Griinde macht Barth auch dafiir verantwortlich, dass Sahrazad gerade in der 1001.
Nacht aufhdrt zu erzdhlen. Nachdem er die dreimalige Folge von Empféngnis, Geburt
und Menstruation genau berechnet hat, kommt er zu dem Schluss, dass in der 1001.
Nacht ,for the first time in nearly three years, Scheherazade has completed a men-
strual cycle in the normal lunar month! For the first time since her maiden night with
Shahriyar 1000 nights ago, the king has not impregnated her upon her first ovulation
after her preceding menstruation® (ibid., S. 30). Als literarisch-intertextuellen Gag aus-
gestaltet hat Barth diese Theorie in The tidewater tales (1987). Zu Barths Verwirrspielen
mit 1001 Nacht s. auch Irwin 1997, Die Welt von Tausendundeiner Nacht, S. 353-357.

444 Verschreibung fiir | .w\,.

445 So zumindest im Calcuttaer II-Druck, in der die Schwester nach dem Lasttréger-Zyklus
(Nr. 3) in der 19. Nacht — aullerhalb einer Nachtzdsur — zum vorldufig letzten Mal
erwidhnt wird, Bd. 1, S. 141, 1; in Balaq, Bd. 1, S. 51, 9 (Nacht 20!) fehlt der Einschub.
Danach erscheint Dinazad in beiden Drucken vor dem Epilog erst wieder in Nacht 300
in der Geschichte von Abii Muhammad dem Faulpelz (Nr. 40), wo die ausfiihrliche
Zasurformel der ersten Nidchte nochmals aufgegriffen wird (Bdl., Bd. 1, S. 473, 10;
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stummen 14Bt. In den Drucken findet sich demgegeniiber eine — laut Macdonald
(1909, S. 701) - ,,clumsy abbreviation“ dieser Version:

Calcutta II, Bd. 1, S. 716, 3 und dhnlich Biilaq, Bd. 1, S. 301, 1
A Gt | ol A6 e Tn S o) etd 31,80 JB Gl ) £

L 8 5352 ame Cladle S ol s Al 0da 16 0o 7 8l 5l ade Jobo 3
Dagegen stimmt der Einschub vor Erzdhlung Nr. 12 fast wortgleich in F (fol. 394a,
10-12) und Calcutta II/Bilaq (S. 730, 2; 307, 8) mit dem Text dlterer Rezensionen
iiberein:

Ollly Ll g5 3 oo bp e fo gmey Sho 3 wamy o) 5l en b Gl Jlis

4.3.4 Untersuchung des Textkorpus: Vorgehen und Zielsetzung

Hinsichtlich der Textauswahl ist es sinnvoll, auch einen handschriftlichen ZAR-
Zeugen des 19. Jahrhunderts heranzuziehen, da in vorausgegangenen Studien stell-
vertretend fiir die Agyptische Rezension iiberwiegend die Textgestalt der Drucke
zugrundegelegt wurde. Mahdi hat in seiner Edition der Handschrift G (1984) -
neben drei weiteren Zeugen des syrischen Zweigs und dem Bilager Druck -
Manuskripte eingesehen, die seinem Stemma zufolge zur frithen &gyptischen
Gruppe gehoren (wie das Madrider Anfangsfragment M) und vom vollzdhligen
Standardrepertoire der Uberlieferungsstufe, auf der die Druckvorlagen basieren,
deutlich abweichen.

Selbstverstindlich sind die Befunde, die sich aus der Analyse nur eines ZAR-
Manuskripts ergeben, nicht fiir die Textgestalt der gesamten handschriftlichen
Tradition représentativ. Deshalb konnen hier lediglich tendenzielle Entwicklungen
als Anhaltspunkte fiir spatere Studien aufgezeigt werden. Vor diesem Hintergrund
sind die Textzeugen unter folgendem Fragenkomplex bearbeitet worden:

e Wie ist das ZAR-Manuskript im Verhiltnis zu den erhaltenen Handschriften
alterer Rezensionen zu klassifizieren?

e Wie stehen die Drucktexte im Fabelteil zueinander? Konnen die bisherigen
Forschungsergebnisse, die sich ausschlieBlich auf das textgeschichtlich &ltere
Material der G-Rezension beziehen, prinzipiell bestétigt werden?

e Wie lassen sich die Beziehungen von Biilag/Calcutta I zum 4&lteren Hand-
schriftenkorpus einerseits und zum ZAR-Manuskript andererseits beschreiben?
Sind die sprachlichen und textlichen Anderungen der Drucke in der ZAR-Hand-
schrift vorbereitet?

Littmann, Bd. 3, S. 173; Littmanns Vorlage Calcutta II konnte an dieser Stelle nicht ein-
gesehen werden).
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e Welche Schlussfolgerungen konnen aus den Ergebnissen hinsichtlich der Ent-
stehung der Agyptischen Rezension und insbesondere der Druckfassungen
gezogen werden?

Bereits nach einer ersten Sichtung des Materials wird deutlich, dass beide
Druckausgaben von der Textgestalt des gesamten Handschriftenkorpus - ein-
schlieBlich des ZAR-Manuskripts F — teilweise erheblich abweichen. Anders als die
in Text und Sprache relativ homogenen Manuskripte, die nur iiber einen minu-
tiosen Wortlautvergleich stemmatisch eingeordnet werden konnen, werden die
Fassungen in Biilaq/Calcutta II deshalb in zwei Arbeitsschritten untersucht: Erstens
soll fiir verschiedene Fille der Uberlieferung das methodische Vorgehen der Druck-
redaktion anhand ausgewdhlter Beispiele verdeutlicht werden. Zweitens wird eine
einzelne Erzdhlung, die im Druck auffillige Textdnderungen aufweist, als Ganzes
betrachtet und im Hinblick auf inhaltliche und kompositorische Merkmale mit
der/den handschriftlich tradierten Fassung/en verglichen. Zwei Editionsbeispiele
sollen zeigen, wie unterschiedlich das Verhéltnis zwischen der handschriftlichen
Uberlieferung und dem redigierten Drucktext je nach Textzustand sein kann.

4.3.5 Die Beziehungen zwischen den Handschriften K, B, W und F

Nachfolgend werden die Verwandtschaftsverhéltnisse aller vorliegenden arabi-
schen Handschriften ermittelt. Zusétzlich zu den in Kapitel 4.2.2 textkritisch unter-
suchten Schlussfragmenten K und B werden die ZAR-Handschrift F und das zweite
Wetzsteinsche Manuskript W, das nach inhaltlichen Merkmalen bisher keiner
Uberlieferungsgruppe eindeutig zugeordnet werden konnte, einbezogen. Wie oben
ausgefiihrt, verfiigt das dritte Schlussfragment P nur iiber die vier letzten Fabeln
und kann fiir diesen Text- und Wortlautvergleich nicht beriicksichtigt werden.
Daraus ergibt sich, dass der fiir die Textzeugen K, P und B formulierte Befund,
nach dem B moglicherweise aus der K- und P-Rezension kontaminiert ist, in diesem
Arbeitsschritt nur teilweise iiberpriift werden kann. Zur Erinnerung das fiir die
Handschriften K, P und B etablierte Stemma:
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ca. 1600

ca. 1700

ca. 1758/59

Wie sich schon beim Vergleich der drei Schlussfragmente gezeigt hat, weichen die
Textzeugen je nach Fabel in unterschiedlichem Male voneinander ab: Léngere und
komplexere Stiicke, vor allem die weitschweifige Rangstreiterzdhlung Wolf und
Fuchs (Nr. 13), zeichnen sich durch zahlreiche Varianten und Unkorrektheiten aus
und liefern die meisten textkritisch relevanten Belege, wéahrend kiirzere Stiicke mit
linearem Handlungsverlauf, wie die Heiligenlegende Der fromme Hirte (Nr. 11),
iiber weite Passagen ohne nennenswerte Divergenzen iiberliefert sind.

Obgleich diese Untersuchungsgruppe insgesamt etwas heterogener ist, sind die
Zeugen durch eine Reihe charakteristischer Uberlieferungsfehler, ,,von denen un-
wahrscheinlich ist, daf3 mehrere Kopisten unabhingig voneinander in sie verfallen
sind“ (,Bindedeviationen“),**® verbunden. Zu den hé#ufigsten Abweichungen, die
auf einen gemeinsamen Archetyp hinweisen, zdhlen nicht sichtbare, ohne duf3eren
Grund entstandene Textliicken, die in den Drucken Biilaq/Calcutta II meist ge-
schlossen sind; so zu Beginn der Fabel Nr. 13, wo sich der Fuchs an den tyran-
nischen Wolf wendet:

W, fol. 10b, 10; dhnl. K, fol. 118a, 4; B, fol. 56b, 9; F, fol. 395b, 16

oo Dy s e Ll s 3y dadsy sl Koy dem 53 03l o o) Jel 4 B,
el

Die Erwdhnung des Menschen erscheint hier sinnlos und ohne Bezug zur Erzéhl-
situation, verstdndlich wird dieser Einschub erst in der vollstindig iiberlieferten
bzw. iiberarbeiteten Version der Drucktexte:

C,S.733,1;Q,S.S. 308,17

s ity g Jo 53 46 p3) ) e il Ll gy Ao Jo s gl Lol 4 JBy
vl o Dby A e dall

446 Jiirgens 1995, Grundlinien einer Uberlieferungsgeschichte, S. 12.
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.. indem er sprach: ,Wisse, wenn du in deiner Anmaf3ung beharrst, so ist es leicht moglich,
daR Allah dem Menschen Macht iiber dich verleiht. Denn der ist voller Listen, Schlauheit
und Falschheit; er fangt die Vogel aus der Luft und die Fische aus dem Meere, ... (Litt-
mann, Bd. 2, S. 249)

Wie innerhalb der Gruppe der Schlussfragmente bietet K als der mit Abstand
dlteste Zeuge meist den ausfiihrlichsten Text. Das Manuskript weist aber auch
zahlreiche Verderbtheiten auf, die wahrscheinlich schon im Archetyp enthalten
waren, da die jiingeren Handschriften an diesen Stellen selten einen kompletten
und intakten Wortlaut haben. Représentativ fiir die verschiedenen Vorgehens-
weisen der einzelnen Textzeugen mit einer korrumpierten oder unverstdndlichen
Vorlageform ist der folgende Passus aus Fabel Nr. 12: Nachdem der Wasservogel
mit der Schildkréte in seine Heimat zuriickgekehrt ist, muss er am Ende fiir seine
Undankbarkeit mit dem Leben bezahlen.

K, fol. 115a, ult.

4 &y 4 piad

Als der Wasservogel (wieder) gliicklich und sicher in seiner Heimat war, fiithrte ihm das
Schicksal einen hungrigen Falken zu, der ... entwichen war; dieser packte ihn mit seinen
Krallen ...

F, fol. 395b, 6

oo ) s ayle Bl 17 Ll ad) gl 3 adoy 3 Ll 1y s {1 L} WL b i
4l &y o 42 430,

W, fol. 10b, 1

aslo o Bl 08l Bl jaally Laall a) sle 3 by 3 5y e U b s

4o 4 4 pad
Wihrend in K und F der zum Teil unklare Wortlaut — mit kleinen Varianten —
iibernommen ist (dem verderbten 45,5),/4\s, liegt sicher das persische )l oder
53, pl. 3y0)5 L& )\s; Falkner zugrunde**®), hat B den Nebensatz ganz gestrichen
(fol. 56a, 4 v.u.) und W fiir das unleserliche oder unverstindliche Wort ein plau-
sibles kontextgemal} erginzt. Dariiber hinaus wird deutlich, dass die Fassung in F
weder auf W noch auf B beruhen kann. Diese Stelle kann als reprisentativ fiir den
allgemeinen Uberlieferungszustand der Zeugen angesehen werden: K und - in
geringerem Umfang — F bieten den vollstindigsten, aber einen durch zahlreiche
Korruptelen entstellten Text, B ist sehr liickenhaft und W weist eine Reihe von
Individuallesarten auf, die sich zum Teil als Konjekturen interpretieren lassen.
Platzierung und Text der Nachtzdsuren sind in dieser Gruppe kein eindeutiges
Indiz fiir eine ndhere Verwandtschaft zwischen den Einzelzeugen. Ausfiihrlichere
Texte bietet nur K, die anderen Zeugen haben wesentlich kiirzere, im Wortlaut
dhnliche Formeln; die Handschriften W (Nr. 9-16) und B (Nr. 10-19) bringen 11

447 Urspriinglich intendierte Version nicht mehr zu rekonstruieren, mdgliche Konjektur
(vgl. F) o 334 o oJsl s,
448 Vgl. Viré 1961, Falconaria Arabica. Glanures philologiques, S. 279.
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bzw. 4 Zasuren, die alle an gleicher Stelle wie in K eingefiigt sind. Demgegeniiber
finden sich im ZAR-Manuskript F (Nr. 9-17) 10 Zisuren, von denen lediglich 4 wie
in K platziert sind. Die Nachtformeln erscheinen in allen Zeugen sowohl innerhalb
als auch nach einer Erzéhlung.

Im Hinblick auf stilistische Merkmale sind zwischen den Handschriften keine
nennenswerten Unterschiede festzustellen; gelegentlich zeigen die jiingeren Zeugen
jedoch die Tendenz, eine in K umstdndliche Ausdrucksweise zu glitten und der
schriftsprachlichen Praxis anzupassen. Beispielhaft fiir dieses Phinomen, das sicher
auch den Ubergang von der miindlichen zur primér schriftlichen Tradierung des
Erzéhlmaterials widerspiegelt, ist eine Stelle aus Fabel Nr. 16: Als der Fuchs seinen
Nachbarn, den Raben, dazu dréngt, mit ihm Freundschaft zu schlief3en, beruft er
sich auf folgenden Grundsatz (hier nur der Anfang):

K, fol. 35a, 4, ahnl. W, fol. 17a, 16; F, fol. 404a, 16 stark liickenhaft

Sy MW ol oly o B Jeo el o)y G W u\“J\"U ol ol b
iy b aE Javt A Ll

,O mein Nachbar, der Nachbar hat gegeniiber dem Nachbarn ein Recht, der Nachbar hat
gegeniiber dem Nachbarn zwei Rechte, der Nachbar hat gegeniiber dem Nachbarn drei
Rechte; das erste Recht ist das Recht auf Ndhe und Nachbarschaft ...“

Demgegeniiber der resiimierende Wortlaut in B, fol. 66b, 10

-l B e I G A0l ol )l b
,O mein Nachbar, der Nachbar hat gegeniiber dem Nachbarn drei Rechte; das erste ist das
Recht auf Nachbarschaft ...“

Unter der Voraussetzung, dass die Schreiber jeweils nur eine Vorlage benutzt
haben, konnen aufgrund des unterschiedlichen Fabelbestandes und groerer Text-
liicken bestimmte Dependenzverhiltnisse zwischen einzelnen Zeugen von vorne-
herein ausgeschlossen werden:

Das Schlussfragment B, das mit Ausnahme von Nr. 9 iiber die komplette Fabel-
serie verfiigt, kann nicht auf dem Text der ca. zwanzig Jahre &lteren Berliner Teil-
abschrift W beruhen. Beide Handschriften weisen iiberdies in Fabel Nr. 13 umfang-
reiche Auslassungen an zum Teil unterschiedlichen Stellen auf (s. Kap. 4.2.1.4 und
4.2.1.5).

Der jiingste Zeuge, die ZAR-Handschrift F, fuft auf keinem der drei &lteren
Manuskripte: F hat in Fabel Nr. 13 einen Textzusatz (iiber 72 Zeilen), den K, W
und B nicht {iberliefern (s.u.). Die Berliner Manuskripte scheiden zudem als Vor-
lagen aus, weil W bereits nach Fabel Nr. 16 abbricht und B individuelle Textliicken
in Nr. 13 hat.

Uberdies kann die Handschrift F, die derselben Rezension angehoért wie die
verschollene(n) Vorlage(n) von Biilaq/Calcutta II, nicht die Grundlage dieser stark
redigierten Druckfassung gewesen sein, da dort zusétzlich die Fabeln Nr. 18 und 19
enthalten sind. Neben dem Kriterium der Textvollstdndigkeit bestétigt ein Wort-
lautvergleich diese Aussagen.

Versucht man nun, die vier Manuskripte auf hypothetische Vorlagen zuriick-
zufiihren, ergibt sich als auffélligster Befund die Zusammengehorigkeit der Zeugen
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K, B und F gegeniiber W. Die drei Handschriften unterscheiden sich zwar durch
eine betrdchtliche Anzahl von {iberlieferungsbedingten Divergenzen, zeigen aber in
Wortlaut und Sprache eine so deutliche Parallelitét, dass sie als Angehorige einer
Uberlieferungsgruppe zu klassifizieren sind. Demgegeniiber zeichnet sich W durch
eine Reihe von singulidren Textzusitzen und -liicken sowie kleinen Anderungen im
grammatisch-syntaktischen Bereich aus und muss daher gesondert betrachtet
werden.

Der gemeinsame Ursprung der Zeugen K, B und F wird durch einige Bindefehler
gegeniiber W bewiesen, so in zwei Beispielen aus der edierten Erzdhlung Fayriiz
und Sama‘an (Nr. A). In der eingeschachtelten Fabel Adlerpaar und Wiesel mochte
das Mannchen im Winter einen Fischvorrat anlegen, um fiir die Trockenzeit im
Sommer geriistet zu sein; das skeptische Adlerweibchen fiigt sich der scheinbaren
Uberlegenheit des minnlichen Geschlechts und #uert sich nach K, B und F
iibereinstimmend:

K, fol. 32b, 4 v.u.; B, fol. 64b, 6; F, fol. 402b, 14

Fiir das unversténdliche y\s bietet der Zeuge W (fol. 16a, 2) als einziger die
vermutlich korrekte Lesung yx\s3 ,Gesetze’, die ein aufmerksamer Schreiber auch
konjiziert haben konnte. Weiter unten beginnen die Vogel, ihr Nest fiir den Pro-
viant vorzubereiten und den Teich abzufischen. K, B und F iiberliefern an dieser
Stelle eine wenig sinnvolle Version:

K, fol. 32b, 13; ahnl. B, fol. 64b, 8; F, fol. 402b, 4 v.u.

) e LT 08 Lty oo g8 48 Vamy ol lage (a5, (3 1) o) ¢
Dann schafften sie in ihrem Nest Platz fiir den Fisch und legten dorthin ihr Futter fiir den
Sommer und Winter, und ihre Nahrung kam aus dem Teich.

Der Text in W, fol. 16a, 3 passt wesentlich besser zur Erzdhlsituation und
konnte dem Archetyp entsprochen haben:

i) e LT ETesd) 3 oo 53 4 Sy ol s Sy (3 el L) ¢
... (und legten dorthin) ihr Futter fiir den Sommer, und im Winter kam ihre Nahrung
(direkt) aus dem Teich.

Auffilliger als diese Divergenzen sind Wortlautverdnderungen in W, die nahe-
legen, dass die Handschrift eine andere Textredaktion reprisentiert. Die Zeugen K,
B und F beschreiben die Situation vor der Wahl des Lowen Fayriiz zum Konig, die
sein Getreuer Hayfiir/Dayfiir unterstiitzt (in Nr. A), wie folgt:

K, fol. 32a, 6; dhnl. B, fol. 63b, 2 v.u. und F, fol. 402a, 11:

A Ja el 5o (o iy oo 0 b b o il S il
Thre Stimmen vereinten sich, und ihr Weg wurde wieder rechtschaffen. Da erhob sich unter
ihnen Fayriiz, und an seiner Seite war ein Raubtier von grofler Tugend mit Namen
Hayftr ...

Der Text in W, fol. 15b, 1 stimmt lediglich zu Beginn mit den Parallelhand-
schriften iiberein, die abweichende Fortsetzung trifft aber ebenso gut den Kontext:

449 Lesung in B evtl. auch ;s
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Bjney 2y iy Jae corlo o8 lioly sy 2 sl oy o b Sl

s 4 Jly
Da wurde ihr Weg wieder rechtschaffen, und ihre Angelegenheit kam in Ordnung. Dann
ernannte er einen von ihnen, der iiber Klugheit, Erfahrung, Bildung und Wissen verfiigte
mit Namen Dayfir, zu seinem Wesir.

Die Individualitdt des Manuskriptes W wird auferdem durch eine Reihe offen-
sichtlicher Uberlieferungsfehler bewiesen, die wie im vorliegenden Beispiel aus
Fabel Nr. 13 zugleich zeigen, dass die jiingeren Zeugen B und F nicht von W
abhéngen konnen. Die richtige und zum Erzdhlkontext gut passende Version fiir
eine Spruchweisheit (Wolf und Fuchs sitzen hier gemeinsam in der Grube) findet
sich in K, fol. 28a, 1; B, fol. 61b, 2 v.u. und F, fol. 399b, 7:

L—aﬂ% w.u-?'\ J" 4505? é C'Jj,o L(L\ Jb Jﬁj
Die Weisen sagen: Der Tod in Gemeinschaft gehort zu den schonsten Dingen.

W, fol. 14a, 8 bietet fiir ,al-hukama’” eine Variante, verdreht die Wortstellung
und iiberliefert eine sinnvolle, aber an dieser Stelle unsinnige Fassung:
LY i oo el ol g Ul 2
Die Gelehrten sagen: Der Tod des Feindes ist schoner als alle anderen Dinge.

Neben kleinen Textzusidtzen, die sehr wahrscheinlich aus der Vorlage von W
stammen, bietet das Manuskript in geringer Anzahl Erweiterungen, die eher als
Schreiberinterpolationen einzustufen sind. Beispielhaft ist hierfiir der Anfang von
Fabel Nr. 12; die Eingangsszene, in welcher der Wasservogel die menschliche
Leiche entdeckt, ist in W wie folgt beschrieben:

W, fol. 9a, 3 v.u.

U.\ \.mf Jﬁj C\.A_)J QJ?"" C\J’ 4.:93 J}ﬁﬁ CA{,A L;.)\ QLAA)\ 4512\Aj)< ¥ \J\.a
Plotzlich erblickte er die Leiche eines leblosen, getoteten Menschen mit Schwert- und
Lanzenwunden, den das Wasser angeschwemmt hatte ...

Die Feststellung, dass der Tote Schwert- und Lanzenwunden aufweist, fehlt an
dieser Stelle in den Parallelhandschriften; allerdings iiberliefern alle vier Zeugen
dieses Detail wenige Zeilen weiter, als der Vogel sich die Leiche nidher angesehen
hat, in etwas anderem Wortlaut:

W, fol. 9b, 1; dhnlich K, fol. 113b, 10; B, fol. 54b, 7; F, fol. 394a, 16

co L O Jgll e ol iy J Ll aby o) o 001 (31 L o3
Und er entdeckte an ihr [der Leiche] Schwertschlige und Lanzenstiche. Da sagte er: ,Es
sieht fast so aus, als ob dieser Getotete ein Ubeltiter war.“

Der Zusatz in W ist somit iiberfliissig und muss dem Schreiber angelastet
werden, der die Geschichte gekannt haben wird und dieses Element aus dem Ge-
déchtnis an (un-)passender Stelle eingefiigt hat, ohne dabei weiter unten von der
Vorlage abzuweichen.

Betrachtet man die aus K, B und F bestehende Dreiergruppe genauer, zeigt sich,
dass die Zeugen unterschiedlich nah miteinander verbunden sind. Die Handschrift

450 In Bund F = <
451 Verschreibung fiir 45 .
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K weist zum ca. 200 Jahre jiingeren ZAR-Zeugen F eine wesentlich groRere Affi-
nitit auf als zum Berliner Schlussfragment B, das hinsichtlich Alter und Repertoire
K eindeutig ndher steht. Angesichts dieser Unterschiede erstaunen die Gemein-
samkeiten zwischen K und F, die selbst den in mittelarabischen Texten sehr
schwankenden Gebrauch von Préipositionen und den Verbindungspartikeln wa und
fa betreffen. Einige Textstellen aus Wasservogel und Schildkrote (Nr. 12) veran-
schaulichen diesen Befund. Nachdem sich der Vogel in der Fremde mit einer
Schildkrote angefreundet hat, die ihn wegen seiner Verzweiflung tadelt, sieht er
ein, dass er sich mit seiner Lage abzufinden hat, und kommt zu folgender Erkennt-
nis:
K, fol. 115a, 3; F, fol. 395a, 12
deslly el o o3l JIo ¥ gt Jo el ol o andl Y1 S5

»Der Verstindige muss die treuen Gefdhrten und Sorgen in allen Lebenslagen meiden und
sich (dafiir) in Standhaftigkeit und Ausdauer iiben.“

Beide Zeugen haben die hier sinnlose Lesung o\:'>}” als Verschreibung fiir
db:—}“, das die Berliner Handschriften zwar bewahrt haben, dafiir aber andere
individuelle Tradierschdden aufweisen:

B, fol. 55b, 2 v.u.
SN g o il psably ol o sl Y1 S5l

»Der Verstindige muss Kummer und Sorgen meiden und sich von allen treuen Gefdhrten
zuriickziehen.“
W, fol. 10a, 10

el ally 1 oo 3 psebly ol Y1 o el Y1 B oy
,Der Verstdndige muss bei Kummer und Sorgen in allen Lebenslagen Standhaftigkeit zeigen
sowie Geduld und Standhaftigkeit.“

Die Handschrift B iiberliefert bis O«L\j einen guten Text, die Fortsetzung ver-
mengt jedoch Teile des Wortlautes aus K und F und ergibt an dieser Stelle keinen
Sinn. W bietet zwar wie in den meisten Fillen eine verstindliche Lesung, das
zweifache y.all deutet aber ebenso auf eine fehlerhafte Tradierung hin.

Eine Gemeinsamkeit im syntaktisch-stilistischen Bereich offenbaren zwei
weitere Textstellen; als der Wasservogel die menschliche Leiche entdeckt,
schreiben die Zeugen K, fol. 113b, 9 und F, fol. 394a, 16:

w kb o ol (e dey bl W Lo 33y
Er niherte sich ihr, und als er sah, dass es die Leiche eines Menschen war, entdeckte er an
ihr ...
B, fol. 54b, 6 und dhnl. W, fol. 9b, 1 iiberliefern hier zwei Hauptsétze:
ol dall 22 el s o EXJCRVIR N
Er ndherte sich ihr, und da sah er, dass es die Leiche eines Menschen war, und der Vogel
bemerkte an ihr ...
Wenig spiter werden Raubvogel auf den Kadaver aufmerksam und umzingeln
ihn; K und F bieten eine etwas umstidndliche Version:
K, fol. 113b, 3 v.u.; dhnl. F, fol. 394a, 2 v.u.
e g oo Ly ooty Bk S oot

Sie umringten jene Leiche und umzingelten sie von allen Seiten.
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Die Berliner Manuskripte wihlen eine naheliegende Vereinfachung:

B, fol. 54b, 12; dhnl. W, fol. 9b, 5
Lelsrs Loy g o i) Sl bl 8

Sie umringten jene Leiche von allen Seiten und Richtungen.

Eine kleine Textliicke enthélt in K und F der folgende Satz:
K, fol. 113b, 2 v.u; F, fol. 394a, 2 v.u. 443 oy e Wb ) e

Als der Wasservogel ... sah, bekam er gro3e Angst.

In W, fol. 9b, 6 und B, fol. 54, 13 ist das fehlende Akkusativobjekt 23 ent-
halten, der Wortlaut differiert in jedem Zeugen etwas.

Ein letzter markanter Bindefehler der Zeugen K und F findet sich am Ende der
Erzihlung, wo sich Sahrazad wieder an den Kénig wendet:

K, fol. 115b, 4; F, fol. 395b, 11
C)Lo)'f\ C\" \3)‘.,,)43\ &U.A Code % Q{L& \iﬁaj

»Dies war die Geschichte vom Konig der Vogel, o Kénig unserer Zeit.“

Anstelle von L\ j.b Cold> wie W, fol. 10b, 5 richtig iiberliefert (in B fehlt
dieser Ubergang), titulieren K und F die Fabel versehentlich als Geschichte vom
Konig der Vogel, wahrscheinlich aufgrund der Ahnlichkeit zur folgenden Anrede
Sahriyars.

Die Beispiele mogen geniigen, um die enge Verbindung zwischen K und F auf-
zuzeigen. Die Moglichkeit, dass die Pariser Handschrift trotz des Altersunter-
schiedes auf K zuriickgeht, kann aufgrund weniger, aber eindeutiger Textaus-
lassungen in K ausgeschlossen werden. Wie oben erwihnt, weist F in Fabel Nr. 13
einen authentisch wirkenden Textzusatz auf, den sdmtliche Zeugen — wahrschein-
lich infolge eines Homoioteleutons — nicht {iberliefern, trotzdem aber einen les-
baren Text bieten.*?> Eine kleine, aber eindeutige Textliicke, die K von allen Zeu-
gen trennt und deren Unabhéngigkeit von K beweist (Trenndeviation), liegt im fol-
genden Satz aus derselben Fabel vor:

K, fol. 118b, 7
L2 L;LH ol ucU\ BV d\)\ P9
F, fol. 396a, 12 iiberliefert den kompletten Wortlaut
L UC«LU ok uc«u\ 1 3l &5\4‘” )
,»lch bin der Meinung, dass man diesem Tyrannen schrﬁeicheln m.uss, denn der Tyrann muss
untergehen.“

Die Korruptelen fiir 3),l. in W, fol. 11a, 9 &)l,» und B, fol. 57b, 4 &\)\ss oder
Olalgs verweisen auf eine den Kopisten unklare Vorlageform.

GroBere Schwierigkeiten bereitet die textkritische Beurteilung des Berliner
Schlussfragmentes B, das weder mit der Handschrift K noch mit dem altersméfig
ndherstehenden Zeugen F stérker korrespondiert. Im Unterschied zum Text der vier
letzten Stiicke Nr. B-E, der in der Berliner Handschrift wenige Zusatze gegeniiber K
und P aufweist, zeigt B im vorliegenden Korpusteil keine individuellen Hinzu-
fiigungen. Uberliefern K und F eine Textstelle mit einer Bindedeviation, bietet B —

452 F, fol. 397b, 5-13; in K, fol. 25a, 3; B, fol. 60a, 1 und W, fol. 12a, 4 v.u. fehlt der Text
zwischen den graphisch dhnlichen Wortern oM und  sald.
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anders als W — selten einen unbeschidigten und kompletten Wortlaut, sondern
lasst die Stelle meist aus. Im Hinblick auf Vollstindigkeit und Korrektheit des
Wortlautes ist B der schwéchste Textzeuge, der vor allem die zahlreichen Vers-
einlagen sehr fehlerhaft iiberliefert. Dies spricht dagegen, dass B auf einer vom
Hyparchetyp [ unabhéngigen Vorlage fuf3t. Auch wenn die Stellung des Berliner
Schlussfragments nicht génzlich geklart werden kann, bleibt als bemerkenswertes
Ergebnis: Die ZAR-Handschrift, von der man in Anbetracht ihres Alters und Erzihl-
bestandes erwarten konnte, dass sie am wenigsten mit K gemeinsam hat, steht tat-
sdchlich dem éltesten Zeugen und damit dem Archetyp dieser Uberlieferungs-
gruppe am néchsten. Denkbar ist das folgende Stemma:

ca. 1600

ca. 1737
ca. 1758-59

ca. 1800

Versucht man abschlieffend, die beiden Stemmata zusammenzustellen und damit
die Uberlieferungsgeschichte aller untersuchten arabischen Handschriften darzu-
stellen, sind zwei Rekonstruktionen moglich:
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ca. 1700

ca. 1737 B

ca. 1758/59

ca. 1800

ca. 1600

ca. 1700

ca. 1737

ca. 1758-59

ca. 1800
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4.3.6 Verhiltnis der Drucktexte Biillaq und Calcutta IT

Die Textgestalt der ZAR-Drucke ist bislang nur von wenigen Arbeiten vergleichend
ausgewertet worden. Die Forschung von D. Pinault, die auf Parallelen in der
Handschrift G und Biilag/Calcutta II basiert, hat aufgezeigt, dass in Bilaq bis-
weilen einzelne Handlungselemente gegeniiber G und Calcutta II fehlen und die
Geschichten damit an Spannung verloren haben.*** Viele dieser ,Liicken‘ beruhen
auf Kopierfehlern, andere auf dem Bemiihen, die als zu lang empfundene Text-
vorlage zu straffen. In den seltenen Fillen, in denen Biilaq gegeniiber G und
Calcutta iiber zusétzlichen Text verfiigt (so in Nr. 5daf), hélt Pinault eine nach-
tragliche Erweiterung durch die Biilager Redaktoren fiir wahrscheinlicher als die
Ubernahme von handschriftlich Uberliefertem.*>*

Die Untersuchung des Fabelblocks fiihrt, was den Textumfang der Drucke an-
geht, zu einem &dhnlichen Befund: Dort wo Biilaq einen etwas knappen Erzdhlstil
aufweist, ist der jiingere Text etwas breiter ausgefiihrt, was jedoch an keiner Stelle
iiber einzelne Worter oder einen Satz hinausgeht. Selbstverstindlich konnen die
Calcuttaer II-Redaktoren ihre Vorlagen nicht, wie im Fall der Erzdhlungen aus der
G-Rezension, mit den Drucken Calcuttal (1814, 1818) und Breslau (Bde. 1-2,
1825-1826) kollationiert haben, da in diesen mit G verwandten Kompilationen**®
die Fabeln nicht enthalten sind.

Insgesamt zeigen die Fabeltexte in beiden Druckausgaben bei weitem nicht so
auffillige Unterschiede wie die zwischen den ZAR-Texten und den parallelen
Geschichten in G. Vor allem zu Beginn des Zyklus’ sind Biilaq und Calcutta II in
Sprache und Wortlaut fast identisch und weisen nur minimale Abweichungen, wie
verschiedene Prépositionen und Konjunktionen, auf. Platzierung, Zdhlung und Text
der acht Nachtzésuren stimmen in beiden Drucken iiberein. Nach den ersten Text-
seiten nehmen individuelle Lesarten in geringem Maf3e zu; {iberwiegend handelt es
sich dabei um inhaltlich meist belanglose Zusitze im Calcuttaer Druck. Ein typi-
sches Beispiel bietet ein Satz aus der Fabel Maus und Wiesel (Nr. 14): Als das Wiesel
merkt, dass die Hausfrau die Sesamvorrdte bewacht, schafft es die gestohlenen
Korner wieder in die Kiiche zuriick; wéahrend Biilaq diesen Vorgang etwas knapp
beschreibt, ist die Version in Calcutta II iibereinstimmend mit allen handschrift-
lichen Textzeugen*® unmissverstandlich.

Q, Bd. 1, S. 315, 4:
e M3 Jais 2y S a3 bz (3 ol et IS e Jis
C,Bd. 1, S. 747, 8 v.u.:
S Llgs pasandl o dniiiy 4 ¢ £y 4y Ly & ) o) s o Jas e
e Al o 2y G

453 So in der Erzdhlung vom Kaufmann und Damon (Nr. 1) nach Pinault 1986, Stylistic
features, S. 48f.

454 Pinault 1992, Story-telling techniques in the Arabian Nights, S. 248f.

455 Siehe hierzu H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 28f.; Mahdi 1994, The Thousand
and One Nights, S. 88-96.

456 K, fol. 33b, 5; B, fol. 66a, 4 v.u.; W, fol. 16b, 1; F, fol. 403a, 13.
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Dann fing es an, jenen Sesam, der in seinem Haus (Q: Loch) war, wieder fortzuschleppen; es
brachte ihn heraus, trug ihn weg und brachte ihn zu dem (iibrigen) Sesam. Die Frau
beobachtete es dabei, und wie sie sah, was es tat ...

Relativ selten weist der jiingere Druck Texterweiterungen auf, die inhaltliche
Verdnderungen zur Folge haben. Die Ausgangssituation in der erwdhnten Fabel
Nr. 14 schildert Calcutta, Bd. 1, S. 747, 4 wie folgt:

J}“&UM "\ijs %bM\uaxuaf ,\Bjjwjd\,u:,ﬁ\ d\b {j
q

»-- jener Bauer aber war ein armer Mann, und einer seiner Freunde war erkrankt. Als dem
der Arzt enthiilsten Sesam verschrieb, bat der Bauer einen seiner Bekannten um Sesam,
damit er ihn fiir den Kranken enthiilse. Jener gab dem armen Bauern [Littmann: ihm] ein
MaR voll Sesam zum Enthiilsen ...“ (Littmann, Bd. 2, S. 268)

Im Bilaqer Text, Bd. 1, S. 314, 4 v.u. tritt zum einen das geldufigere ,ragul“ an
die Stelle von ,dihqan“, zum anderen fehlt der Hinweis, nach dem der Bauer erst
einen Bekannten um den Sesam bitten muss, bevor er ihn fiir den Kranken
enthiilsen kann. Diese recht komplizierte Einleitung — im Folgenden tritt nur noch
die Frau des Bauern in Erscheinung - ist auch in sdmtlichen Manuskripten ver-
einfacht: Dort erkrankt der ,dihqan“ und bittet einen Freund um den Sesam.*”

Sehr vereinzelt zeigen die Drucke Unterschiede im Wortlaut, so im Gleichnis
vom sdumigen Bauern (in Nr. 17), der befiirchtet, zu wenig Zeit fiir die Aussaat zu
haben. Wie in den handschriftlichen Zeugen, die diesen Text enthalten,*® lautet
die Version in Calcutta:

C,Bd. 1, S. 755, 4vu

mﬁjdu\mbbu\x»dﬁw\rh\/\g@byu\ - )
,Ich fiirchte, die Tage reichen nicht mehr hin, um mich zum Ziele zu fiihren; und so wiirde
ich nur beginnen, meine Habe fortzuwerfen, wenn ich mit dem S&en eile.“ (Littmann, Bd. 2,
S. 281)

Der Biilager Wortlaut weicht zu Beginn vergleichsweise deutlich ab, typisch fiir
das Verhiltnis zwischen beiden Ausgaben sind die grammatischen Unterschiede im
zweiten Satz.

Q,Bd. 1, S. 318, 18:

ey JU o 08 5B b 3 5 30 ) oK ) 2
»lch fiirchte, dass es zur Aussaat schon zu spéit ist; und so wiirde ich nur meine Habe fort-
werfen, wenn ich mit dem Sien eile.“

Auch sprachlich bestehen zwischen Biilag und Calcutta keine nennenswerten
Divergenzen. Beide Texte sind gleichermallen der schriftarabischen Norm ange-
passt, ohne die zugrundeliegenden umgangssprachlichen Strukturen ginzlich zu
verwischen. Im Unterschied zu dem aus G bekannten Erzdhlkorpus lésst sich fiir
die Fabeltexte in Calcutta II nicht feststellen, dass sie der mittelarabischen Sprach-
form der 1001 Nacht-Manuskripte niher stehen als die Bilager Parallelen. Wie

457 K, fol. 33a, 3.v.u.; B, fol. 66a, 4; W, fol. 16a, 15; F, fol. 403, 6.
458 K, fol. 39a, 6; B, fol. 70a, 10; F, fol. 407a, 5.
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nachfolgend ersichtlich wird, tritt die starke Affinitdt zwischen beiden Texten
insbesondere an den Stellen deutlich hervor, die in der handschriftlichen Tradition
korrumpiert sind und die in Biilag/Calcutta IT immer gleich rekonstruiert oder —
wie im Fall von Nr. A und Nr. 17b* — aus der Vorlage nicht iibernommen wurden.

Insgesamt sind sich die Ausgaben so nah wie keine zwei weiteren Zeugen. Die
Moglichkeit, nach der die Redaktoren von Calcutta II lediglich den Text des vier
Jahre dlteren Biilager Druckes kopiert haben, kann in Anbetracht der zahlreichen
Lesartengemeinsamkeiten zwischen CalcuttalIl und allen jeweils eingesehenen
Handschriften ausgeschlossen werden. Plausibler erscheint die gemeinsame Benut-
zung einer bereits stark iiberarbeiteten Textgrundlage, die in Biilaq nochmals in
geringem Umfang redigiert worden ist. Dies gilt natiirlich zundchst nur fiir die
Fabeltexte und darf nicht extrapoliert werden auf das gesamte Repertoire in beiden
Drucken.

Fiir die weitere Forschung bleibt zu priifen, ob und inwieweit dieser Befund fiir
die Biande 2-4 von Calcutta II zutrifft. Stichprobenweise Vergleiche haben gezeigt,
dass diese Binde — im Unterschied zu Band 1 — meist wortlich mit Biilaq iiber-
einstimmen und wohl eher auf diesem Drucktext als auf einer Handschrift beruhen.
Dieses Ergebnis sollte nochmals anhand eines sorgfiltigen Wortlautvergleichs fiir
das gesamte Repertoire dieser Bénde abgeklart werden.

4.3.7 Die handschriftliche Textgestalt im Vergleich zu den Drucken
4.3.7.1 Methoden der Neuredigierung

Die Frage, in welchem Verhéltnis die in Bilaq/Calcutta II reprisentierte Text-
gestalt zu ihrer/n direkten Vorlage/n steht, ist angesichts fehlender Angaben der
Redaktoren zu ihrem methodischen Vorgehen nicht leicht zu beantworten. Um
Riickschliisse auf Art und Umfang der Neuredigierung zu ziehen, bleibt vorldufig
als einzige Moglichkeit, den Drucktext mit den erhaltenen Manuskripten zu ver-
gleichen.

Liest man die Fabeln parallel in beiden Fassungen, entsteht schnell der Ein-
druck eines gut lesbaren und bisweilen besser pointierten Drucktextes, der kaum
noch Spuren der vielfach korrumpierten und unstimmigen Handschriften-Uber-
lieferung zeigt. Fiir diesen auffilligen Unterschied bieten sich prinzipiell zwei
Erkldrungen an: 1) Die Fabeln in Biilag/Calcutta II basieren auf einer Vorlage aus
einem textgeschichtlich getrennten Traditionsstrang, der den (,archetypischen‘?)
Wortlaut deutlich besser bewahrt hat und keiner Redigierung bedurfte. 2) Die
Texte, die der Druckvorlage zugrundelagen, stammten aus derselben Rezension wie
die erhaltenen Handschriften und haben in etwa dieselbe Uberlieferungsstufe re-
prasentiert. Die Textgestalt in Biilag/Calcutta II wére demnach iiberwiegend das
Ergebnis einer tiefgreifenden Redaktionsarbeit, wozu erst die Drucklegung den An-
sto gegeben hat. Fiir diese These spricht in erster Linie der textkritische Befund,
nach dem Textstellen, die in den Manuskripten verderbt und hiufig allein von dem
altesten Zeugen K vollstindig iibernommen sind, in der Druckadaption meist aus-
gelassen und nur duflerst selten korrekt dargeboten werden. Zudem weist der Text
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in Biilag/Calcutta I eine Reihe von Lesarten auf, die authentisch wirken, aber
eindeutig auf Abschreibefehler in der handschriftlichen Uberlieferung zuriickgehen
(siehe unten).

Das Verhéltnis zwischen den Handschriften und Drucken stellt sich in den
einzelnen Fabeln durchaus unterschiedlich dar und scheint in erster Linie vom
Uberlieferungszustand des jeweiligen Textes abzuhingen. Erzihlungen, die kaum
Tradierschiden aufweisen und von den einzelnen Zeugen ohne grof3ere Diver-
genzen {berliefert sind, zeigen lediglich Spuren einer oberfldchlichen, meist
sprachlich-stilistischen Redaktionsarbeit, so die im Anhang edierte Fabel Nr. 14
Maus und Wiesel, die eine sehr enge Verbindung zwischen Manuskripttext und
Biilag/Calcutta II erkennen ldsst. Aufschlussreicher fiir die Beurteilung der redak-
tionellen Methoden sind Texte, die infolge von Uberlieferungsfehlern mehr oder
weniger stark entstellt sind und zwangsldufig konjekturale Eingriffe und Um-
/Neugestaltungen erforderten. Als Beispiel fiir derartige ,Problemfille‘ sollen ab-
schliellend die verschiedenen Fassungen der Fabel Nr. 17 Igel und Holztauben, die
im Druck nicht zu Ende erzdhlt ist, einander gegeniibergestellt und analysiert
werden.

Vergleicht man die Textgestalt der vorliegenden Handschriften insgesamt mit
der in Biilag/Calcutta II, so lassen sich fiir die Redaktionsarbeit die folgenden Vor-
gehensweisen aufzeigen:

e Text, der offenbar korrekt {iberliefert und stilistisch angemessen ist, wird wort-
wortlich iibernommen und gegebenenfalls der hocharabischen Orthographie und
Morphologie angepasst.

e Text, der moglicherweise korrekt iiberliefert ist, aber aufgrund sprachlich-
stilistischer oder interpretatorischer Erwédgungen von den Redaktoren verworfen
wird, erscheint in verdnderter oder/und erweiterter Form. Die Tendenz, Passagen,
die in den Handschriften etwas knapp erzdhlt sind, durch zusitzlichen Text
fliissiger zu gestalten, hat zur Folge, dass die Druckversion vielfach umfangreicher
ist. Zwei Beispiele aus den Fabeln Nr. 14 und 17 mégen dies verdeutlichen: In Igel
und Holztauben (Nr. 17) ist der Tauber von der scheinheiligen Andacht des Igels so
geblendet, dass er von diesem wissen mochte, wie ihm und seinem Weibchen ein
solches Leben moglich ist; in den Manuskripten heif3t es an dieser Stelle ohne
Umschweife:

K, fol. 39a, 8; 4dhnl. B, fol. 70a, 13**°

‘:;JBR&:L\\}OL:J}S\JEA
Da fragte der Holztauber: ,,Wie macht man das? Sag es mir!“

Demgegeniiber wurde fiir die Druckausgabe ein neuer Wortlaut gewéhlt, der auf
einer hoheren Stilebene liegt und dem frommen Ansinnen der Taube angepasst ist:
C,Bd. 1,S.755,9; Q, Bd. 1, S. 318, 20

€3] sabe &“\3 Ll diyc P ualﬁ-\ s C',a\ \5\.»5 Jaal OL’ZJJS\ J\.v.e

459 In F, fol. 407a, 8 verderbt d‘b i 2 a5l Jid (W iiberliefert diese Fabel nicht).
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»,Weiter sprach der Tauber zum Igel: ,Was soll ich denn tun, um mich von den Banden der
Welt zu befreien und mich ganz dem Dienste des Herrn hinzugeben?*“ (Littmann, Bd. 2,
S. 281)
In Nr. 14 lasst sich die Hausfrau von dem Sittich (durra, im Druck: bint ‘rs ,Wiesel*)
tduschen, der, um den Verdacht von sich abzulenken, den gestohlenen Sesam in
die Kiiche zuriickschafft; die Handschriften iiberliefern hier:
F, fol. 403, 14; ahnl. K, fol. 33b, 6; B, fol. 66a, 2 v.u.; W, fol. 16b, 2

o Jad U Lo g (3 s 310 L) o
Die Frau beobachtete ihn [den Sittich] und sprach bei sich: ,Der da hat es nicht getan.“
In Biilag/Calcutta II ist der innere Monolog der Frau erweitert, indem sie das Tun
des Wiesels nochmals beschreibt und bewertet:
C, Bd. 1, S. 747, 6 v.u.; ahnl. Q, Bd. 1, S. 315, 5

oo a G6 LY ads caw sda b i 3 i Gd Jais £y Ty, 5L Lalg
,Die Frau beobachtete es, und wie sie das Tun des Wiesels ansah, sprach sie bei sich: ,Das
Tier ist nicht die Ursache des Verlustes; denn es bringt ja den Sesam aus dem Loche dessen,

der ihn gestohlen hat, und legt ihn zu dem anderen. Es handelt wirklich gut an uns, da@ es
den Sesam zuriickbringt.“ (Littmann, Bd. 2, S. 269)

e Enthilt ein Text offensichtliche Uberlieferungsfehler und ist deshalb unklar oder
unverstiandlich, wird er — {iberwiegend unter teilweiser Verwendung des erhal-
tenen Wortlautes — rekonstruiert. Ein Beispiel aus Fabel Nr. 13 Wolf und Fuchs
zeigt, dass derartige Tradierschdden bisweilen produktive Missverstdndnisse aus-
l6sen, die dank kreativer Zusidtze dem Kontext manchmal eher entsprechen als der
handschriftliche und wahrscheinlich urspriinglich intendierte Wortlaut. Im
folgenden Satz wendet sich der Wolf, der in der Grube sitzt, an den am Rand
stehenden Fuchs:

K, fol. 24b, 4 v.u.

Hrabo s Aoy il acis 3 3lly e 3 ol L JU.KJ\B

Da sprach er (zu ihm), als ob er scherze: ,,Du Niedertrachtiger im Handeln und Verdorbener
im Herzen, deine grofRe Begehrlichkeit hat dich ins Verderben gestiirzt.“

B, fol. 59b, 8
Clasks 55 ol 3 4 3 elly dos (3 ) L) U870 6

W, fol. 12a, 10
F, fol. 397a, 3 v.u. )
v\.uﬁaa,\.uu\aej\,\dwgd.ﬂbldwgdwl L) J\lKJ\s
C,Bd. 1, S 736, 16; dhnl. Q,Bd 1, S. 310, 8
v\»aﬁj{j aMJW\L}J\:@j Jﬂuu\dédbdsayo
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,Da sprach der Wolf zu ihm, als ob er scherze: ,Du Niedertrachtiger im Handeln (Littmann:
du boser Bube), geh zu meiner Mutter und sage ihr, was mir widerfahren ist, damit sie auf
meine Befreiung sinne!‘ Aber der Fuchs antwortete ihm: ,Deine grof3e Begehrlichkeit und
deine gewaltige Liisternheit haben dich ins Verderben gestiirzt ...““ (Littmann, Bd. 2, S. 254)

Wihrend der élteste Zeuge K den Text korrekt bewahrt hat, {iberliefern die
jiingeren Handschriften das Adjektiv 3.\, falsch; die Lesart 3.\y in F hat offenbar
den Druckredaktoren vorgelegen und sie zu der ,Umdichtungt inspiriert. Der Nach-
satz Clasb 308 byl 13 macht aus dem Mund des gefangenen Wolfes wenig Sinn
und wird in Biilaq/Calcutta IT der Antwort des Fuchses zugeordnet. Der ironische
Tonfall des Wolfes kommt in dieser auf einer Verschreibung beruhenden Version
eher zum Ausdruck als in der von K (moglicherweise unvollstindig) iiberlieferten
Lesung.

Eine dhnlich unsichtbare Textarbeit dokumentiert in Fabel Nr. 12 die Version
der bereits erwdhnten Spruchweisheit, welche der Wasservogel nach der Vertrei-
bung von seinem Heimatufer anfiihrt (s. Kap. 4.3.5):

C,Bd. 1,S.731,4v.u; Q,Bd. 1, S. 307, ult.

Aedlly geall oMy dIm ¥ o 3 psed) o O3l Y] S
,»Ja, der Verstidndige sucht nur bei dem (!) treuen Geféhrten Trost gegen die Sorgen in allen
Lebenslagen, und er wappnet sich mit Standhaftigkeit (Littmann: Geduld) und Ausdauer, ...“
(Littmann, Bd. 2, S. 247)

Ein Blick auf die handschriftlichen Parallelen zeigt, dass dieser duferlich
stimmige Wortlaut auf einer fehlerhaften Lesung in den sich nahestehenden Zeu-
gen K und F beruht, die beide OH’}” anstelle von O\J}}J\ JKummer* (wie in W und
B) iiberliefern:

K, fol. 115a, 3; F, fol. 395a, 12

Aoy ol o 0 Aly dle ¥ et o pgadly plos 1 oo and) Y] JBL s
Der Verstdndige muss die treuen Gefiahrten und Sorgen in allen Lebenslagen meiden und
sich (dafiir) in Standhaftigkeit und Ausdauer iiben.

Wihrend diese Konjekturen dem jeweiligen Kontext entsprechen und den Lese-
fluss nicht storen, weist der Druck vereinzelt Lesarten auf, die befremdlich wirken
und eher auf eine missverstandene Tradierung als auf die bewusste Ausbesserung
einer verderbten Vorlage schliefen lassen. Ein Beispiel findet sich am Ende der
ersten Fabel Nr. 9, in welcher der Jungléwe nach verschiedenen Tieren schlief3lich
auf einen alten Mann trifft, der sich als Zimmermann ausgibt; in Bailag/Calcutta II
heil3t es an dieser Stelle:

C,Bd. 1,S.722,1;Q, Bd. 1, S. 303, 22

dad auly Joy jld sae 4 laie S o sl 38) i e CaaSH el amy
oo Jubol oy A\ 43k

»,Nach einer Weile verzog er sich [Staub], und da erschien ein alter Mann, klein und von

hagerer Gestalt, der auf seiner Schulter einen Korb mit Zimmermannsgerit und auf dem

Kopfe einen Ast und acht Bretter trug, und der kleine Kinder an der Hand fiihrte.“ (Litt-

mann, Bd. 2, S. 232f.)

Der Lowe erfiahrt, dass der Zimmermann auf dem Weg zum Panther ist, um fiir
ihn ein Haus als Zuflucht vor dem gefiirchteten Menschen zu bauen. Dies erregt
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den Neid des Lowen, und er besteht darauf, als erster ein solches Haus zu be-
kommen. Der Zimmermann geht — scheinbar widerwillig — auf diesen Wunsch ein,
macht sich an die Arbeit und bittet den Lowen schlief3lich, in den Kifig zu
kriechen. Eine schone Illustration dieser Anprobe findet sich in der englischen
Ubersetzung von Edward William Lane:

The lion examining his House*®°

Der Wortlaut der erhaltenen Zeugen K, F und W zeigt jedoch, dass der Zimmer-
mann keine Kinder an der Hand fiihrt (die auch im weiteren Verlauf der Druck-
fassung nicht auftauchen), sondern eine Art Kniippel, dgyptisch nabbiit:**

K, fol. 106b, 4 v.u.; dhnl. F, fol. 389b, 12; W, fol. 4b, 5 v.u.

D53 oy By sl Al A sl Jey JF

e Korrumpierter Text, der nicht zu konjizieren ist — hierzu zdhlen besonders die
zahlreichen Sprichworter — , wird teilweise oder gar nicht aufgenommen. So wird
am Ende von Fabel Nr. 12 der Wasservogel von einem Falken ergriffen, der nach
dem bereits zitierten Wortlaut der Zeugen K, F und W zuvor seinem Falkner ent-
wichen war (s.Kap. 4.3.5). Im Druck ist dieses nebensédchliche Detail einfach aus-
gespart:

C, Bd. 1, S. 732, 13-14; ahnl. Q, Bd. 1, S. 308, 12-13

ading 4y <o 5l o bl 13> el b3l adl oLl 3l 31T 1y e L1 b i
aufaumg

460 Lane 1840, The Arabian Nights’ Entertainments. Bd. 2, S. 57.

3.
461 Vgl. Dozy 19272 Supplément aux dictionnaires arabes. Bd. 2, S. 634 & s¢ [...] gros
béaton, gourdin, massue [...].“
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»,Doch wahrend der Wasservogel in Freuden und in Sicherheit lebte, sandte plotzlich das
Geschick einen hungrigen Falken gegen ihn. Der schlug ihm seine Krallen in den Leib ...“
(Littmann, Bd. 2, S. 248)

e Neben Textauslassungen, die durch eine unverstindliche Vorlage motiviert sind,
scheinen die Druckredaktoren in einigen Féllen auch gezielte Kiirzungen einer
fehlerfreien Uberlieferung vorgenommen zu haben. Obwohl schwer nachzuweisen,
dringt sich die Vermutung immer dann auf, wenn die Schilderung nebenséichlicher
Details in der handschriftlichen Tradition sehr breit ausfillt. Der Textausfall ist fiir
das weitere Geschehen unerheblich und hat in erster Linie erzdhltechnische Griin-
de, etwa um das Erzdhltempo zu steigern oder die Haupthandlung nicht aus den
Augen zu verlieren. Exemplarisch hierfiir ist eine in K vollstindig iiberlieferte
Passage aus Fabel Nr. 9, in der das Pferd anschaulich und im Detail beschreibt, wie
der Mensch noch aus seinem Kadaver Profit zieht und das Fleisch zu einer
schmackhaften Mahlzeit verarbeitet — ein Element, das in den (internationalen)
Parallelen zu Nr. 9 nicht belegt ist (s. Kap. 4.1.2.1) und wohl der Phantasie eines
arabischen Redaktors entsprungen ist, der damit auf Speisegewohnheiten anspielt,
die im arabischen Orient wohl vor allem in Notzeiten iiblich gewesen sind.*?

K, fol. 105a, 6*°

5 15 by Dl osm 95 Vpaday sl gy (392008 cliedl o3l G (oned
boe bos b s e s e by QU e o Ay
S Ol bly L sdy &l 3l u@;\a (1) Bolayy Vj’ L A J\J; b Coglae
u‘ﬁ”ﬁbugrjf-é Ve J\:"V—J"CJH’JJ“{W-’&°WJL‘”
o QG T Vs e Vg 31 1 Vymmmy B2 10 350 ) u‘u"u‘vﬂ\‘

QMJ BTN T ARE RIS VMA\ B Qotaiyy e 23 ade \)“("“’J
ol \)Sb Jo sty pst sty J% (58 Bl Jans oﬁ*‘m

Danach verkaufen mich die Menschen an die Metzger. Diese schlachten mich, ziehen mir
das Fell ab und schneiden mir den Schwanz ab, den sie an die Siebmacher verkaufen. Dann
nehmen sie mein Fett und Fleisch, verkaufen es auf dem Tablett und rufen mein Fleisch
(zum Verkauf) aus: ,,[...] Pferdefleisch, [...] fettes Fleisch, so fett und gemaéstet, (wie) eine
tiirkische Gazelle, Pferdefleisch!“ Und dann gehen sie mit meinem Fleisch in allen Winkeln

462 Siehe hierzu Miiller 1969, Das Tier im Leben und Glauben der friihislamischen Gesell-
schaft, S. 33. Zur Haltung der einzelnen Rechtsschulen gegeniiber dem Verzehr von
Pferdefleisch s. Pellat 1971, EI?-Art. ,Hayawan, S. 317.

463 Wesentlich kiirzer in F, fol. 388b, 6 v.u.; W, fol. 4a, 7; T, fol. 92a, 8 (in B fehlt diese
Fabel).

464 Evtl. verderbt fiir umgangssprachlich yahni ,Ragout’, vgl. Zenker 1866, Tiirkisch-
Arabisch-Persisches Handworterbuch, S. 959 w 6% = Jahni R Sbst.: [...] Speisereste, die
man fiir den néchsten Tag zuriickstellt; alles was man fiir den Nothbedarf aufhebt. Im
tlirk[ischen] Gebr[auch] gewdhnlich S Jahni. [...] gehacktes und gedampftes
Fleisch, Fisch oder Gefliigel: gekochtes Fleisch“; Badawi/Hinds 1986, A dictionary of
Egyptian Arabic. Arabic-English, S. 961b: $* yaxni [...] baked meat or fish dish with
onion and tomato. [...]“.

465 Mogliche Konjekturen pviwwe heiR; Cr‘ Jfliissig, geschmolzen‘.
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und StraBen der Stadt herum, und wenn ein Stiick von mir abgeschnitten wird, legen sie es
in einen groflen Topf und vermengen es mit Eselfleisch, Maultierfleisch oder einem anderen
Fleisch. Dann ziinden sie unter mir vom Abend bis zum Morgen mit Mist grof3e Feuer an,
und die Menschen gieRen am Morgen das Wasser (der Briithe) ab und erhitzen reines
Wasser, solange bis das Wasser kocht. Dann giel3en sie heif3es/geschmolzenes Fett dariiber,
legen mich auf das Tablett und geben in die Fleischbriihe (etwas) Myrte, zerteilen Zitronen
und fiillen Schélchen mit etwas Essig, Knoblauch und Senfkornern. Und dann essen die
Menschen mein Fleisch.

Die gedruckte Version beschrankt sich auf den Anfang, in dem lediglich die
Verwertung von Fell, Schweif und Fett erwéhnt ist. Auch wenn hier eine versehent-
liche Auslassung nicht auszuschlieBen ist, darf vermutet werden, dass den Ur-
hebern dieser Fassung daran gelegen war, die Passage iiber den allgemein ver-
ponten Verzehr von Pferdefleisch zu streichen.

C,Bd. 1,S.720,17; Q, Bd. 1, S. 303, 3

= Gy Qo B ey (83 ity sl Haty (5508 ) G
,Schlieflich verkauft er mich an den Schinder, der mich dann schlachtet, mir das Fell

abzieht und mir den Schwanz auszieht und beides den Verfertigern der groben und feinen
Siebe verkauft, wihrend er selbst mein Fett ausschmilzt.“ (Littmann, Bd. 2, S. 231)

Ein abschliefender Blick auf die Platzierung der Nachtzisuren zeigt, dass die
Redaktoren auch in dieser Hinsicht kleine Anderungen vorgenommen haben. Beide
Drucke liefern acht Zasuren, davon nur vier an gleicher Stelle wie in K und drei
wie im ZAR-Manuskript F, wobei auffillt, dass die Einschiibe in Biilaq/Calcutta II
oftmals nur leicht verschoben sind. Wahrend alle Handschriften die Z&asuren -
unabhéngig vom Stand einer Erzdhlung - gleichméllig {iber den Text verteilen,
finden sich im gesamten Druckrepertoire lediglich an drei Stellen Nachtzisuren
zwischen zwei Geschichten: vor Beginn und nach Ende des Fabelzyklus sowie nach
der Geschichte um ‘Ali b. Bakkar (Nr. 20, Nacht 170), also jeweils zwischen drei
aufeinanderfolgenden Erzdhlungen; allerdings werden im ersten und dritten Fall
die neuen Geschichten schon vor der Nachtzdsur angekiindigt. Von diesen Aus-
nahmen abgesehen, ist die Ndchtezdhlung im Drucktext grundsitzlich innerhalb
einer Erzdhlung eingefiigt und entspricht somit einem wesentlichen (bereits in G
vernachldssigten*®®) Strukturprinzip von 1001 Nacht, am Ende einer Nacht eine
Geschichte — an einer spannenden Stelle — abzubrechen.

4.3.7.2 Die Verseinlagen in den Handschriften und Drucken

Die aufgezeigten Vorgehensweisen der Redaktionsarbeit gelten im Prinzip auch fiir
die Verseinlagen, die aber einer besonderen Beachtung wert sind, da sie — dhnlich
wie die Sprichworter — in auffilliger Weise von Uberlieferungsschiden betroffen
sind und im Wortlaut stidrker variieren als die Prosateile. Paret hat dies auch fiir

466 Grotzfeld 1999, Proto-ZAR-Handschriften, S. 97.
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den textgeschichtlich nahestehenden ‘Umar-Roman (Nr. 8) festgestellt und darauf
zuriickgefiihrt, dass die Poesie iiber eine freiere Wortstellung und einen gewéhlte-
ren Ausdruck verfiigt, wodurch bereits kleine Abschreibefehler den Sinn vollig
entstellen konnen und ,rhythmische und inhaltliche ,Verbesserungen‘ spiterer
Kopisten den Text noch weiter vom Original“ entfernen.*’ Die Gedichte in den
vorliegenden Handschriften sind trotz zahlreicher Korruptelen selten durch
konjekturale Eingriffe gezielt verdndert worden, wenn auch bisweilen jeder Text-
zeuge eine individuelle Lesung fiir einen Vers tradiert.

Im Unterschied zum ‘Umar-Roman, der in den von Paret untersuchten Hand-
schriften hinsichtlich der Verse ,im allgemeinen mit den Druckausgaben® iiber-
einstimmt (ibid.), zeigen die Fabeltexte in Biilaq/Calcutta II grof3ere Divergenzen
gegeniiber den Manuskriptparallelen. Die Redaktoren haben nicht nur den Wort-
laut teilweise recht frei bearbeitet, einzelne Verse oder ein ganzes Gedicht aus-
getauscht, sondern auch die Anzahl wesentlich erhoht: Gegeniiber 16/17/11/14
(ein Zweizeiler ist doppelt) in K/F/B/W*® finden sich 27 im Wortlaut fast iden-
tische Verseinlagen in beiden Drucken.*® Hinzugefiigte und ausgetauschte
Gedichte enthilt allerdings nur die lange Fabel Wolf und Fuchs (Nr. 13), die im
Druck 17 Verse bietet gegeniiber 8/10/7/8 in den vier Manuskripten; hier werden
die schon zahlreichen Gedichte der handschriftlichen Zeugen die Redaktoren dazu
motiviert haben, noch mehr Verse einzufiigen.

Die bisherige Forschung zu diesem Punkt hat sich auf das Verhéltnis der G-
Rezension zu ZAR konzentriert und festgestellt, dass in einer Reihe von ZAR-
Parallelen die Verspartien stark gekiirzt sind, bestimmte Indizien aber dafiir
sprechen, dass bereits die Vorlduferrezension die Verse gestrichen und der ZAR-
Kompilator die redigierte Fassung lediglich weitertradiert hat.*’° Die Einfiihrung
des Fabelzyklus in die Agyptische Rezension hat wie in den Prosateilen nicht zu
einer Reduzierung oder Verdnderung des Versmaterials gefiihrt. Die Tatsache, dass
die ZAR-Handschrift, was Anzahl und Wortlaut der Verse betrifft, keine groRere
Affinitit zu Balag/Calcutta II aufweist, macht wahrscheinlich, dass die Gedichte im
Zusammenhang mit der Drucklegung von den Urhebern dieser Fassung redak-
tionell bearbeitet und hinzugefiigt wurden, auch wenn im Einzelfall eine besser
iiberlieferte Vorlage nicht auszuschlieBen ist.

Zum Charakter und zur Stellung der Verseinlagen sei kurz angemerkt, dass sie
ohne Ausnahme innerhalb der direkten Rede angefiihrt werden, haufig resii-
mierend am Ende einer (lingeren) Rede zur Verdeutlichung oder Abstrahierung
eines Gedankens sowie als Ausdruck einer starken Emotion: ,Dann weinte/lachte
er und sprach die Verse ...“. Neben Stiicken mit mehreren Versen gibt es Fabeln,
die ohne erkennbaren Grund keine Dichtung enthalten, so Nr. 10, A, 14, 17, 18
und - auffilligerweise — die in ZAR fehlenden, drei letzten Stiicke Nr. C-E, was auf

467 Paret 1927, ‘Umar-Roman, S. 7.

468 Die unterschiedliche Anzahl beruht ausschlief8lich auf Textliicken, denen die Verse
zum Opfer gefallen sind.

469 Von den in den Drucken fehlenden Fabeln Nr. A-E sind lediglich in Nr. B zwei Gedichte
iiberliefert.

470 H. u. S. Grotzfeld 1984, Erzdhlungen, S. 99f.
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eine urspriinglich getrennte Uberlieferung oder unvollendete Redaktionsarbeit hin-
weisen konnte, bedenkt man, dass die Aufnahme vieler Verse nachtriglich und mit
der Intention erfolgte, ,de donner au texte des Nuits 1’estampille supréme de la
grande, de la vraie littérature.“*”!

Die Autoren sind in keinem Fall genannt, lediglich fiir zwei im Druck hinzu-
gefiigte Verseinlagen in Fabel Nr. 13 ist die Herkunft aus al-Hariris Magamen und
einer Qaside von at-Tugrd’i (st. 515/1121-1122) belegt.*”? Der bis auf eine Ab-
weichung identische Wortlaut spricht wiederum dafiir, dass die Verse nur iiber
einen kurzen Zeitraum tradiert und wahrscheinlich direkt fiir die Textgrundlage
der Druckausgaben aufgenommen wurden. In ihrer Qualitdt unterscheiden sich
diese Adaptionen deutlich von anderen Einlagen, die allem Anschein nach fiir die
jeweilige Fabel komponiert wurden und oftmals nur ,armselige Versifikationen
prosaischer Vorlagen“*’® sind (Beispiele s. unten).

Wie in 1001 Nacht allgemein, ist die Mehrzahl der Gedichte schmiickendes Bei-
werk zum Prosatext, das im Fall einer Streichung keine Sinnliicke hinterlésst. Eine
gewisse Ausnahme bildet hier Fabel Nr. 13 Wolf und Fuchs, in der die zahlreichen
Verse teilweise auf den Erzdhlkontext abgestimmt sind und innerhalb der Hand-
lung eine Funktion haben, so am Anfang der Fabel, als der Fuchs sein vorlautes
Verhalten lediglich mit zwei Versen entschuldigt, die den Wolf sofort be-
sanftigen.”* Im Mittelteil liefern sich die Kontrahenten ein Rededuell und zitieren
abwechselnd Verse, die den Gegner verhohnen oder das eigene Leid beklagen.
Ahnlich den in der Umayyadenzeit beriihmt gewordenen Streitgedichten (naq@’id,
sg. naqgida) stimmen diese Verse hiufig in den dufleren Merkmalen, wie Anzahl,
Reimbuchstabe und Metrum {iberein.*”> Bisweilen werden, um , mit Belesenheit zu
prunken“ (Horovitz, S. 376), zwei bis drei Gedichte hintereinandergereiht, so im
Drucktext gegen Ende der Erzdhlung, wo der Wolf sich weigert, seinem Wider-
sacher aus der Grube zu helfen und er drei Gedichte von je zwei abyat zum Thema
~Wert des Misstrauens“ vortrégt.*’® Darauthin zitiert der Fuchs einen dreigliedrigen
sag-Spruch, der wie die letzten Verse des Wolfes auf den Reimbuchstaben lam
endet.

Als reprasentativ fiir die verschiedenen Bearbeitungsmoglichkeiten des Vers-
materials sind im Folgenden einige Beispiele angefiihrt, die alle aus Nr. 13

471 Miquel in Bencheikh/Miquel 1991, Les Mille et Une Nuits. Bd. 1, S. 14.

472 Die Verse in Q, Bd. 1, S. 312, 18 und C, Bd. 1, S. 741, 3 v.u. stammen aus einem Ge-
dicht in der 48. Magame, Verse 1-2, 4 (vgl. Horovitz 1915, Poetische Zitate in Tausend
und eine Nacht, S. 377, Anm. 2): al-Hariri, K. al-Magamat. Les séances de Hariri, ed. de
Sacy 18532 Bd. 2, S. 654. Die Verse in Q, Bd. 1, S. 313, 9; C, Bd. 1, S. 743, 13 finden
sich in at-Tugra’i, Lamiyyat al-‘agam, Verse 48 u. 50 (vgl. Burton o.J., Bd. 3, S. 143,
Anm. 1): Lamiyyatan. Lamiyyat al-‘arab: as-Sanfard. Lamiyyat al-‘agam: at-Tugrai min
Surith az-Zamahsari (wa-)as-Safadi. [Damaskus 1966], S. 69.

473 Paret 1930, Die legenddre Maghdzi-Literatur, S. 157.

474 Q, Bd. 1, S. 308, 10 v.u.; C, Bd. 1, S. 733, 10.

475 Zur naqida vgl. Wagner 1988, Grundgziige der klassischen arabischen Dichtung. Bd. 2: Die
arabische Dichtung in islamischer Zeit, S. 31-34.

476 Q, Bd. 1, S. 313, 5; C, Bd. 1, S. 743, 7; die beiden letzten Zweizeiler stimmen im Vers-
mal} (basit) iiberein.
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stammen. Innerhalb der handschriftlichen Tradition sticht das Berliner Schluss-
fragment B insofern hervor, als es manchmal stark abweichende Versionen fiir
einzelne Verse bietet, die offenbar auf Schreiberkonjekturen einer unklaren Vor-
lage beruhen. Besonders deutlich wird dies in den schlichten Versen, die der Fuchs
zu Beginn der Fabel zitiert, als er den Tod seines Feindes herbeisehnt; der in K, F
und W {iberlieferte Text lautet (unsichere Lesungen sind mit einem Fragezeichen
versehen):

K, fol. 23b, 9 (Versmals ramal intendiert)

b5 A5 3 pos s &l i

L L) baly () Thas et L Jb
2 ol sy el sl

Uas 4 )l Y, SUBERAFEY

F, fol. 396b, 5 v.u.
> dl13 3 s N dé o i)

loai L}\ ALY (5) 78l G L Jb
b ol g ol ) 3
ae 43 (9) 2115 P s
W, fol. 11b, 12
3 ) 65 & o 43 o) i
L 4 Lal, (8) 7 aril b Jb
L o) s Sl el 36

Uae e ) Y pﬂbé\jl‘f

Hatte ich doch schon gestern einen Wolf in dieser Grube gesehen!

Wie oft hat er mich Zorn spiiren lassen und mir Ungliick gebracht (F),

Ich wiirde das Leben mit dem Geféhrten (?) verbringen (K)/Meine Trénen wiirden durch
den (neuen) Lebensgenuf trocknen (FW)?, und der Wolf wiirde sein Leben beschlief3en.
Dann bliebe mir allein der Weinberg, und ich fiirchtete dort keine Gefahr.

In B, fol. 58b, 10 ist der Wortlaut derart veréndert, dass sogar Reimbuchstabe

und Versmal® (wdfir) gewechselt haben (markierte Textteile sind mit den anderen
Zeugen parallel):

Mt b o S ol Vsl L3 o) S &
Sysb o laall 0 1l S s e 7S

477 Evtl. Verschreibung fiir L&i> Wie oft hat er mich Zorn spiiren lassen‘.
478 Wie in K mégliche Konjektur s

479 Hier sinnlose, evtl. liickenhaft {iberlieferte Lesung.

480 In Hs. &;\, das nicht zum Versmafl} passt.
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Ich sah gestern einen Wolf und ich hoffe, dass man ihn nun getotet hat.
Mein Herz wird froh und mein Leben wieder schon sein, und lange Zeit bliebe mir die
Heiterkeit.

Die Verse in Biilag/Calcutta Il sind ein typisches Beispiel fiir eine Uberar-
beitung, die sinnvoll {iberlieferte Lesarten und konjizierten bzw. neu gedichteten
Text geschickt zu einer neuen Fassung zusammenfiigt. Die fett markierten Worter/
Wortgruppen finden sich mit geringfiigigen Varianten in den einzelnen Manu-
skripten, ungefihr die Hélfte des Textes haben die Redaktoren verworfen und
gegen einen neuen Wortlaut ausgetauscht, so der zweite Vers, der bis auf das ein-
leitende b J\b komplett gesindert ist.

C,Bd. 1, S.735,8; Q,Bd. 1, S. 309, 18 (ramal)

Ly a0 sd 3 s, e & pa i
Lzt ) s el 5 b Jb
W Gl gy 2! REEE

4 3 sy Ao pg\ Pery
»Sah ich doch zu dieser Stunde / Einen Wolf da in der Falle!
Lang hat er mein Herz verbittert, / Grausam mich getrdnkt mit Galle.
Blieb ich doch hinfort am Leben! / Stiirbe doch der Wolf noch heute!
Dann ist frei vom ihm der Weinberg, / Und ich hab drin meine Beute!*
(Littmann, Bd. 2, S. 252)

Einen interessanten Sonderfall stellen eine Reihe von Gedichten dar, die in K, B
und W lediglich drei Verse enthalten, in den ZAR-Zeugen aber regelméRig durch
einen vierten Vers bzw. eine andere Setzung der Kola dem iiblichen Schema der
aus zwei Halbversen bestehenden Versmafle angepalf3t sind. Die ungerade Verszahl
ist charakteristisch fiir Gedichte im Ragaz-Metrum,*®' das hier urspriinglich inten-
diert sein mag, infolge der fehlerhaften Uberlieferung aber nicht durchgingig ist.
Das Verfahren, derartige Gedichte nach dem Vorbild der anderen Versmafle um-
zuarbeiten, ist héufig praktiziert worden und hat spiter zur Entwicklung des
distichoiden Ragaz gefiihrt (ibid.). Die Handschrift F und die Drucke lehnen zwar
iibereinstimmend ein solches ,Verstrio‘ ab, bieten jedoch in diesen Fillen stets zwei
verschiedene, voneinander unabhéngige Varianten; beispielhaft hierfiir sind die
Verse, mit denen der Fuchs die Bitte des Wolfes abweist, ihn aus der Grube zu
befreien. Die Zeugen K und W sind sich im Wortlaut recht nahe, wéhrend B im
zweiten und dritten Vers stiarker abweicht:

K, fol. 25a, 6
Ve 1) o S Lo Vs lo gls 5 Y
Ybj e Ml g )5 e

W, fol. 12a, 2 v.u.
Ve ) o ooy e Vs s gas oY

481 Ullmann 1966, Untersuchungen zur Ragazpoesie, S. 11.
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\“:jj\ RV t)) e
Betriige mich nicht noch mehr, denn du wirst nie bekommen,
Was du an Gaunerei von mir erhoffst.
Wer das Bose sit, erntet Leiden.
B, fol. 60a, 3 v.u.
YB\J&@@)\A de\ﬁvp\»uj&y

‘ﬂgj Su>- Ag,KL\ tjj o

Betriige mich nicht noch mehr, denn du wirst nicht bekommen,
Was du dir von mir wiinschst, das ist ist unmdglich.
Wer Verderben sit, erntet Leiden.

Im Pariser Manuskript ist ein vierter Vers ergénzt, F, fol. 397b, 14
Wz ) e sy s Vs o pos 56 Y
Voo sl e Vg oy Yy da L &%
... Wer das Bose sit, erntet Leiden und erhofft sich von niemandem (mehr) ein Wort.

Die Druckversion hat im Grunde die drei ersten Verse aus der handschriftlichen
Tradition iibernommen, dabei aber die Syntax in Vers 1 und 2 umstrukturiert:
C,Bd. 1,S.737,3v.u; Q, Bd. 1, S. 310, 8 v.u. (mugtatt)

Yoo Jls o6 e 558N
Yy s s ) Jot o Eutj s

,,Glaub nicht, mich zu iiberlisten; / Denn dein Ziel erreichst du nie.
Was du wiinschest, ist unmdoglich. / Du sétest Qual — nun ernte sie!“
(Littmann, Bd. 2, S. 255)

Gelegentlich haben Drucke und Handschriften an derselben Stelle unterschied-
liche Verseinlagen. Ein Beispiel hierfiir sind die unmittelbar folgenden Verse, die
der Wolf zitiert, um den Fuchs doch noch zu seiner Rettung zu bewegen. Das
handschriftliche Gedicht stimmt hinsichtlich der Versanzahl (in F ist wieder ein
vierter Vers erginzt) und des Reimbuchstabens mit dem vorangegangenen Gedicht
des Fuchses iiberein.

K, fol. 25a, 10

Ve Jaas Yy oS Yisall 3 381 Gl
Yyt vt K

B, fol. 60a, 8
Y L axs Yy e vel (S st 3 5T 3
s, rw S
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W, fol. 12b, 2

Y Guas ¥y 02 PEWRIRERE S
Y, pliy! S
F, fol. 397b, 4 v.u.
Y2 J aas Y, s Ml 3 5T
Yy ¥ iy Vs, pliy! S

Ich wende mich immer wieder mit Bitten an dich,

Deshalb sei unterwiirfig (K)/milde (F) und nimm mir nicht (den letzten) Ausweg,
Damit du (mir) Wohltaten und Freundlichkeiten erweisen

(F: Und du (dafiir) Lohn und Gaben gewinnen) kannst.

Biilaq/Calcutta II bieten einen im Wortlaut vollig abweichenden Text, der ledig-

lich in der Versanzahl mit dem Gedicht des Fuchses korrespondiert:
C,Bd. 1,S.738, 2; Q, Bd. 1, S. 310, 4 v.u. (basit)

28| e 5F Aalse g Baoly 5E g bl (4
iz Vs T L iy V) b Gl e L

O der du mehr als einmal mir deine Hilfe geliehen
Und dessen Gabenreichtum schier unermef3lich ist,
Nie hat in meinem Leben mich ein Leid getroffen,
Bei dem ich nicht gefunden, da du mein Retter bist.
(Littmann, Bd. 2, S. 255)

Inhaltlich ist dieser Neuzugang ein guter Ersatz; der Verweis auf die friihere
Hilfsbereitschaft des zogernden Fuchses ist noch eher geeignet, ihn zu erweichen
als der blof3e Appell an sein Mitgefiihl. Ob derartige Divergenzen auf eine andere
Tradition zuriickgehen, die Verse ,aus Geschmacksgriinden“*®? oder infolge einer
allzu mangelhaften Tradierung verworfen worden sind, lasst sich im Einzelfall
nicht entscheiden, tendenziell sind die zusétzlichen Verseinlagen in Biilaq und
Calcutta IT langer und anspruchsvoller. Wie fiir den Prosatext ldsst sich fiir die
Verse festhalten, dass die Drucklegung offenbar die entscheidende Motivation zu
einer Uberarbeitung gebildet hat, die in den spiten handschriftlichen Zeugen noch
nicht eingeleitet worden ist. In dieser Hinsicht macht auch der Text der Berliner
Teilabschrift W, die deutliche Ansétze einer Redigierung erkennen lasst, keine Aus-
nahme.

482 Horovitz 1915, Poetische Zitate, S. 378.
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4.3.7.3 Die Fabel Igel und Holztauben (Nr. 17) in den Handschriften und den
Drucken Biilag/Calcutta II

Um die Redaktionsarbeit, die der Drucklegung vorausgegangen ist, besser ein-
schédtzen zu konnen, ist die ndhere Betrachtung der Fabel Nr. 17 Igel und Holz-
tauben besonders instruktiv, da die handschriftlich erhaltene Fassung, die wahr-
scheinlich in dhnlicher Form der Druckredaktion vorlag, sich stellenweise durch
eine unklare Uberlieferung auszeichnet und — im Unterschied zur gleichfalls
edierten Nr. 14 - tiefgreifende Eingriffe in den Text unumgéanglich machte.

Der im Anhang prisentierte Textauszug (Kap. V. 5) beschriankt sich auf den
interessanten Mittelteil der Fabel und stellt eine kritische Edition der Hand-
schriften K, F und B dem Text der Drucke gegeniiber.*** Der Variantenapparat fiir
KFB enthilt kaum nennenswerte Text- und Wortlautunterschiede; die Zeugen P
und W iiberliefern die Fabel nicht. Soweit moglich, folgt der Editionstext der Lesart
der altesten Handschrift K. Biilag und Calcutta II stimmen bis auf drei unwesent-
liche (hier nicht genannte) Abweichungen im Wortlaut {iberein; dem Auszug liegt
der Text von Calcutta II zugrunde.

Die Ausgangssituation der Fabel wird in beiden Fassungen relativ parallel
erzihlt: Ein Igel beobachtet neidisch ein Taubenpaar, das auf einer Dattelpalme ein
sorgenfreies Leben fiihrt. Als er nach einer Moglichkeit sinnt, auch in den Genuss
der unerreichbaren Friichte zu kommen, beschlief3t er, neben seiner Hohle eine
Moschee zu errichten und sich als frommer Biifler zu prasentieren, um das
Vertrauen seiner Nachbarn zu gewinnen. Die Tauben sind von dieser scheinbaren
Askese so beeindruckt, dass sie ihn aufsuchen und fragen, wie sie selbst ein solches
Leben fiihren konnen (an dieser Stelle setzt der edierte Textauszug ein, S. 218). In
den Handschriften antwortet der Igel darauf mit frommen Spriichen und allge-
meinen Weisheiten, die in den einzelnen Zeugen unklar iiberliefert sind und auf
die Frage nur indirekt eingehen (Z. 4-6; 11-17). In der Druckfassung erhélt der
Tauber den Rat, sich auf das Jenseits vorzubereiten und karge Nahrung zu bevor-
zugen. Als er erklért, dass die Vogel ihre einzige Nahrungsquelle, die Palme, nicht
verlassen konnen, schldgt der Igel ihnen vor, gentigend Datteln fiir ein Jahr abzu-
schiitteln, in einem Nest unter dem Baum zu wohnen und zu ,beten, der Schonheit
des rechten Weges teilhaftig zu werden“ (Littmann, Bd. 2, S. 281). Anstelle der
allgemeinen Sentenz in KFB, die fiir den Tauber keinen praktischen Wert hat,
prasentiert der Igel im Druck eine konkrete Losung fiir das Nahrungsproblem der
Vogel. Vergleicht man den Wortlaut mit dem der Manuskripte, zeigt sich, dass sich
die Redaktoren inhaltlich von der Vorlage gelost, einzelne Elemente daraus aber in
die neugestaltete Fassung eingearbeitet haben: Einige Worter sind dabei unver-
andert tibernommen (Z. 4 slaxewdl, Z. 13 2bls)\ ) oder grammatisch umgeformt
(Z. 4 35 anstelle von ;\;31\, Z.13 w\z\i}) anstelle von J@L Y é), andere beruhen
offensichtlich auf Konjekturen oder Verlesungen graphisch dhnlicher Worter (Z. 4
sladl fiir das Jenseits* anstatt 4.l fiir den Feind").

483 K, fol. 39a, 8 - 39b, 2 v.u.; F, fol. 407a, 8 - 407b, 1; B, fol. 70a, 13 - 70b, ult.; C, Bd. 1,
S.755,9-757, 3;Q, Bd. 1, S. 318, 20 - 319, 3.
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Zu Beginn dieser Partie wird deutlich, dass die Bearbeiter bestrebt waren,
umgangssprachliche Elemente auszumerzen und allgemein eine hoheres Stilniveau
zu erreichen; so ist die handschriftliche Form der Frage des Taubers J Js 44 in
eine elaborierte Version umgewandelt worden (Z. 1-3, s. auch Kap. 4.3.7.1,
S. 165f.). Wahrend der Wortlaut in K und B die Gegenséatzlichkeit der beiden Tiere
durch ihre unterschiedliche Sprechweise betont, passt sich der arglose Vogel in
Biilag/Calcutta II sprachlich dem scheinheiligen Konkurrenten an. Einige Wort-
dnderungen sind offensichtlich in dem Bemiihen gewéhlt, den Drucktext durch
Reimprosa etwas aufzuwerten, so in Zeile 4-5 >3}l -y ... slasll J\MY\

Die folgende Passage (Z. 18-27) iiberliefern die Handschnften in einem relativ
intakten und sinnvollen Text, der von Biilaq/Calcutta II fast wortlich iibernommen
ist. Die Tauben folgen dem Rat des Igels und schiitteln alle Datteln ab, die dieser,
wie geplant, fiir sich beiseite schafft. Hiernach weichen beide Fassungen wieder
erheblich voneinander ab: In den Manuskripten benétigen die Tauben die Friichte,
woraufhin sich der Igel an die bis dahin stumme Ehefrau wendet und den Tauber
beschimpft, der den angesammelten Vorrat nun fiir sich beansprucht. Der Passus
(Z. 28-32) ist in den drei Zeugen ohne wesentliche Divergenzen {iiberliefert, weist
jedoch inhaltlich auf eine missverstandene oder liickenhafte Tradierung hin. Der
Igel, fiir den bisher alles nach Wunsch verlaufen ist, hat an dieser Stelle wenig
Grund, sich iiber den unschuldigen Tauber zu beschweren und seine Frau um Rat
zu fragen. Plausibler wire es hier, wenn sich der betrogene Tauber bei seinem
Weibchen iiber den Réuber beklagen und es nach einer List fragen wiirde, die
Datteln zuriickzugewinnen. Folgt man dem weiteren Text, scheinen Reste dieser
Fassung in der Handschrift F erhalten zu sein: Dort ist es der Tauber, der den Igel
vor einem Betrug warnt und ihm die Geschichte vom Kaufmann und den zwei
Gaunern, die ihre Habgier mit dem Tod bezahlen (Nr. 17a), erzéhlt (Z. 48-49). Die
Resignation des Vogels ()L 5l ) |3) ist an dieser Stelle allerdings verfriiht und
wirkt wie der Versuch eines Kopisten, den Erzdhlkontext nach einer Textliicke zu
restituieren. In K und B ist dagegen die angesprochene Igelin die Erzédhlerin der
Fabel; dass diese in K inkonsequent mit J eingeleitet wird (Z. 50), ist eine nicht
selten vorkommende Unstimmigkeit, kann aber auch als Rest aus der in F {iber-
lieferten Erzédhlvariante gedeutet werden.

Biilag und Calcutta II bieten hier eine inhaltlich abgednderte und um einige
Handlungselemente erweiterte Fassung. Zunéchst beginnt der Igel sich das weitere
Geschehen in einem inneren Monolog auszumalen (Z. 28-33). Der Wortlaut .\:>\ |
e A ola s, den in KFB der Erzidhler présentiert, wird in die direkte Rede des
Igels eingebaut und markiert den Ausgangspunkt seiner Uberlegungen. Die
hungrigen Tauben, die ihre Datteln suchen, sind in der handschriftlichen Fassung
bereits Realitdt, in Biilag/Calcutta II existieren sie bislang nur in der Wunsch-
vorstellung des Igels (... lk>! 13)). Dort gelingt es ihm, durch vorgetiuschte
Frommigkeit das Vertrauen der Nachbarn zu gewinnen und sie in die Ndhe seines
Nestes (arab. & und jj) zu locken, um sie schlieflich zu téten und die Dattel-
palme fiir sich alleine zu haben. Diese Szene gewidhrt dem Leser Einblick in die
Gedankenwelt des Protagonisten und lenkt seine Aufmerksamkeit auf den unge-
wissen Ausgang des Unternehmens.
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Die in Zeile 34 fortgefiithrte Handlung zeigt, dass sich die Hoffnungen des Igels
tatsdchlich erfiillen: Als die Tauben auf den Boden fliegen und den Vorrat
vergeblich suchen, wenden sie sich an den Igel, der die V6gel beruhigt, indem er
ihnen den Wind als natiirliche Erkldrung anbietet und sie an die Gerechtigkeit
Gottes erinnert, der ,ihnen die Nahrung nicht vorenthalten“ wird (Littmann, Bd. 2,
S. 282). Die Worte verfehlen nicht ihre Wirkung: Die Tauben ndhern sich der
Behausung des Igels und erkennen, als er ihnen die Zihne zeigt, endlich sein
wahres Gesicht. Sprachlich-stilistisch ist der Wortlaut der Intention des Prota-
gonisten, die Vogel durch schone Worte (Ls3| (333) zu betoren, angepasst; der
Igel fasst seine kurze Rede in Reimprosa und bedient sich eines religiosen
Vokabulars. Inhaltlich ist diese Passage ein geschickter Zusatz gegeniiber der
handschriftlichen Uberlieferung, in der das Geschehen — wahrscheinlich infolge
einer Textliicke — stark gerafft ist. Mit dem Verlust der Datteln an den Nachbarn
verlieren die Tauben in der Manuskriptfassung jede Bedeutung fiir den Fortgang
der Handlung. Anstelle der zu erwartenden Konfrontation zwischen Téter und
Opfer wird iiber das Schicksal der Vogel nur noch zwischen der Igelin und ihrem
Mann verhandelt. Demgegeniiber liefert die erweiterte Druckvariante die
Elemente, welche die Erzdhlung nach dem recht sorgfiltig komponierten Anfangs-
teil sinnvoll fortsetzen. Das Erzdhltempo wird hier deutlich verlangsamt, wodurch
die Geschichte an Spannung gewinnt, obwohl ihr Ausgang im Selbstgesprach des
Igels schon vorweggenommen ist.

Liest man den Text in Biilag/Calcutta IT weiter (Z. 46), versucht sich der be-
trogene Tauber, gegen den Angreifer zu wehren; er erinnert ihn an sein Verhalten
vom Vortag, versichert, dass den Unterdriickten ein Helfer zur Seite steht und
warnt den Igel vor der geplanten Tat, da ihm sonst das gleiche Ende droht wie den
zwei Gaunern aus der Fabel (Nr. 17a): Gemeinsam schmieden diese den Plan, sich
die Habe ihres Reisegefdhrten anzueignen, vergiften sich jedoch am Ende gegen-
seitig, weil keiner dem anderen seinen Anteil gonnt. An dieser Stelle sind Druck-
und Handschriftentext wieder parallel (ab Z. 47), allerdings mit dem Unterschied,
dass in Biilag/Calcutta Il der Tauber diese Worte spricht und die Fabel erzihlt,
wiahrend in K und B die Igelin seinen Part iibernimmt und zusétzlich die Fabel von
der Frau und dem Metzger (Nr. 17b*) anfiihrt. Die ZAR-Handschrift F bietet hier
eine Mischversion: Die erste Fabel erzdhlt der Tauber, die zweite das Igelweibchen,
ohne dass in der Erzdhlung der Sprecherwechsel begriindet wird. Moglicherweise
hat die Druckgrundlage in diesem Merkmal mit F {ibereingestimmt und die Be-
arbeiter gezwungen, die Erzdhlung nach Nr. 17a abzubrechen, weil sie die beiden
Uberlieferungen nicht miteinander harmonisieren konnten. Der Tauber kann
schlecht in die Rolle der Igelin schliipfen, die nicht nur die Erzdhlerin der zweiten
Fabel, sondern auch am Schluss die Gesprachspartnerin ihres Mannes ist, der sie —
mit Hinweis auf die Unterlegenheit ihres Geschlechts — davon iiberzeugt, dass er
die Tauben téten muss.

Der Text der handschriftlichen Zeugen stimmt nach Nr. 17a wieder iiberein: Die
Igelin fasst die Quintessenz der Fabel zusammen und fiihrt als zweites die
Geschichte einer Frau an, die das Gastmahl alleine aufisst, daraufhin verstof3en
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wird und am Ende bei einem neuen Dienstherrn verhungert.”®* Die gemeinsame
Moral der zwei Fabeln — Wer sich an fremdem Eigentum vergreift, muss dafiir
biiBen — macht auf den Igel keinen Eindruck. Nachdem auch sein Weibchen ein-
gesehen hat, dass in dem unfruchtbaren Jahr jeder Nahrungskonkurrent aus-
zuschalten ist, totet er die Vogel, ohne sie noch einmal zu Wort kommen zu lassen.
K, fol. 40b, 8; dhnl. F, fol. 408a, 5 und B, fol. 71b, 4 v.u.:

o) ke e Al el e o3 Zallly sl 3 8 L Y BB alas
s A b play e 1) a6 o ball 3 il 50 K, Gz )
A CICIT R TR P T

,Euer weibliches Geschlecht kennt weder Gehorsam noch Treue. Uberlasst deshalb uns das
Uberlegen und Rinkeschmieden. Oder weifft du nicht, dass dieses Jahr karg, die Nahrung
knapp und eine solche Bitte im Winter unméglich (zu erfiillen) ist. Denn wenn ich diesem
Tauber das iiberliefSe, was ihm bei mir zukommt, wovon soll ich dann leben und wofiir
waren meine Anstrengungen und Miihen gut?“

Die Rolle des Igelweibchens, die im Drucktext der Tauber iibernimmt, ist inner-
halb des Erzidhlkontextes ebenso plausibel. Auch in anderen Erzdhlungen versucht
die Ehefrau, ihren Gefdhrten von einem unklug erscheinenden Plan abzubringen,
so in Adlerpaar und Wiesel (Nr. Aa) und Dieb und Affe (Nr. 18), in der die Ehefrau
des Diebs ebenfalls zur Warnung eine Fabel erzihlt. Charakteristisch fiir diese Kon-
stellation ist die Uneinsichtigkeit des Mannes, der trotz der Einwénde seiner Frau
das Vorhaben in die Tat umsetzt. Im Unterschied zu Nr. Aa und Nr. 18, in denen
sich das Unrecht des Protagonisten gegen ihn selbst und - in Adlerpaar und Wiesel —
gegen sein Weibchen richtet, enttduscht das Ende von Nr. 17 die Erwartungs-
haltung des Lesers/Hérers: Ahnlich wie in der bekannten Kalila wa-Dimna-Erzéh-
lung von der Eremiten-Katze (as-sinnawr as-sawwam), die einen Rechtsstreit
zwischen Hase und Lerche (as-sifrid) schlichten soll,*®® {iberlebt das stirkere Tier;
die Totung der Tauben erfiahrt durch die Argumente des Mannchens sogar eine ge-
wisse Legitimierung.

Betrachtet man abschlieend die zwei Fassungen der Erzéhlung, so hat sich die
Bearbeitung, die der Drucklegung vorausgegangen ist, iiberwiegend positiv ausge-
wirkt. Der Vorwurf, die Urheber des neuen Entwurfs hitten sich dabei zu sehr von
der handschriftlichen Uberlieferung entfernt und eigene Zusitze eingebracht, ist in
Anbetracht der partiell sehr schlechten ,Vorlagen‘, die fiir eine Publizierung nicht
geeignet waren, ungerechtfertigt. Wenn man den Druck als das Werk professio-
neller Geschichtenerzihler ansieht,”®® die sich die Freiheiten eines hakawati ge-

484 K, fol. 40a, 10; F, fol. 407b, 11; B, fol. 71a, 15. Das Ende der Fabel ist in allen Zeugen
mehr oder weniger verderbt und nicht eindeutig zu rekonstruieren.

485 Mogliche Konjektur L} g5 oder W oo,

486 Lesung in B ‘& ,meine Sorge‘ als lectio difficilior ebenso moglich.
487 Lesung in F C)j.{:

488 Ibn al-Mugqaffa‘, Kalila wa-Dimna, ed. Cheikho 19232 S. 149-151.
489 Vgl. Pinault 1992, Story-telling techniques, S. 249f.
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nommen haben, ihre schriftlichen Vorlagen gelegentlich etwas auszuschmiicken
und ,aufzupolieren‘, kann man ihnen bescheinigen, dass sie zumindest fiir den
untersuchten Zyklus sensibel und kreativ mit der ihnen aller Wahrscheinlichkeit
zur Verfiigung stehenden Manuskriptfassung umgegangen sind.
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IV. Zusammenfassung und Ausblick

e Der gesamte Fabelzyklus ist bislang nicht aullerhalb von 1001 Nacht nach-
gewiesen. Die inhaltlich-thematischen und qualitativen Unterschiede zwischen
einzelnen Erzdhlungen sind zum Teil erheblich und sprechen dafiir, dass sie aus
mehreren Quellen stammen und sehr wahrscheinlich erst fiir die Aufnahme in
1001 Nacht zusammengestellt worden sind.

e FEin Teil der Fabeln kann als Adaption von international weit verbreiteten
Erzdhltypen identifiziert werden. Der Befund, nach dem die Alf layla-Bearbei-
tungen im FEinzelfall eine engere Verbindung zu zeitlich und rdumlich ferner-
stehenden Fassungen aufweisen als zu den bekannten arabischen bzw. orien-
talischen Parallelen, ist ein Indiz fiir verlorene Zwischenglieder.

e Inhaltliche Unterschiede zwischen der 1001 Nacht-Adaption und den Parallelen
beruhen in erster Linie auf (un)bewussten Verschiebungen, die sich im Laufe
des miindlichen und schriftlichen Uberlieferungsprozesses ergeben haben. Ein-
zelne Erzdhlungen sind jedoch gegeniiber den arabischen Parallelfassungen
deutlich verdndert und an den neuen Kontext angepasst worden. Dies weist auf
eine willentliche, wenn auch nicht immer gelungene und konsequente Um-
arbeitung seitens der Redaktoren hin. Die einheitliche Gestaltung einiger
Schlusspartien zeugt von der Intention, das Material durch eine religios-mora-
lisierende ,Einfirbung‘ einer bestimmten Rezeption zuzufiihren. Textelemente,
die eine systematische Adaption der Erzdhlungen an ein arabisch-islamisches
Milieu anzeigen, liegen indes kaum vor.

e Anhand der Analyse der sechs handschriftlichen Textzeugen - einschlief3lich
der tiirkischen Ubersetzung T - ldsst sich die Uberlieferung des Fabelzyklus als
relativ einheitlich und geschlossen charakterisieren. Obgleich hinsichtlich
Korrektheit und Ubereinstimmung im Wortlaut nicht mit Werken der
Jklassischen‘ Literatur zu vergleichen, zeugen alle Texte, mehr oder weniger
ausgepriagt, von dem Bemiihen, die Vorlage(n) wortgetreu und vollstindig
wiederzugeben. Merkmale einer freieren Tradierung, wie echte Varianten, indi-
viduelle Zusitze, Auslassungen oder Umstellungen, sind nicht so haufig, wie sie
bei einem zur anonymen Volksliteratur gehdrenden Erzahlwerk zu erwarten
sind. Dieser Befund und eine grof3e Anzahl von eindeutigen Lesefehlern spre-
chen dafiir, dass der Text in seiner vorliegenden Ausformung aus einer primar
schriftlichen Traditionskette hervorgegangen und von einer oralen Uber-
lieferung eher wenig beeinflusst ist.

e Der schlechte Textzustand und die sprachliche Gestaltung aller Handschriften
resultieren in erster Linie aus einer anderen Art der Textweitergabe, die
bezeichnend ist fiir das geringe Ansehen fiktionaler arabischer Erzdhlwerke.
Kein Zeuge ist systematisch einer redaktionellen Textverdnderung unterzogen
worden, die darauf abzielte, eine inhaltlich stimmige und schriftsprachlich
korrekte Fassung zu erstellen.
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Sprachlich stehen selbst die dlteren Texte, die einen hoheren Anteil an mittel-
arabischen Formen aufweisen, dem Hocharabischen etwas ndher als andere
bekannte 1001 Nacht-Zeugen, zum Beispiel die im 9./15. Jahrhundert ent-
standene Handschrift G. Dies ist das Ergebnis von sprachlichen ,Schonheits-
korrekturen‘ im Laufe einer lingeren Uberlieferung.

Die textkritische Untersuchung hat ergeben, dass die vorliegenden Zeugen
voneinander unabhéngig auf einen gemeinsamen Archetyp zuriickgehen. Alle
Handschriften fulen demnach auf unbekannten Vorlagen, was auf eine wesent-
lich groBere Menge an urspriinglich vorhandenen Abschriften hinweist und
erklart, dass die Filiationsverhaltnisse im Einzelnen nicht rekonstruiert werden
konnen, da zu viele Zwischenglieder verloren sind.

Der élteste Zeuge K (ca. 1600) ist bereits so fehlerhaft, dass er als zeitlich
fernerstehende Abschrift des Archetyps eingestuft werden muss. Die Hand-
schriften K, F, B und sehr wahrscheinlich P bilden eine iiberlieferungsgeschicht-
liche Einheit und sind als Deszendenten eines Hyparchetyps anzusprechen. Das
altere Berliner Fragment W nimmt aufgrund auffélliger Varianten eine Sonder-
stellung ein, die es von dieser Gruppe trennt. Die Neigung, korrumpierte Text-
stellen der Parallelzeugen (und sehr wahrscheinlich der Vorlage von W) durch
einen verstandlichen Wortlaut zu ersetzen, verweist auf einen Schreiber, der in
ungleich stirkerem MaRe an einer sinnvollen Weitergabe des Textes interessiert
war.

Markante Einschiibe aus dem 1001 Nacht-Rahmen, welche die gliickliche Auf-
l6sung in der Schlusserzdhlung vorbereiten, bezeugen in ihrer Platzierung min-
destens drei Textstadien, die der Kompilation der Schlussfragmente (Fabeln,
Anekdoten, Sad Baht, Baybars, Rahmenende) sehr wahrscheinlich vorausge-
gangen sind: 1) der ‘Umar-Roman steht als letzte Erzdhlung vor dem Rahmen-
ende, 2) die Fabeln folgen auf ‘Umar, 3) die Adab-Anekdoten und Sad Baht
werden zusétzlich aufgenommen und vor das Rahmenende gestellt.

Das Manuskript F ist im Hinblick auf Alter, Herkunft, Text und Nummerierung
der Nachtziisuren sowie Geschichtenbestand und -reihung als Zeuge der Agyp-
tischen Rezension klassifiziert worden. Textgestalt und Wortlaut lassen jedoch
nicht auf eine von den Angehorigen alterer Rezensionen deutlich verschiedene
Uberlieferung schlieBen; die ZAR Handschrift steht sogar dem ca. 200 Jahre
dlteren Zeugen K am nidchsten und représentiert damit einen Textzustand, der
dem Archetyp eher entspricht als der friiherer Parallelzeugen. Fiir die weitere
Forschung bleibt zu kliren, ob dieser Befund auch fiir die iibrigen ZAR-Hand-
schriften und andere, aus verschiedenen Rezensionen iibernommene Erzih-
lungen zutrifft. Dies wiirde darauf hindeuten, dass es sich bei ZAR um eine
relativ heterogene Kompilation handelt, in der die einzelnen Geschichten-
(-gruppen) in Text und Sprache jeweils der Rezension folgen, aus der sie ur-
spriinglich adaptiert worden sind.
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Biilag und Calcutta II bieten einen iiberwiegend identischen Wortlaut und sind
deshalb im Fabelteil unmittelbar auf eine gemeinsame Vorlage zuriickzufiihren.
Die Moglichkeit, dass der vier Jahre jiingere Calcuttaer Drucktext hier allein auf
Biilaq fuflt, kann aufgrund zahlreicher Elemente, die sich in Calcutta und in den
Handschriften finden, ausgeschlossen werden. Der etwas knappere Text in
Biilaq resultiert aus einer intensiveren Redaktionsarbeit.

Der Text der beiden Druckausgaben, der auf (einer) unbekannten ZAR-Vor-
lage(n) basiert, hat zum ZAR-Zeugen F keine stiarkere Affinitdt als zu den
anderen Zeugen. Die Handschrift F bietet keine Anhaltspunkte fiir eine bereits
in diesem textgeschichtlichen Stadium eingeleitete sprachliche und textliche
Uberarbeitung. Falls dieser Befund fiir das Verhiltnis zur handschriftlichen
ZAR-Tradition allgemein zutrifft, resultiert die Textgestalt in Biilag/Calcutta II
nicht aus einem lidngeren Entwicklungsprozess, sondern aus einer einmaligen
Neuredigierung, die wahrscheinlich erst aus Anlass der Drucklegung vor-
genommen wurde. Daraus folgt fiir die weitere (ZAR-)Forschung: Hinsichtlich
Text und Wortlaut einer Erzdhlung muss jeweils zwischen den Fassungen in
einzelnen Handschriften einerseits und Bilaq/Calcutta I andererseits Kklar
differenziert werden. Die Drucke diirfen nicht als reprisentativ fiir die Agyp-
tische Rezension angesehen werden, sondern als Produkt einer umfassenden
Redaktionsarbeit, die eine neue, von der (gesamten?) Handschriften-Uber-
lieferung deutlich verschiedene Druck-Rezension geschaffen hat. Die Moglich-
keit, dass die Urheber der Druckvorlage(n) einer besseren, eher literarisch
akzentuierten Uberlieferung folgen konnten, ist fiir den Fabelteil nur im Einzel-
fall anzunehmen. Textstellen, die in den Handschriften verderbt sind, steht in
Biilag/Calcutta II iiberwiegend ein konjizierter, und selten der intakte und ver-
mutlich urspriingliche Wortlaut gegeniiber.

Das Verhéltnis des Drucktextes zu den vorliegenden Handschriften ist je nach
Uberlieferungszustand unterschiedlich eng. Die Bearbeitung bewegt sich
zwischen den beiden Extremen der wortwértlichen Ubernahme und der freien
Nachdichtung oder sogar der kompletten Ersetzung verderbter Textpartien.
Durch die Transponierung der Vorlage(n) in die arabische Hochsprache sowie
das Einfiigen von anspruchsvolleren Versen sind die Erzéhlungen dem Ge-
schmack eines gebildeten Lesepublikums angepasst worden. Allgemein ist die
Neuredigierung sowohl der handschriftlichen Uberlieferung als auch den Er-
fordernissen einer gut lesbaren Druckausgabe gerecht geworden. Eine kritische
Edition der ZAR-Handschriften, von verschiedenen Seiten gefordert, wiirde zu
einer sicheren Klassifizierung der gesamten Rezension und einer differen-
zierteren Bewertung des redigierten Drucktextes verhelfen.
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V. Editionsteil
1. Vorbemerkung

Vor der Edition und Ubersetzung von vier Textbeispielen sollen zunichst einige
Bemerkungen zum praktizierten Editionsverfahren, die im Wesentlichen fiir alle
Beispiele gelten, vorausgeschickt werden.

Im textkritischen Vergleich hat sich gezeigt, dass keine zwei Manuskripte durch
ein direktes Abhéngigkeitsverhéltnis miteinander verbunden sind und jeder Zeuge
fiir den kritischen Text zu beriicksichtigen ist. Um sich nicht sténdig fiir eine Lesart
entscheiden zu miissen, ist der dlteste und umfangreichste Zeuge K als Leithand-
schrift eingesetzt worden. Bei einer unklaren oder korrumpierten Uberlieferung
wurde versucht, die beste Lesart aus einer der jiingeren Parallelzeugen auszu-
wahlen und durch Emendation eindeutiger Fehler eine Version zu gewinnen, die
dem Archetyp entsprochen haben konnte. Dass der Editor hier nicht in jedem Fall
eine klare Entscheidung zugunsten einer Lesart treffen kann, versteht sich von
selbst.

Der kritische Apparat verzeichnet neben Korruptelen, Liicken und (sekundéren)
Zusétzen auch jede Variante, die oft genauso sinnvoll wie die des kritischen Textes
ist. Wegen der Fiille der Divergenzen ist der Apparat nach Zeilenzahl und Lemma
geordnet; ein Eintrag erfolgt nach dem Muster

(Zeile) Lemma Hs.-sigle/n: Variante Hs.-sigle/n. Weitere Lesarten werden direkt
nachgestellt, die einzelnen Lemmata durch Doppelstrich || abgetrennt. Die
Reihenfolge der Siglen entspricht dem Alter der Zeugen KPB bzw. im zweiten,
dritten und vierten Beispiel dem textkritischen Befund KFBW. Hinzufiigungen und
Auslassungen werden grundsidtzlich an letzter Stelle eines Eintrags genannt.
Folgende Abkiirzungen und Symbole werden im Apparat und im Text verwendet:

add. = addidit, addiderunt (fiir Hinzufiigungen)
coni. = coniecit (fiir Konjekturen des Editors)

corr. = correxit (fiir Korrekturen des Editors)

del. = delevit, deleverunt (fiir Streichungen)

in mar. = in margine (fiir Marginalnoten)

inv. = invertit, invertunt (fiir Inversionen)

om. = omisit, omiserunt (fiir Auslassungen)

rep. = repetivit, repetiverunt (fiir Wiederholungen)
M fiir unvollstdandig punktierte Worter und aufféllige Verschreibungen
[ ] fiir korrigierte und konjizierte Worter

<. > fiir nicht sichtbare Textliicken

Der Editionstext folgt in Orthographie und Sprache stets der jeweils aus-
gewdhlten Vorlage, das hei3t in der Regel der Handschrift K. Um dem Leser eine
moglichst genaue Vorstellung von den Besonderheiten eines mittelarabischen
Textes zu vermitteln, sind die typischen Verstof3e gegen die schriftsprachliche
Norm, soweit es das Verstidndnis zulésst, in der Edition beibehalten worden. Dies
gilt auch fiir die Fille, in denen ein oder mehrere Parallelzeugen die hocharabische
Entsprechung iiberliefern oder aber die gewihlte Handschrift selber an anderer
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Stelle diese Form bietet. So erhélt zum Beispiel die Lesung b ale "5 ,dann
verliebte sie sich in einen (anderen) Vogel‘ aus K und B den Vorzug gegeniiber
b ale .y aus P; oder ylb o aus K erscheint im Text, ;b .« aus P und B im
Apparat, obwohl K weiter unten gleichfalls -\l .. schreibt. Ware fiir den Editions-
text konsequent auf die jeweils ,korrekte’ Lesart zuriickgegriffen worden, hétte das
einerseits den Text etwas lesbarer gemacht, andererseits das Bild von der Sprach-
gestalt der Einzelzeugen zu sehr verfalscht.

Was die Eintrdge im kritischen Apparat anbelangt, erschien es in Anbetracht der
zahlreichen Varianten angebracht, auf bestimmte Abweichungen nicht einzeln
hinzuweisen. Hierzu zidhlen Phdnomene rein orthographischer Natur, die nicht mit
einem Lautwandel gleichzusetzen sind:

— die Schreibung von 5 als » oder & sowie von finalem & in Verbalformen als 3

— die Punktierung des auslautenden -a bi-siirat al-ya’, die sich fast durchgehend in K
und P findet

— die unterschiedliche Verwendung von -@ bi-sitrat al-y@ und -a bi-siirat al-alif (M
neben o/ L;\:,)

— die fiir K charakteristische Schreibung der Verbindung von maskulinem Demon-
strativum und Artikel (J{l\i»), die normalisiert wurde.

Ferner wurde darauf verzichtet, die in allen Handschriften sehr willkiirliche
Setzung des hamza im Apparat anzumerken, sofern sich daraus kein Bedeutungs-
unterschied ergibt. Die nur in K enthaltenen Vokalzeichen sind weder fiir den Text
noch fiir den Apparat beriicksichtigt worden. Fiir den Fall, dass ein Wort aus einem
anderen Grund im kritischen Apparat erscheint, wird die Vorlageform unverandert
kopiert; zum Beispiel: Anstelle von |,l> lsL. & in K lautet die Lesart in B &\ 4T,
bei der die hamza-Schreibung beibehalten wird.

Selbstidndige Eingriffe in den iiberlieferten Text sind nur dann vorgenommen
worden, wenn keiner der Zeugen eine sinnvolle Uberlieferung aufweist und durch
Korrektur oder Konjektur der wahrscheinlich intendierte Wortlaut wiederher-
gestellt werden konnte.

Als Textbeispiel fiir die Handschriften K, P und B soll zunichst die Fabel
Kranich und Krebs ediert und iibersetzt werden.*® Gegeniiber den moglichen Alter-
nativen Nr. D und E, die auch in den Schlussfragmenten vollstindig erhalten sind,
spricht fiir die Erzdhlung, dass sie erstens umfangreich genug ist, um einen Einblick
in Sprache und Uberlieferungszustand der Einzelzeugen zu bekommen, und sie
zweitens in Inhalt und Erzéhlweise einen reizvollen Kontrast zu den drei Fabeln
bietet, die im Anschluss ediert werden.

Der sprachliche Vergleich zeigt, dass die Handschrift K einige mittelarabische
Schreibungen und Formen aufweist, die von den jiingeren Parallelen durch das
schriftsprachliche Pendant ersetzt werden. Beispiele hierfiir sind: PB |;\o, statt K
o5 PB olb o statt K ol no; PB Dlaslh () statt K labl &b PB ade) o statt K o
4=, Daneben sind auch Fille zu verzeichnen, welche die umgekehrte Entwicklung
bezeugen.

490 K, fol. 45b, 1 - 47b, 5 v.u.; P, fol. 1b*, 3 - 4b, 4; B, fol. 75b, 3 v.u. - 78a, 4 v.u.
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Typisch fiir die Berliner Abschrift B sind einige Korruptelen aufgrund der Ver-
lesung einzelner Buchstaben, z.B. G\ fiir I\ oder 44\ fiir 4 4|, auf der anderen
Seite aber auch eine Reihe von kleineren (verstiandnisfordernden) Zusatzen. Beides
ist auf den lingeren Uberlieferungszeitraum und einen freieren Umgang mit der
Textvorlage zuriickzufiihren.
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2. Die Fabel Kranich und Krebs (Nr. C)
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491 Zur Erzdhlsituation wiirde besser passen, dass der Ehemann das Geld zuriickfordert.

Deshalb ist hier vielleicht die Lesung aus P und B vorzuziehen.
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2.1 Ubersetzung

Es ist mir berichtet worden, o gliicklicher Konig, dass ein Kranich an der Kiiste des
grofden Meeres lebte. Er gehorte von seiner Gestalt her zu den grofiten Kranichen
und war im Umgang mit Frauen sehr eifersiichtig. Aus diesem Grund war er (noch)
Junggeselle und hatte nicht geheiratet. Eines Tages kam eine Eule zu ihm, be-
griite ihn und sprach zu ihm: ,Im Junggesellenstand liegt keine Behaglichkeit,
(deshalb) meine ich, du solltest dir eine Ehefrau von deiner Art suchen.“ Da ant-
wortete er ihr: ,Ich bin duBerst eifersiichtig und habe Angst, dennoch wiinsche ich
mir eine Frau von edler Herkunft aus einem anstdndigen Haus, eine schone Edle, in
deren Familie Freigebigkeit und GroBmut, Giite, Wohlstand und Erfolg zu finden
sind. Ich bin nur deshalb schon so lange Junggeselle, weil ich Angst habe, eine
Frau zu heiraten, die mich betriigt, und davor habe ich noch immer Angst.“ Da
sagte das Wasservogelweibchen:**® |Ich werde fiir dich auf Brautschau gehen, und
du wirst meine Dienste und meinen guten Rat schétzen.“ /

Dann flog sie davon und entschwand im Flug, bis sie eine Insel im Meer
erreichte, auf die sich die Kraniche zuriickgezogen hatten. Sie lieR sich zwischen
ihnen nieder und begann, nachdem sie sie begriil3t hatte, ihnen sein Anliegen [des
Kranichs] vorzutragen und sagte zu ihnen: ,Mich hat unser Gebieter, Schutzherr
und Konig zu euch gesandt; er ist jemand, dessen Befehl Geltung hat, weil sein
Rang hoch, seine Stirke und Macht gewaltig sind, und der von eurer Art ist. Nun
haben die Einsamkeit und das Junggesellendasein lange genug fiir ihn gewéhrt,
und er hat mich zu euch geschickt, um fiir ihn um ein Vogelweibchen aus euren
Reihen zu werben, das zu euren Lieblichsten gehort, was die Schonheit angeht, und
zu euren Ehrbarsten, was die Wiirde angeht, damit sie seine Ehefrau wird und er
durch sie aus der Einsamkeit erlost wird. Ihr habt sicher auch schon grol3e
Einsamkeit erfahren und das Alleinsein ertragen (miissen); deshalb lasst mich nicht
erfolglos zuriickkehren.“ Da entsprachen sie ihrem Wunsch und suchten fiir ihn
[den Kranich] ein groBes Weibchen aus, das seinem Leib und seiner Gestalt dhn-
lich war. Sie trugen ihr an, ihn zu heiraten, und sie willigte ein. Dann statteten sie
sie aus, regelten ihre Angelegenheiten und schickten sie mit dem Wasservogel-
weibchen auf den Weg, nachdem sie sie angewiesen hatten, ihrem Gebieter zu
dienen, ihm zu gehorchen und im Zusammenleben mit ihm freundlich zu sein.
Hierauf flogen die beiden Vogel fort, bis sie den Kranich erreicht hatten. /

Da sprach das Wasservogelweibchen zu ihm: ,Dies ist deine Ehefrau, sie ist eine
geféllige Frau aus einem angesehenen und edlen Haus; nun behiite sie!“ Da freute
sich der Kranich sehr {iber sie und wohnte ihr in jener Nacht bei; und sie entsprach
seinem Gemiit und seinem Wesen. So verbrachte er ein paar Tage in ihrer
Gesellschaft. Dann aber verliebte sie sich in einen (anderen) Vogel und lieR sich
mit ihm ein, und dieser begann, sie wihrend der Abwesenheit des Kranichs
heimlich aufzusuchen. Jenem fiel (schlief3lich) auf, dass sie gleichgiiltig und seiner
iiberdriissig geworden war, und er sprach bei sich: ,,Wie sehr habe ich befiirchtet,

493 Alle Textzeugen ersetzen an dieser Stelle die Eule durch ein Wasservogelweibchen.
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dass meine Frau ihr Herz einem anderen aus meiner Sippe schenken wiirde!“ So
wurde sein Leben bitter.

Eines Tages aber flog er an die Meereskiiste, und als er sich (dort) umschaute,
stiel} er auf einen weilen Reiher, der einen Krebs bei sich hatte und an dessen
einer Schere hatte er einen Halfa-Halm** gebunden. Damit zog er ihn hinter sich
her und rief ihm zu: ,,Abti I-Husayn, dich haben Verhéingnis und Ungliick zu Fall
gebracht, ich aber bezahle mit dir Schulden, die ich gemacht.“ Da wunderte sich
der Kranich iiber den weiffen Reiher und seine Worte, blieb bei ihm stehen und
fragte: ,Was hat es mit diesem, den du Abi 1-Husayn genannt hast, auf sich?* Und
jener antwortete: ,,O0 Konig, ich schulde einem Vogel zwei Dirham, die er mir als
Darlehn gegeben hat. Der Vogel ist verheiratet und hat seiner Frau misstraut; diese
forderte die zwei Dirham von mir, verlangte sie von mir zuriick und bedringte
(mich). / Schlief3lich machte er mir zur Bedingung, fiir ihn diesen Abi 1-Husayn
des Meeres zu fangen, um ihn zu Hause frei zu lassen, damit er seine Frau bewacht,
sie niemanden mit zu sich nimmt und niemand zu ihr kommen kann. Dann wiirde
er mir die Schuld von zwei Dirham erlassen. Und heute sind es bereits drei Tage,
an denen ich nach diesem Abii 1-Husayn suche, bis ich heute (endlich) auf ihn
gestoflen bin. Deshalb rufe ich ihm jetzt zu: ,Abli 1-Husayn, dich haben Verhéngnis
und Ungliick zu Fall gebracht, damit ich mit dir Schulden bezahle, die ich
gemacht.*

Als der Kranich die Worte des weien Reihers gehort hatte, passte dies zu dem,
was er auf dem Herzen hatte, und er sagte zu ihm: ,Schenk mir diesen Aba 1-
Husayn des Meeres, damit ich mit ihm zu meiner Frau zuriickkehren kann; denn
sie hat sich seit einigen Tagen mir gegeniiber verdndert, und ihr Verhalten gefallt
mir nicht.“ / Da entgegnete ihm der weil3e Reiher: ,Wie kann ich das tun, wo ich
doch seit drei Tagen schlaflos und miide bin, bis ich schlief3lich auf diesen hier
gestof3en bin, um den Glaubiger zufriedenzustellen. Und wenn ich ihn nicht zu ihm
bringe, wird er mich einsperren und meine Haft wird lange dauern.“ Da sprach der
Kranich zu ihm: ,Ich kaufe ihn dir fiir zwei Dirham ab; nimm die zwei Dirham, geh
und gib sie dem Glaubiger und sag ihm, dass du dir den Ab# 1-Husayn nicht
beschaffen konntest. So werden deine und auch meine Angelegenheit erledigt sein,
und ich werde fiir dich (immer) eine offene Hand haben, fiir die ich niemals einen
Ausgleich fordern werde.“ — ,Im Namen Gottes“, sagte der weile Reiher, ,,zahl mir
die zwei Dirham!“ Da gab ihm der Kranich zwei Dirham und schloss mit ihm einen
Kaufvertrag ab. Dann packte er den Krebs an dem Halfa-Halm, schloss seinen
Schnabel darum und flog davon, bis er (wieder) bei seiner Frau war, und warf ihr
den Krebs vor die Fiile. /

Als sie ihn sah, wunderte sie sich iiber ihn und fragte ihren Mann: ,Was ist das
denn?“ — Dies ist Abti 1-Husayn®, sagte er zu ihr. ,,Und was macht Abii I-Husayn?*
fragte sie. Da antwortete er: ,Sein kleinstes Ubel (fiir dich) ist, dass er die Frau
bewacht, damit sie ihren Ehemann nicht betriigt.“ Als das Vogelweibchen seine
Worte gehort hatte, fiirchtete sie den Krebs und hatte Angst vor ihm. Sie glaubte,

494 Im Text ail> _»sl=. Halbis hat im dgyptischen Dialekt die Bedeutung ,halfa-Schofling
[...]1, trockener halfa-Strunk“ (vgl. Behnstedt/Woidich 1994, Die dgyptisch-arabischen
Dialekte. Bd. 4: Glossar. Arabisch-Deutsch, S. 119).
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dass er [ihr Mann] die Wahrheit gesprochen hatte, und hatte Angst um ihr Leben.
Dann machte sie sich auf und lief ihn [den Krebs] in ihrem Palast frei
umherlaufen. Der Kranich aber verbrachte jenen Tag duferst gliicklich, und seine
gute Laune kehrte zuriick. Am nédchsten Morgen ging er zu seinem Frithwerk
hinaus. Seine Frau sal} traurig und mit beklommenem Herzen da, als auf einmal ihr
Liebhaber erschien und bei ihr eintrat ... Da ereilte Sahrazad der Morgen, sie hielt
ein in der Geschichte, und Dunyazad sagte zu ihrer Schwester Sahrazad: ,Wie
schon ist deine Geschichte, wie siif$ und kostlich, o Schwester!“ Jene antwortete:
»Was ist dies schon im Vergleich zu dem, was ich euch in der kommenden Nacht
erzidhlen werde, wenn ich noch lebe und der Konig mich verschont. Das wird noch
wundersamer, merkwiirdiger und ungewohnlicher sein als das vorige.” /

Als die nichste Nacht anbrach, sagte Dunyazad zu ihrer Schwester Sahrazad:
,Ich bitte dich bei Gott, wenn du nicht schlifst, erzihle uns deine Geschichte zu
Ende.“ - ,Ja, herzlich gern!“ antwortete jene, ,,O gliicklicher Konig, als die Frau
des Kranichs den Geliebten ihres Herzens, ihren Liebsten sah, schiittelte sie ihre
Federn gegen ihn und ihr Schnabel wurde blass. Sie hatte Angst vor dem Krebs und
machte ihrem Geliebten ein Zeichen, nicht mit ihr zu sprechen: ,Mein Mann hat
diesen hier mitgebracht und behauptet, dass er mich bewacht, damit ich mich mit
niemandem einlasse.“ Da lachte der Vogel und sprach: ,,Euch (Frauen) fehlt es an
Verstand und Glauben. Wozu ist so einer schon in der Lage? Was kann er grof3
machen und was kann er ausrichten? Hor auf mit diesem Gerede!“

Daraufhin spielte er eine Weile mit ihr und wohnte ihr bei, indem er sie bestieg.
Danach ging er ein paar Schritte vorwarts, bis er zu dem Krebs kam. Er zog ihn an
dem Halfa-Halm, bis er unter seinen Fiil3en lag, holte sein Glied heraus und wollte
auf seinen Kopf pinkeln. Der Krebs aber umklammerte mit seiner Schere das Glied
des Vogels, worauf dieser um Hilfe rief. Die Frau des Kranichs eilte zu ihm,
erkannte seine Lage und sagte zu ihm: ,Was habe ich dir gesagt?“ Er schrie und
sagte zu ihr: ,Schiitte Wasser iiber ihn, vielleicht ldsst er dann los.”“ Und sie lief los
und goss Wasser iiber den Krebs. Als der Krebs das kalte Wasser spiirte, driickte er
mit seiner Schere das Glied des Vogels noch fester, / worauf dieser (wieder) um
Hilfe rief und sagte: ,Lass fiir mich ganz heies Wasser auf ihn tropfen!“ — ,Und
wo soll ich das (so schnell) hernehmen, wo doch mein Mann bald kommt?“ fragte
sie. Dann geriet sie in Panik, wehklagte und iiberlegte hin und her. Endlich ging sie
zu dem Krebs und schob einen Stein unter ihn, damit er (etwas) hoher lag. Dann
ging das Vogelweibchen hin, drehte ihm ihren Schwanz zu, spreizte die Beine und
pinkelte auf den Kopf des Krebses. Da umklammerte dieser mit seiner anderen
Schere die Scheide des Weibchens und presste sie und das Glied des Ménnchens
fest zusammen. Darauf schrien beide auf, riefen um Hilfe und hoérten damit nicht
auf, bis der Kranich zuriickkam und bei seiner Frau eintrat.

(Erst) sah der Kranich seine Frau, dann sah er den Krebs und das, was dieser
getan hatte und wie er mit seiner Schere die Scheide seiner Frau und das Glied
ihres Geliebten umklammert hielt. Da schrie er auf, freute sich, schlug mit den
Fliigeln und sprach: ,Bei Gott, dies ist wunderbar! O wertvoller Abi 1-Husayn,
kaum habe ich dich fiir zwei Dirham gekauft, so hast du auch schon alle beide
gepackt.“ Darauf schlug er den Vogel mit seinen Fliigeln, blendete ihn und liel3 ihn
laufen. Dann totete er seine Frau und lebte (fortan) allein mit dem Krebs in
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Freundschaft und Kameradschaft. — Und dies ist mir iiber ihre Geschichte berichtet
worden, o gliicklicher Konig.“ Da sagte der Konig: ,Erzdhl mir, o Sahrazad, noch
mehr von solchen Geschichten.” -, Ja, o gliicklicher Konig“, antwortete sie ...
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3. Die Fabel Fayriiz und Sama‘an (Nr. A)

Als Textbeispiel fiir die Zeugen K, F, B und W ist die Fabel Fayriiz und Sama‘an
(Nr. A)*® ausgewihlt worden, die sich von den gemeinsamen Fabeln der Hand-
schriften vor allem deshalb anbietet, weil sie in Biilag/Calcutta II fehlt und dem-
nach meines Wissens weder ediert noch in Ubersetzung vorliegt. Zudem ist der
Text relativ frei von schweren Uberlieferungsfehlern, die es unméglich machen
wiirden, einen sinnvollen Wortlaut durch Konjektur wiederherzustellen.

Im Vergleich zum Text der Kranich-Fabel, der von den Handschriften KPB ohne
auffillige Divergenzen dargeboten wird, zeigt die Erzdhlung in den vier Einzel-
zeugen eine grolere Anzahl von Varianten. Entsprechend dem zweiarmigen
Stemma bietet das Berliner Fragment W zahlreiche, iiber einzelne Worter hinaus-
gehende Lesungen, die von dem mehr oder weniger identischen Text in KFB ab-
weichen und oft genauso sinnvoll oder sogar besser sind. Dennoch hat in der Regel
die Lesart der Dreiergruppe den Vorzug erhalten, weil sie von mehreren Hand-
schriften bezeugt wird und ihr frithester Deszendent K erheblich élter als W ist.

Auffallend haufig in K sind asyndetische Satzanfinge, die als typisch mittel-
arabisches Charakteristikum fiir den Editionstext iibernommen wurden, zum Bei-
spiel 540 (4) J& e f@ e o ol f gegeniiber r\ﬁé in FBW. Eine im
gesamten Fabeltext zu beobachtende Eigenart der Berliner Handschrift besteht
darin, Nominalkonstruktionen verbal aufzul6sen, so in Fayriiz: KFW 43 L3 gegen-
tiber B caly ol Ja.

495 K, fol. 32a, 1 - 33a, 7; F, fol. 402a, 1 - 403a, 14; B, fol. 63b, 1 - 64b, 9; W, fol. 15a, 4 -
16a, 7.
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3.1 Ubersetzung

Es wird erzadhlt, o gliicklicher Konig, dass alle Léwen der Wiiste an einen Ort ge-
zogen waren, um dort ungestort zu leben. Dort wurden sie jedoch (schnell) bos-
artig, gebardeten sich wild und tyrannisierten sich gegenseitig, so dass kein Tag
verging, an dem es unter ihnen keine Toten und Verletzte gab. SchlieBlich
herrschte stindig Krieg zwischen ihnen.

Da erhob sich unter ihnen ein Léwe mit Namen Fayriiz, ein Léwe von grol3er
Tugend, Klugheit und hohem Alter. Und als die Machtigen sahen, dass die meisten
sich darin einig waren, ihm zu gehorchen, leisteten die Tiere ihm Folge und traten
wie die anderen (diesem Treuebiindnis) bei. Ihre Stimmen vereinten sich und ihr
Weg wurde wieder rechtschaffen. So herrschte Fayriiz iiber sie und an seiner Seite
war ein Tier von grofer Tugend mit Namen Hayfiir. / Dieser verfiigte iiber Urteils-
vermogen und Entschlossenheit, und er trieb seine Gefdhrten dazu an, ihrem Konig
zu gehorchen und sprach: ,,0 ihr Lowen, nicht immer und iiberall werdet ihr einen
Konig finden, der Gutes befiehlt und Verwerfliches untersagt; (deshalb) ist dieser
Konig der Rechte fiir euch. Folgt seinem Urteil, leistet ihm Gehorsam und hiitet
euch davor, ihm zuwiderzuhandeln!“ So erreichten seine Worte ihre Herzen und
nahmen von ihren Seelen Besitz, und sie leisteten dem Konig noch treueren
Gehorsam. Hierauf stérkte er sein Heer, erhOhte seine Befehlsgewalt und ver-
groBerte seine Macht iiber sie. Dann wihlte er unter ihnen und den Verstindigen
mit viel Erfahrung eine grofe Anzahl aus, die er als seine Vertrauten und Ver-
mittler einsetzte, und wurde durch sie noch entschlossener. Als er aber an Macht
gewann und seine Herrschaft weiter ausbaute, (begann er), den Untertanen seines
Konigreiches Unrecht zu tun, ihre Machtigen zu ergreifen und einige von ihnen ins
Gefingnis zu werfen.

Da erhob sich aus ihren Reihen ein Lowe mit Namen Sama‘an, der zu den
Giinstlingen des Konigs zéhlte, sein Vertrauter war und {iber starken Eifer, grol3e
Seelenstirke und eine edle Gesinnung verfiigte. / Dieser stand auf und sagte zu
ihm: ,,0 Konig, ich habe einen Rat fiir dich, in dem die Fortdauer deiner Herrschaft
und der Bestand deines Reiches liegen.“ ,,Gib ihn (mir), o Sama‘an,“ antwortete er,
»,denn wir haben von dir stets nur guten Rat, Wohlwollen und Treue erfahren.“

Da sprach dieser: ,,Gott moge den Konig schiitzen! Auf einer Ebene stand ein
groller Baum mit vielen Zweigen, neben ihm befand sich ein Teich, in dem sich das
Wasser vom Winter sammelte und der dann voller Fische war. Einmal kam ein
Vogel, den man Adler nennt, mit seinem Weibchen zu jenem Baum, und als er
diesen Ort sah, seine Vorziige und seine geringen Nachteile, sagte er zu seiner
Frau: ,Wir haben diesen Platz bisher nicht beachtet, doch nun wollen wir unser
Futter hier finden. Bald wird das Wasser aus diesem Teich abflieRen, und dann
miissen wir nichts anderes tun, als von seinem Fisch, bevor er verschwunden ist,
einen Vorrat anlegen, der dann den (ganzen) Sommer {iber unsere Nahrung sein
wird.* Darauf sagte sein Weibchen zu ihm: ,Wir gehoren zur Schar der Vogel, die
nie Nahrung auf Vorrat angelegt haben. Sie fliegen jeden Morgen hungrig los und
kehren [am Abend] wohlgendhrt zuriick.* Da antwortete er ihr: ,Wenn ich Futter
sammle und dies keinen Nutzen bringt, so bringt es doch auch keinen Schaden;
(auf jeden Fall) hat es keinen Sinn, abzuwarten.’ Sein Weibchen sprach zu ihm: ,Ihr
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gehort zum ménnlichen Geschlecht, das uns an Grof3e des Geistes und des Korpers
iibertrifft. Thr habt uns Gesetze auferlegt, und durch euch nehmen die Dinge ihren
Lauf.‘ Damit war das Sammeln [von Nahrung] beschlossene Sache. Dann machten
sie sich daran, in ihrem Nest Platz fiir den Fisch vorzubereiten und dorthin das
Futter fiir den Sommer zu schaffen, wahrend im Winter ihre Nahrung (direkt) aus
dem Teich kam. Und als es Sommer wurde, begann der Fisch im Nest zu stinken;
da kletterte ein Wiesel hinauf, tétete den Adler und sein Weibchen und fral§ den
Fisch, den sie angesammelt hatten, auf. — /

Ich habe dir dies erzdhlt, o Konig, weil das Ansammeln manchmal das Ver-
derben des Sammlers ist und eine Mahlzeit fiir einen anderen ist als fiir den Samm-
ler.“ Da sagte der Konig der Lowen: ,,0 Sama‘dn, mége Gott dir Wohltaten er-
weisen und dir deinen Rat mit Gutem vergelten! Wenn du nicht wérest, wiirde der
Teufel die Herrschaft iiber mich gewinnen und mich dazu verleiten, Reichtiimer
anzuhdufen. Dann wiirden sich die Madnner von mir lossagen und mein Konigreich
wire dem Untergang geweiht, selbst wenn ich davon verschont bleiben wiirde,
getdtet oder abgesetzt zu werden.“ (Tatsdchlich) war schon alles gegen ihn in Auf-
ruhr geraten, weil er fiir seine Méanner nicht aufkam. SchlieBlich ernannte er
Sama‘an zu seinem Wesir, kam fiir die Méanner auf, brachte alles wieder in Ord-
nung, und die Kénigsherrschaft des Léwen wurde gerechter als je zuvor.



210

4. Die Fabel Maus und Wiesel (Nr. 14)

Als Beispiel fiir eine Erzdhlung, die hinsichtlich Umfang und Wortlaut gut in den
Handschriften und Bilaq/Calcutta IT {ibereinstimmt, wird als drittes die Fabel
Nr. 14 in beiden Fassungen vorgestellt.*” Wihrend die Tierakteure in den einzel-
nen Textzeugen sonst identisch sind, wird hier in beiden Drucken der Sittich
(durra) aus den Handschriften gegen ein Wieselweibchen (bint rs) ausgetauscht.
Moglicherweise liegt darin nur ein zufélliger Wechsel; denkbar ist aber auch, dass
die Redaktoren den in der arabischen Fabelliteratur relativ seltenen (?) Vogel
durch das fiir seine Schlauheit bekannte Wiesel, das iiberdies besser zur Maus
passt, ersetzen wollten.

Fiir die Edition der Textzeugen K, F, B und W konnte meist die Lesart des
adltesten Manuskriptes K {ibernommen werden, Riickgriffe auf die jlingeren Zeugen
waren aufgrund des guten Uberlieferungszustandes seltener nétig als fiir die
Fayriiz-Fabel. Ein Vergleich der vier Handschriften beweist erneut die Individua-
litdt des Berliner Zeugen W, der zwar relativ viele Gemeinsamkeiten mit einer der
anderen Handschriften, besonders mit K, hat, aber an einigen Stellen deutliche
Wortlautunterschiede und kleinere Zusitze gegeniiber der Dreiergruppe KFB auf-
weist (z.B. Edition 4: 2, 4: 3-4, 4: 6. Wichtig ist, dass die Varianten in W in keinem
Fall mit der Version in Biilaq und Calcutta II korrespondieren und sich demnach
eine direkte Verbindung der Drucke zur W-Rezension ausschliel3en l&sst.

Beispiele fiir sprachliche ,Verbesserungen‘ in den jiingeren Zeugen liegen vor in
FB 3 éﬁ gegeniiber KW oJly ¥,, FBW (55! 3\ gegeniiber K 3 2% 3\, FBW &3
liz o) gegeniiber K (i posndl ) 5. ) )

Verglichen mit den Handschriften, sind die Drucktexte fast durchweg ausfiihr-
licher und enthalten kleinere und grofere Erweiterungen, die fiir das Verstandnis
der Stelle hilfreich, aber entbehrlich sind und nicht zwingend aus der Vorlage
stammen miissen. Die jlingeren Zeugen B und F zeigen in geringem MaR3e eine
stirkere Affinitdt zum Text von Biilag/Calcutta II; klare Befunde, die auf bestimmte
textgeschichtlich relevante Zusammenhdnge hindeuten, liegen hier nicht vor.
Einige Stellen sprechen deutlich gegen eine direkte Abhéngigkeit von den ein-
zelnen Handschriften; so zum Beispiel:
von K: K &ol¢ L 4 L.s|, gegeniiber C/Q C.A\ oo ade L &= () parallel zu B und F
(Edition 3: 3-4);
von F: das nur in F fehlende Sprichwort in Edition 3, 1-2;
von B: M\: s oJm, gegeniiber C/Q ("““‘“M & @V sda Cou, parallel zu K und F
(Edition 4: 2).

Als Textgrundlage ist der Calcuttaer Druck gewidhlt worden, weil dieser
umfangreicher ist und sich zehn der elf Zusétze gegeniiber Biilaq in den Hand-
schriften wiederfinden. Abweichende Lesarten in Biilaq — auch orthographische**®
- sind im kritischen Apparat angemerkt; verfiigt Calcutta II iiber Text, der in Biilaq
fehlt, erscheint dieser der Einfachheit halber in runden Klammern. Auf eine Uber-

497 K, fol. 33a, 4 v.u. - 34a, 4; F, fol. 403a, 4 - 403b, 9; B, fol. 66a, 4 - 65a, 2 v.u. (!); W,
fol. 16a, 13 - 16b, 14; C, S. 747, 3 - 748, 14; Q, S. 314, 5 v.u. - 315, 17.

498 Die Schreibung von finalem -i ohne Punkte in Biilaq ist unberiicksichtigt geblieben.
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setzung der Handschriften-Fassung wurde aufgrund der Ndhe zum Drucktext (der
in Littmann, Bd. 2, S. 268-270 auf Deutsch vorliegt) verzichtet.
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