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ZUM BEGINN DER URNENFELDERKULTUR IN NIEDERHESSEN*

von Albrecht Jockenhéovel

Vor dem Zweiten Weltkrieg skizzierte Karl Nass in den nachgelassenen Studien zu seiner geplanten Habi-
litationsschrift »Die Urnenfelderkultur im nérdlichen Hessen« in kurzer, prignanter Weise die lokale For-
schungslage und legte erste Ergebnisse vor, die O. Uenze 1952 als Herausgeber seiner Schrift zum Uber-
schriftwechsel »Die Nordgrenze der Urnenfelderkultur in Hessen« veranlafiten®., Unmittelbar vor dem
Uenze’schen Publikationsvothaben hatte H. Miller-Katpe (19492; 1951%) die Nass’schen Untersuchungs-
riume — Oberhessen mit Kern 6stlich von Marburg und Niederhessen — erneut bearbertet, wobei insbe-
sondere in den vorgelegten Zeichnungen einige Unterschiede vorhanden sind; beide Autoren kommen zu
fast identischen Schlufifolgerungen hinsichtlich det Stidbeziehungen. Nass (vor 1945) betonte:

»... der iberaus starke Anteil, den die siiddeutsche Urnenfelderkultur am Aufbau der urnenfelderzeit-
lichen Kultur Nordhessens und zwar Gesamt-Notrdhessens besitzt, und [...] die sehr verschiedene
Stirke der siiddeutschen Elemente in den einzelnen Teillandschaften des gesamten nordhessischen
Raumes.«*4

Dabei wurde besonders Oberhessen mit dem Gebiet westlich ‘Marburgs durch die Formanalyse der Kera-
mik als nérdlichste Gruppe der Vogt’schen Ostgruppe bzw. Kimmigs Untermainisch-Schwibischer Grup-
pe definiert, deren lokaler Sondescharakter durch Eigendimlichkeiten von Bestattungssitten (Hiigelgri-
ber, Doppelkoni als Leichenbrandbehilter) betont wird, so dafl beide genannren Autoren den Begriff
Marburger Gruppe in die Forschung einfiihrten®. Beiden fiel die relativ hiufige Verwendung des Doppel-
konus als Leichenbrandbehilter auf, und beide sahen darin einen nord-[nieder-Jhessischen bzw. allgemein
nordwestdeutschen Bezug, der wiederum der Niederhessischen Urnenfelderkultur einen besonderen tegio-
nalspezifischen Charakter gibt. Fiir die Herausbildung der Niederbessischen Gruppe wurde gefolgert
(Nass vor 1945):

»Die niederhessische Gruppe [...] gehért eng mit einer Gruppe von Urnenfeldern zusammen, die das
mittlere und siidliche Hannover sowie das 8stliche Westfalen erfiillen [...].«®

Ersah letztlich in dieser Formenkonstellation einen dricten Urnenfelder-Groflkreis, der neben die Stiddeut-
sche Urnenfelderkultur und mitteldeutsche Knovizer Urnenfelderkultur tritt”. Trotzdem etkannte Nass den
noch relativ starken Einfluf§ siiddeutscher Formen in Niederhessen, der ihn u.a. die Bezeichnung »Nieder-
hessische Mischgruppe« wihlen lief. Der Einfluf duflerte sich in geschlossenen Grabinventaren mit nur
siiddeutschen Formen

(sKlein-Englis Grab 15 und 21; Gudensberg; Dillich Grab 1; Gombeth Grab 11; Borken Grab 4,5 und
7; Fritzlar, Schiefistand Fundstelle 1; Fritzlar-Stadt Grab 2; Bettenhausen Grab 2 und Treysa«)®

und in einzelnen Stiicken in Gribern mit nordwestdeutschen Keramikformen. Miiller-Karpe (1951) sah
die Abhingigkeit seiner dltesten Stufe der niederhessischen Urnenfelder (»>Kleinengliser Stufe<) von der
stiddeutschen Fazies stirker:

»Die Kulturelemente der édltesten Schicht lassen sich zuriickfiihren auf die siidhessischen Urnenfeldet-
gruppen [...].<°

Beide Autoren, Nass stirker, Miiller-Karpe schwicher, erkliren den gegeniiber der vorangegangenen Hii-
gelgriberbronzezeit auf allen Gebieten faflbaren totalen Kulturwandel mit einem Bevélkerungswechsel
bzw. einer Einwanderung'°. Dabei wire es aber verfehlt, die Niederhessische Gruppe nur als eine »Peri-
pher-Gruppe« der Stiddeutschen Urnenfelderkultur mit ihren héssischen Regionalgruppen (Abb. 1)*! an-
zusehen.



Nass und Miiller-Karpe betonten gleichfalls den kulturtrennenden Faktor der Wasserscheide zwischen
Ober- und Niederhessen: Alle zum Main und Rhein hin entwissernden Gebiete gehoren zum siiddeut-
schen Kreis, die zum Wesereinzugsgebiet gehdrenden Landschaften zur Niederhessischen Gruppe der
Nordwestdeutschen Urnenfelderkuleur™.

Der Anfang der Fiinfziger Jahre umschricbene Forschungsstand blieb lange Zeit giiltig. Erst durch die
komplette Ausgrabung des urnenfelderzeitlichen Friedhofes von Vollmarshausen, Kr. Kassel, wurde die
Quellenlage deutlich verbessert. Hatten sich die bisherigen Aussagen auf nur gering und unzureichend er-
forschte Urnenfelder (eines bis 40 Griber) stiitzen miissen, war es nun aufgrund der subtilen Untersu-
chungsmethoden moglich, neue Erkenntnisse zu Totenbrauchtum, Beigabensitten und Chronologie zu
gewinnen. Deshalb gehen wir in unserem Beitrag von diesem, von J. Bergmann in den Jahren 1961 bis
1964 aufgedeckten Griberfeld aus*?. Es umfafit 252 sicher erfafite Griber, deren datierende Beigaben die
Gesamtbelegung der Nekropole von der ilteren Urnenfelderzeit bis in die jiingere Hallstattzeit auswei-
sen. Innerhalb des Friedhofes zeichneten sich zunichst fiinf, spiter (ab Ha B) sechs Grabfeldbezirke ab
(West, Nord I, Notd II, Siid, Ost I und Ost IT), die offensichtlich von einzelnen Familien belegt wurden.
Innerhalb der einzelnen Grabfeldbezitke lagen die jeweils 4ltesten Griber in der Mitte. Alleiniger Bestat-
tungsritus der Urnenfelderzeit ist das Brandgrab. Dabei herrscht das Urnengrab bei weitem vor. Es
konnten aber erstmalig in Nordhessen andere Grabformen aufgedeckt werden. wie lingliche Steinsetzun-
gen, lingliche Grabgruben und Baumsarggriber, alle mit ausgestreutem Leichenbrand,

Fir die Genese der Urnenfelderkultur in Niederhessen sind die 4lteren Griber von Vollmarshausen von
groflem Aussagewert. Unter Zugrundelegung der siiddeutschen Urnenfeilderchronologie, wie sie regional-
spezifisch fiir Mittel- und Stidhessen giiltig ist, konnen fiir die dltere Urnenfelderzeit in Niederhessen im
folgenden genannte Keramikformen als kennzeichnend angesehen werden. Diese Formenvergesellschaf-
tung, die der Stufe Ha A2 am chesten entspricht, sei Stufe Vollmarshausen I genannt (Abb. 2):

I (Urnen) 9. Auf der Schulter drei umlaufende Rillen (Abb. 2,5: zer-
storte Fundstelle 6)

Form 4a:

1. »Terrine« mit leichtem Kegelrand; Miindungsdurchmesser
grofler als Gefifhohe; auf der Schulter drei umlaufende
Ricfen (Abb. 2,18: Grab 196).

1I (Beigefifie)

Form 1 (Zylinderhalsform)

@ (strenge Form):

2. Zwischen Hals und Schulter Wulstband mit Schrigriefen,
darunter zwei umlaufende Riefen und Girlanden, darin
Kreismuster (Abb. 2,3: Grab 7)

3. Gestufte Schulter und umlaufende Riefen (Abb. 2,2:
Grab 23) .

4. Mehrere umlaufende Riefen auf der Schulter (Abb. 2,4:
Grab 143)

5. Hoher Hals, weit ausladender Rand (Abb. 2,1: Grab 210)

Form 3 (Kegelhalsform)

a (strenge Form mit lingerem abgesetztem Randterl):
6. Einfache Form (Abb. 2,8: Grab 25)
7. Aufder Schulter vier Riefen, darunter flach hingende Gir-
fande (Abb. 2,6: Grab 29)
8. Hals-Schulterteil mit mehreren umlaufenden Riefen, dat-
iber und darunter je ein schmales eingeritztes Winkel-
band (Abb. 2,7: Grab 132)

Form 4 (Kegelrandforme)

& (hobe Form):
10. Amphorenartig (Abb. 2,13: Grab 210)

Form 7 (mit kurzem abgewinkeltern Rand und kantigem oder
gerundetem Umbruch)

a (straff gegliederte Form):

11. Auf der Schulter in zwei Zonen je zwei umlaufende Riefen
(Abb. 2,9: Grab 20)

12. Mit Spitzboden; sechsriefiges Schulterband (Abb. 2,10:
Grab 196)

b (mit stark eingezogener Mindung):
13. einfache Form (Abb. 2,11: Grab 28)
14. mit Bodendelle (Abb. 2,12: Grab 82)

¢ {mit meist weiterer Mindung):
15. Einfache Form (Abb. 2: Nr. 14-15 Grab 232; zerstorte
Fundstelle 11)

Form 10 (Becher- oder Schalenform)

& (Tasse):

16. (Abb. 2,17: Grab 132)

Hinzu kommt ecin Gefififragment:

17. Dappelkoaische Form, scharfer Umbruch; Riefe, darunter
eine zweiriefige Girlande zwischen Buckeln mit Kreisau-
gen (Abb. 2,16: zerstdrte Fundstelle 11).
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Abb. 1 Urnenfelderzeitliche Gruppen in Hessen. — M = 1:1200000.
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Abb. 2 Keramikformen der Stufe Vollmarshausen 1. — M = 1:7.

Wenige Bronzen — alle aus Grab 17 — ergéinzen den Typenvorrat:

— Plattenkopf-(Zargenkopf-)Nadeln

- Armringe mit verdickten Stollenenden

— Messer mit umgeschlagener Griffangel.
Dieser urnenfelderzeitlichen Formengruppe kann eine jiingere, nach siiddeutschen Parallelen als Stufe
Ha B1 ansprechbare Gruppe, hier als Stufe Vollmarshausen I bezeichnet, gegeniibergestellt werden (Abb.
3.4):

I (Urnen) Form 4 (Kegelrandform)

¢ (niedrige Form):

Form 1 (Zylinderhalsform) 2. »Terrine« mit vier auf der Schulter umlaufenden schmalen

a (streng): Riefen, datunter in gleicher Technik hingende Fransen-
1. Auf der Schulter von Rillen eingefafites Winkelband, dar- biindel (Abb. 3,16: Grab 144)
unter ein von Rillen eingefafites Band strichgefiillter Drei- 3. Mit umlaufender Riefe am Schulterumbruch (Abb, 3,18:

ecke (Abb. 3,2: Grab 227) Grab 197)
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Abb. 3 Keramikformen der Stufe Vollmarshausen II. — M = 1:7.
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4. Auf der Schulter fiinf umlaufende Riefen, darunrer in
gleicher Technik hingende Fransenbiindel (Abb. 3,17:
Grab 207; vgl. auch Form I, 42)

Form 5 (mit geblihtem Rand)

a (niedrige Form):
5. Einfache »Terrine« (Abb. 3,20: Grab 34)

b (hohe Form):
6. »Terrines; auf der Schulter ein Winkelband aus dtei Linien
(Abb, 3,19: Grab 209)

Form 7 (Farm mit kurzem, abgewinkeltem Rand und kanti-
gem oder gerundetem Umbruch)
¢ (mit meist weiterer Miindung):
7. Schlichte Form (Abb. 4,4: Grab 120)
Form 9 (Doppelkonus)

a (strenge Form):
8. Einfache Form (Abb. 4,1: Grab 36)
9. Auf der Schulter vier umlaufende Riefen (Abb. 4,2: Grab

Form 4 (Zylinderhalsform)

b (hoke Form):
15. Schlicht (Abb. 3,6: Grab 34)

Form 5 (Form mit geblihtem Rand)

b (hohe Form):
16. Am Ansatz Hals-Schulter und auf der Schulter je eine um-
laufende Linie (Abb. 3,7: Grab 120)

Form 6 (Trichterrandform)

& (miy lingerem Hals):

17. Einfache Form (Abb. 3,8: Grab 252)

18. Unter drei Linien hingende gespreizte Strichblindel (Abb.
3,9: Grab 120) :

Form 7 (mit kurzem abgewinkelterm Rand und kantigem oder
gerundetem Umbruch)

¢ (mit meist weiterer Mindung):
19. Auf der Schulrer linieneingefafites Band stehender und auf

86) Liicke gesetzter strichgefiillter Dreiecke (Abb. 3,10: Grab
144)

& (Tassenform):

20. Gerauht, mit einer Kerbreihe auflen auf dem Rand (Abb.
3,13: Grab 34)

II (Beigefife) 21. Rand von oben eingekerbt (Abb. 11: Grab 86)

22, Unter dem Rand eine Reihe Schrigstrichkerben (Abb. 3,
12: Grab 140)

b (Flauform):
10. Schlicht (Abb. 4,3: Grab 140)

Form 1 (Zylinderhalsform)

¢ (schiisselartige Flauform)

11. Einfache Form (Abb. 3,1: Grab 34) Form 8 (von durchgehend geschwungenem Umrif)

g (flaue Form):

F Kegelhal)
orm 5 (Kegelhalsform) 23. Einfache Form (Abb. 3,14: Grab 97)

& {sircmge Form mii iingerem, abgesetziem Randretf):

12. Dutch Stufung abgesetzte Schultet, darunter einfach ein-
geritzte Girlande (Abb. 3,3: Grab 71)

13. Einfache Form (Abb. 3,5: Grab 209)

14. Auf der Schulter liniengefafites, eingeritztes Winkelband
(Abb. 3,4: Grab 252)

Form 9 (Doppelkonus)

& (Flauform):
24. Auf der Schulter vier umlaufende Linien (Abb. 3,15:
Grab 188)

Der stilistische Unterschied zwischen den beiden Keramik-Zeitgruppen ist offenkundig. Die iltere Gruppe
ist durch einen strafferen Aufbau threr Gefifie charakterisiert; er beschrinkt sich nicht nur auf den Ge-
samtaufbau der Gefifle, sondern witd auch durch Stufung und Riefung zusitzlich betont. Wichtige Ver-
zierungselemente sind Riefe, Rille und Girlande. Die jiingere Gruppe zeichnet sich durch einen insgesamt
flaueren Aufbau der Gefifle aus; die dlteren Gliederungs- und Verzierungsmotive sind weitgehend ver-
schwunden. In der Hals- und Randbildung sind Trichterhals und -rand neu. Es darf aber nicht {ibersehen
werden, dafl wegen des Bronzemangels eine Uberpriifung der Zeitabfolge »Straff« zu »Flau« nicht vorge-
nommen werden kann. Die mehr subjektiv erstellten Typen spiegeln in ihren Datierungsvorschligen viel-
leicht zu sehr heutige Formgefiihle und Evolutionsvorstellungen wider. Damit ist gleichzeitig angespro-
chen, daf die »siiddeutsch« beeinflufite Keramik noch am leichtesten zu erkennen und entsprechend zeit-
lich fixiert werden kann. Sicherlich findet das scheinbare Ubergewicht dieser Formen in der ilteren Zeit-
gruppe hierin eine Erklirung. Die von J. Bergmann in die Zeit »Ha A2-Ha Bl« datierten Grabfunde wei-
sen aus, dafl fir die Frithphase des Gribetfeldes von Vollmarshausen noch mit einigen anderen Formen ge-
rechnet werden kann.

Die vorgeschlagene Griberfeldchronologie gliedert die aufgedeckten Grabformen in ihrem quantitativen
Verhilenis, wodurch gleichzeitig eine qualitative Aussage gewonnen wurde.

Wihrend der Stufe Vollmarshausen I (Ha A2) herrschen die bisher in Nordhessen unbekannten Grabfor-
men auf allen Grabfeldbezitken vor. Es sind:
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Abb. 4 Keramikformen der Stufe Vollmarshausen II. — M = 1:7.

1. Lingliche Steinsetzungen mit ausgestreutem Leichenbrand: durchschnittliche Ausmafie von 1,35x
0,65m (also dreiviertel-»mannse«-lang); Rahmen aus Quarzit oder Sandsteinen’,

2. Lingliche Grabgrube mit ausgestreutem Leichenbrand: durchschnittliche Ausmafie von 1,3%0,7m.
Sonstiget Aufbau wie oben, nur Fehlen der Steine 6.

Als diesen beiden Grabgruppen eng verwandt — wenn auch zeitlich jiinger (Ha B1) angesetzt — kon-

nen gelten:

3. Verbrannte Baumsirge mit ausgestreutem Leichenbrand"’.

Einige Zeit »jiinger« sind die Utnengriber'® und rundlichen Grabgruben mit ausgestreutem Leichen-
brand'®; erstere Grabform dominiert seit dem Ubergang von Ha A2/Ha B1 und ist eng mit dem Eindrin-
gen eines sekundiren Totenkultes (seitliche Offnung der Gefifle und Zufiihrung von Speiseopfern an den
Leichenbrand) verkniipft®. »Beide Erscheinungen sind die eigentlichen Kennzeichen der neuen Zeite?! —
der Urnenfelderkultur.

Der Grabfeldbezirtk West von Vollmatshausen weist gegeniiber allen anderen Bezirken die weitaus grofite
Anzahl von Gribetn der ersten Zeitgruppe auf?2. In seinem Bereich befindet sich auch die Mehrzahl der
linglichen Steinsetzungen und Grabgruben. Mit dem vermutlich 4ltesten Grab (»Griindungsgrab«)?? des
Gesamtgriberfeldes (Grab 17), das in den Bronzen noch einen statken Ha A1l-zeitlichen Einschlag hat,
diirfte hier die Kernzelle des Griberfeldes aufgedeckt worden sein. Bergmann konnte in die Stufen Ha A2,
Ha A2/B1 und Ha B1 insgesamt 17 Gtiber setzen. Davon sind sieben lingliche Steinsetzungen, zwei
lingliche Grabgruben, drei rundliche Grabgruben und fiinf Urnengriber; kein Urnengrab konnte aller-
dings nur der Stufe Ha A2 zugewiesen werden. Dies zeigt deutlich, daff am Belegungsbeginn solche Grab-
formen vorherrschend sind, die in threm Habitus einen »ilteren< Eindruck machen. Im Vergleich mit siid-
lichen und nérdlichen Nachbarregionen kénnen diese Griber als »Traditionsgrabformen«?* bezeichnet
werden. Sie filhren Elemente aus der vorangegangenen Hiigelgriberzeir fort, nehmen aber den neuen
Brandritus auf. Bei weiteren Vergleichsbeispielen von siiddeutschen Friedhsfen (etwa Aschaffenburg-
Strietwald 2°; Beringsdotfer Forst2%) sind die linglichen Steinsetzungen seit Beginn der Urnenfelderzeit
(Stufe Bz D) geliufig und reichen in die iltere Urnenfelderzeit hinein. Sie sind auch dort dlter als die Ur-
nengriber, deren Bliitezeit erst in der Stufe Ha A beginnt. Die siidwestdeutsch-hessischen Steinkistengri-
ber der Stufe Ha A, auf die sich ein zeitlicher Vergleich durchais bezichen kénnte, sind jedoch nicht so
zahlreich auf einem Griberfeld und scheinen in dieser Zeit eher eine Grabform zu sein, die die soziale
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Stellung einiger Hohergestellter wiedergibt?’. Wir kénnen deshalb als Arbeitshypothese formulieren: Mit
den Traditionsgrabformen fassen wir in Vollmatshausen einen &u/turellen Formierungsprozeft zwischen
ausgehender Hiigelgriberbronzezeit und entwickelter Urnenfelderzeit, dessen Ende (Stufe Ha A2) jetzt
bekannt ist, dessen Beginn aber nocht festzulegen sein wird.

Die Hiigelgriberbronzezeit Niederhessens ist durch ihre spezifische Grabform gut belegt?®. Der Grabhii-
gel ist aus Erde aufgeschiittet und auflen von einem oft in Trockenmauerwerk errichteten Steinkranz um-
geben. Die Zentralgriber sind auf der urspriinglichen Bodenoberfliche angelegt; es handelt sich, soweit
archiologisch faflbar, um Korperbestattungen in Steinkisten, -setzungen und/oder Baumsirgen. Die Aus-
stattung der Toten ist »drmlich«; nur wenige Griber weisen einen gewissen Reichtum auf. Geradezu kenn-
zeichnend sind fundleere Hiigel, die nur tiber den zeittypischen Hiigelaufbau an die datierten Hiigel an-
geschlossen werden kénnen. Sie machen die Mehrzahl der Hiigel aus; ein Umstand, der von quellenkundli-
cher Bedeutung auch fiir die anschlielende friithe Urnenfelderzeit sein kann. Die jiingere Hiigelgriberzeit
ist in Niederhessen durch einen der siiddeutschen Stufe Bz C2 vergleichbaren Fundhorizont gekennzeich-
net.

Fiir die folgende Zeitstufe Bz D, in der in Mittel- und Stidhessen? sowie im 6stlich angrenzenden Thiirin-
gen? bereits in einiger Anzahl Grabfunde zur Verfiigung stehen, gibt es in Niederhessen bisher nur den
datierbaren Grabfund von Allendorf, Gde. Frielendorf, Schwalm-Eder-Kreis; als Reste eines Nachbestat-
tungs-Beigabensatzes sind zwei Armringe Typ Allendotf mit hellblauen und griinen Glasperlen iibetlie-
fert®!. Leider ist tiber die Bestattungsform nichts bekannt. Es ist nicht auszuschliefen, dafl bereits Leichen-
verbrennung getibt wurde. Allerdings wire hietfiir wiederum nur wieder ein einziger, diesmal fundleerer
Hiigel von Wafimuthshausen beizubringen, in dessen Zentralgrab Leichenbrandreste aufgefunden wur-
den?2. Die kulturelle Anbindung der beiden Hiigel an die 6rtliche Hiigelgriberkultur geschieht mit Recht
und es ist deshalb aufgrund des Forschungsstandes durchaus gerechtfertigt, mit ihrem Uberdauern in die
Jungbronzezeit zu rechnen. Das fast totale Versiegen der Quellengattung Grabfunde wihrend des Beginns
der Jungbronzezeit ist jedoch nicht nur fiir das niederhessische Teilgebiet der nordwestdeutschen Urnen-
felderkultur typisch. Die gleiche Erscheinung ist auch in Ostwestfalen und Siidniedersachsen anzutreffen.
Da zusitzliche Siedlungsfunde fehlen bzw. schwer datierbar sind, schafft die starke Quellenreduktion
szwischen dem Ende der Hiigelgriberzeit und den Funden der Jiingeren Bronzezeit«?? eine Liicke, die
nach iibergeordneten Chronologiesystemen die Periode III bzw. die Stufen Bz D und Ha A1 umfafit.
Lediglich Deponierungsfunde, deren selbstindiger Quellencharakter in letzter Zeit von der Forschung zu-
nehmend erkannt und herausgestellt wird, bewahren diese Landstriche vor volliger Fundleere?*. Da sie
iberwiegend einzeln gefunden wurden, oft in ihren Formen von entsprechenden Grabfundgattungen ab-
weichen, ist ihre Zeitstellung innerhalb der oben angesprochenen Zeitstufen nicht immer exakt bestimm-
bar. Unter den Funden iiberwiegen die Absatzbeile, deren zeitliche Spanne von der entwickelten
Mittelbronzezeit bis zur beginnenden Jungbronzezeit reicht. Sehr geliufig sind die nordwestdeutschen
schlichten Absatzbeile der Form Wardbohmen-Anzin?’; die namengebenden Fundorte zeigen neben der
riumlichen Dimension die zeitliche Tiefe an. Fiir die Frage nach der Siedlungskonstanz sind die »Form
Kassel«*¢ und besonders die »Form Groflenenglis«?” aussagefihig, denn aufgrund ihres Verbreitungsbildes
ist eine ortliche Herstellung dieser Absatzbeilgruppen sehr wahrscheinlich. K. Kibbert datierte sie in die
Hiigelgriberbronzezeit bis in die iltere Urnenfelderzeit. Diese beiden Formen schliefen demnach nicht
nur die aufgerissene Quellenliicke der Grabfunde, sondern weisen auf metallwerkliche Aktivititen, hinter
denen ein ortlicher Siedlungsverband in Niederhessen stehen muf. Diesem sind auch die beiden einzigen
Mehrstiickdepots zu verdanken: eine (oder Teile einer) Schmuckgarnitur (drei Armringe) von
Hertingshausen, Stadt Baunatal, Kr. Kassel?®, nach siidhessischen Analogien Bz D-zeitlich, und der
Schmuck-/Geritefund von Obergrenzebach, Gde. Frielendotf, Schwalm-Eder-Kreis3®, der innerhalb der
Quellenliicke schwer einzuordnen ist. Seine beiden Knopfsicheln sind fiir die agrarische Wirtschaftsweise
der niederhessischen Gruppe aufschlufireich. Frithurnenfelderzeitlich sind die wenigen mittelstindigen
Lappenbeile.

Wenn wir beachten, daff in den Stufen Vollmarshausen I und II nur ein Schwert! als Deponierung auf uns
gekommen ist, scheint in der dann relativ hohen Anzahl solcher Funde zwischen Ende der Hiigelgriber-
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bronzezeit und Beginn der niederhessischen Urnenfelder ein zusatzlicher Schliissel fiir das Verstindnis des
bei den Grabformen herausgestellten Formierungsprozesses gefunden zu sein. Der Kulturwandel ist ge-

prigt durch eine Quellenreduzierung, verinderte Deponierungssitten, Weiterfithrung alter Grabformen

und ist verbunden mit der Einfiihrung des neuartigen Brandritus. Gleichzeitig unterscheidet er sich in sei-

ner Zeitdauer, in seiner Qualitit und Quantitit der Quellen- und Fundgattungen von den stidlichen

Nachbarregionen. Gerade hierin kommt noch einmal die landschaftliche Besonderheit Niederhessens zum

Ausdruck, in der sich die archiologischen Quellen anders datbieten.

Anmerkungen

*) Vortrag im Rahmen der Arbeitsgemeinschafr »Bronzezeit«
bei der Jahrestagung der Deutschen Verbinde fiir Alter-
mmsforschung 1982 in Kassel. Das Gesamtthema lautete:
sBronzezeitliche Kulturerscheinungen in der nordlichen
Mittelgebirgszonee.

Verfasser hat diesen Vortrag in enger Zusammenarbeit mit
J. Bergmann, dem Ausgriber von Vollmarshausen, konzi-
piert. Ihm sei an dieser Stelle noch einmal fiir wichrige
Anregungen gedanke.
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