Eef A. Overgaauw

Sechs mittelalterliche Handschriften aus Utrecht, Nimwegen und Nord-
holland. Beispiele niederldndischer Buchkultur.”

Einleitung

Im Mittelalter, wenigstens im Frith- und Hochmittelalter, bildeten die Gebiete des
heutigen Konigreichs der Niederlande eine wenig beachtete Region am Rande des
immensen heiligen Romischen Reichs Deutscher Nation.

Im Spidtmittelalter dagegen, also im 14. und im 15. Jahrhundert, hatten diese
Gebiete erheblich an Bedeutung gewonnen. Sie waren besonders im Vergleich mit
den benachbarten Regionen im Osten dicht bevolkert und ziemlich wohlhabend.
Wie in allen christianisierten Teilen Europas wurden auch in den Niederlanden
unzihlige handgeschriebene Biicher hergestellt, von denen ein geringer Teil bis
zum heutigen Tag erhalten geblieben ist. Die meisten befinden sich in 6ffentlichen
Sammlungen in den Niederlanden und im Ausland, auch in deutschen Bibliotheken,
wie z.B. in Berlin, K&ln, Darmstadt und Hamburg.

Trotz der durch die heutigen Staatsgrenzen auferlegten Beschrinkung wire
eine systematische Behandlung der mittelalterlichen Buchkultur in den Nieder-
landen ein viel zu weites Feld fiir einen kurzen Beitrag. Auch wenn sie knapp
gehalten wiirde, wire sie fast eine Unmdglichkeit, und sie wiirde sehr langweilig
ausfallen. In den nidchsten Abschnitten werden in chronologischer Anordnung sechs
Handschriften besprochen, die nach Zweck, Datierung, Inhalt und Ausstattung sehr
verschieden sind. Bei diesen Handschriften handelt es sich um ein Sakramentar aus
dem 10. Jahrhundert, ein Kapiteloffizienbuch aus der Zeit um 1138, eine mittel-
niederlindische Enzyklopiddie aus dem 14. Jahrhundert, eine Valerius-Maximus-
Handschrift aus dem frithen 15. Jahrhundert, ein mittelniederlindisches Stunden-
buch und zum SchluB eine Bibel; die beiden letzten Handschriften sind in die
zweite Hilfte des 15. Jahrhunderts zu datieren. Die ersten vier Handschriften
stammen aus Utrecht, das Stundenbuch aus Nordholland, die Bibel aus Nimwegen.

Was diese Biicher verbindet ist die Tatsache, daB sie in den Niederlanden
hergestellt wurden und daB sie jeweils auf unterschiedliche Weise in den groBeren
Rahmen der niederlindischen Buchgeschichte eingereiht werden konnen. Es gibt
verschiedene Handschriften gleicher Herkunft, die wegen ihres historischen oder
kunsthistorischen Wertes eine iibernationale Bedeutung fiir die Wissenschaft haben,

" Dieser Beitrag ist die iiberarbeitete Fassung eines Vorrags, den Dr. E.A.
Overgaauw auf Einladung des Zentrums fiir Niederlande-Studien und der Univer-
sitdtsbibliothek in Miinster am 13. Mai 1992 gehalten hat. Fiir ihre Anmerkungen
und Verbesserungen sei Dr. Paula Vith, Dr. Peter Jorg Becker und Dr. Bertram
Haller herzlich gedankt. Drs. Jan Willem Klein sei. fiir seine praktische Unter-
stiitzung gedankt.
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aber von diesen ist hier nicht die Rede.' Hier geht es um ganz gew&hnliche Hand-
schriften, die als Vertreter ihrer jeweiligen Gattung gelten diirfen, wenn sie auch
gewihlt worden sind, weil sie interessanter und schoner als die meisten anderen
mittelalterlichen Handschriften gleicher Herkunft sind.? Vier der sechs Handschrif-
ten wurden in der bisherigen Forschung kaum beachtet.

-

Ein Utrechter Sakramentar aus dem 10. Jahrhundert

Die Kulturgeschichte und damit auch die Buchgeschichte der Niederlande im
Mittelalter beginnt mit der Griindung des Erzbistums Utrecht durch den heiligen
Willibrord am Ende des 7. Jahrhunderts. Wo eine Kirche steht, wo Kanoniker oder
Monche in einem Kloster zusammenleben oder seelsorgerisch titig sind, werden
Biicher gebraucht. Erstens Biicher fiir das geistliche Leben: Biicher zum Beten und
Singen (liturgische Biicher), Biicher zur Meditation und Biicher zum Studieren
(Bibel, Bibelkommentare, Gebetbiicher). Zweitens brauchte man Biicher fiir die
Verwaltung und die Rechtssprechung (Kartularien, Kopiare, Verzeichnisse von
Einkiinften, Rechtstexte), und drittens Biicher fiir den Unterricht und zum Ver-
gniigen (Literatur). Uber die Biicher im Bistum Utrecht in den ersten Jahrhunderten
nach der Bistumsgriindung wissen wir fast nichts.?

Gerade unsere mangelhaften Kenntnisse iiber das niederlindische Buchwesen
im Friihmittelalter konnen an einem Sakramentar aus der 2. Hilfte des 10. Jahrhun-
derts (Berlin, Staatsbibl., theol. lat. qu. 2) belegt werden. Ein Sakramentar ist ein
Buch fiir die Messe; es enthilt erstens die festen MeBgebete, das sind die Gebete,
die in jeder Messe gebetet werden, und zweitens die kalendermiBig geordneten
wechselnden Gebete fiir die unterschiedenlichen Fest-, Sonn-, Heiligen- und
Wochentage des Kirchenjahres, allerdings ohne Bibellesungen und Gesinge. Ein
Sakramentar ist der Vorldufer des heutigen Missale.

! Zu den Handschriften dieser Art siche HL.M. DEFOER/e. a., Die goldene
Zeit der holldndischen Buchmalerei, Stuttgart/Ziirich 1990, passim.

2 Eine gute Einfiihrung in die mittelalterliche Buchkultur in den Niederlanden
(beschriinkt auf das mittelalterliche Bistum Utrecht) bietet J.P. GUMBERT, The
Dutch and their books in the manuscript age (The Panizzi Lectures 1989), London
1990, passim. Siehe auch P.F.J. OBBEMA/A. DEROLEZ, Produktie en versprei-
ding van het boek 1300-1500, in: Algemene geschiedenis der Nederlanden 4,
Haarlem 1988, S. 251-363; G.1. LIEFTINCK, Manuscrits datés conservés dans les
Pays-Bas, Tome deuxiéme: Les manuscrits d’origine néerlandaise (XIVe-XVle
siécles), par J.P. GUMBERT, Leiden 1988 [CMD-NL 2], Bd. Texte, S. 1-51.

3 Zu den frithesten Zeugen der Schrift- und Buchkultur in den Niederlanden
siche M. MOSTERT, Het geschreven woord bij de Friezen in de zevende en
achtste eeuw, in: Willibrord, zijn wereld en zijn werk, hrsg. von P. BANGE/A.G.
WEILER, Nijmegen 1990, S. 256-268. [= Middeleeuwse studies, 6)
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Was auf manchen Seiten des Utrechter Sakramentars sofort auffillt, ist die
Ausstattung mit Purpur, z.B. auf der Seite mit den Gebeten fiir die Messe des 24.
Dezember (Bl. 6%, s. Abb. 1). Es gibt einige Dutzend prachtvolle Handschriften, die
ganz auf einen purpurnen Untergrund geschrieben wurden, aber zu dieser Sonder-
kategorie gehort diese Handschrift nicht. Trotzdem gibt das Purpur, das hier
reichlich benutzt wurde, der Handschrift eine vornehme Ausstrahlung. Zur luxurio-
sen Ausstattung gehort auch, daB die beiden oberen Zeilen auf Bl. 6 in Gold und
in Silber geschrieben sind. Die Schrift des Sakramentars ist eine karolingische
Minuskel, die geldufige Buchschrift, die am Ende des 8. Jahrhunderts entstanden
ist und bis weit ins 12. Jahrhundert benutzt wurde, bis sie von den gotischen
Schriftarten ersetzt wurde. Die Qualitit der Schrift ist sehr gut; sie ist regelmiBig
und ohne Schwierigkeiten lesbar. Das giinstige Verhiltis zwischen dem beschrie-
benen Teil der Seite (dem Schriftspiegel) und den Rindern trégt zur Lesbarkeit bei.

Die Handschrift enthilt eine einzige Miniatur, und zwar ganz am Anfang (Bl.
15, Abb. 2). In der Mitte der Seite steht die Initiale “T’, deren Buchstabenkdrper
groBtenteils aus kunstvoll geflochtenen Linien aufgebaut ist. Mit dem Buchstaben
‘T’ beginnt der Messkanon: "Te igitur, clementissime Pater"; auf der nichsten Seite
lduft der Satz weiter mit "per Thesum Christum filium tuum Dominum nostrum
supplices agamus ..." Die Person, die links vom ‘T’ den Kelch emporhebt, ist trotz
ihres runden Nimbus wahrscheinlich kein Heiliger, sondem ein einfacher Priester,
der die Messe zelebriert. Lebende Personen wurden normalerweise nicht mit einem
runden, sondern mit einem viereckigen Nimbus dargestellt; wir haben es hier mit
einer ikonografischen Sonderform zu tun, die im Hochmittelalter nur gelegentlich
anzutreffen ist. Diese Miniatur, ganz auf Purpurgrund gemalt, ist weniger wegen
der Ausfiihrung, vielmehr wegen dieses Themas bemerkenswert.*

Das Sakramentar ist jetzt in einen einfachen, neuen Ledereinband eingebun-
den, der aus konservatorischen Griinden den mit Elfenbeintafeln geschmiickten
urspriinglichen Prachteinband ersetzt.’ Dieser kostbare Einband wie auch die schon
erwihnte Ausstattung mit Purpur machen es wahrscheinlich, daB die Handschrift
urspriinglich fiir einen hohen Wiirdentriger, vielleicht den Bischof von Utrecht,
bestimmt war. Auch die "Benedictio in ordinatione episcopi” (Bl. 125" deutet auf
eine Benutzung der Handschrift in einer Bischofskirche. Dies erklirt, weshalb die
Handschrift in der ilteren Literatur manchmal das Balderich-Sakramentar genannt

4 Zur Tkonografie der Miniatur siche H. HOFFMANN, Buchkunst und Konig-
tum im ottonischen und friihsalischen Reich, Textband, Stuttgart 1966, S. 523. [=
Schriften der M.G.H., 30, I]

3 Zum Einband siehe G. ACHTEN, Das christliche Gebetbuch im Mittelalter.
Andachts- und Stundenbiicher in Handschrift und Friihdruck, 2. verb. und erw.
Aufl. Berlin 1987, S. 56 (Nr. 16). [= Staatsbibl. Preuf3. Kulturbesitz, Ausstellungs-
kataloge, 13]
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wird, nach Bischof Balderich (917-977), der wihrend der Entstehungszeit der
Handschrift als Bischof in Utrecht regierte.®

Woher wissen wir nun, daB dieses Sakramentar aus Uwecht stammt? Diese
Frage ist leichter zu beantworten als die Frage nach dem Ort, wo die Handschrift
hergestellt wurde. Sie enthilt kein Kolophon, das uns Auskiinfte erteilt iiber den
Herstellungsort oder iiber die Datierung, und auch keine mittelalterlichen Besitz-
vermerke. Wir schreiben diese Handschrift Utrecht zu, weil einige MeBformulare
fiir Heiligenfeste gelten, die nur im Bistum Uwecht begangen wurden. Es geht
dabei um einheimische Heilige wie Odulphus, Werenfridus und Lebuinus, deren
Kult sich nie iiber die Grenzen des Bistums Utrecht verbreitet hat.”

Bei den Blittern mit den MeBformularen fiir die einheimischen Heiligen
ergibt sich jedoch ein paldographisches Problem. Diese Blitter (Bl. 39 u. 51-53)
sind ndmlich nicht original. Sie gehoren nicht zu der urspriinglichen Lagenstruktur
der Handschrift, sondern wurden als Einzelblitter miteingebunden. Die Schrift auf
diesen Blittern stammt auch nicht von derselben Schreiberhand wie die Schrift auf
den iibrigen Blittern. Meiner Meinung nach konnte die Schrift auf den miteinge-
bundenen Blittern sogar ein wenig jiinger sein (vgl. Bl. 39", Abb. 3). Es ist denk-
bar, daB der Hauptteil der Handschrift anderswo hergestellt wurde, in Kéln zum
Beispiel oder in Liittich, und daB nur die fiir die lokale, ortsgebundene Liturgie
bestimmten MeBformulare am Benutzungsort, also in Utrecht, geschrieben und
miteingebunden wurden.

Dieser Gedanke ist nicht mehr als eine Hypothese. Kern des Problems ist, daB
wir aus dem 10. Jahrhundert keine Handschriften auffithren kénnen, an Hand derer
man durch einen Vergleich der Schrift und der Ausstattung mit Sicherheit ent-
scheiden konnte, daB der Hauptteil dieses Sakramentars in Utrecht hergestellt
wurde. Solches Vergleichsmaterial ist nicht vorhanden. Diese Feststellung bedeutet
aber nicht, daB man davon ausgehen konnte, im 10. Jahrhundert sei man in Utrecht
nicht im Stande gewesen, eine so schone Handschrift wie dieses Sakramentar
herzustellen. Die Antwort auf die Frage nach dem Herstellungsort dieser Hand-
schrift muB also offen bleiben.® Durch die gleichzeitig oder nur sehr wenig spiter
eingefiigten Blitter mit den MeBformularen der Lokalheiligen wissen wir sicher,

¢ So z.B. bei P. SEJOURNE, L’Ordinaire de Saint Martin d'Utrecht, Utrecht
1919-1921, S. 141-146.

" Fiir den hl. Odulphus trifft dieses nicht ganz zu, weil er ab dem 12. Jahrhun-
dert auch in einigen Kirchen und Klostern im Bistum Liittich verehrt wurde, jedoch
ohne besondere Auszeichnung.

8 Nach HOFFMANN (wie Anm. 4) ist dieses Sakramentar in einem nord-
westdeutschen Skriptorium entstanden. Wenn man, aus welchen Griinden auch,
Utrecht ausschlieBen mochte, ist der Entstehungsort schwer festzustellen.
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daB die Handschrift spitestens im frithen 11. Jahrhundert in Utrecht benutzt worden
ist’

Ein Kapiteloffizienbuch aus dem 2. Viertel des 12. Jahrhunderts

Die zweite Handschrift ist ebenfalls eine liturgische Handschrift (Den Haag,
Rijksmuseum Meermanno-Westreenianum 10 B 17). Sie ist ein Kapiteloffizien-
buch, angefertigt zur Benutzung wihrend des ‘officium capituli’, der Versammlung
der Mitglieder einer Kanoniker- oder Klostergemeinschaft nach der Prim, dem
letzten gemeinsamen Morgengebet. Im ‘officium capituli’ wurde ein Kapitel aus
der von der Gemeinschaft befolgten Regel gelesen, wie auch aus dem Martyrolog,
dem Buch mit den Namen (und einigen biographischen Angaben) der an jedem
Tag des Jahres verehrten Heiligen. An dritter Stelle wurde aus dem Nekrolog, dem
Buch, in dem fiir jeden Tag die Namen der verstorbenen Mitbriider oder -schwe-
stern verzeichnet sind, gelesen. Diese drei Texte, also Regel, Martyrolog und
Nekrolog, wurden ofters in einem Band nacheinander abgeschrieben oder zusam-
mengebunden.'

Kapiteloffizienbiicher sind bis zum 14. Jahrhundert normalerweise einfach
gestaltet, aber dieses Exemplar ist iiberdurchschnittlich ausgestattet. Neben der
Regel und dem Martyrolog enthilt es Annalen und einige compusistische Texte; die
wenigen nekrologischen Notizen wurden vom Schreiber an den Blattrindern des
Martyrologs eingetragen. Die Handschrift stammt aus der Utrechter Marienkirche,
einer der vier Kapitelkirchen, die mit dem zentral gelegenen Dom eine Kreuzform

% Zu dieser Handschrift siche V. ROSE, Verzeichniss der lateinischen Hand-
schriften der Koniglichen Bibliothek zu Berlin 13,2,2, Berlin 1903, S. 679-681 (Nr.
691); K. GAMBER, Codices liturgici latini antiquiores, Secunda editio aucta 2,
Freiburg/Schw. 1968, S. 417 (Nr. 937) [= Spicilegii Friburgensis subsidia, 1, 2];
Glanz alter Buchkunst. Mittelalterliche Handschriften der Staatsbibliothek Preufi-
scher Kulturbesitz Berlin, hrsg. von T. BRANDIS/P.J. BECKER, Wiesbaden 1988,
S. 44-45 (mit Abb. v. Bl. I) [= Staatsbibl. Preufs. Kulturbesitz, Ausstellungskatalo-
ge, 33]; GUMBERT (wie Anm. 2), Anm. 5. In der ilteren Literatur wurde zu Un-
recht mehrfach Minden als Herkunftsort vermutet; siche J.K. v. SCHROEDER, Das
Mindener Domschatzinventar von 1683, Miinster 1980, S. 16, Anm. 12. [= Ver-
dffentlichungen der Historischen Kommission fiir Westfalen, 39]

10 Zum Officium capituli siche A. ROSENTHAL, Das Officium capituli der
Bursfelder Kongregation, in: Studien und Mitteilungen zur Geschichte des Bene-
diktiner-Ordens und seiner Zweigen 94 (1983), S. 483-496; M. HUGLO, L'Office
de prime au chapitre, in: L'Eglise et la mémoire des morts dans la France médié-
vale, hrsg. von J.-L. LEMAITRE, Paris 1986, S. 11-18.
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im Utrechter Stadtzentrum bilden."" Die Marienkirche, die zuletzt gebaute Kirche
im Kirchenkreuz, wurde in den achtziger Jahren des 11. Jahrhunderts durch Kaiser
Heinrich IV. und den Utrechter Bischof Konrad von Schwaben gegriindet. Die zu
behandelnde Handschrift wurde ein halbes Jahrhundert spiter (kurz nach 1138) fiir
den liturgischen Gebrauch in der Marienkirche hergestellt. Auf die Datierung
komme ich noch zuriick.

Der Codex ist ziemlich groB (31 x 22 cm.), aber wirklich eindrucksvoll wird
er erst durch seine Schrift. Diese ist eine karolingische Minuskel wie in dem
bereits besprochenen Sakramentar. Obwohl die Schrift im Martyrolog und in der
Regel nicht ganz identisch gestaltet ist, wurde die ganze Handschrift wahrschein-
lich dennoch von einem einzigen Schreiber abgeschrieben. In den beiden Haupttei-
len der Handschrift unterscheidet die Schrift sich nur nach ihrem Niveau, nicht
nach den Buchstabenformen: Im Martyrolog ist die Schrift sehr gepflegt (Bl 55
Abb. 4), in der Regel ist ihr Charakter fast monumental zu nennen (Bl. 56", Abb.
5). Das Schriftbild wird in erster Linie von den einzelnen Buchstaben bestimmt,
weniger durch die Worte und kaum durch den Schriftspiegel. Die Handschrift
enthilt keine Miniaturen, Bordiiren oder Zierseiten, sondern lediglich acht Flecht-
bandinitialen (alle im Regel-Teil) in roter und brauner Tinte (vgl. Abb. 5).

Das Martyrolog ist fiir die niederlindische Hagiografie nicht unwichtig. Es
enthilt kurze biographische Angaben iiber fast alle einheimischen Heiligen und ist
damit inhaltsreicher als alle anderen Martyrologien aus dem Bistum Utrecht. Die
Klosterregel, die in der Handschrift erhalten ist, entspricht der Aachener Regel fiir
Kanoniker vom Jahre 817. Nach dieser Regel lebten die meisten an Kapitel- und
Domkirchen verbundenen Kanoniker im Deutschen Reich, obwohl die sehr strenge
Lebensweise, die sie vorschreibt, nicht immer eingehalten wurde.

Die Handschrift ist, wie gesagt, kurz nach 1138 entstanden. Der genaue AnlaB
zu ihrer Herstellung ist im Martyrologteil verzeichnet, und zwar am Rande des 27.
Dezembers: "Anno Domini M.C.XXX obiit Otto decanus III"* ecclesiae et sacerdos,
pro cuius memoria scriptus est et oblatus liber iste” (Im Jahre 1130 starb Otto, der
dritte Dekan der Kirche und Priester, zu dessen Andenken dieses Buch geschrieben
und gestiftet worden ist; vgl. Abb. 4). Otto war Dekan der Utrechter Marienkirche.
DaB die Handschrift nicht gleich nach seinem Tod 1130 geschrieben worden ist,
sondern erst um 1138, wissen wir aus den Annalen, die auf den ersten Blittern der
Handschrift (und nur dort) iiberliefert sind. Diese Annalen sind zwar kurz, aber fiir
die frith- und hochmittelalterliche Historiographie des Bistums Utrecht von groBter
Bedeutung. Der erste Teil der Annalen stammt wohl vom gleichen Schreiber, der
auch das Martyrolog und die Regel kopierte. Dieser Teil, der Grundbestand der

1t Zum Utrechter Kirchenkreuz siehe A.J.J. MEKKING, Een kruis van Kerken
rond Koenraads hart, in: Utrecht. Kruispunt van de Middeleeuwse Kerk, Utrecht/-
Zutphen 1988, S. 21-53 [= Clavis kunsthistorische monografieén, 7]; M. VAN
VLIERDEN, Utrecht, een hemel op aarde, Utrecht/Zutphen 1988, S. 2642 [=
Clavis kunsthistorische monografieén, 6). Zu den Handschriften der Marienkirche
siche K. VAN DER HORST/e. a., Handschriften en Oude Drukken van de Ut-
rechtse Universiteitsbibliotheek, Utrecht 1984, S. 136-158.
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Annalen, endet mit dem Jahr 1138, und kann also nicht vor diesem Jahr geschrie-
ben worden sein. Die anschlieBende Ostertafel beginnt mit dem Jahre 1139.

Man kann daraus folgern, daB auch Martyrolog und Regel um das Jahr 1138
entstanden sind. Der Tod des Dekans Otto im Jahre 1130 war der AnlaB fiir die
Anfertigung dieser Handschrift, aber es hat ungefihr acht Jahre gedauert, bevor
dieses Vorhaben beendet werden konnte.”

Eine mittelniederlindische Enzyklopidie aus dem 14. Jahrhundert

DaB die Kanoniker der Utrecher Marienkirche sich nicht nur um ihre liturgischen
Handschriften kiimmerten, ergibt sich aus einer ganz andersartigen Handschrift. Sie
gehort zu den mehr als zwanzig iiberlieferten Codices, die die versifizierte mittel-
niederlidndische Bearbeitung einer lateinischen naturwissenschaftlichen Enzyklopa-
die enthalten. Diese Enzyklopidie ist De natura rerum des siidniederlidndischen
Dominikaners Thomas von Cantimpré (um 1201-um 1270); die mittelniederlidndi-
sche Bearbeitung wurde um 1270 von Jakob van Maerlant angefertigt. Der Be-
arbeiter hat sein Werk dem seelindischen Edelmann Nikolaus von Cats gewid-
met."

Der Name Jakob van Maerlant ist in der niederldndischen Literaturgeschichte
ein Begriff. Er hat nicht nur verschiedene literarische Werke aus dem Lateinischen
und dem Franzdsischen ins Mittelniederldndische iibersetzt, sondern auch originale
Dichtungen geschrieben.!* Von Der naturen bloeme gibt es einfache, nicht illumi-
nierte Handschriften, aber auch sehr prachtvolle, mit Hunderten von Miniaturen,

12 Zu dieser Handschrift sieche E. FREISE, Kalendarische und annalistische
Grundformen der Memoria, in: Memoria. Der geschichtliche Zeugniswert des
liturgischen Gedenkens im Mittelalter, hrsg. von K. SCHMID/J. WOLLASCH,
Miinchen 1984, S. 492-494 (= Miinstersche Mittelalter-Schriften, 48]; E.A. OVER-
GAAUW, Martyrologes manuscrits des anciens diocéses d'Utrecht et de Liége.
Ewde sur le développement et la diffusion du Martyrologe d’Usuard, Hilversum
1993, S. 499-523 (im Druck) und die dort erwihnte Literatur; GUMBERT (wie
Anm. 2), S. 10 (Abb. 5) und S. 11. Zu den liturgischen Handschriften der Utrechter
Marienkirche siehe K. VELLEKOOP, Liturgie in een Utrechtse kapittelkerk. De
koorboeken van Sint-Marie, in: Utrecht tussen Kerk en Staat, hrsg. von R.E.V.
STUIP/K. VELLEKOOP, Hilversum 1990, S. 227-242. [= Utrechtse bijdragen tot
de Mediévistiek, 10]

13 Zu diesem Werk und seiner handschriftlichen Uberlieferung siehe Jacob van
Maerlant’s Naturen bloeme, hrsg. von E. VERWIJS, 2 Bde., Groningen 1872-1878;
J. DESCHAMPS, Middelnederlandse handschriften uit Europese en Amerikaanse
bibliotheken. Catalogus, Leiden 21972, S. 78-80 (Nr. 35); R. JANSEN-SIEBEN,
Repertorium van de Middelnederlandse Artes-Literatuur, Utrecht 1989, S. 239-240.

14 711 Jakob van Maerlant siche F. VAN OOSTROM, Jacob van Maerlant: een
herwaardering, in: Literatuur 2 (1985), S. 190-197.
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die die Wunder der Natur fiir lateinunkundige Leser anschaulich machen. Die
vorliegende Handschrift in der Universititsbibliothek zu Leiden (Leiden, U.B.,
B.P.L. 14A) ist eine der schonsten. Sie enthilt nicht nur Der naturen bloeme,
sondern auch einen Kalender und daran anschlieBend ein mittelniederldndisches
astronomisch-astrologisches Lehrgedicht (Natuurkunde van het geheelal). In den
ersten Verspaaren erwihnt Jakob van Maerlant nicht nur seinen eigenen Namen als
Verfassernamen, sondern auch den Titel seiner Arbeit: Jacob van Maerlant die dit
dichte | Omme te sendene terer gichte | Wille datmen dit boec noeme / In Dietsche
Der naturen bloeme. (Bl. 26", Abb. 6).

Auf Bl. 25" und 26" ist ein Wappen bemerkenswert, das auf beiden Seiten
zweimal eingetragen wurde. So ein Wappen darf man als einen Besitzvermerk
betrachten. Um zu wissen, wer dieses Buch besaB, muB der Triger des Wappens
identifiziert werden. In diesem Fall gehorte es einem gewissen Jan van IJsselstein,
SproB einer fithrenden hollindischen Adelsfamilie. Er war von 1318 bis 1365
nachweislich Kanoniker an der Utrechter Marienkirche.'” DaB Jan van IJsselstein
diese Handschrift nicht nur besaB, sondern daB sie héchstwahrscheinlich auch fiir
ihn hergestellt wurde, veranschaulicht uns die Miniatur auf Bl. 25" (Abb. 6). Diese
zeigt einen knieenden Geistlichen mit gefalteten Hianden, der neben der Darstellung
des hl. Christophorus auf die Knie gesunken ist. Es ist die typische Haltung des
Auftraggebers eines Kunstwerks. Der Mann, den wir mit einiger Zuriickhaltung mit
Jan van IJsselstein identifizieren diirfen, betet hier zum heiligen Christoph, einem
Heiligen der, aus welchen Griinden auch immer, fiir ihn eine groBe Bedeutung
hatte.

Die Zuriickhaltung bei der Identifizierung ist berechtigt, da Jan van IJsselstein
nicht notwendigerweise der erste Besitzer der Handschrift war, und er in diesem
Fall dann auch nicht als die betende Person angesehen werden darf. Fiir die Identi-
fizierung mit Jan van IJsselstein spricht allerdings, daB die Handschrift aufgrund
ihrer Schrift und Ausstattung gerade in die Periode zu datieren ist, in der er Kano-
niker in Utrecht war (3. Viertel des 14. Jahrhunderts). Nach den bekannten Lebens-
daten des Jan van IJsselstein wire die Handschrift mit mehr Prézision vor 1365 zu
datieren.'®

15 J. HENIGER, Jan van IJsselstein en Der naturen bloeme, in: Historische
Kring IJsselstein 33-34 (1985), S. 261-280, bes. S. 267-269 fiir die Identifizierung
des Wappens und S. 270-274 fiir die Biographie des Jan van IJsselstein.

16 Zur Datierung vgl. HENIGER (wie Anm. 15), S. 273-274 und S. 277. Zur
Handschrift siehe auch A.W. BYVANCK/G.J. HOOGEWERFF, Noordnederland-
sche miniaturen in handschriften der 14e, 15e en 16e eeuwen, Den Haag 1925, S.
3-4 und Abb. 43, 61 und 62; Middeleeuwse kunst der Noordelijke Nederlanden
[Katalog], Amsterdam, Rijksmuseum, 28 juni - 28 sept. 1958, Amsterdam [1958],
S. 116 (Nr. 142) und Abb. 71; P.F.J. OBBEMA, Het Leidse handschrift van Der
naturen bloeme, in: Historische Kring IJsselstein 33-34 (1985), S. 281-288; JAN-
SEN-SIEBEN (wie Anm. 13), S. 369-370; GUMBERT (wie Anm. 2), S. 19-20 und
Anm. 30.
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Wir wissen aus der niederldndischen Geschichtsschreibung, daB die Utrechter
Weltgeistlichkeit im 14. Jahrhundert nicht mehr so fromm und weltvergessen lebte
wie im 12. und im 13. Jahrhundert. Die Kapitellsirchen waren reich, weil sie iiber
die Einkiinfte aus ihrem groBen Grundbesitz und aus herrschaftlichen Rechten
verfiigen konnten. Von diesem Reichtum lieB es sich gut leben. Daneben hatten die
Kanoniker auch in gewissem MaBe ein Recht auf personlichen Besitz und eigene,
zusitzliche Einkiinfte. Vorausgesetzt, daB die betende Person in der Miniatur mit
Jan van IJsselstein identifizierbar ist, belegt diese Handschrift, daB ein Kanoniker
der Marienkirche in der Lage war, fiir sich personlich eine kostbare Handschrift
anfertigen zu lassen, und daB er sich in dieser Handschrift in der Stellung eines
Stifters, d.h. eines weltlichen oder geistlichen Fiirsten oder eines reichen Patriziers,
abbilden lieB. So eine Geste ist ikonographisch nicht ohne Bedeutung; wenn man
sie nicht als einen Beleg fiir Eitelkeit und Verweltlichung deuten mochte, weist sie
sicher auch nicht auf Demut und Weltvergessenheit hin. Und wenn man bedenkt,
um welche Texte es hier geht, gerit man einigermaBen in Verlegenheit: Der
naturen bloeme, ist eine moralisierende Enzyklopidie in der Volkssprache. Auch
die Natuurkunde van het geheelal ist eine aus lateinischen Quellen zusammen-
gesetzte Abhandlung fiir lateinunkundige Leser. Wirklich wichtige theologische
Werke und andere Werke mit wissenschaftlichen Anspriichen wurden im 14.
Jahrhundert auf Lateinisch geschrieben und nicht auf Niederlindisch, Deutsch oder
Franz6sisch. Mit diesen Texten, die nach Art volkssprachlicher Werke reichlich mit
Miniaturen ausgestattet sind, prunkt ein Kanoniker der Marienkirche in der Mitte
des 14. Jahrhunderts. Man konnte sich fiir Jan van IJsselstein eine anspruchsvollere
Lektiire vorstellen.

Eine Valerius-Maximus-Handschrift aus dem frithen 15. Jahrhundert

Wie die drei bis jetzt besprochenen Handschriften kommt auch die vierte aus
Utrecht. Sie stammt aus dem friihen 15. Jahrhundert und ist ein Buch fiir sehr
gebildete Leser. Die Handschrift enthilt den Text der neun Biicher Facti et dicta
memorabilia des Valerius Maximus, eine thematisch angeordnete Sammlung von
Beispielen und Anekdoten aus der griechischen und romischen Geschichte (Berlin,
Staatsbibl., lat. fol. 46). DaB dieses Buch fiir Studienzwecke angelegt wurde, ergibt
sich nicht nur aus seinem Inhalt, sondern auch aus dem Schriftspiegel. Dieser ist
sehr schmal gehalten im Vergleich zur Breite des Blattes (29,5 x 22 cm.). Das ist
nicht aus dsthetischen, sondern aus praktischen Griinden so gemacht worden. Die
Rinder sind sehr breit, weil der Schreiber fiir Anmerkungen, Verbesserungen und
Kommentare der kiinftigen Besitzer oder Benutzer der Handschrift Platz frei lassen
wollte (Bl. 3", Abb. 7).

Zum Teil stammen die Randbemerkungen wie auch die interlinearen Nach-
trige von der Hand des Schreibers, der auch den Haupttext geschrieben hat. Es
kann sein, daB er diese Bemerkungen (Glossen) zusammen mit dem Text des Vale-
rius Maximus aus seiner Vorlage iibernommen hat; es ist aber auch m&glich, daB
sie die Ergebnisse seiner eigenen philologischen Arbeit sind. Im ersten Fall kom-
men diese Bemerkungen vielleicht auch in anderen, ilteren Valerius-Maximus-
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Handschriften vor; im zweiten Fall, wenn schon anderswo, dann nur in jiingeren
Abschriften, die auf diese Handschrift zuriickgehen. Neben den Glossen des
Schreibers gibt es noch weitere nachgetragene Varianten aus anderen Valerius-
Maximus Handschriften und erklirende Bemerkungen von spiteren Lesern. Nach
der Schrift sind diese Nachtriige alle ins 15. Jahrhundert zu datieren."”

Anhand dieses Codex konnen einige wichtige Aspekte der niederlindischen
Paldographie des 15. Jahrhunderts erldutert werden: Das Vorkommen von Fleuron-
née-Initialen und der littera gothica hybrida. In der Initiale ‘U’ (von ‘Urbis’), mit
der der Text auf Bl. 3" anfingt, ist der Buchstabenkdrper rot und blau geteilt; so
eine Initiale, die iibrigens sehr hidufig vorkommt, nennt man eine littera duplex
(Abb. 7). Ihr Inneres ist durch horizontale, vertikale und diagonale Linien in Felder
aufgeteilt und mit ganz feinen Kreisen und blattartigen Formen ausgefiillt. Auch .
um die Initiale herum, also am Rand, wird das Linienspiel in roter Tinte fort-
gesetzt, links vom Buchstabenkérper auch in violett. Diese Form von Buchsta-
benschmuck nennt man Fleuronnée. An dieser Stelle der Handschrift ist das
Fleuronnée noch mit Zuriickhaltung ausgefiihrt; die Initiale auf Bl. 101" (Abb. 8)
ist reicher geschmiickt. Beide Initialen sind von guter Qualitit. In der 2. Hilfte des
15. Jahrhunderts wird das Fleuronnée in Handschriften aus den Niederlanden oft
viel iippiger gestaltet, wie die hiemach zu behandelnden Handschriften belegen.
Gerade das ziemlich unausgeprigt anmutende Fleuronnée der beiden Initialen in
der Valerius-Maximus-Handschrift erweckte bei einer ersten Betrachtung den
Eindruck, daB die Handschrift ziemlich frith ins 15. Jahrhundert zu datieren sei.
Der Schrifttyp dieser Handschrift ist eine sogenannte Hybrida; sein vollstindiger
Name lautet littera gothica hybrida. Dieser Schrifttyp wurde am Ende des 14.
Jahrhunderts erfunden, vermutlich in Utrecht oder in den IJsselgegend, und hat sich
nach 1425 in wenigen Jahren in den Niederlanden, im Rheinland und in Westfalen
verbreitet. Die Hybrida ist als Schrifttyp dadurch definiert, daB sie drei Merkmale,
genauer gesagt drei Buchstabenformen, in sich vereint. Diese Merkmale konnen
gesondert oder zu zweit auch in anderen Schrifttypen vorkommen; wenn sie aber
alle drei gemeinsam auftreten, nennt man den Schrifttyp eine Hybrida. Diese
Merkmale sind folgende: 1. der Buchstabe ‘a’ ist einstockig (er hat rechts einen
Riicken und links einen Bauch, aber keinen Kopf); 2. die Oberldngen von ‘I’, ‘h’,
‘b’ haben keine Schleifen von rechts; 3. die Buchstaben ‘s’ und ‘f’ haben Unter-

17 Zur handschriftlichen Uberlieferung und Verbreitung der Facta et dicta
memorabilia, sieche D.M. SCHULLIAN, A revised list of manuscripts of Valerius
Maximus, in: Medioevo e Umanesimo 44-45 (1981; zugleich Miscellanea Augusto
Campana), S. 695-728 (mit Erwihnung dieser Handschrift); DERS., Valerius Maxi-
mus, in: Catalogus translationum et commentariorum, hrsg. von FE. CRANZ/P.O.
KRISTELLER, Washington 1984, S. 287-403, (= Mediaeval and Renaissance latin
texts and commentaries, 5]. Die hier besprochene Handschrift wurde als Hs. D
(Cod. Berolinensis deterior saec. XV) benutzt in der Ausgabe von K.F. KEMPF,
Berlin 1854. Nach seiner Auffassung sind die ‘scholia’ und ‘emendationes’ an den
Riéndern und zwischen den Zeilen von geringer Bedeutung (s. Ausgabe, S. 81-82).

124



lingen, die unter die Buchstabenkorper der iibrigen Buchstaben hinausreichen.'®

In der deutschen Forschungsliteratur wird die Hybrida normalerweise ‘Bastarda’
(oder ‘schleifenlose Bastarda’) genannt.

Die Vermutung, daB die Valerius-Maximus-Handschrift aufgrund der ziemlich
unausgeprigten Fleuronnée-Initialen aiemlich friih ins 15. Jahrhundert zu datieren
sei, hat sich bestitigen lassen. Anhand eines Besitzvermerks kann sie genauer
datiert werden. Am unteren Rand des Inhaltsverzeichnisses der Handschrift (Bl. 17)
steht die Notiz: "Pertinet ad Carthusienses prope Traiectum ex testamento Galen-
coep” ([Dieses Buch] gehort den Kartdusern bei Utrecht, aus dem NachlaB von
Galencoep). Die Utrechter Kartduser, die Besitzer dieser Handschrift, sind in der
niederlidndischen Buchgeschichte gut bekannt. Sie haben kurz nach der Griindung
ihres Klosters am Ende des 14. Jahrhunderts begonnen, Biicher zu schreiben, und
das haben sie vorziiglich gemacht.' Da sie wegen ihrer Frommigkeit hohes Anse-
hen genossen, wurden sie regelmiBig von Wohltitern beschenkt oder mit Legaten
versehen, manchmal mit Immobilien, manchmal mit Sachgiitern, manchmal auch
mit Biichern.

Der "Galencoep”, der den Utrechter Kartiusern dieses Buch vermachte, ist
wohl mit Johannes Galencoep zu identifizieren. Er hatte 1414-1419 in Paris Theo-
logie studiert und war Domherr an der Kathedrale von Utrecht, zugleich Dekan der
dortigen Petrikirche. Am 17. April 1428 ist er gestorben, und er hat seine Biicher
oder wenigstens einen Teil davon den Utrechter Kartiusern iiberlassen.?’ Durch
das Todesjahr von Johannes Galencoep wird die friih angesetzte Datierung der
Handschrift bestitigt: Sie ist mit Sicherheit vor dem Jahre 1428 geschrieben, und
damit haben wir ein sehr frithes Beispiel der Hybrida gefunden.

Wo die Handschrift hergestellt wurde, ist unsicher. Falls Galencoep die
Handschrift fiir sich selbst hat anfertigen lassen, hat er in Utrecht in den Skripto-
rien der Kapitelkirchen oder in den Klostern sicherlich einen Schreiber finden
konnen, der dazu befihigt war. Schrift und Ausstattung der Handschrift wider-
sprechen der mutmaBlichen Utrechter Herkunft nicht, aber die Lokalisierung steht
damit nicht fest.”

Die Fleuronnée-Initialen sind mit denjenigen in vier Handschriften theolo-
gischen Inhalts vergleichbar, die alle ins frilhe 15. Jahrhundert datiert oder zu

18 Zur Nomenklatur der wichtigsten, in den Niederlanden benutzten Schurifity-
pen, siche CMD-NL 2, S. 22-32, und die dort erwéhnte Literatur.

19 Zu den Utrechter Kartiusern, besonders als Biicherschreiber und -Sammler,
siche J.P. GUMBERT, Die Utrechter Kartduser und ihre Biicher im friihen fiinf-
zehnten Jahrhundert, Leiden 1974, passim, und VAN DER HORST, (wie Anm.
11), S. 26-50.

% GUMBERT (wie Anm. 19), S. 132-133, Weitere Biicher aus dem Besitz des
Johannes Galencoep sind die Handschriften Utrecht, U.B. 41, 127 und 631.

21 7y dieser Handschrift siche ROSE (wie Anm. 9) 13,2,3, Berlin 1905, S.
1296-1297 (Nr. 1007).
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datieren sind: Utrecht U.B. Hs. 155 (Utrecht, 1402),2 Hs. 207 (Utrecht, 1405),2
Hs. 88 (6stl. Niederlande [?), um 1410-1420),* und Hs. 7 N 25 (Utrecht,
1417)5

Ein nordhollindisches Stundenbuch aus dem 3. Viertel des 15. Jahrhunderts

Das 15. Jahrhundert kann man ohne Zweifel als das Goldene Jahrhundert der
niederlindischen Buchkultur bezeichnen. In drei Aspekten unterscheidet sich das
spitmittelalterliche Buchgewerbe in den Niederlanden von demjenigen der benach-
barten Gebiete. Aus der Zahl der iiberlieferten Handschriften ergibt sich, daB die
Handschriftenproduktion im 15. Jahrhundert in ganz Europa viel groBer war als im
14. Jahrhundert, aber in den Niederlanden ist der Unterschied auBerordentlich
wichtig.”® Am Ende des 15. Jahrhunderts und im friihen 16. Jahrhundert schlieBen
die Niederlande sich dem internationalen Trend an, da die mit der Hand geschrie-
benen Biicher allmihlich durch gedruckte Biicher ersetzt werden. Das Niveau der
niederlindischen Handschriftenproduktion war sehr hoch. Der Aufwand, den man
sich dort leistete, um qualitdtvolle Handschriften anzufertigen, ist bemerkenswert
im Vergleich zu den benachbarten Gebieten. Die Mehrheit der Handschriften wurde
in den Niederlanden in Klostern oder klosterdhnlichen Gemeinschaften hergestellt,
also durch Geistliche und gemeinsam lebende fromme Laien, und nicht durch Laien
in klosterunabhingigen Werkstitten.”

Dieser letzte Aspekt kann nicht nur mit dem Ausbleiben einer Universitits-
griindung in den nordlichen Niederlanden erklirt werden. Das. 15. Jahrhundert ist
in den Niederlanden die Bliitezeit der Devotio moderna, einer am Ende des 14.
Jahrhunderts aufkommenden Bewegung, die auf eine personliche, innerliche
Frommigkeit hinzielte. Sie legte besonderen Wert auf die personliche Verantwor-
tung des einzelnen Menschen Gott und dem Nichsten gegeniiber. Individuelle und

Z CMD-NL 2, Abb. 514 (Nr. 646).
3 CMD-NL 2, Abb. 634 (Nr. 663).

% K. VAN DER HORST, Illuminated and decorated medieval manuscripts in
the University Library, Utrecht, Maarssen/’s-Gravenhage 1989, Nr. 21, Abb. 79.

B CMD-NL 2, Abb. 526 (Nr. 734).

% Siehe dazu fiir Frankreich C. BOZZOLO/E. ORNATO, Pour une histoire du
livre manuscrit au moyen dge. Trois essais de codicologie quantitative, Paris 1980,
S. 84-109; fiir die Niederlande vergleiche man die Zahl der in den Niederlanden
hergestellten datierten Handschriften aus der Periode vor 1400 in CMD-NL 1 mit
der Zahl der datierten Handschriften aus der Zeit nach 1400 in CMD-NL 2. Siche
auch GUMBERT (wie Anm. 2), S. 22-23.

7 Vgl. CMD-NL 2, Texte, S. 36-48; GUMBERT (wie Anm. 2), S. 52-61.
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gemeinsame geistliche Ubungen gehorten zu den Wegen, die zur Verbesserung des
moralischen Niveaus des einzelnen fiihren sollten. Die Bewegung wurde vor allem
von den Briidern und Schwestern des Gemeinsamen Lebens getragen, die als Laien
mit einigen Klerikern in klosterartigen Gemeinschaften zusammenlebten, und
zweitens von den Regularkanonikern der Kongregation von Windesheim. Hauser
der beiden Gruppen gab es in jedem niederldndischen Ort von einiger Bedeutung.
Gerade diese Hiduser waren manchmal Zentren von Buchkultur und Gelehrsamkeit.
Die Briider des gemeinsamen Lebens lebten nicht, wenigstens nicht in erster Linie,
wie die traditionellen Kloster von ihren Einkiinften aus Grundbesitz und herr-
schaftlichen Rechten, sondemn von den Einkiinften aus eigener Handarbeit. Dazu
gehorte auch das Schreiben von Biichem, teils fiir die eigene Bibliothek, teils
gegen Bezahlung fiir auswirtige Kunden.”

Zu den am hiufigsten abgeschriebenen Biichern (nicht nur bei den Modernen
Devoten) gehoren mittelniederldndische Stunden- und Gebetbiicher, die nicht nur
von Klosterschwestern fiir ihre Frommigkeitsiibungen benutzt wurden, sondem
auch von Laien. (Nur wenige Stundenbiicher stammen aus dem Besitz von Kloster-
briidern.) In den meisten Fillen geht der Text auf das Stundenbuch zuriick, das am
Ende des 14. Jahrhunderts von Geert Grote, einer der filhrenden Personlichkeiten
aus der Friihzeit der Devotio moderna, zur Benutzung in einem von ihm gegriinde-
ten Frauenkloster in Deventer redigiert wurde.?” Handschriften dieser Art sind
manchmal sehr reich ausgestattet, manchmal sehr einfach, je nach dem Geschmack
und der gesellschaftlichen Stellung des Benutzers. AuBerordentlich prachtvolle
Stundenbiicher wurden fiir Mitglieder von Konigsfamilien und des hohen Adels
angefertigt; einfachere und damit auch viel billigere Stundenbiicher waren fiir
Klosterangehorige und biirgerliche Benutzer bestimmt.

Die erste bekannte Besitzerin eines verhiltnismiBig schlichten, aber immerhin
schonen mittelniederldndischen Stundenbuchs aus dem 3. Viertel des 15. Jahrhun-
derts war eine Begine in Amsterdam (Berlin, Staatsbibl., germ. oct. 588). Diese
Handschrift ist vor allem wegen ihrer Fleuronnée-Initialen interessant. In der
besprochenen Valerius-Maximus-Handschrift gibt es nur zwei solcher Initialen; in
jener Handschrift war das Fleuronnée zwar gepflegt, aber ein wenig primitiv anmu-
tend, hier ist es dagegen sehr aufwendig gestaltet. Im Laufe des 15. Jahrhunderts
entwickelten verschiedene niederldndische Regionen eigene Stilarten im Fleuron-
née. Nach einiger Ubung kann ein Handschriftenforscher diese Stilarten vonein-
ander unterscheiden. Das Fleuronnée des in Berlin aufbewahrten Stundenbuchs ist

% Fiir eine eingehende Behandlung des Verhiltisses der Devotio moderna zum
Buch und zur Gelehrsamkeit siche N. STAUBACH, Pragmatische Schriftlichkeit
im Bereich der Devotio moderna, in: Friihmittelalterliche Studien 25 (1991), S.
418-461.

» Zum Stundenbuch von Geert Grote siche R.F.M. VAN DUK, Het Getijde-
boek van Geert Grote. Terugblik en vooruitzicht, in: Ons geestelijk erf 64 (1990),
S. 156-194,
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charakteristisch fiir Handschriften aus Nordholland, genauer gesagt, aus der Gegend
von Haarlem und Amsterdam.*

Am Anfang dieses Stundenbuchs steht wie iiblich ein Kalender. Einige
Heilige des Bistums Uwecht und einige Heilige, die nur im westlichen Teil des
Bistums besonders verehrt wurden, sind mit roter Tinte eingetragen. Das Vor-
kommen dieser Heiligen (St. Jeroen am 17. August und St. Bavo am 1. Oktober)
bestiitigt die Lokalisierung der Handschrift aufgrund des Fleuronnées nach Nord-
holland.** Gleich nach dem Kalender auf der Anfangsseite der Gebete (Bl. 137
zeigt sich das nordhollindische Fleuronnée in ganzer Fiille und Farbenpracht (Abb.
9). Auf dem ersten Blick sieht es einigerrnaBen ungeordnet aus, aber es ist nach
bestimmten Prinzipien aufgebaut. Zentral steht der Buchstabe ‘H’, eine littera
duplex. Das Innere der Initiale ist ausgefiillt mit Motiven, die noch am besten als
stilisierte Blattmotive bezeichnet werden kénnen. Am linken Rand dient ein blauer,
mit kleinen Querstrichen besetzter Perlrand als Abgrenzung der Initiale. Diesen
Perlrand gibt es in anderen Farben auch weiter unten und am rechten Rand. Das
Hauptmotiv im Fleuronnée am unteren Rand ist eine gewellte horizontale Linie, die
den Nerv von zwei Blittern bildet. Die wichtigsten Farben des Fleuronnées sind
griin und rot, mit Akzenten und Schattenlinien in Gelb und Blau.

Auf Bl 67" ist das Fleuronnée weniger iippig, und das Muster der Seiten-
einteilung ist deutlicher erkennbar (Abb. 10). Auch hier findet man einen Perlrand
am linken und am oberen Rand. In den Zierformen am unteren Rand kann man
jedoch keine Blattform mehr erkennen. Auffallend ist hier der Vogel am &uBeren
Rand. Es ist ein schones und kriftiges Tier, das aber nicht mit einem Vogel aus der
Wirklichkeit zu identifizieren ist. Im Schnabel hdlt er ein Spruchband mit dem
Text: "Anima que peccaverit, morietur" (Derjenige, der sich verfehlt, soll sterben,
Ez. 18,20). Derselbe Vogel kommt auf zwei weiteren Blittern vor (Bl. 99° und
1419).

In diesem Stundenbuch sind nur sechs Blitter auf diese Weise illuminiert.
Viel hdufiger kommen 6-10zeilige Fleuronnée-Initialen vor, wie auf Bl. 79" (Abb.
11). Hier beschrinkt sich das Fleuronnée auf das Innere der Initiale und den linken
Rand. Wie auf den Zierseiten hat der Buchmaler auch hier Motive benutzt, die

30 Zu den Regionalstilen im Fleuronnée siehe vor allem Kriezels, aubergines en
takkenbossen. Randversiering in Noordnederlandse handschriften uit de vijftiende
eeuw, hrsg. von A.S. KORTEWEG, Zutphen/Den Haag 1992, passim. Wichtige
dltere Literatur: A.S. KORTEWEG, Delftse, Noordhollandse en Groningse Randjes,
in: Opstellen over de Koninklijke Bibliotheek en andere studies, (Festschrift C.
Reedijk), Hilversum 1986, S. 237-246 und S. 553-557, und die Aufsitze von
M.HULSMANN, JOSMM. HERMANS, R. NIEUWSTRATEN, J.W. KLEIN/G.
GERRITSEN-GEYWITZ in: Middeleeuwse handschriftenkunde in de Nederlanden
1988, hrsg. von JM.M. HERMANS, Grave 1989, S. 13-122. [= Nijmeegse codico-
logische cahiers, 10-12]

31 Zu den Einzelheiten der Kalendare aus dem Bistum Utrecht, siche E.A.
OVERGAAUW, Saints in medieval calendars from the diocese of Utrecht as clues
for the localisation of manuscripts, Codices manuscripti (im Druck).
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irgendwie an Pflanzenteile denken lassen, ohne daB man diese Teile genau benen-
nen konnte. Miniaturen mit Darstellungen aus der Heilsgeschichte kommen hiufig
in Gebet- und Stundenbiichern vor, aber nicht in dieser Handschrift. Auf einer leer
gebliebenen Seite (Bl. 66") hat ihr Besitzer oder wahrscheinlicher ihre Besitzerin
einen Kupferstich eingeklebt. Die Abbildung zeigt den hl. Bernhard von Clairvaux
vor der Madonna. Die Abbildung gehort zum Typus der lactatio (Maria lactans),
obwohl hier der Milchstrahl fehlt (Abb. 10).%

Dieses Stundenbuch, eine von den vielen hundert erhaltenen Handschriften
dieser Art, gehorte, wie gesagt, einer Begine in Amsterdam. Sie hat ihren Namen
auf dem Schutzblatt am Anfang der Handschrift eingetragen: "Diet boeck hoert tot,
Lisbet Comnelis Bancras dochter; die dat vijnt die brent het haer weder om Gods
wille, in dat confent op dat Hof tot Amsterdam”. Liesbeth Comelis war wahr-
scheinlich nicht die erste Besitzerin der Handschrift. Ihr Besitzeintrag ist nach der
Schrift ins friithe 16. Jahrhundert zu datieren, aber die Handschrift stammt aufgrund
des Fleuronnées eher aus dem 3. Viertel des 15. Jahrhunderts®

In welcher nordhollindischen Werkstatt dieses Stundenbuch hergestellt wurde,
ist unbekannt. Das Fleuronnée in einigen anderen Handschriften ist derart dhnlich
gestaltet, daB man vermuten darf, daB sie gleicher Herkunft sind. Es betrifft die
Handschriften Amsterdam, U.B. XXI C 5 (Stundenbuch, 1472)* und Nimwegen,
Bibl. der Jezuieten (Berchmannianum), 5000 C 87 (Stundenbuch, 4. Viertel des 15.
Jahrhunderts).*

Eine Bibel aus Nimwegen aus dem Jahre 1451
Die mittelniederldndische Bibelhandschriften wurden vor einigen Jahren eingehend

beschrieben,” und auch einige wichtige lateinische Bibelhandschriften aus den
Niederlanden haben die Aufmerksamkeit der Forschung auf sich gezogen. Ein

32 Zur lactatio siche H. AURENHAMMER, Lexikon der christlichen Ikonogra-
fie 1, Wien 1959-67, S. 338-339; Die Zisterzienser. Ordensleben zwischen Ideal
und Wirklichkeit, hrsg. von K. ELM/e. a., S. 545-546. [= Schriften des Rheinischen
Museums, 10]

3 Zu dieser Handschrift sieche ACHTEN (wie Anm. 5), S. 93 (Nr. 51) und die
dort erwihnte Literatur.

% M. HOLSMANN, Penwerk in opbouw, in. HERMANS (wie Anm. 30), S. 47
(Abb. 3.a u. 3.b); CMD-NL 2, Abb. 577 (Nr. 323); Kriezels, aubergines en takken-
bossen (wie Anm. 30), S. 103 (Nr. 73).

35 Moderne devotie. Figuren en Facetten. Catalogus, hrsg. von A.J. GEURTS,
Nijmegen 1984, S. 103-105 (Nr. 25); Kriezels, aubergines en takkenbossen (wie
Anm. 30), S. 102 (Nr. 72); vgl. KORTEWEG (wie Anm. 30), S. 242.

% J.A.A.M. BIEMANS, Middelnederlandse Bijbelhandschriften, Leiden 1984.
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Neues Testament in der Staatsbibliothek zu Berlin (theol. lat. fol. 63) ist dagegen
seit seiner Katalogisierung am Anfang dieses Jahrhunderts unbeachtet geblieben.
Wo diese Handschrift geschrieben ist, ist auch hier nicht genau festzustellen, aber
man darf annehmen, daB sie aus den dstlichen Niederlanden oder aus den benach-
barten Regionen Deutschlands stammt.

Laut einer Notiz am SchluB des letzten Bibelbuchs (Bl. 175" wurde die
Handschrift 1458 vollendet: "Finitum per me Petrum de Langevelt. Anno L°
octavo”. (Das Fehlen der Jahrhundertangabe bedeutet nicht, daB man meinen
konnte, dieses Buch sei nicht im 15. Jahrhundert entstanden.) Petrus Langevelt, der
Schreiber, ist uns nicht aus anderen Quellen bekannt; nach seinem Namen stammt
er wohl aus einem Dorf Langeveld oder Langefeld in Westfalen oder im Rheinland.
Vielleicht hat der Schreiber jedoch in oder nicht weit entfernt von Nimwegen
gearbeitet. Dort wohnte ndmlich der erste Besitzer der Handschrift, ein Pfarrer, der
seinen Besitzvermerk auf der Innenseite des Vorderdeckels eingetragen hat: "Liber
iste pertinet venerabili" [domino Theode]"rico van Doonen, sacerdoti Noviomagi
commoranti” (Dieses Buch gehort Herrn Dietrich van Doonen, Priester zu Nimwe-
gen). Mit zwei Spriichen, beide den Werken des hl. Hieronymus entlehnt, auf der
Innenseite des Vorderdeckels und auf der gegeniiberliegenden Seite (Bl. 17) hat der
Pfarrer die Wichtigkeit der Bibellesung betonen wollen: "Divinas Scripturas sepius
lege, ymmo de manibus tuis sacra lectio numquam deponatur. Hoc Theronimus"
(Lies oft die Bibel, das geweihte Buch sollte gewilich nie aus deinen Hinden
gelegt werden), und "Sermo presbiteri lectione Scripturarum conditus sit" (Das
Wort des Priesters sollte von der Lektiire der Bibel bestimmt sein).

Pfarrer Dietrich van Doonen hat sein Neues Testament trotzdem seinem Sohn,
einem Kreuzhermn im benachbarten Emmerich, weitergegeben. Dieses belegt eine
Notiz auf Bl. 1": "Hunc librum contulit fratribus Sancte Crucis in Embrica moranti-
bus, donatione inter vivos venerabilis dominus Theodericus van Doonen, ob
graciam filii sui, fratris Waltardi, conventualis illo tempore in Embrica" (Dieses
Buch hat der ehrwiirdige Herr Dietrich van Doonen den in Emmerich wohnenden
Kreuzherren als ein Geschenk zwischen lebenden Personen iiberreicht, aus Zunei-
gung zu seinem Sohn, derzeit Klosterbruder in Emmerich.) Ein spiterer Besitzver-
merk der Emmericher Kreuzherren (16. Jh) auf Bl. 3° bestiitigt diese Schenkung:
"Conventus Sanctae Crucis Embricae" (s. Abb. 12). Im Riickdeckel ist das Kreuz-
herrenkreuz eingetragen.

Die Schrift der Handschrift ist eine sehr schone und ausgewogene Hybrida,
erheblich breiter und runder gestaltet als in der Valerius-Maximus-Handschrift. Die
Schrift ist reif und regelmiBig und deutet auf einen erfahrenen Schreiber. Die
Buchstaben ‘0’ und ‘a’ sind fast rund, und die Ober- und Unterldngen von ‘I’, ‘b’,
‘g’, ‘f.und ‘s’ reichen nicht weit iiber bzw. unter die Buchstabenkorper der ‘klei-
nen’ Buchstaben. Die Oberlingen des ‘d’ biegen sich immer nach links; auch das
trigt zum ‘runden’ Schriftbild bei. Fiir einen modemen Betrachter stéren im
Schriftbild nur die fett ausgefallenen Oberliéingen von ‘f” und ‘s’. Diese Bibel ist
nur wenig groBer als die Valerius-Maximus-Handschrift (31 x 22 cm.), aber hier ist
der Schriftraum in zwei Spalten eingeteilt. Die inneren und 4uBeren Rinder sind
damit entsprechend schmaler bemessen, und auch das Verhiltnis zwischen ge-
schriebener und leergebliebener Fliche ist hier ganz anders ausgefallen als in der
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Valerius-Maximus-Handschrift. Zwischen den Zeilen ist verhiltnismiBig wenig
Raum freigelassen (s. Bl 3", Abb. 12).*” Die Schrift dieser Bibel ist vergleichbar
mit der Schrift in den Handschriften Deventer, Athenaeum-Bibliothek 36 (Deven-
ter, 1459),”® Utrecht, U.B. 299 (Utrecht, 1461),® und Den Haag, K.B. 69 B 10
(Utrecht oder Deventer?, 1443).49

Einige Dutzend Fleuronnée-Initialen sind mit viel mehr Variationen als in der
Valerius-Maximus-Handschriften gezeichnet, aber nicht ganz so iippig wie im
nordhollindischen Gebetbuch. Nach dem Stil des Fleuronnées kann die Handschrift
nicht genau, sondern nur annihernd lokalisiert werden. Er ist eindeutig verwandt
mit demjenigen in Handschriften aus den Ostlichen Niederlanden (Usselgegend),
aus Westfalen und aus dem Niederrheingebiet. Jedes der vier Evangelien und deren
Prologe, die Apostelgeschichten und jeder Apostelbrief fingt an mit einer 9-17zeili-
gen rot/blauen Initiale (manchmal etwas kleiner); jede Initiale ist mit rotem, meist
auch mit violettem Fleuronnée versehen, das in einigen Fillen am Rand weiterge-
fiihrt wird. Das Buchstabeninnere fiillen Arabesken aus, in denen manchmal Pflan-
zenteile erkennbar sind (s. Bl. 146*®, Abb. 13). Ein rotes Rechteck umschlieBt den
Buchstabenkorper; der Raum zwischen Rechteck und Buchstabenkdrper ist mit den
gleichen Arabesken wie das Buchstabeninnere ausgefiillt. Am linken Rand sprengt
der Buchstabenkorper manchmal das Rechteck, das an der linken Seite mit einem
Perlstab besetzt ist. Von diesem Perlstab reichen lange, vertikale Linien, die sich
am Ende manchmal iiberkreuzen, weit in den linken AuBenrand bzw. in den Raum
zwischen den Spalten (s. Bl. 156®, Abb. 14). Die Fleuronnée-Initialen sind ver-
wandt mit denjenigen in den folgenden Handschriften: Utrecht, U.B. 43 (Deventer,
1466),*! Nijmegen, Stadtarchiv 23 (Neerbosch, 1450)*2 und Utrecht, U.B. 738
(Deventer?, um 1470 und 1472).9

Obwohl verwandte Codices vorhanden sind, kann die Nimwegener Bibel
jedoch (noch) nicht einer bestimmten Werkstatt zugeschrieben werden. Besonders
fiir Handschriften aus dem Niederrheingebiet und aus Westfalen fehlt es noch an
Tafelwerken, die die Zuschreibung von nicht-lokalisierten Handschriften erleichtern
konnen. Vorausgesetzt, daB Pfarrer van Doonen die Handschrift fiir sich selbst
(oder fiir seine Kirche) hat anfertigen lassen, kénnte er sich an eine Werkstatt in

37 Zu dieser Handschrift siche ROSE (wie Anm. 9), S. 31-32 (Nr. 258).
3% CMD-NL 2, Abb. 722a (Nr. 344).
% CMD-NL 2, Abb. 727 (Nr. 681).

“ CMD-NL 2, Abb. 697 (Nr. 403).

41 CMD-NL 2, Abb. 570-571 (Nr. 613); Kriezels, aubergines en takkenbossen
(wie Anm. 30), S. 129 (Nr. 118) und PL VIIL

“2 CMD-NL 2, Abb. 707b (Nr. 587).

> CMD-NL 2, Abb. 747-748 (Nr. 714).
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Nimwegen gewandt haben, aber auch an eine auswirtige, diesseits oder jenseits der
heusigen niederlindisch-deutschen Grenze. Wenigstens das Nimweger Catharinaklo-
ster (Augustiner Chorherren) wie auch die dort ansissigen Briider des gemeinsamen
Lebens und die Augustinerinnen vom Kloster Marienburg verfiigten wahrscheinlich
iiber ein Skriptorium.* Aufgrund eines Vergleichs mit veréffentlichten Reproduk-
tionen von Fleuronnée-Initialen wie auch an Hand einer fliichtigen Durchforschung
der Bestinde der Staatsbibliothek zu Berlin und der Universitiits- und Landesbiblio-
thek Miinster ist die Bibel weder den Fraterherren in Deventer, Zwolle, Wesel,
Kodln oder Miinster zuzuschreiben noch den Regularkanoniker von Utrecht, Frens-
wegen, Gaesdonck oder Kéln und auch nicht den Schwestern des Klosters Nazareth
bei Geldern.

SchluBbemerkungen

An Hand von sechs Handschriften schreibt man keine Buchgeschichte, und von den
hier besprochenen Exemplaren sind bei weitem nicht alle Aspekte behandelt
worden. Materielle Einzelheiten wie Einband, Lagenbildung und Rubrizierung
wurden iiberhaupt nicht beriicksichtigt. Auch die Inhalte wie auch die manchmal
sehr gut dokumentierte nachmittelalterliche Geschichte der Handschriften sind
weitgehend unberiihrt geblieben.

Trotz dieser Mingel ist hoffentlich deutlich geworden, daB eine mittelalterli-
che Handschrift, auch wenn sie durch ihren Inhalt nicht von besonderer Bedeutung
ist, wegen ihrer Ausstattung oder ihrer Besitzgeschichte eine eigene Identitit
aufweist. Die Anfertigung einer Handschrift ist kein eigenstindiges, von der
Tradition unabhingiges und von personlichen Vorlieben geprigtes Unternehmen.
Schreiber, Buchmaler und Buchbinder haben sich jeweils auf eigene Art und Weise
mit ihrer Stellung im Buchgewerbe in ihrer Umgebung und in ihrer Zeit ausein-
andersetzen miissen. Sie haben sich an einmal gesehenen oder tatsidchlich vor-
liegenden Modellen orientieren konnen (insofern sie technisch dazu imstande
waren), oder sie haben bei entsprechender Begabung den Versuch unternehmen
konnen, sich von den bekannten Mustern zu trennen. Sie haben normalerweise fiir
einen bestimmten Auftraggeber gearbeitet, entweder fiir die Bibliothek des eigenen
Klosters oder fiir einen namentlich bekannten auswirtigen Kunden. In ihrer spite-
ren Besitzgeschichte wird eine Handschrift von ihren Herstellem und vom Auf-
traggeber und ersten Besitzer losgelost. Andere Faktoren, die in einem Netzwerk
von religiosen, kiinstlerischen, wirtschaftlichen, emotionalen und intellektuellen
Beziehungen liegen, bestimmten ihr weiteres Schicksal.

Es gehort zu den Aufgaben der Paldographie, die individuelle Handschrift zu
beschreiben, nicht nur nach ihren materiellen und inhaltichen Einzelheiten, sondern
auch hinsichtlich ihrer Beziehungen zu anderen, gleichzeitigen Handschriften.
Wenn sie die Individualitit des einzelnen Codex und seiner Geschichte zugunsten

44 Zu den Handschriften aus Nimwegen siche A. GEURTS/P. NISSEN, Midde-
leeuwse handschriften en oude drukken uit het Gemeentearchief Nijmegen [Katalo-
gJ, Nijmegen 1984, passim.
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eines Zugewinns an Einsichten iiber die Buchproduktion im allgemeinen oder in
einem bestimmten Raum oder einer Periode vernachlissigt, verliert sie nicht nur
ihre ehrwiirdige Stelle als historische Hilfswissenschaft, sondern auch ihren Reiz
fiir ein nichteingeweihtes Publikum.
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3. Den Haag, Mus. Meermanno-Westreenianum 10 B 17, Bl. 55r (OriginalgrioBe
313 x 227 mm.)
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4. Den Haag, Mus. Meermanno-Westreenianum 10 B 17, Bl. 56v (Originalgrie
313 x 227 mm.)




5. Leiden, U.B., B.P.L. 14A, Bl 25v-26r (OriginalgriBe 31 x 23 cm)
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Berlin, Staatsbibl., Ms. lat. fol. 46, Bl. 3r (OriginalgroBe 21 x 16 cm)
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9. Berlin, Staatsbibl, Ms. germ. oct. 588,, Bl. 66v-67r (OriginalgréBe 16,5 x
11,5 cm)
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10. Berlin, Staatsbibl., Ms. theol. lat. fol. 63, BL 3r (OriginalgréBe 31 x 22 cm)
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12. Berlin, Staatsbibl., Ms. theol. lat. fol. 63, Bl. 156r
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