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FLEISCHHAKEN VON DEN BRITISCHEN INSELN

von Albrecht Jockenhével

Hans-Jiirgen Hundt zum 65. Geburtstag

Vor fast genau zwanzig Jahren hat der verehrte Jubilar mitteleuropiische Tiillenhaken
und -gabeln in einen gréfieren kulturgeschichtlichen Zusammenhang gestellt, wobei er
mit sicherem Blick ihre Zeitstellung und Funktion umrissen hat 1). Seiner Zusammen-
stellung sind heute nur wenige Stiicke hinzuzufiigen 2), die alle den urnenfelderzeitlichen
Zeitansatz bestitigen und im Falle von Straubing ,Im Konigreich*, Grab 26 und
Cannes-Ecluse den Beginn der Verwendung solcher Haken in die Frithphase der mittel-
europiischen Urnenfelderkultur zuriickverlegen (Bz D nach P. Reinecke). Bisher waren
die dltesten Stiicke erst aus ilterurnenfelderzeitlichem Zusammenhang bekannt (Stufe
Ha A). In der Frage nach der Funktion hat sich zwischenzeitlich in Mitteleuropa nichts
Neues beibringen lassen; ihre Verwendung als ,,Fleischhaken zum Herausfischen von
Siedfleisch ans Kesseln* (H.-J. Hundt) muf} sich immer noch auf Analogiebefunde aus
der Antike (schriftliche und bildliche Zeugnisse) und dem Frithen Mittelalter (Verge-
sellschaftung mit Kesseln, Bratrosten, -spiefien) stiitzen.

In der Frage nach der Schiftung dieser Haken hat Hundt kurz einige britische Exem-
plare gestreift, die hierzu Entscheidendes beigetragen haben, da sie z.T. vollstindiger
iiberliefert sind als ihre mitteleuropiischen Gegenstiicke. Nun hat sich der bekannte Be-
stand westeuropaischer Fleischhaken durch Neufunde sowie durch Publikation mehrerer
alter Funde vermehrt, so dafl fast ebenso viele wie aus Mitteleuropa bekannt sind. Durch
einige aufschluireiche Befunde diirfte dariiber hinaus fiir die spite Bronzezeit West-
europas — und von daher riickwirkend zu schliefien — auch Mitteleuropas die Funktion
der Haken endgiiltig geklirt sein. Die Exemplare von den Britischen Inseln seien im
folgenden vorgestellt:

1. Bishopsland, Co. Kildare, Irland {(Abb. 1,1).— De- gerichteter Tiille, in der der Nietstift und Reste
potfund, zusammen mit Absatzbeii, Tiillenbeil, drei eines Holzschaftes noch erhalten sind; Tiillenquer-
Tillenhimmem, zwei Flachmeifieln, drei Punzen, schnitt rund; Hakenquerschnitt dreieckig. L. 18,2
Ambof, Klammer (?), Knopfsichel, Sige, Pinzette, cm.— Mus, Norwich (373.961).— Bronze Age Me-
Rihrchen, Drahtstiicken.— Doppelhaken aus vier- talwork in Norwich Castle Museum (1966) 25 Abb.
kantigem Bronzedraht, L. 8,6 cm.~ Nat.Mus.of Ire- 87 (Kessel noch unpubliziert).

land, Dublin (1942:1750-71; 1944:148.149).— G.
Eogan, Proc.Prehist.Soc.NS. 30, 1964, 340.275 5. Ridlington, Rutland, England (Abb. 1,5).— Nihere

Abb. 5. Fundumstinde unbekannt; vielleicht ein Einzel-

fund.— Doppelha:l(cn aus starkem Bronzedraht. —

2-8. Ballinderry, Co. Offaly, Irland (Abb. 1, 2-3).— Aufbewahrungsort unbekannt (Zeichnung nach Bri-

Aus ‘einer spitbronzezeitlichen Siedlungsschicht tish Bronze Age Card Catalogue im British Mu-
(Crannog Nr. 2).— Doppelhaken mit rundem und seum London). — Unversffentlicht.

viereckigem Querschnitt, L. 10 cm.— Fragment
eines weiteren Fleischhakens. L. noch 8,8 cm.—
Nat.Mus. of Ireland, Dublin.— H.O’Neill Hencken, 6-8. Wilburton Fen, Cambridgeshire, England (Abb.

Proc.Royal Irish Academy 47, C, 1942, 11 £. Abb. - 1,6-8).— Depotfund, bestehend aus 163 Objekten,

3, Nr. 528.756. meist Lanzenspitzen (115), Absatzbeilen, Tiillen-
beilen, Griffzungenschwertern, bronzenen Schaft-

4. Feltwell, Norfolk, England (Abb. 1,4).— Zusammen stiicken w.a. —- Drei Endkngufe (1) Nr. 7: L. 6,5 cm;
mit einem bronzenen Kessel; der Haken hat bei der (2) Nr. 6: L. 5,2 cm; (3) Nr. 8: L. 4 cm.— Cam-

Auffindung im Kessel gelegen.— Haken mit gleich- bridge Museum (1919.6).— J. Evans, Archaeologia
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10.

11.

12.

48, 1884, 106 ff.; Cyril Fox, The Archaeology of
the Cambridge Region (1923) 61 f. Taf. 10.

. Marden, Haye oder Haylde Farm, Kent, England

(Abb. 1,9).— Depotfund, zusammen mit Knopf-
sichel, zwei Armringen, Tiillenbeil, GuBzapfen cines
Tiillenbeiles, zwei Bronzestibchen, Griffplatten-
dolch u.a.— Rest eines (Doppel-? )Hakens von vier-
eckigem Querschnitt. L. noch 6 cm.— B. Poste,
Journal Brit. Arch. Assoc. 14, 1858, 257 ff. Taf. 13.

Norwich-Eaton, Norfolk, England (Abb. 1,10).—
Depotfund, zusammen mit Absatzbeil, Tiillenbeilen,
-meifel, Griffangelmeifiel oder Ledermesser (tanged
chisel), Griffzungenschwert, Ortband, Lanzenspit-
zen, Tiillendolchen, Griffplattendolch, Tiillensichel,
Sichelbruchstiick, ,,bugle-shaped-object*, triangula-
rem Messer, hohlen und massiven Ringlein (teilwei-
se zum Doppelhaken gehorig?), Gufikuchen, Stein-
block.— Doppelhaken an einer T-férmigen Réhre,
deren Tiillenende abgebrochen ist; Querschnitt des
Doppelhakens viereckig; erhaltene Lange 11,8 cm.—
Mus. Norwich (108.954; 1-62).— B. Dawkins, Proc.
Soc. Arch. London 11, 1885, 42ff; Bronze Age
Metalwork in Norwich Castle Museum (1966) 28
Abb. 59-86.

Little Thetford, Isle of Ely, Cambridgeshire, Eng-
land (Abb. 1,11).— Bei Aufdeichungsarbeiten aus
einer Tiefe von 2,7 m ausgegraben.— Zweiteiliger
Fleischhaken: Doppelhaken mit besonderer Kon-
struktion: Der Haken, der durch das Tiillenstiick
gefiibrt ist, wird nochmals fixiert von einem Halter
mit kugeligen Knopfen, Auf dem Tiillenstiick be-
finden sich zwei kleine Bronzestifte, die vermut-
lich (Vdgel-?)Aufsitze trugen (vgl. Nr. 14); L.33
cm; Endstiick mit Tiille und Knaufabschlu8 mit
kleinem Ringende; L. 18,4 cm.— British Museum
London.— The Antiqu. Journal 9, 1929,255 f. mit
Abb.; H.O’Neill Hencken, Proc. Royal Irish Acade-
my 47, C, 1942, 12 Abb. 4.

Near Newburgh (,,The Lulworth‘“-Hoard), Dorset,
England (Abb. 1,12),— Depotfund, zusammen mit
tordiertem Bronzedraht, Plattenknopfnadel, Finger-
ring, ,,bugle-shaped-object*, Tiillenmeifel mit Hohl-
schneide, zwei Lanzenspitzen, Tiillenbeil, Guizap-
fenrest eines Tiillenbeiles, Schwertklingenbruch-
stiick, verzierte Blechstiicke.— Doppelhaken mit T-
formiger Rohre; Querschnitt de. Tiille rund, des Ha-
kens vierkantig. L. 20,4 cm; Endstiick ebenfalls
erhalten; Tiillenstiick mit rundem Endknauf, an
dessen Ende vermutlich eine Ose saf, die einen
eingehingten Ring trug (ausgebrochen); L. 11 cm.—
Mus. Dorchester.— C.D. Drew, The Antiqu. Jour-
nal 15, 1935, 449 ff. Taf. 69 und Abb, 1.

13. ,,Argyll*, Schottland (Abb. 1,13).— Fundumstin-

de und genauer Fundort innerhalb der Grafschaft
Argyll unbekannt; von einem der Giiter des Duke
of Argyll.— Zweiteiliger Fleischhaken; Doppelhaken

14.

15.

16.

17.

mit T-formiger Rohre; Hakenquerschnitt viereckig;
Tiillenquerschnitt rund; L. 20,4 cm; Endstiick mit
Tiille und rundem Endknauf, in den ein Ring ein-
gehidngt ist; L, 17,8 cm.— Inverary Castle.— J.M.
Coles, Proc. Soc. Antiqu. Scotland 93,1959-60,25
Abb. 3.

Dunaverney, Co. Antrim, Irland (Abb. 1,14).— Aus
einem Moor (,,bog*), 1829 gefunden; ,,in einiger
Entfernung Reste von hélzernen Gefafien, eine gro-
Be Bronzenadel (ca. 10 inch. lang) und einige Stein-
beile*“.— Doppethaken mit langer T-férmiger Rohre,
die mit vier Rippengruppen verziert ist; L. 27 cm;
metallenes Mittelstiick mit plastischem Vogelauf-
satzschmuck und in Osen eingehingten Ringen; L.
11,4 cm; Endstiick mit Végelchen und in Osen ein-
gehingten Ringen; runder Endknauf mit eingehing-
tem groéfieren Ring. L. 22,4 cm.— British Museum
London.— Journal of the Kilkenny Arch. Soc.
1854-55, Teil 3, 65 (= Journal Royal Soc. Arch.
Ireland 8, 1854); British Museum; A Guide to the
Antiquities of the Bronze Age2 (1920) 103 f. Abb,
109; C.F.C. Hawkes, 21.Ber.RGK. 1931 Taf. 13b;
Later Prehistoric Antiquities of the British Isles
(1953) 32 Taf. 4,3.

Little Isleham, Cambridgeshire, England.— Depot-
fund, bestehend aus 6518 Bronzegegenstinden, da-
runter 2609 Waffen, 81 Beile, 99 weitere Gerite,
46 Fragmente von Bronzegefifien, 3 Nadeln und
22 Armringe, 223 ‘fittings’, 27 Teile von Pfer-
degeschirr, 2282 Stiicke Rohmetall, Gufstiicke und
576 Objekte unbestimmter Funktion,— Unter den
‘fittings’ befinden sich 11 Endkniufe von Fleisch-
haken, die denen von Wilburton (Nr. 6-8) ent-
sprechen.— Moyses Hall Museum, Bury St. Ed-
munds.— D. Britton, Antiquity 34, 1960, 279 ff.
und frdl. miindliche Mitt,

Largy, Co. Tyrone, Irland.— Aus einem Moor in der
Nihe der Stadt; 1851 gefunden.— Fleischhaken,
bestehend aus drei Teilen; Gesamtlinge 65 cm. (1)
Doppethaken mit T-férmigem Tiillenstiick;(2) Réhre
als Mittelstiick; (3) Endstiick mit Abschlufknauf.—
Privatsammlung.— Journal of the Kilkenny Arch.
Soc. 1854-55, 64; E.C.R. Armstrong, Journal Royal
Soc. Antiqu. Ireland 54, 1924, 116 f. Abb, 12.

Kilbride, Arran, Schottland.— Fleischhaken (,,brass
fleshfork = Fleischhaken aus ,,Messing* [vermut-
lich Bronztﬂ), angeblich zusammen mit Keilen
(‘wedges’) und einem Beil (‘axe’).— Verschollen.—
Proc.Soc.Antiqu.Scotland 32, 1898,18; J.M. Coles,
ebd. 98, 1959-60, 25.

18. Eriswell, Cambridgeshire, England (Abb. 1,15),—

Depotfund, bestehend aus Fleischhakenspitze und
zusammengebogenem Bronzeblech, das aus einzel-
nen Streifen zusammengenietet wurde und wahr-
scheinlich von einem mebhrteiligen Bronzegefifi (Kes-
sel?) stammt. Die Stiicke bilden mit hoher Wahr-



scheinlichkeit zusammen mit den etwa 2,75 m siid-
licher entdeckten Bronzen — drei Griffplatten-
schwerter, darunter ein Monza-Schwert und ein
Pfriem — den Teil eines auseinandergepfliigten
grofieren Depots.— Massives Hakenstiick; L. noch
11,2 cm.— Elveden Estate Museum.— G. Lady Bris-
coefA. Furness, The Antiqu. Journal 35, 1955, 218
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19. Monalty Lough, Monaltyduff td., Co. Monaghan,

Irfand (Abb. 1,16).— Aus einem Crannog.— End-
stiick eines Fleischhakens; Endring verloren; L. 10,9
cm.— Aus dem gleichen Crannog stammen Bronzen
der Dowris-Phase.— Nat.Mus. of Ireland, Dublin
(1965:266).— Journ. Royal Soc. Antiqu. Ireland
98, 1968, 113 f. Abb. 12,

f. Abb. 1 Taf. 35-36.

Die vorgestellten Haken gehoren insgesamt drei Grundtypen an. Die einfachste Form
stellen die Doppelhaken aus vierkantigem Bronzestab dar, zu der die Stiicke Nr. 1-3.5
gehoren. Auch Nr. 11 ist in diese Reihe zu stellen, obwohl der Doppelhaken in eine
komplizierte Metallschiftung eingelassen ist. Die zweite Form bilden die Exemplare
Nr. 10.12-14, die sich durch einen Doppelhaken auszeichnen, der mit der Metallschif-
tung in einem Stiick verbunden ist. Diese Metallschiaftung — es handelt sich um Tiillen-
stiicke — wurde mit hélzernen Verbindungsstiicken erginzt. Am Mittelstiick des Schaf-
tes sind Ringe in Osen eingehidngt (Nr. 14.12? 10?). Ein Endring (Nr. 11.12 [ausge-
brochen].13.14) diente méglicherweise zum Aufhingen des Hakens. Das Bruchstiick Nr.
9 diirfte wahrscheinlich zu dieser Gruppe zu rechnen sein. Die dritte Form ist nur durch
das Exemplar von Feltwell (Nr. 4) belegt: einfache Haken mit Lingstiille, in die ein
holzerner Schaft, von dem sich noch Reste erhalten haben, gesteckt und durch eine
Niete befestigt wurde. Die Endkn6pfe Nr. 6-8.15.19 stammen mit hoher Wahrscheinlich-
keit von Fleischhaken, deren Hakenform allerdings nicht bekannt ist. Demnach sind
alle britischen Exemplare in Griffrichtung geschiftet — im Gegensatz zu den kontinen
talen Stiicken, wo die Querschiftung iiberwiegt.

Die Zeitstellung der britischen Fleischhaken entspricht der der mitteleuropiischen. Der
Depotfund von Bishopsland (Nr. 1) verkoérpert nach G. Eogan die Anfangsstufe der
irischen Spiten Bronzezeit, die iiber die siidenglische Penard-Stufe mit der kontinenta-
len Rosnoén-Stufe Westfrankreichs zu parallelisieren ist 3). In diese Stufe ist auch der
Fund von Eriswell (Nr. 18) zu datieren, wenn wir seine Geschlossenheit als sicher an-
nehmen. In der folgenden Zeit stammen die datierenden Funde aus der siidenglischen
Wilburton-Stufe 4); aus derem eponymen Depotfund sind lediglich Endknépfe (knob-
terminals) von Fleischhaken vorhanden, die denjenigen aus dem gréfiten Depotfund der
Britischen Inseln, dem 6518 Stiicke umfassenden Fund von Isleham, vollig entsprechen.
Die Wilburton-Stufe ist iiber die bretonische St. Brieuc-des-Iffs-Stufe einerseits und iiber
niederlindische Funde andererseits mit dem Beginn der jiingeren Urnenfelderzeit Mittel-
europas zu verbinden 5). Leider sind uns aus dieser Stufe vorliufig nur die bronzenen
Endkndpfe der holzernen Schifte, nicht aber ihre bronzenen Haken bekannt. Erst in
der folgenden Stufe sind aus den Depots von ,,Near Newburgh‘ und Eaton, die in den
Formenkreis um die Karpfenzungenschwerter gehsren 6), bis auf die Bestandteile aus
organischem Material wieder komplette Fleischhaken (Haken, Mittelstiick, Endknépfe,
Ringlein) vorhanden. Durch diese Depots sind die Einzelfunde von Dunaverney (Nr. 14),
Largy (Nr. 16), Little Thetford (Nr. 11) und ,,Argyll* (Nr. 13) dem gleichen Zeitab-
schnitt zuzuweisen, dem in Schottland und Irland die Adabrock/Duddingston bzw.
Dowris-Stufe entspricht 7). Diesem Zeithorizont gehéren gleichfalls die Depots von Mar-
den (Nr. 9) und Feltwell (Nr. 4) an. Der noch unversffentlichte Kessel aus letzterem
Fund wird mit dem von Colchester verglichen, der nach C.F.C. Hawkes und M.A. Smith



Abb. 1 Fleischhaken von den Britischen Inseln: 1 Bishopsland; 2-3 Ballinderry; 4 Feltwell; 5 Ridlington; 6-8 Wil-
burton; 9 Marden; 10 Norwich-Eaton; 11 Little Thetford; 12 ,Near Newburgh*; 13 ,,Argyll; 14 Dunaverney;
15 Eriswell; 16 Monalty Lough. M = 1:4.
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Abb. 2  Fleischhaken und Kessel als funktionelle Einheit in westeuropiischen Depotfunden: A Nantes-Prairie de
Mauves (nach Briard); B Hio (nach Invent. Arch. Esp.). M = 1:4.

zur Gruppe A 1 der britischen Kessel gehort 8). Die Funde aus den Siedlungen von Ballin-
derry (Nr. 2-3) und Monalty (Nr. 19) gehoren in die Dowris-Stufe.

Anders als in der mitteleuropidischen ist in der britischen Forschung die Funktion die-
ser Geritschaften schon relativ frith erkannt worden. Zwar Zufierte man sich im Jahre
1854 bei der Vorlage der beiden vollstindigen irischen Stiicke (Nr. 14,16) nicht zur
Funktion; dafl man sich ihrer besonderen Bedeutung aber dennoch bewuft war, zeigt
.die Vermutung, der Haken koénnte bei Weissagungen oder zu Opferzwecken dienlich ge-
wesen sein. Diese Ansicht wurde durch J. Evans 1881 bestirkt, indem er die Gerite mit
den Fleischhaken der Leviten verglich 9). S. Reinach brachte 1896 das vogelbesetzte
Stiick von Dunaverney (Nr. 14) in Verbindung mit urnenfelderzeitlichem Symbolgut
bzw. Fundgattungen mit Vogelschmuck 10). Seit dieser Zeit und besonders seit der Vor-
lage des Stiickes Nr. 14 im British Museum Guide 1920 wurde die Bezeichnung ,,flesh-
hook* allgemein iiblich und damit auch die Funktion als solche beschrieben. Lediglich
R.A.S. Macalister und — ihm zégernd folgend — E.C.R. Armstrong erwogen eine Funk-
tion als Schnellwaage 11), doch C.D. Drew folgte in seiner Zusammenstellung der damals
bekannten Haken der althergebrachten Meinung 12),

Die Funktion der Fleischhaken mit Greifspitzen zur Entnahme von Siedfleisch aus einem
Siedegefafl wird fiir das west- und damit auch fiir das mitteleuropiische Gebiet durch den
aufschluireichen Befund von Feltwell nun endgiiltig bestimmt: Hier lag der Haken
noch in einem bronzenen Kessel. Damit ist gleichzeitig die Form des Siedegefifles 13)
bekannt, und wir diirfen erwarten, dafl innerhalb des Verbreitungsgebietes der west-
europdischen Bronzekessel 14) Fleischhaken ebenfalls verwendet wurden, wenngleich
sie nicht iiberall iiberliefert sind (Abb. 3). Eine Bestitigung fur diese Annahme liefert
der Depotfund von Nantes-Prairie de Mauves, in dem sich sowoh! die Reste eines Kessels
als auch die eines Fleischhakens fanden (Abb. 2,A) 15), Weiter ist der spanische Depot-
fund von Hio hier zu nennen, in dem drei Fleischhaken mit Resten eines groien, mehr-
teiligen Bronzegefifies vergesellschaftet sind, aus dem unschwer ein grofier Kessel re-
konstruiert werden kann (Abb. 2,B) 16). Auch weitere englische Befunde deuten auf die
funktionelle Zusammengehorigkeit von Haken und Kessel: im Depot von Isleham (Nr.
15) sind ebenfalls beide Fundgattungen vertreten und Eriswell (Nr. 18) lieferte ein
Hakenstiick und Reste eines grofien, zusammengenieteten Bronzegefifies unbestimmter
Form. Die westeuropiischen Kessel besitzen zwei randstindige Henkel. Sie dirften
aber nur dazu gedient haben, den leeren Kessel zu tragen, da er gefiillt iiber 60 kg wiegen



Abb. 3 Verbreitung der Fleischhaken {(A), Fleischhaken und Bronzegefifie (B, in einem Fund vergesellschaftet)
und der Kessel {C) auf den Britischen Inseln. A,B vgl. Liste S, 329 ff., C nach Hawkes/Smith mit Erginzungen.

wiirde; ein Gewicht, das bei der besonderen, nicht gerade haltbaren Randkonstruktion
der Henkel zu ihrem Abbrechen gefiihrt hitte. Deshalb sind die Kessel nicht iiber Feuer
aufgehingt worden, sondern sie wurden auf oder in die Erde gestellt (vermutlich in ei-
ner Grube) und mit Wasser gefiillt, das dann im Tauchsiedeverfahren mit erhitzten Stei-
nen zum Kochen gebracht wurde 17), Damit erhebt sich die Frage nach dem Aussehen
der SiedegefiBle in der vorangehenden Zeit, in der bereits Fleischhaken benutzt wurden
(Bishopsland-Stufe), grofe Bronzekessel aber auf den Britischen Inseln vor der Wil-
burton-Stufe unbekannt waren.

Durch die Ausgrabungen von M.J. O’Kelly und H-W.M. Hodges sind eine Reihe von
Kochplatzen bekannt, fir die durch Radiokarbondatierungen und pollenanalytische
Untersuchungen ein bronzezeitliches Alter in Betracht zu ziehen ist 18). Die C 14-Daten
legen eine Datierung einiger dieser ergrabenen Plitze ins 2. Jahrtausend v.Chr. nahe 19).
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Abb, 4 Kochplatz von Ballycroghan, Co. Down (Nach Hodges).

Die erwihnte Kochmethode ist in Irland bis in die historische Zeit angewendet worden.
Wegen ihrer Bedeutung sei sie in diesem Zusammenhang kurz vorgestellt (Abb. 4): In
der Nihe von Wasserldaufen oder feuchten Ablagerungen mit hohem Grundwasserspie-
gel wird ein aus Holz (Planken, ausgehdhlte Baumstimme, Einbaumteile) gefertigter
Trog — man kénnte sagen: ein ,,holzerner Kessel*'; vgl. auch den Befund von Dunaverney
(Nr. 14) — im Boden versenkt, der dann mit Wasser gefiillt wird bzw. sich selbst fiillt.
Anschlieffend bringt man das Wasser im Tauchsiedeverfahren durch heifle Steine, die
in unmittelbarer Nachbarschaft in einem Feuer vorbereitet wurden, zum Kochen. Dann
kommt Fleisch in das kochende Wasser, das durch periodisches Zugeben (etwa alle 30
Min.) nur eines heifien Steines bis zum endgiiltigen Garkochen des Fleisches in diesem
Zustand gehalten wird. Dann wird das Wasser abgelassen (durch einen Abflufigraben)
oder ausgeschopft und der bis zu zwei Dritteln mit Steinen gefiillte Behilter ausgeraumt
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und fiir einen neuen Kochvorgang pripariert, fiir den allerdings neue Steine benutzt
werden miissen. Die Lage der Kochstellen im Gelinde einerseits und das Fehlen jeg-
licher Funde andererseits lassen darauf schlieien, daf diese Stellen nicht Bestandteile
von in der Nihe gelegenen Dauersiedlungen, sondern dafi es vielmehr die zeitweiligen
Kochstellen von Jigern waren. In den Dauersiedlungen ist mdglicherweise mit der
gleichen Methode gekocht worden; allerdings fehlen dariiber Aufschliisse. Wahrschein-
lich aber miissen wir hier wohl eher die konventionelle Kochmethode (in ténernen Ge-
fiflen) voraussetzen. Wegen der erheblichen Quellenliicken (Siedlungs- und Grabfunde
fehlen aus dieser Zeit) konnen wir allerdings iiber das Aussehen von Keramik mit
dieser Funktion nichts aussagen. :

Ein Vergleich mit Mitteleuropa fiihrt vorerst nicht weiter, da das hier gebrauchliche
urnenfelderzeitliche Bronzegeschirr — wegen der Grofie kommen nur Kessel, Eimer und
Amphoren in Frage — aufgrund seiner Vergesellschaftung mit kleineren Schopf- und
Trinkgefien wohl eine andere Funktion hatte. Fiir das Kochen sind ebenfalls kera-
mische Behiltnisse anzunehmen. Wenn sich diese Gefafie uns bisher nicht zu erkennen
gegeben haben, liegt das an den Erhaltungsbedingungen grofier Gefifie im speziellen,
am Forschungsstand iiber die Funktion von Keramik im allgemeinen. Solche Gefifie
sind am ehesten an Fundplitzen zu vermuten, wo schon Fleischhaken bekannt sind,
wie aus der Siedlung von Velem St. Vid oder aus der Kulthéhle von Pertosa. Méglicher-
weise ist die ,,irische Methode'* auch in Mitteleuropa angewendet worden, konnte sich
aber wegen der in Mitteleuropa ungiinstigeren Erhaltungsbedingungen bisher dem ar-
chiologischen Nachweis entzichen. Hinweise fiir Kochstellen finden sich aber auch hier
in Form verbrannter Steine, so z.B. in einer Siedlung der Stufe Wélfersheim (Bz D)
in Frankfurt — Schwanheimer Wald 20).

Die Fleischhaken und -gabeln sind zwar auch aus Grabfunden bekannt. Bei einer grofien
Anzah! lassen Fundverband und Fundumstinde auf einen weiteren kultischen Be-
zug dieser Gerite schlieBen. Es sind dies die Haken und Gabeln aus den Kulthéhlen
von Pertosa und ékocjan (Fliegenhohle bei Dane, St. Kanzian), aus dem vermutlichen
Opferplatz von Alsenborn-Schorlenberg 21) sowie die Moorfunde von Dunaverney und
Largy und schlieflich die zahlreichen Depotfunde (Pafl Luftenstein, Velem St. Vid, Staré
Seldo, Lazdrpatak, Norwich-Eaton, Marden, Newburgh, Bishopsland). Der Jubilar hat
auf die Tatsache hingewiesen, dafl diese Haken ausschliefilich in Mannergriabern liegen,
was an cine besondere Verwendung denken lifit. Einige dieser Griber enthalten, so-
weit die Geschlossenheit gesichert ist, nun auffilligerweise Messer 22). In diesen diirfen
wir wohl die zur Zerkleinerung der gesottenen Fleischstiicke bestimmten Gerite sehen.
Damit wird neben den Behiltnissen noch eine weitere Fundgattung in den Problem-
kreis einbezogen, iiber den sicherlich nur nach einer kompletten Aufnahme der ent-
sprechenden Fundgattungen Klarheit zu gewinnen sein wird. Bei den Prunkmessern
und Vollgriffmessern der Urnenfelderzeit 23) liegt natiirlich eine iiber das Profane
hinausgehende Verwendung nahe. Aber auch ,,schlichte** Griffangelmesser miissen ein-
bezogen werden, wie einschligige Befunde aus Nordtirol nahelegen: Hier sind in zahl-
reichen Gribern zwei Messer vorhanden, von denen eines immer mit den iibrigen Bron-
zen dem Scheiterhaufenfeuer ausgesetzt war, d.h. mit der Leiche verbrannt wurde. Das
zweite Messer (ohne einen formalen Unterschied zum ersten aufzuweisen) zeigt keine
Brandspuren; es ist also demnach nachtriglich ins Grab dazugelegt worden 24). Dies lafit
an eine direkt mit dem Bestattungszeremoniell verbundene Handlung denken, wobei
man sich vorstellen kann, dal das Messer dabei als Schneide- und Zerlegungsgerit eine
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besondere Rolle spielte; es wurde vielleicht im Rahmen des Totenmahls benutzt,zudem
in den Regionen, in denen sich Haken gefunden haben, auch der Genuf} oder das Opfern
von Siedefleisch gehérten 25).

In Mitteleuropa lassen sich Messer als Schneidegerit archiologisch gut belegen. In
Westeuropa und besonders auf den Britischen Inseln sind dagegen Messer (nach mittel-
europiischer Terminologie: einschneidig) sehr selten, und dann meist urnenfelderzeit-
liche Importe oder Derivate. Hier werden lange zweischneidige Geréte (nach mitteleuro-
paischer Terminologie: Dolche) als Messer angesehen 26), die als geeignete Zerkleinerungs-
gerite gedient haben koénnten. Allerdings kommen diese erst in dem letzten Abschnitt
der spiten Bronzezeit vor.

Zusammenfassend 1af3t sich sagen, dafl zur gleichen Zeit in Mittel- und Westeuropa
die Herstellung von Haken einsetzt, die beim Sieden des Fleisches verwendet wurden.
Dariiber hinaus erscheinen diese Haken in bestimmten Fundverbinden und sind mit
bestimmten Geritschaften vergesellschaftet, die darauf schliefen lassen, dal Mahlzeiten
zu bestimmten Anlissen abgehalten wurden: wihrend Trauerfeierlichkeiten und an-
deren (nicht niher bestimmbaren) Kulthandlungen.
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